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Tisztelt hallgatok!

A kozelmult idok gydszos torténete barkit megtani-
tott és meggydzottazirdnt, hogy ahadsereg szervezése, fel-
szerelése és fegyverzete még nem képezikannak erejét és
oly harczképességre, mely a gyézelmet biztos kildtdsba
teszi, még mds tényezék is sziikségesek, ugymint: a lel-
kesiiltség és az értelmiség.

Mindketté eddigelé, midén a sereg nagy gépezetnek
nézetett és az egyesek gondolkodds nélkiili sakkfigurak-
nak tekintettek, tokéletesen elhanyagoltatott és f6losle-
gesnek tartatott.

A seregben elore lelkesiiltséget gerjeszteni jelen kor-
szakban, melyben az egyéni szabadsig az 6n4llé gondol-
kozdst és fiiggetlen itéletet teremtette, lehetetlen; azt
most csak az iigynek szentsége, vagy kivételesen, avezérbe
vetett bizalom idézheti eld.

De az értelmiséget mar béke idejében lehet, sot kell
dpolni és gyarapitani, megvetvén igy az alapot egy
tokéletesen harczképes hadsereg kiképzésére. A foldmi-
velésben, kereskedelemben és iparban mér rég utat tort
maganak az értelmiség; most az dllandé sereg lényébe
is kezd behatni és még azok 4ltal is gondosan apoltatik,
kik eddig mint foloslegest és drtalmast tdvol tartottdk
és a sereget elole, mint valami ragadds gerj-anyag elél,
elzartak.

A kor kiveteléseit helyesen felismerve, kormanyunk,
hogy a sereget értelmiséggel gyarapitsa, kieszkozilte azon
orszdgos torvényt, mely dltaldnos hadkotelezettséget ré
a nemzetre; a nagyméltésdgu kozoktatdsi miniszterium
pedig jelen katonai felolvasdsokat rendelte el avéghol,
hogy az egy éves onkénteseknek alkalmuk nyiljék a
hadtudomédnyokban magokat kiképezni és-a tiszti vizs-
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gara elokésziteni, hony igy a honvédseregnél az értelmi-
ség egyesiiljon a szaliképzettséggel.

Nekem jutott a megtisztels, de nehéz hivatds, 6no-
ket a hadi tudoményokba bevezetni. Nem tartom e fel-
adatot csekélynek, miutdn onoket rovidre szabott ido,
nehény ora alatt kell azon tudomanyokba beavatnom,
melyekre a szakférfiu fél emberélet dldoz. Ehhez jirul az
e szakbeli irodalom teljes hidnya, ugy hogy még a sziik-
séges miiszavakat is nélkiilozziik és azokat magunknak
kell teremteniink.

De minthogy mivelt hallgatésaghoz van szerencsém,
melyet nem a kényszer, hanem valdédi tudvagy és tu-
domdnyszeretet vezetett ide, joval megkonnyittetnek
latom hivatasomat és bizton szamitok a magdn szorga-
lomra, mely az eldadds hidnyait pétolni és a hézagokat
betolteni fogja.

A koriilményekhez képest és az idé rovidsége miatt,
csak vezérfonalatés iranyt adhatok, de reménylem, hogy.
az altalam megvetett dld})()ll tovébb épiteni, ismereteiket

tagitani és nézeteiket tisztézni képesek lesznek, és arrais

fognak torekedni; — ugy, hogy ekképen gyiijtott isme-
reteiket a Ve&‘zély alkalmaval felhasznalva, szeretett
hazdnknak hii és hathatds szolgalatot fognak tehetni.

Elsadasaimban a ‘rudonmny jelen allasat veendem
kiinduldsi pontul, felemlitendem hivatott szakférfiak né-
zeteit, melyekhez sajat tapasztalatombol meritett nézetei-
met fogom csatolni; de nagyon kérem oniket, biraljanak
meg mindent j6l, tanulmanyozzanak alaposau és fokép
évakodjanak elbizakodva elhamarkodott itéletet mon-
dani, hanem komoly tanulmany &ltal vezérelve, csak
is érett megfontolas és késobbi gyakorlati bebizonyitéas
utédn idomitsak sajat nézeteiket

Ninecs nehezebb a hadvezér tetteinek részrehajlatlan
és igazsdgos megbiralasanal, hatdrozataira oly sokféle ko-
riilmény, oly sok nagy és kisszerii indok és viszony foly
be, hogy néha még a torténelem sem képes itéletet
hozni, annal kevésbbé az, ki az események folyaméban
maga is kiizd ésa szinfalak mogott fejlodott ama befolyé-
sos tényeket, eseményeket és kiriilményeket nem ismeri,




Onhittségnek tartom, ha a tandr donthetleneknek
kiirtolt alapelvekkel 1ép tanitvényai elé; eléggé tapasz-
taltuk, és naponta tapasztalhatjuk, hogy miként buktak
auctoritdsoknak vélttiindokls csillagok és miként valtoz-
nak a nézetek és alapelvek az dltaldnos halad4ssal.

Tekintélybe vetett hit babonds hit!

Azért, tisztelt hallgatéim, tekintsenek inkdbb jé
akard bardtjuknak, a ki is ereje és tehetsége szerint fel-
adatdnak tartja az dltala legjobbnak tapasztalt nézete-
ket és elveket onokkel kozolni, anélkiil, hogy azokat
onokre erészakosan redtukmdlni szdndékoznék.

Bocsdssak meg, tisztelt hallgaték, ha magamnak
ezen tanszéken valé elsd6 megjelenésem alkalméval egy
kis kitérést és elmefuttatdst engedek, mely, ugy gondo-
lom, uj szempontbdl vildgitja meg hazdnk iigyeit és
irdnta valé kotelezettségiinket.

Bérmennyire eltérok is a bolesészet fogalménak
meghatérozasaban a nézetek; a jézanok nézeteit abban
meg lehet egyeztetni, hogy a biolcsészet azon tudomdny,
mely nemcsak a vildgegyetem legmagasabb tdrgyait
tiizi ki vizsgdlédasi feladatul, hanem ezen térgyakrol az
emberi ész dltal elérhets legmagasabb ismeretet torek-
szik megszerezni.

Eddigi kifejlodésében a bolcsészet mar elérte
azon 4lldspontot, melyet a végokok buvérldsdban és
az ismeretek rendszeres egységének megalapitdsdban
szabadabb, 6nédllébb és mindig mélyebbre haté nyomo-
zés jellemez, mi4ltal nagyban kiilonbozik a korabbiidok
bélcsészetétol.

Ezen irdnynak harom Kkitiiné angol vetette meg
alapjat.

Bacon, ki a szemlélédési, vagy ismertebb szélam
szerint, a speculativ utat elhagyva a bolcsészetet ta-
pasztaldsra kezdé épiteni és. kisérleteket ajdnla az isme-
retszerzés egyetlen biztos eszkozéiil.

Hobbes, ki a bolesészet feladatat nagyon helyesen
abban keresi, hogy helyes kovetkeztetések utjan igyek-
szik az okozatokbdl vagy tiineményekbsl megismerni a
hatdsokat, a hatdsokbhol pedig az okokat; és ki a bolesé-
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szetet azonkiviil gyakorlativad tenni, s a politika és ipar
hasznéra forditani torekedett;

és Locke, kinek miive az emberi ismeretek eredeté-
rol éshatérdrdl (Essay concerning human understanding)
vildgossdga ¢és érthetdsége altal legnagyobb befolyést
gyakorolt kordra.

Harcza a veliink sziiletett eszmék és az crzekentuh
(transcendentalis) észirdny ellen, valamint a nevelésrol és
politikardl irt miivei sokban alapul szolgdlnak az uj kor
nézeteinek és bizton allithatni, hogy a mostani alkotmé-
nyossag elveinek Locke a megalapitdja.

Ezen férfiak 4ltal indittatva vitte Angolorszag a
bolesészetet gyakorlati térre és kiilonosen ezen koriil-
ménynek koszonhets, hogy a bélesészet a practicus angol
nemzethez kozelebb 4ll, mint mésutt és a nép sem ide-
genkedik annyira téle mint ott, hol az speculativ téren
maradt.

A Dbolesészetnek annyiban ugyan 6nmagaban van
czélja, a mennyiben a legmagasabb, tdrgyak ismerete,
a dolgok végokanak feltaldldsa utin torekedik; de
mindenesetre hasznosabb és befolydsosabb a nemzetek és
egyesek jelen és jovijére, kiilonosen jelen anyagias kor-
szakunkban, a bolesészet gyakorlati alkalmazédsa, a mint
az benniinket létinkrdl és- kitelességeinkrol felvilagosit
és mutatja, hogy miként kell kitelességeinket teljesiteni,
hogy létiinkre érdemesek legyink.

Két forrés szolgéltat erre a bolesészetnek adatokat
és elésegiti buvarkoddsdban: a természettudomdnyok és
a torténelem.

A természettudomdnyok mutatjak atermészet 6rokké
valé torvényeit; az elemek sziintelen egyesiilését és
szétvalasat ; a fejlédés folytonos hulldmzését; de egy-
szersmind  a teremtmények végnélkiili harczat egy-
méssal. L

A torténelem bizonyitja a torvényeket, melyek
szerint az eseményeknek az elszményekbol sziikségképen
be kell kovetkezniok ; a népek és érdekeiknek sziintelen
harczit, és a miveltség és tokéletesedés lassu haladdsét,
mely gyakori ellenhatds dltal nem egyszer vissza vette-




7

tik oda, a honnan kiindult.Mind a kettd, t. i. ugy a termé-
szettudomdnyok, minta torténelem, egy szakadatlan har-
czot mutat ,,a lételért folytatott harczot®, mely folytonos
mozgdshan és izgalomban tartja az egész természetet.

A tapasztalds mutatja, hogy minden novényi és
gllati egyén sokkal nagyobb termékenységgel és szapo-
rodési vagygyal van felruhdzva, mintsem tdpldlék, vagy
fentartdsi mdéd kindlkozik a f6ldon minden ivadékéra.
iz nemcsak a szapora fajokrol, halakrdl és bélférgekrol
4ll, hanem még a kevésbbé termékeny és lassan szapo-
rodé fajokrol is.

Ezen roppant termékenységgel és szaporoddssal két
tényezo 41l ellenségesen szemkozt, egyrészt az egyes eqyé-
nek wversenyzése (Mitbewerbung), melynek folytdn egy-
méstél a helyet és tdpldlékot elvonni torekednek; méas-
részt a Lkiils6 életfeltételek hidnya, mely a véghetetlen
gyarapoddst akaddlyozza. Ezen két tényezd sziintelen
harczot gerjeszt a létel ellen, mely részint cselekvileg,
részint szenvedbleg foly, a szerint, a mint a versenyzo
lények vagy egymds kozt, vagy a természet mostohasiga
ellen kiizdeni kénytelenek.

A természet békeziien szérja a csirak millidit, de
azon roppant mennyiségbdl csak kevés éri el az érettség
korat, millidk vesznek el id6 elstt, sokféleképen.

Ezen 4taldnos harczban, melyben egyén egyén ellen,
faj faj ellen, csaldd csaldd ellen viaskodik és azonkiviil
mindegyike kiilsé befolydsok ellen szenvedéleg kiizdeni
kénytelen; természetesen azon fajok s csalddoknak van
legtobb kildtdsuk diadalra és oOnfentartdsra, melyek
valamely hasznos sajitsdg, testi vagy szellemi elény
dltal kitiinnek tarsteremtményeik f6litt.

Ero, — tegyverzet, — kiilomboz égalj és nélkiilozé-
sek konnyii eltiirése, — leleményesség ataplalék felkeré-
sésében, — értelmiség és szemesség fenyegets veszélylyel
szemben — sokszor szin és védé feliilet azon tulajdonok,
melyek az egyes dllati teremtmények elterjedését és
fentartdsdt elosegitik; — alkalmazkodds a talajhoz,
— ¢és ellendllds kiils6 mostoha befoly4sok ellenében, a
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novényvildgban biztositjdk a diadalt gyengébb ver-
senytarsak ellenében.

Ha a foldtan és éslénytan vezetése alatt a rég
mult idék torténelmét kutatjuk, azt tapasztaljuk, hogy
egész fajok és csalddok kivesztek és mdsoknak engedtek
helyet, fokép azért, mert alkotdsuk miatt, vagy kiilsé
okoknal fogva a lételért val harczot ki nem 4llhattik.

A természet torténelmében van haladds! — ha
mindjirt egyes typusok, mint példdul a legalantabb fo-
kon 4l16 tengeri lakdk, ellenkezére mutatnak is; de ezen
haladds nem ugy értelmezendé, mintha a természet
széndékosan mindegyre tokéletesebb alakokat teremtett
volna, a tokéletlenebbeket veszni hagyvén, vagy épen
elpusztitvdn, hanem ugy, hogy az épen eredt alakokbdl
azok, melyek tokéletesebbek és tobb életképességgel
birnak, a harczban qyiztek és magukat fentartdk, mi-
alatt a gyengébbek és tokéletlenebbek elvesztek és ki-
haltak.

Az ember, — ezen, a természet ldnczolatdban ki-
tiing és elsé helyen 4116 dllat, — semmi kivételt sem tesz
a természet ezen torvénye aldl, mely red épugy érvé-
nyes, mint az utolséhabarczra és legigénytelenebb fiire.

Az emberi nemben a lételért ugyanazt a harczot
tapasztaljuk, mely az egész természetet folytonos tevé-
kenységben tartja. Egyesek és népek torekesznek helyii-
ket megtartani vagy nagyobbitani és ezen harczban is
azon egyéneknek vagy népeknek van legtobb kilatdsuk
sikerre, melyek legtobb anyagi és szellemi tulajdonok-
kal, — sajnos, hogy azt is kell hozzd tenniink, — né-
melykor legtobb ravaszsdggal, dicsekedhetnek !

Haladds is észrevehetd, noba a sotétenlatk serege,
kik 6nzésokben magukat a vildg sarkpontjdnak nézik és
azon pardnyi id6t, melyre életok kiterjed, torténelemnek
tartjak, azt tagadjik. A humanitds évezredek 6ta hala-
dasokat tett, lassan ugyan, de folytonosan, a gyakori és
vészteljes visszaesések és visszavetetések daczara.

Vannak ugyan népek, melyek ma is mint évezre-
dek elétt, ugyanazon helyen allanak, melyen elsé erede-
tiikkkel felléptek, melyek ugyanazon miveltségi fokon
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élnek, mely a torténetelétti embert, amammuth és bar-
langmedve kortdrsit jellemzi ; vannak nemzetek, melyek
még kofegyverekkel kiizdenek, koeszkozokkel dolgoznak,
czolop-épitményekben laknak és dllati siilyedettségben
élnek, minden anyagi és szellemi haladds nélkiil.

Vannak tovabbd népek, melyek mint a chinaiak, a
miveltség bizonyos fokdra vergédtek, de ezen polczon
megdllapodva, ezer meg ezer év alatt tovabb nem ha-
ladtak.

De mindennek dacziraa haladds nagyban és egész-
ben bizonyos és a torténelemben ugy, mint a természet-
ben a haladds és visszalépés, épiilés és dsszeomlds,novek-
vés és rothadds, szdrmazds és enyészet viltakozdsa mel-
lett, a tiszta humanitds egyre szélesedd fejlodési korben
lassan bdr, de folytonosan magasra torve halad.

Hogy nemes és mivelt nemzetek elenyésztek, hogy
miveltségiik fénye ujra sotétségnek engedett helyet,
még nem bizonyitja a hdtralépést, hanem csak a fenem-
litettem visszavettetést, mely uj iramldst vesz az. elob-
binél magasabb fejlédésre.

Ezen nemzetek elenyészte szintén természeti torve-
nyekre van alapitva, ¢k dldozatul estek a lételért valé
harcznak, melyet az emberiség 6roktsl fogva harczol és
orokké folytatand.

Altaldnos természeti torvény, mond . Tuttle,
hogy eqyes fajok csak addig léteznek, mig tehetségeik a
tovabby kifelddést lehetségessé teszik, mihelyest dllan-
dokké csontosulnak, egyszersmind hanyatldsnak is in-
dulnak és az id6 folyama alatt semmivé lesznek. Mi-
helyt valamely nemzet bizonyos czélt elért, a mint élet-
feladatdnak palyajat befejezte, mérifjabb és erételjesebb
dgaknak kénytelen helyet engedni. — Mihelyt egy nem-
zet erkolcsel elkorcsosulnak, nyilvdnos és magdnélete
elfajzik, honszeretete az anyagi élet gyonyorei elétt hat-
térbe szorul és hanyatlik; — enyészete a természet tor-
vényei szerint elkeriilhetlen. — Miutdn 6nmagéban nem
taldll tdmaszt, a 1ételért vivott harczot nem 4llhatja ki,
s kérlehetleniil megsemmisitik, mert az életre t6bbé nem
mélté !
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Igy véltotta fel a haladdsban Egyiptomot Gorogor-
szdg, Gorogorszagot Roma és Romét a german faj.

De ha mindjdrt nagy vdrosok, gazdag tartomdnyok
és magasra fejlodott mivelodési korok elenyésznek is,
és kevéshbbé kifejlett nemzetek dltal valtatnak fel, a ha-
ladds nincs megsziintetve. Ezen gydztes nemzetek épen
azért, mert ellencik magasabb miveltsége daczdra dia-
dalmaskodtak, magukban a tovabbi és magasabb kifejlo-
dés csirdjat és képességét birtak, és ok, vagy utédjaik,
béven visszapétolandjék a veszteséget.

A latsz6lagos visszalépés csak visszaloketés, mely
helyhez van kotve, mulékony, holott a haladds azido
lényege, ennélfogva irdnya maradandé és dltaldnos.

Ami a természetben a legaljasabb tengeri lakdk,
az a torténelemben a siilyedt népek, melyek most is a
mivelség, vagy inkdbb a miveletlenség azon fokdn alla-
nak, melyen ezer meg ezer év elott tengddtek. Kzen né-
peknek élet-6rdi szamldlvdk és semmi hatalom sem
héritja el enyészetiiket. — Sajndljuk némely nemes, szelid
és joszivii indidn-torzs sorsit, és megvetjiitk azon aljas
eszkozoket és cselszovényeket, melyek dltal vadaszterii-
leteiktsl és igy lételiik feltételétol megfosztatnak. De
enyészetiik a természet konyvében ezen tényezo kozbe-
jotte nélkiil is fel volt mdr jegyezve, és a bizonyos bal-
sors csak valamivel késobben érte volna oket.

Onok, tisztelt hallgatéim, tdn azt kérdezik, hogy mi
nek hozom ezeket fel ? Miért 1éptetem fel a bolcsészetet,
Darvin elméletét, a természet és emberiség torténelmét ?
Mily osszekottetésben 41l ez a hadi tudomédnyok eléada-
saval ?

Bolesészet , természettudomédnyok és torténelem
azon kulesok, melyek a jelen titkait foltarjék, a tiikor,
mely a jovot mutatja. Ezen tudomdnyokbol meritsék a
kitelességeket, melyeket mint emberek, polgdrok és
magyarok teljesiteni kotelesek.~

Ep azért, mert a természethen a lételért sziinte-
len harcz foly, oltotta a természet minden lénybe az
on- és faja fentartdsdra irdnyzott vagyat.

Az egyesnek Onzése, a sziilék felaldozé szeretete, a




kebliinket ihlettséggel és feldldozd készséggel duzzaszts
honszeretet, megannyi kifejezéseiugyanazon vagynak t.i.
az on-, csaldd- és nemzet fentartdsira irdnyzott vigynak.

Nehéz és veszélyes id6, mely rednk tort, anndl
veszélyesebb, mert fényes dolgokat igér és bddité sze-
rekkel igyekszik a legszentebb érziileteket elaltatni.

A caesarismus és militarismus lejtéjén lefelé hala-
dunk, melyek az anyagi érdekeket, vagy a hatalom és
pénz érdekeit gydmolitjdk és faradsiag nélkiili jovedel-
met, és korlatlan érzéki élvezetet igérnek.

Szomoru ¢és medds korszak, melyben az 6nzés ne-
veltetik és dpoltatik és minden magasztos érzés elnyo-
masra vagy gunyra taldl.

Mutathat-e legujabb korszakunk egyetlen egy benne
sziiletett lelkesitd eszmét, egy a classicitdshoz csak koze-
lit6 kilteményt, dramét, zenemiivet?

Minden szellemi magasabb élvezet felemésztetett
Offenbachnak az érzékeknek hizelgé dallamai 4ltal, me-
lyeknek 1éha szovege az élezlegaljasabb nemét terjeszti.
A dridméban a demi-mondebdl szerepelnek alakok, me-
lyek minden aesthetikai szabély ellenére, maguk éltal
okozott todsbetegségben és vérhanydsban halnak meg
nagy kinok kozt a szinpadon!

Magyarorszdgot is megragadta az dltaldnos 4dradat;
— szédelgéstol elkapva, mdmorba esett, melybél gydszos
lehet a felocsudds.

Az ifjusdgban rejlik mindenkor a nemzet ereje,
egész jelene és jovije, azért ez alkalmat felhaszndlva,
onokhoz fordulok ifju bardtim, figyelmestetni azon
osvényre, mely eléttiink tédtong és felhivni, hogy résen
dlljanak, nehogy az elkeriilhetleniil bekivetkezs esemé-
nyek onoket majdan meglepjék.

Onokhoz, a nemzet reményteljes fiaihoz, kikre a haza
bizalommal tekint, inokhoz fordulok és siirgetve kérem,
ne hagyjék magukat elaltatni.

Ne hallgassanak azon sziréni hangokra, melyek ke-
csegtetd phrasisokkal hiresztelik, hogy a magyar nemzet
létele és Ondllésdga mdr biztositva van.

A jelen csak kezdete a torténelemnek, még hétra
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van a lételért valé kiizdelem, mely most még csak alat-
tomban foly, de elébb-utébb elkeseredett véres harczban
fog kitorni.

Magyarorszig még nincs, de lehet !

Ezen lehetség a nemzet kezében fekszik, de mind-
nydjunk kotelessége, legnagyobb buzgésiggal, dnmeg-
tagaddssal és szivés kitartdssal jarulni a czél elérésé-
hez, mert a feladat nem Kkicsiny, de a jutalom is ke-
csegteto.

Ha a lételiinkért viselt ezen elsé harczbél dicsosége-
sen kivergédiink, mint uj honalapiték, szdmithatunk az
utékor koszonetére és a halhatatlansdg 6rokké virulé ba-
bérjait, ha nem is szerezziik meg, de legaldbb red érde-
metlenek nem lesziink.

Az egyesek wagy memzetek halhatatlansdgdt csak
azon tetteik eszkizlik, melyek wutohatdsaikban nem mu-
landok! /

De lételért valé harczéban Magyarorszdg nemcsak
kiils6, hanem belsé ellennel is 41l szemkozt.

Ha az indianok és a hatramaradt népek sorsira
jutni és tehetetlenségiink s indolentignk 4ltal elveszni
nem akarunk, elére kell torekedniink, minden eszkozt és
alkalmat fel kell haszndlnunk mivelédésiinkre, hogy mélté
helyet foglalhassunk Eurépa nemzetei kizt.

Ha nem akarunk ifju korunkban, idé elott, még
miel6tt palydankat megfutottuk volna, elkorcsosodés és
kora vénhedés altal elveszni s mds erésebb és életreva-
16bb népségek dltal felvdltatni, mint a magat tulélt
elfajzott Egyiptom, Gorogorssdg és Roma, kell, hogy
erénket és ruganyossdgunkat'gondosandpolva fentartsuk
és minél magasabbra fejlessziik, mi okbdl évakodnunk
kell féképen kora elkorcsosoddstdl, tétlenségtol és az
anyagi élvezetek tulsdgos dhitasatsl.

Nemzetiink sokat hasonlit oly ifjuhoz, ki sokdig
szigoru gydmség alatt tartatvan,egyszerre felszabadul és
az életet rézsaszinben ldtva, testestol lelkestsl az élet ké-
Jeibe és dromeibe siilyezti magédt és csupdn az anyagi ér-
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dekeket, melyekkel ezen élvezeteket megszerezhetni és
vagyait kielégithetni hiszi, igyekszik gyarapitani.

Mindig azon korszakok voltak reink nézve a legve-
szélyesebbek, midén elnyoméds utén, kisderiimutatkozott
és a nemzet félig meddig kielégitve, kecsegtets remények
altal engedte magét elaltatni. Elnyomads, zsarnoksdg min-
dig egyesitette a nemzetet és ellenhatédst sziilt, mely a
nemzet rugékonysdgat ismét felébresztette. Igy Maria
Therezia kora sokkal kdrosabb volt a nemzet belss éle-
tére és erkoleseire, mint Jozsef csdszar, szabadelviisége
altal eloidézett, de honi szokédsainkkal, erkoleseinkkel,
torekvéseinkkel és jogainkkal osszeiitkozo zsarnoksdga.
Ha a magyar nemzet 6ndllé és fiiggetlen akar lenni és
orszagos hatdrai kozt Gr akar maradni hazdban, nemze-
tiséget minden dron fen kell tartania és érette nemecsak
veszély idején, nemcsak fegyverrel kellkiizdeni,hanem a
béke lankaszté korszakdban isfaradhatatlan tiirelemmel,
kivetkezetességgel és aggodalmas féltékenységgel kell
azt védenie és fejlesztenie.

wMivelt nemzetiséq és nemzeti miveltség. (Desewffy
Emil grof.)

Mi teszi a nemzetet nemzetté ? — Mi kiilonbozteti
meg a tobbiekt6l? — és mi tartja fen az orokké valtozé
harczban ?

Erkélesck és szokasok, jellem, viselet és nyelv azon
tényez6k, melyek a nemzetet mint nemzetet jellemazik,
ezeknek mivelése és fentartasa biztositjaannak lételét és
fenallasat!

Tartsuk tehat épség és tiszteletben nemzeti erkdl-
cseinket és szokdsainkat, a mennyire ezek az 4ltalanos
miveltséget és a haladast nem gdtoljak és valtoztatast
nem igényelnek. Tanuljunk a modorban is mas mivelt
nemzetektol, sajatitsuk el azoknak konnyiided, udva-
rias és szellemdus tarsalgdsat, a nélkiil azonban,
hogy kiilsé, lényegtelen dolgokban majmoldsra vete-
mednénk.

Tartsuk meg nyilt nemzeti jellemiinket, mely in-
kébb nyers, mint aldzatos és szolgai; inkdbb 6szintén
kozlekeds, mint zarkdzott és utégondolatokkal terhelt. —
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Tudom, hogy a kézel mult szomoru napok nagy csorbét
ejtettek a tdrsadalmi életen és a nyiltszivii magyart
zérkozottd és gyanakodéva tették; ez most teljes mér-
tékben megsziinhetik , mert a politikai nézetkiilombség
nem ok ellenszenvre és visszavondsra; becsiiljiik és
tiszteljiik ellenfeleinket, ha mindjdrt nézeteiket és elvei-
ket megtamadjuk is. — Ne zavarjuk ossze az egyént
nézeteivel ; az elveket, melyeket vall, jellemével ; poli-
tikai hitvalldsdt személyével. Nézetekben magunk is
csalatkozhatunk; ki legyen a birdé politikdban, mely
ma bitétdval fenyeget és holnap érdemjelekkel jutal-
maz ? — Bizonyos, hogy sok ut vezet Rémdba !

Tiszteljiik a kovetkezetességet, ha mindjdrt mds
elveket is vall, de becsiilésiinket ne vesztegessiik azokra,
kik lelki tehetségeiket bérbe adjik,,és szellemiiket ugy
bocsatjak druba, mint azon szerencsétlenek, kik testiikkel
kénytelenek kereskedni. ¢

Ne hanyagoljuk el egészen festdileg is szép Gltoze-
tiinket. A kiilfold esetlen és czélszeriitlen f6vege még nem
teszi a miveltséget, mint altaldban a kiilsé fénymdéz
csak eltakarja, de soha sem valtoztatja meg a bels6 tar-
talmat. — Sajnos, ha csak tiintetésbsl és nem meggyo-
z6désbol vettiik fel osi 6ltonytinket, és nagy tévedés, ha
befejezettnek tartjuk a drdmat és foloslegesnek nemszeti
jelvényeink fentartdsat, mintha mdar most, mint szépe-
ket ugyan, de kényelmetleneket atengedhetnék inasaink-
nak és kocsisainknak.

Higyjék el uraim | hogy az, ki mar a magyar nadrg
csekély kellemetlenségét is 1eatelh, a hadyu at nélkiilo-
zéseit és faradsagat sem allja ki jé kedvvel, duzzogis
nélkiil.

Miveljiik szép és hajlékony nyelviinket, terjeszsziik
azt széval és irasban, ébreszszitk a nemzeti szellemet a
legkisebb korokben, Ezeknek 6sszege teszi a nemzetet.

Miveljiik magunkat és hassunk masokmivelsdésére ;
vessilk el a magot mindeniitt és mindenha, a hol csak
lehet; oszlassuk el a nép kozt elterjedt babonés hitet s
eloitéleteket és mint a szobrdsz sok egyes iitéssel és la-
pitdssal késziti a nyers anyagbdl halbatatlan szobrit;
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ugy idomitsuk hatdskoriinkben a népet, mely a jora
Jjoval fogékonyabb, mint sokan dllitani szoktdik.

Gyakoroljdk és edzzék testiiket torndzds, vivas,
lovaglds, czélbalovés, gyalogolds és vaddszat altal szok-
tassdk viszontagsidg és nélkiilozések eltiiréséhez, hogy
sziikség idejében a test kidllhassa a faradsdgot ésne aka-
ddlyozza a lelki tevékenységet, melyre akkor legnagyobb
sziikség van.

Végre, kérem, kisérjék figyelemmel jelen eléaddsai-
mat, kdsziiljenek a bizonyosan bekovetkezé harczra.

Onék szerencsésebbek a 48-diki ifjusdgndl, mely
késziiltség nélkiil, varatlanul és rogton hivatott a dicss-
ség mezejére, hol minden hadi miveltség nélkiil, j6l szer-
vezett, j6l felszerelt és jél begyakorlott hadsereg ellen
fényes eredményeket vivott ki, melyek pératlanok a tor-
ténelemben.

Onok elott alkalom nyilik a hadtudomdanyok alapel-
veit, ha nem is kimeritéen, de lényegiikben tanulma-
nyozni; hasznaljak fel e kindlkozé alkalmat, késziiljenek
a Jové eseményekre és vetekedjenek a 48-ki ifjusdggal,
mely oly tiindokls példdval jart elsl.

M(wydrorszacr fekvése és configuratija szerint, nincs
hivatva tdmadé és hédité hdborut inditani; nemzeti szel-
leme nem is alkalmas arra, mert mindig megklmelte és
fentartotta az idegen nemzetiségeket, sét azokkal testvé-
riesen osztozott sajat jogaiban és szabadsdgdban; a ma-
gyar nemzet soha sem foganatosithatnd Macchiavelli azon
elvét, miszerint, ha héditdst allanddsitani akarunk, az
1dugcn népeket ki kell irtani, vagy beolvasztani. ¥) Erre
a maffyammk soha sem volt, nem is lesz soha lelke, sok-
kal tobb az igazsdgérzet és emberszeretet benne, sokkal
jobban tiszteli az idegen nemzetiségeket, mintsem hogy
ily erdszakos eszkozokhoz folyamodnék.

Akaratunkkal nem is lesz soha tdmaddé haborunk és
csak kiilss befolydsok és koriilmények 4ltal lesziink
kényszeritve fegyverhez nyulni.

*) Principe Cap. V. ,,in verita non ci & modo a possederle altro che
la rovina. Ugyanazon elveket taldljuk a biblidban Moses 5. konyv 20. rész
13. vers Sdmuel konyvének, 15-dik részében, 3-dik versében és tobb helyen.
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Geographiai helyzetiinknél fogva, nagy hatalmassa-
gok kozélévénbeékelve, melyek szabadelvii alkotményun-
kat kancsal szemmel nézik, és politikaiparttusankat meg-
hasonldsnak tartjak: — Torokorszag bomlé félben levd
tetemének szomszédsdgéban, a szabaduld, onhittségokben
tulcsapongd nemzetiségek kovetelései 4ltal, érdekiink és
akaratunk ellen is belekeveredni fogunk a bonyodalmak-
ba; de a jézan magyar nemzet, ha fentartani akarja ma-
gét, tartézkodni fog térfoglaldsi politika kivetésétdl és
dvakodni fog attél, hogy még tobb idegen elemet egyesiti-
sen korondja alatt.

Csak annak a nemzetnek lehet alapos reménye hosz-
szu fenmaraddsra, mely ahaborut nem keresi, de nem is
keriili, s mely, ha igaztalanul belesodortatik, eltokéli
magit, hogy azt minden erejének megfeszitésével vise-
lendi, s hogy békét soha sem fog kotni méskép, csak
mint hatarozottan gyoéates.

Miutan igy csak védharczunk lehet és ennek leg-

jobb biztositéka a honvédség, mely a lételiinkért valé

kiizdelemben lelkesedéssel és dldozatkészséggel fog har-
czolni ; kotelessége minden egyesnek ezen védersnek
kifejlesztéséhez hozzdjarulni, hogy a honvéders azesemé-
nyeknek megfelelni képes legyen és tettleg bebizonyitsa,
miszerint békeszereto és anyagi és szellemi csendes fej-
l16désre torekedé nemzet nélkiilozheti az 4llandd sere-
get, mely annyira igénybe veszi az orszdg vérét, mun
kas erejét és anyagi tehetségét.

Ha pedig a harczideje beall, — sorakozzunk a ma-
gyar zaszlé ald. — Ha élek, énis ott leszek | — és remény-
lem, hogy onoket, kiket most tanitani vagyok hivatva,
az ellenségre fogom vezethetni !

Lételiinkért vald harczban ,,Gydzelem vagy haldl!
legyen jelszavunk!




JEGYZETEK.

Bacon Ferencz Verulami bdrd (sz. 1561, +1626) a tudo-
ményokat az emlékezd tehetség, észés képzeld tehetség tudomd-
nyaira osztja, mit miivében, ,,De dignitate ot augmentis scien-
tiarum® Lond. 1605. fejt ki. Bacon beldtta, hogy a positiv tudo-
mdnyokban a valésag kideritésére a tapasztalds az egyetlen
czélhoz vezetd ut. Hogy miként alkalmaztassék az észlelet és
miként kérdeztessék meg a természet, az emlitett és mdsodik
még hiresebb munkdjiban: ,,Novum organon, sive judicia vera
de interpretatione naturae‘ Liond. 1620. részletesen fejtegeti.
Mindkét munkd#ja uj methodologiat és a tudomanyok uj felosz-
tasdt targyalja, mely a scholastikai rendszertdl eltéré, egészen uj
kezelési modot inditvanyoz és hatdsa altal a tudomdnyos nyo-
mozdsok és tdrgyaldsok tokéletes atalakitasitidézte eld.

Kér hogy Bacon privat jelleme drnyat vet kitiing tehet-
ségeire; I. Jakab udvaronczainak hizelegvén 1617. orszégos
pecsétér, 1619. lordkanczelldr lett, mely hivatalokat haszonle-
sésro és kincsvagydnak kielégitésére haszndlta, miért is porbe
fogatvan, 40,000 font sterling pénzbirsigra és fogsdgra itél-
tetvén, minden allami hivatalra képtelennek nyilvanittatott. Ké-
:6bb megkegyelmeztetvén, még a parlamentbe is valasztatott, de
helyét gyengélkedd egészsége miatt el nem foglalta.

Hobbes Tamas (sziil. 1588,+1679),.a legjelesebb és legéle-
sebb eszii bolesészek egyike, ki vallasi és politikai nézetel miatt,
melyek korszaka nézeteivel ellenkeztek, rosz hirben 4dllott. Hob-
bes tobbszor tavozott hazajabol és 1642-ben Parisban irta ,,De
cive® munkajat. Megegyezileg az altala felallitott felosztdssal,
melyszerint a testek természet alkotta természeti tostekre és az
emberi akarat dltal megdllapitott dllami testekre oszlanak, a
bolesészetet is természet- és dllambolesészetre osztd.

Allambélesészetében az emberi nem eredetileg vad allapo-
tabol indul ki. Az ember ezen dllapotaban minden targyra ter-
mészetes és jogos igényt tart és minden cselekvése szabad. En-
nek kovetkeztében harcz keletkezik, melyet mindnydja mind-
nyaja ellen visel, ugy hogy egy sem juthat jogai élvezetéhez.
Miutdn ily ellenséges, bizonytalan és hdborgatott viszony a koz-
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érdekkel ellenkezik, hogy az emberek egyiitt megférhessenek, az
ész kovetkez0 alaptorvényeket ad:

1. Békét kell keresni és csak akkor, midén azt semmi dron
nem lehet elérni, szabad a haboruhoz folyamodni.

2. Az emberek mesterséges egyesiilésénél az eredeti jogo-
sultsig fen nem tarthaté, hanem bizonyos jogigények egy fo
hatalomra ruhdzanddk.

3. A béke fentartdsdra és tobbek egyesiilésének oltalmara
sziikséges, hogy kozos iigyekben, a béke fentartasdra és oltal-
méra mindnyajuknak csak egy akaratuk legyen.

4. Ez csak azaltal érhetd el, hogy minden egyén sajat aka-
ratat, mds akaratinak, — egy egyén, vagy gyiilés akaratdnak
rondeli ald és az uralkodé akaratit az egész tomeg akaratanak
tekinti.

5. Tehdat két szerz6dés sziikséges, egy kolcsinds a viszo-
nos egyetértésre, és egy egyoldalu az ogyéni akarat aldrendelé-
sére a kozos felsGség ald.

Tobbeknek ily szerzédéses ogyesiilése és a magan akarat
aldrendelése egy kozosnek tekintett akarat ald: dllamnak mon-
datik.

Az uralkodok kotelességei egy alapelvben foglaltatnak :
»A nép java alegfébb torvény* mert az dllam nem Onmagiért,
vagy az uralkodo kedvéért létezik, hanem a nép javara all fen.

Hobbes az dllam legjobb és legbiztosabb kormédny-alkatat
a monarchidban litja, melynek lényegét korlatlan uralkoddi
hatalom képezi. Ezen elv altal, melyet a kivindorlott makacs-
sdgdval és tulzdsival védett, maga ellen uszitotta az akkor
hatalmas parlamenti baratok democrata vélekedését, és midon
Leviathan czim{i munkajaban a clerust is megtdmadni meré-
szelte, Parisban sem érezte magdt biztonsdghan és hazéjaba tért,
hol egészen olvonulva élt.

Locke John (sz. 1632, 11704). Hobbest6l az altal kiilonbo-
zik, hogy a democrata part mellett dllott. Miutdn a scholasticai
bdlesészet 6t inkabb elidegenitette, mintsem vonzotta, Descartes
bolesészetéhez fordult, melynek termékeny nézetekben bévelkedd
gazdagsdga, s gondolatainak és kifejezésének egyszeriisége és
vilagossidga, red legnagyobb befolydst gyakorolt. 1673-ban,
midon hivatalat, partfogéja Shaftersbury gr. kegyelemvesztésé-
vel, elhagyni kénytelenittetett, Parisba ment, hol hires munkdi-
jat ,,Essay concerning human understanding® Lond 1690. be-

végezte.

Az emberi 18lek, annak fogalmai és indulatai ismerésére
sem a régi, sem a korabeli bolesészeknél nem keresett tandcsot,

hanem maga magidba tért és a gondolatok eredetét kutatta.
Locke tagadja a veliink sziiletett eszméket, és mindon ismeretet




kiilsé és belsé érzésre, vagy kiilsé és belsé észrevételre alapit,
az ész igy kapja az ismeretek anyagit és tartalmat, melyet az-
utdn feldolgoz. Locke az dltal, hogy az emberi észt ugy tag-
lalta mint a bonezold, a szellemi materialismust jobban terjesz-
tette, mint gondolta és akarta.

Mitive vildgossiga és érthetésége altal nagy eolterjedést
nyert ¢és Angolhonban a tapasztalati irdnyt, melyet Bacon meg-
alapitott, még jobban terjesztette és a bolesészetben uralkodéva
tette.

Az emlitett miiven kiviil a valldsbeli tiirelemrdsl is irt,
mely munkéjit Voltaire felhasznalta. A nevelésr6l és az alkot-
manyrél kiadott munk4dibél Rousseau sokat meritett és ,,Emil
és ,,Contrat social® czimii munkdiban érvényesitette. Egydltald-
ban nagy volt Locke befolydsa az utékorra és kiilonosen az
Encyclopaedistakra, Diderot vezénylete alatt.

Locke hazdjiban, melyet pdrtviszdlyok miatt elhagyni
kénytelen volt, politikai buzgésdga, szabadelvii nézetei és bdl-
csészete dltal nagy becsiilésben részesiilt és ezt méltén megérdem-
lette, mert nagylelkii és minden tekintetben nemes és felette jo
szivii ember volt.

Angolhonra nézve kiilonosen szerencsés oOsszetaldlkozas
volt, hogy e hdrom kiilonbféle politikai pdrtszinezetii bolcsész a
gyakorlatra utalt, mi 4ltal ezen irdny, mely most mésutt is dlta-
laban uralkoddsra vergédik, ott mdr régen minden rétegben
gyokeret vert.

Midén a humanitdst emlitjiik, nem szabad annak legéke-
sebb 826826 16jdrol megfelojtkezniink. Herder Jénos Gottfried sz.
1744, 4+ 1803. sokoldalusdga dltal, egyikea legjelesebb szellemek-
nek, melyek Némethonban miikodtek. Kétségen kiviil legjele-
sebb miive ,,Jdeen zur Philosophie der Geschichte der Mensch-
heit, Riga 1784, mely nem kionnyen fog a feledés drjaban el-
tiinni, Herder mint az emberi természet 1smeretével bird torté-
nész minden égalj és korszakba vezet benniinket, veliink vizs-
galja az emberiség fejldését és kutatja az eredményeket, me-
lyek ezen fojlédésbél sziikségképen kovetkeznek.

Ezen korut folytdn azon nagy torvényt taldlja, hogy az
emberi természet minden torekvése és végezélja a humanitds. A
humanitds volt Herdernek istenasszonya, melynek mindeniitt
oltarokat szentelt, erre vezetett 6 mindent vissza, 6 érette miiko-
dott ernyedetlen buzgoésiggal. Herder humanista volt a szé leg-
szebb értelmében és ,,eszméiben‘ a humanitdsrél ékesen, ma-
gasztosan és meghatolag szol.

Megnyugtaté ugyan az egész emberiségre, hogy virosok,
orszdgok és nemzetok elsodortatdsaval a humanitds még sem
vesz ki, s6t ujitott iramldsokat tesz uj haladasokra; de én —
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mint magyar — egyéni érzésem szerint nem vagyok képes azon
kosmopolitai magas 4lldsra felemelkedni, mely azemberiség dlta-
lanos érdekeit tobbre beesilli, mint hazdja és nemzete javat.
Minden tiszteletem mellett, melyet az dltalanos humanitds irdnt
érzek, mégis csak azon — taldn 6nz6, de lelkem mélyében gyo-
kerez6 vagyamat kivinom megtestesiteni, miszerint magyar nem-
zetem sokaig fendlljon, ne dldozza fel egyéni alldsdt, s nemzeti
jellegét és ne meriiljon el az elmosodott dltaldnos miveltségben.

De erre sziikséges, hogy nemzetem, mint nemzet a humani-
tés lobogojat elsl vigye, mindig versenyezve elére haladjon és
hivatdedt, mint bdstya, minden héditasi vagy ellen, és mint koz-
vetit$ a nyugati miveltség terjesztésére, helyesen felfogvan, szi-
zadokon 4t hiven és dicséséggel teljesitse azt !

Darvin Kéroly sziil. 1808. mint természetbuvar mdir
1835 — 37-diki vildgkorutja altal lett ismeretes, de neve csak
elmélete 4ltal, melyet munkéjaban ,,4 fajok eredetérdl természe-
tes kivdlasztasdltal, vagy a tékéletesebbfajok fentaridsa a lételért
vald harczban‘ (németiil Stuttgart 1860) kozzé tett, lett hiressé.
Lyell principles of geology (London) 1830 6ta, nem jelent meg
természettudomdnyi munka, mely oly feltiinést és a tudomanyra
oly mélyen behatd dtalakuldst okozott volna. — Darvin elmé-
lete, melyen husz évig firadozott, nagyon egyszerii, mi épen az
igazsdg ismertetd jele és négy tételben foglalhato Gssze.

Tapasztalds és észlel6dés dltal ugyanis észrevessziik a ter-
mészetben:

1. A lételért valé harczot, melyet a teremtmények egymds
ellen és kiilsé élet-akadalyok ellen folytonosan vivnak.

2. A wdlfajok (Spielarten, Varietiten) képzddisét, vagy
az egycs szerves lényck valtozésit, mely szerint ezek azon haj-
lammal birnak, hogy bizonyos hatdsok kozt ez vagy amaz
irdanyban vdltoznak és a sziilék typusdtol bizonyos sajitsdg dltal
kiilomboznek.

3. Ezen wvdltozdsok dtszdrmazdsdt az wadékra (atavis-
mus, hereditas), mely szerint azon tulajdonok, melyek valfajo-
kat képeznek, dtszdrmaznak és az ivadékban megtrokosodnek.

4. A természet dltali kivdlasztdsdt azon jelesebb sziilemé-
nyeknek, melyek valtozésok dltal eredtek, és pedig csupdn csak
a lételért vald harcz 4ltal, a mint t. i. ezen jelesebb sziilemények
a harczban diadalmasan megmaradnak és fentartatnak, mialatt
a gyengébbek, mint nem életrevalok kihalnak és elenyésznek.

Elméletével Darvin ugyanazon uton haladt, melyet Lyell
a foldtanban kovetett, t. 1. a természet nagyszerii hatdsait
pardnyi és nagyon csekélyeknek latszo okokbol és természeti
er6kbol szdrmaztatja, melyek csak az dltal sziilnek oly nagy
eredményeket, mert véghetetlen id6 alatt kis eredmények nagy
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mennyiségét halmoztak 6ssze. Sem Darvin, sem Lyell elméleté-
nél nem szabad id6szdmitdsunk r6vid évsordt zsindrmértékiil
venniink, hanem évezredeket és évezredeket kell képzelniink,
melyekben a természet sziintelen folytatta csendes miikodését és
azon szamtalan, részint kihalt, részint most is 1étez6 teremtmé-
nyeket egymasbol lassankint kifejlesztette.

Macchiavelli Niccolo Bernardo sziil. 1469,+ 1527 joles floren-
ezi dllamférfi, ki, Il principe czimii miive 4ltal azon fertelmes
politika faltaldléjdnak tekintetik, mely szerint a zsarnoksdg
ravasz és erészakos tottek dltal dllanddan megéllapitando.

Nines konyv, mely annyi dtokkal terheltetett volna, mint
»1l principe és nines ember, ki oly kiilonbféle véleményt kol-
tott volna maga fel6l, mint Macchiavelli.

»1l principe és ,,Discorsi sopra la prima [decd di Tito
Livio* mutatjék, hogy Macchiavelli az embereknek, a régi és
korabeli torténelemnek alapos ismerdje és hogy legnagyobb
allamférfi, ki minden d4llamforma jellemét élesen dtpillantva,
gyakorlati észszel felismerte, hogy mi sziikséges az alkotmdny
fentartdsdra és mi okozza annak mogsemmisiilését.

Macchiavelli, mint minden miive, kiilonosen,,Historie fioren-
tine* classicus torténelme mutatja, forrén szerette hazajit és az
olasz egységben litta annak jovojét, minélfogva ezt minden dron,
minden eszkozzel, joval és roszszal torekedett megalapitani. A
korszak, melyben élt, a méreg és gyilok korszaka, elveire nem
csekély befolydst gyakorolt és 6 ravaszsagot és erdszakot ajdnl,
csak hogy terve létesiiljon.

Macchiavelli az eurépai emberiség egy nagy korszakédnak
kiiszobén allott, de 6 még nem tartozott az uj korszakhoz, 6 red
a reformatio Ota ujra kifejléd6é humanitis és valldsossig bensd-
sége nem hatott; 6t az életben még a régi vildg kirnyezte, de
nem azon régi vildg, mely nemes és ifju erélkkel és erényekkel
dicsckedett, hanem az elkorcsosodds 4ltal rothaddsnak indult
régi vildg, mely a régi miveltség felujitott maradvdnyaival,
mint egy elalvé mécs, utolsé fellobbandsdval még egyszer vila-
gitott.

Macchiavelli politikai tana a materialismus, a haszon tana;
6 nem hisz sem erényben, sem valldsban, sem az emberek ésalla-
mok erkolesi hivatdsdban ; sot feltételezi az emberiség altaldnos
romlottsdgat. Veszélyes elvét: ,,a czél és siker szentesiti az esz-
kozoket,* a nem sokdra utdnna keletkezett Jezsuitdk magukévd
tették ; Macchiavelli a florenczi koztarsasdg tagja, republicanus
és demokrata volt, de mindeniitt a czél elérésére ravaszdgot és
erdszakot ajanl eszkoziil. F6 vagya volt Olaszorszdg egysége és
az idegen uralkodds és befolyds végképeni eltdvolitdsa. Nem kii-
lonben kikel a nemesség és az okoljog ellen és szabad alkotma-
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nyok, kiilonosen demokrata koztarsasigok alapitasa és kifejlesz-
tése utdn torekedik. A ,,discorsi“-ban az olasz koztarsasdgokat
a régiek példdjara jé berendezésre, a ,,principeben* a fejdelme-
ket erélyes és erdteljes uralkodésra torekedik buzditani. Mint
gyakorlati dllamférfi, minden miivében az idegen seregek és
zsoldosok ellen kel ki és a haza erejét nemzeti hadseregben ta-
lalja.

Annyi szabadelvii nézetet taldlunk Macchiavelli hires
miiveiben, hogy ©Onként azon gondolatra joviink, miszerins
titokban reménylette, hogy az id6 hatalmas hatdsa majd csak
kiforrja a szabadsigot ¢és majd jobb napok virradnak fel, ha
majdan a haza egyesitve leend.

Ezen nézetben meger6sit azon tapasztalas, hogy Macchia-
velli, ki megromlott korszakdnak befolydsa alatt politikai esz-
kozeiben és magédn életében*) nem birt az erény magasztos
polezara emelkedni, azt mégis becsiilte és olasz honfitdrsainak
a német és svajezi vdrosok egyszerii és becsiiletes erkdleseit
példinyképen ajinlotta.**)

Macchiavelli nagyon kdros és drtalmas befolyast gyakor-
lott a politikdra, de mint a torténelem mutatja, az dlnoksdg
és ravaszsdg tobbnyire visszahatdssal volt és végre is azokat
sujtja, kik ily gydva eszkozokhez folyamodnak.

#) Macchiavelli magdn életében nagyon feslett volt és végrendeleté-
ben arczdtlan cynismussal a meglevé és taldn még sziiletend6 torvénytelen
gyermekeit egyforma joghan részesitette, mint torvényes gyermekeit és pd-
ratlan erkolesii nejét.

*%) Discorsi Libr. I. Cap. 55. E veramente, dove non & questa bonta,
non si pio6 sperare nulla di bene; come non si pio sperare nelle provincie
che in questi tempi si veggono corrotte : come ¢ la Italia sopra tutte le
altre; ed ancona la Francia e la Spagna di Tale corruzione ritengono parte.
— Vedeni bene nella provincia della Magna, questa bontd, e questa religione
ancora in quelli popoli esser grande; la qual fa che molte republiche vi
vivono libere ed in modo osservano le loro leggi, che nessuno di fuori né di
dentroardisce occuparle stb.













