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El6szo

A magyar nép kozt mint hagyomany azon
monda van elterjedve: mid6én Gsapaink a torokot ha-
zankbol kilGzték, a futd s menekul6 torokok azon &t-
kot hagytdk hatra, hogy a magyarok kodzt egyet-
értés soha ne legyen; s mely atoknak a nép e
szavakban adott Kifejezést:

JAtok fogta meg a magyart,
Hogy az soha 0ssze nem tart!“

Kétségkivil ez atok nem azért van rajtunk, mert
a torok hagyta hatra, hanem mert a magyar jelle-
mében a sok fényvonas kozt egy arnyékvondas van:
az egymas kozti folytonos viszdlkodas. S ez arnyék-
vonas meg volt a magyar jellemében mindenha, s a
magyar e miatt a révidebbet huzta mindenha.

Egy régi romai torténetir6 a németekrdl irja:
~miszerint a németek egyméas kozt mindig viszalkod-
tak; de midén valamely ellenség altal megtdmadtat-
tak, azonnal elfelejtkeztek bels§ viszalyaikrol, s egye-

A m. nemzet jelene s jovéje. 1



sult er6vel alltak ellen a megtdmadasoknak/' S a né-
met jellemében ezen egy fényvonas a tobb &arnyék-
vonas kozt, elényére szolgalt neki mindenha. Guizot
pedig, az angol forradalomrdl irt értekezésében
mondja: ,,A whigek ritka bdlcseséggel meggy6z6dtek
arrél, hogy egyedul nem képesek megmenteni a ha-
zat, s csak régi politikai elleneikkel — a torykkal —
valé egyesiilés biztosithatja annak jov6jét. Elég okos,
becsilletes és hazafias volt e két, egymaéssal sokaig
szemkozt allt part arra, hogy sem irigységbdl, sem
blszkeségh6l ne késsenek egymasnak kezet nyujtani.”
— Avagy a magyar, annyi titkos és nyilvanos ellen-
seggel szemben, meég ily valsagos korulmeények kozt
sem tudna szenvedélyén uralkodni! S a létezés Osz-
tone sem inditana-e arra, hogy bels6 viszalyainkat
felejtve, mint egy tomor test alljunk elébe a fenye-
getd veszelyeknek!!!



A jelen politikaja a belligyre vonatkozdlag.

H a két ember egymadssal porlekedik, a torvény-
székek mondanak itéletet, s az itélet utdn a porleke-
dék kozt rendesen a béke helyredll. Maskép van a
dolog, ha két nemzet, vagy nemzet és fejedelem egy-
maéssal viszdlkodnak. Nem lévén torvényszék, mely a
viszalkod6 felek felett itéletet hozhatna, s azokat ki-
békithetné: elkezdédik a por vassal és vérrel, s a
port az 6ldoklé fegyverek tilze és éle szokta elddn-
teni. A haboruk azonban, még ha rovid ideig tarta-
nak is, népek és orszagok pusztuldsat, foldmdveleés,
ipar és kereskedelem fennakadasat s szamtalan csa-
ladnak gyaszat, vagy a csaladfének, vagy valamely
nagy reményd fidnak elvesztét, s az altalanos elsze-
gényedést vonjak magok utan. Ez 4ltalanos csapés
érzete, melyt6l még a gy6z6 sincs megkimélve, szokta
a harczolé feleket arra inditani, hogy személyes sé-
relmeiket és indokaikat felejtve, a viszalynak véget

vessenek, s egymassal kibékuljenek; s mely esetben
1*
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még a gyOztes fél sem szokott oly béke-feltételeket
dictalni, mely a legy6zott félt még egy kétségbeesett
kisérletre inditand, s a hébordt meghosszabbitana.
Mind két fél a béke sziikségét érezvén, kdlcsondsen
enged valamit kdvetelésébdl" hogy az engedés aran
nagyobb elényoket nyerjenek.

Ezen sziikség érzete szlilte a .kibékllést hazank
és a fejedelem kozott. A 18 évi porlekedés azon meg-
gy6z6désre vezetett, hogy a porkoltség szintugy az
actort mint incattust koldusbotra juttatja, minek foly-
tdn a hosszas pornek véget vessiink, s egymassal Kki-
békiljunk; kibékuljink, de nem minden &aron, nem
barmi feltételek alatt, nem a szabadsag kulmazéért,
melyet a.hatalom szava kegyelemként nyudjt, mint
1861-ben, midén a magyar nemzet képviseletét egy
kozponti birodalmi tanécsba terelni, s igy téle a pénz,
had, kereskedés ugyeinek kezelését elvonni tdreked-
tek: hanem csak oly feltétel alatt, hogy hazank al-
kotmanyos jogai épségben tartassanak, hogy a ma-
gyar nemzet magyar orszaggy(lés altal szdlhasson
fejedelmével, s alkothasson torvényeket, hogy magyar
felel6s minisztérium kormanyozzon, s a pénz- és had-
Ugy is a magyar minisztérium hataskorébe tartozzék,
hogy az orszag terileti épsége s az eskudtszéki elja-
rassal pdarosult sajtdszabadsag visszaallittassék; ehez
képest a katona-ujonczok allitdsa, az adé megajan-
lasa, az adoOzasi rendszer megallapitasa, a kulénbdz6
adénemek kivetése s behajtdsa, — tovabbad a bel-,
igazsagszolgéaltatas-, vallas- s kozoktatas-, kereskedés-
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s kozlekedési Ugyek fel6l az orszaggyltilés intézkedjék;
mely esetben, mint mar a 6i-iki orszaggydlés is nyil-
vanitotta, kész a nemzet az egyenjogusag alapjan
0 Felsége tobbi alkotmanyos orszagaival mind azon
Ugyekre nézve értekezni, melyek a kdlcsonos jolétre
tartoznak.

A fejedelem a feltételeket elfogadta, s ennek foly-
tAn az orszaggydlés folyama alatt a fliggetlen magyar
minisztérium megalakult, a koronazas megtortént, a
fentebb emlitett tgyekre vonatkozdlag az orszaggydilés
intézkedési joga elismertetett, s részben mar intézke-
dett is, s ekkép a kibékulés nemzet és fejedelem kozt
létre jott.

Vannak azonban a magyarok kozt,, kik a kibé-
kilés tényét nem helyeslik, s a kiegyezést nagyon is
sovadnynak tartjdk, melynek terhei alatt — vélemé-
nydk szerint — hazank hosszas betegségébdl fel nem
ddulhet, és igy a kiegyezkedés ardul vagy a teljes
fuggetlenséget kellett volna kovetelni, semmi kdzos
ugyet el nem ismerni, az allamadossaghdl semmit el
nem vallalni stb., vagy ha ez elérhet6 nem volt, mind
addig varni, mig azt a kedvez6 koriulmények keziinkbe
adjak; s6t vannak, kik hazdnknak az Ausztriavali ed-
digi Osszetartd kapocsnak teljes megszintetéset, attéli
elszakadasat kivanjak, s a nép kozt ez értelemben iz-
gatnak.

Vizsgaljuk meg az erre vonatkoz6 érveket és re-
ményeket.



Azt mondjédk a kibékulés ellenz6i: hogy még
egy Solferino és Koéniggratz a dynastia
uralméanak véget fogna vetni, s ennek véa-
rasadban a kibékuléssel még varhattunk
volna.

Lehet hogy még egy kdniggratzi szerencsétlenség
az uralkoddhaz léteiét koczkara fogna tenni. De mi-
kor fogna ily szerencsétlenség bekdvetkezni, és oly
bizonyos-e, hogy be fog kovetkezni, miszerint ennek
varasdban a békullésre nyujtott fejedelmi jobbot ildo-
mos volna visszautasitani, s ez &altal a kibékulés el6tti
despoticus allapotot taldn nehany évre, talan hoszabb
id6re megorokiteni?! Es egy Ujabb koéniggratzi sze-
rencsétlenség, avagy nem fogna-e koczkara tenni a
magyar nemzet léteiét is! Mert beékelve 50 millio
német és 70 milli6 muszka és tot kozé, oly altalanos
europai valtozasban, mely Ausztria felbomlasat vonna
maga utan, még a leghdsiesebb vitézség és felaldo-
zas mellett sem volna elegend6 erénk egy kilon al-
lam képzésére. Es a nemzeti felbomlas ily &llapota-
ban, avagy mi vigaszunk és nyereményiink maradna
Ausztria netaldni felbomlasdban?! Avagy sajat vég-
romlasunkban, nyujthatna-e nekink gyogyitd irt az
uralkodéhaz romlasa, mely egyébirdnt még a leg-
roszabb esetben is, a fold egyik leggazdagabb csa-
ladja maradna! S azon esetben, ha ez esemény bar-
mikor bekovetkeznék: nem jobb-e rank nézve, hogy
ez esemény rendezett, er6teljes allapotban talaljon
bennunket, mint elgyengllve az absolutismus rend-



szere és jarma alatt, midén valamely uj hédit6, nem
tor6édve alkotmanyunkkal, az orszdgot egyszerlen és
kénnyen bekeblezné birodalmaba.

Oly viszonyok kozt, hol Iétrél és nem létr6l van
sz6: az ildomos allamferfi és j0 hazafi tekintetbe vesz
minden lehet6séget. Ehez képest nem lehet nekiink
a politikai combinatiébél annak lehet8ségét kihagy-
nunk: ha mi magyarok a fejedelemnek kibékulésre
nyujtott jobbjat elfogadni nem akarndk, a fejedelem
az utolsd szikség altal kényszeritve, azon ellenségeink
karjai kdzeé vetné magéat, kik régdta boszut lihegnek
elleniink. Mert azt talan a legbargyubb ember sem
véli, hogy a fejedelem a koronat csak oly kdnnyedén
kieresztené kezébdl! Miként egy gazda, ha kedves jo-
szagatdl erGszakkal akarndk megfosztani, halalig vé-
dené magat, s Orvos ebeit is rauszitana az erdsza-
koskoddéra: ugy mi magunk kényszeriten6k a fejedel-
met arra, hogy ellenségeinkkel szovetkezzék, ha béke-
jobbjat elfogadni nem akarnok.

Halljuk csak, mikép itél egy hatalmas fejedelem,
fényes gy6zelmeinek tet6pontjardl oly politikardl, mely
békélni nem akarva, az ellenséget kétségbeesett lépé-
sekre 6sztondzne!

Mid6én a koniggratzi csata utan, az osztrdk csa-
szar — Ill. Napodleon koézbenjarasat is igénybe véve,
— a gy6ztes porosz kirdlynak békét ajanlott, ez ese-
mény fel6l egy teljes hitelességli porosz kozlemény
igy nyilatkozik:
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-Komoly és fontos elhatarozéas volt ez altal 6 Fel-
sége a kiraly elé tlzve, hasonl6 ahoz, midén a ha-
bora kezdetét vette.

.Vajjon a haborat tovdbb kellett volna-e foly-
tatni, még nagyobb eredmények reményében? A had-
sereg Becs alatt allt, s Pozsony kozel volt ahoz,
hogy porosz kézbe jusson. Egy netalani masik csata
kimenetelére aggély nélkll lehetett elébe nézni, s a
Bécsbe valé bevonulas lehetd volt nagy A&ldozatok
nélkal.

A hadi foltevések e szerint a jelen pillanatban
kedvez6k voltak, s e szempontbdl természetes volt az
Ohajtas, a gy6zelmet a végsé hatarig folytatni. A czél,
melyet I. Napdleon soha el nem mulasztott — az el-
lenfél févarosa — , csabitd kozelségben volt; az el6-
O6rsok mar lattdk annak tornyait.

~Masrészr6l meg kellett fontolni, hogy Ausztria
még Bécs elvesztése utdn sem volt kényszerulve bé-
két kotni. Hadserege Magyarorszagba vonulhatott,
s az eurdpai politika bonyodalmait bevarhatta volna.

»S mennyiben Napodleon csaszar altal javaslatba
tett hasison a béke létre nem j&, ez Aaltal meg lett
volna sértve Francziaorszagnak szintugy érdeke mint
méltdsaga.

~EQy nagy czél el volt érve (halljuk uraim!
mert egy fejedelem, még pedig gydztes fejedelem
szoOl); vajjon azért, hogy még nagyobbat nyer-
junk, uj aldozatokkal és végsd erbfeszitések-
kel kellett volna-e a porosz népet terhelni, és
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avivméanyt még egyszer koczkaztatni? A bdlcs
politika a maga ezéljait nem ahoz szabja a
mi kivanatos, hanem a mi szikséges. Német-
orszag nemzeti Kkifejl6édése Poroszorszag ve-
zérlete alatt, az ajanlott béke &ltal biztositva
volt, s meszebb terjed6 foglalasi tervek nem
voltak a kormany akaratdban.

~Ekkép Ausztrianak sem becsuletében sem
hatalmaban oly seb nem uttetett (halljuk, hall-
juk!), mely a két allam kozt szukségképen or-
vosolhatlan ellenségeskedést szlilt volna. Ha
tobbet koveteltink, és a habord szerencsés
folytatasa tobbet engedett volna Kkier6szakol-
nunk: oly fuldnk marad vissza, melyet semmi
idé el nem tavolithatott volna. Poroszorszag
és Ausztria kozt a torést orokkévaldéva tenni,
nem allhatott Poroszorszag érdekében.

O Felségének elhatarozasa a béke mellett
délt el.” *)

Hasonlo politika kdvetését ajanlt a franczia kor-
many, 1867. szept. 10-ikén a dan kabinethez intézett
azon jegyzéke altal, melyben ezt inti: ,hogy Eurdpa
békéje a dadn korméanytdol azt az &ldozatot ko-
veteli, hogy Poroszorszaggal szemben Schles-
wigre vonatkozd6lag mondjon le oly igények-
rél, melyekrél el6re hatdrozottan tudhatni,

*) ,,Der Feldzug von 1866 in Deutschland. — E munkat a porosz ta-
bornoki kar dolgozta és adta ki, s annalfogva minden adatai teljes hiteltek.



fognak.*

Ezen, s ehez hasonlé szamtalan adatok a tUlzo-
kat is kidbrandithatndk azon tévhitb6l, mintha rajtunk
magyarokon Kkivil mas hatalmassag nem is volna
Eurépaban, s mintha a magyarnak tetszésétél
figgne, Ausztridnak sokat, keveset, vagy épen
semmit sem engedni. Az eurdpai hatalmak oly
allam-rendszert képeznek, mely a kozOs érdekek altal
Osszetartatik, s mely Magyarorszag kulén érdekeit te-
kintetbe nem veszi, s azon politika kdvetését,tana-
csolja: hogy mondjunk le oly igényekrél, me-
lyekr6l elére hatarozottan tudhatni, hogy sem
az uralkoddéhaz, sem az alkotmanyos szabad
Ausztria altal soha teljesittetni nem fognak,
sem az eur6pai hatalmassagok altal partol-
tatni nem fognak.

A kibékulés ellenz6i mondjak: hogy a kibéku-
lés a fejedelem részérdl nem d@szinte, s mi-
helyt alkalma lesz, ismét elveszi mit adott.

Lehet, hogy a kibékiilés nem 6szinte. De a szi-
vek és vesék vizsgaléja egyedll az Isten; mi embe-
rek csak tények utan Itélhetink. S tény az, hogy az
orszag alkotmanya korondazaskor oly Gnnepélyes mo-
don ismertetett el az uralkodo A&ltal, melynél tnne-
pélyesebb és kotelez6bb cselekvény az emberi tarsa-
dalomban nem létezik; s mind addig, mig a Kkiraly
koronazéasi eskuje el nem homalyosul: nincs ok a fe-
jedelem 0@szinteségében kétkedni. Csak egy kozOnséges



ember is sértve érezné magat ily feltevés altal. Meny-
nyivel sértébb ez egy fejedelemre nézve, ki jél tudja,
hogy r4d nem csak sajat népének, hanem az egész
vilag szemei flggesztvék, s egy tévesztett Iépése
altal az egész vilag indignatidjat vonna magaéra!

Gyakran lehet hallani: az uralkodéhaz annyit
vétett a magyar ellen, hogy minden magyar-
ban fel kell forrni a vérnek, hogy e sok sérel-
mekért boszut alljon.

Nem lehet tagadni, hogy sok sérelmeink voltak
az uralkodohéaz alatt; s mennyiben a boszu termé-
szet szerint édes érzést szokott szilni, s mennyiben a
boszu altal sorsunkon konnyiteni lehetne: némileg in-
dokoltnak latszhatik a boszu kivdnata. Azonban ne fe-
ledjik, hogy mar 6seink megtudtak a fat annak ar-
nyékatol kuloénboztetni. Midén a nemzet régebben
egy vagy mas uralkodd alatt fegyvert fogott az el-
nyomott szabadsagért, a czél volt: a kirdlyt rész
tanacsosainak kormei kozul kiszabaditani;
mert tudtdk, hogy a mik torténtek, azok a tanacso-
sok muvei valanak, s a fejedelem személyére semmi
més, mint csak az er6tlenség vagy politikai ismeret-
lenség vadja eshetett. — S mi, az Ujabb kor szllot-
tei, nem birnank-e annyi ildomossaggal, mint 6&seink,
hogy a fat annak arnyékatdél megtudndék kiloénboz-
tetni ; s miutan sikeralt a kiraly kormanyi kornyeze-
tébdl hazank ellenségeit eltavolitani: méltd volna-e a
magyar jellemhez, még most is boszut lihegni! A bo-
szu altal vezetett merészség eredménye hasonld a
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méhek boszujahoz, melyek fuldnkjokkal egyutt életu-
ket a sebben hagyjdk. Ily esetben a bélcs politika
azt tanacsolja, hogy leghevesebb szenvedélylinkén is
tudjunk uralkodni, s a haza szeretet6 er@sebb legyen
benniink, mint a boszu indulata.

Lehetnek a magyarok kozt. kik ily lealdzta-
tastél és végromlastol nem félnek, s a ma-
gyar hagyoméanyos vitézségben bizva, mind
azokat bizalomhidnynyal, gyavasaggal vadol-
jak, kik a kiegyezéshez hozza jarultak.

Kétségtelen, hogy a magyartol még az ellenség
sem tagadhatja meg a lovagiassag és harczi vitézség
jellemét; s ha Magyarorszdg minden lakosa magyar
volna, ha nem volna benne az a sok titkos és nyilt
ellenség, mely lesi az alkalmat, hogy a magyar ellen
tdmadhasson, ez esetben csak volna némi alapja a
vitézségbe vetett reményeknek, s ily phrasisoknak:
-nem Kkell kiegyezés”™, — ,a nemzet ereje irant nem
kell kétségbe esni,* -— ,gyava az, ki nem bizik on-
s a nemzet erejében!* stb.

Azonban ne feledjik, hogy az anyagi er6nek
még ily mértékével birva is, bar nagyobb erét lehetne
kifejtenink mint jelenleg, de még sem olyat, mely
képes volna egész Eurdpa kozvéleményével daczolni.
Ne feledjuk, hogy a mohacsi vész el6tt is oly bator
és vitéz volt a magyar, hogy nem félt a toroktél, s
midén a készlletlen hadsereg Baranyaban csak a
pinczéket keresve és felverve, naprol napra dézsélve
vigadott, a vezérek rendre int§ szavaira az lett az



elbizakod6 vélasz: ,Csak jojjenek a torokdk, majd
levagjuk 6ket!” S mely oktalan béatorsdgra s testi el-
merlltségre vonatkozolag baré Herberstein, Fer-
dinand ausztriai herczeg kovete, ki a mohacsi vész
el6tt hazankban tartézkodott, e szavakra fakadt:
-S0ha egy nemzetrél sem hallottam, sem nem olvas-
tam, hogy ©6n végromlasara oly o6rdm és vigassag
kozt sietett volna, mint a magyar nemzet!* — s épen
azért mert nem félt a torokt6l, jott ra a veszély és
romlas. Ne feledjuk, hogy 1848-ban, melynek esemé-
nyeire még bukasunkban is blszke ©Onérzettel szok-
tunk hivatkozni, — 1848-ban oly sok kedvez6 vélet-
lenségek voltak segélyunkre, min6k meglehet széza-
dok folyama alatt sem fognak 0Osszetalalkozni. PAaris-
ban, Berlinben, Bécsben a forradalom csaknem ugyan-
azon id6ben tort ki; az ausztriai monarchia anyagi
és szellemi erejének minden szalai egy kézben voltak
0szpontositva, Metternich herczeg kezében, s middén
a hatalmas férfit Bécsbol ellzetett, a kormény a sz6
teljes értelmében fejét vesztette; s e kedvez6 véletlen-
ségek mellett Olaszorszag elkeseredett haborut foly-
tatott Ausztria ellen, melyrél szentll hittik, hogy a
gy6zelem mérlege az olaszok részére fog hajolni.
Csak ily koriulmények kozt sikertlhetett mindjart kez-
detben a legfontosabb helyeket, a legerésebb varakat,
Budat, Komaromot, Pétervaradot, Eszéket mintegy
1000 agyuval, és annyi szuronyos I6fegyverrel s 16-
szerrel elfoglalni, hogy egyel6re egy kis hadsereget
lehetett felfegyverezni, melynek erejét a hazafias lel-



kesultségen kivul rendkivil fokozta annak hivése,
hogy a franeziatdl, kulondsen az angoltdl biztos se-
gélyt varhatunk; s hogy e hitink meg ne ingattas-
sék, kilénboz6 alhirek tétettek forgalomba, melyeket
oromest elhittiink, mert 6hajtasainkkal 6szhangzottak, s
épen azért tovabb terjesztettiink. Most azonban mar
tudjuk, hogy akkori igényeinkre, kdveteléseinkre vonat-
kozolag az eurOpai hatalmassadgok segélyére épen
nem szdmolhatunk; azt pedig talan csak senki sem
hiszi, hogy leghd&siesebb vitézségiink mellett is képe-
sek volnank Eurdpa kozvéleményével ellenkezd poli-
tikai iranyt kovetni! Ha azonban mégis talalkoznék,
ki ezt hinné, s azt vitatn4, hogy egész Eurdpéatol
nem fél: ily vitéz férfidval vitazni egyaltaldban nem
batorkodunk, s csak azon példabeszédre emlékeztet-
juk: ,a kocsmaban is azt verik meg leghamarabb, ki
nem fél!*

,Min6 hazafiatlan, demoralisalé szavak!* mond-
hatnd egyik vagy masik. — De hat az-e a j6 barat,
ki baratjatél a fenyeget6 veszélyt eltitkolja? S az-e
a jo hazafi, ki a kérulményeket figyelembe nem véve,
még akkor is, midén ildomos visszavonulasra s eré-
gy(ljtésre van szikség, a nemzetet folytonosan ingerli,
hogy hanyatt-homlok a veszélybe rohanjon?

Vannak, kik a j6 hazafisag tiszta jellegéul tart-
jak: mindent gancsolni, mi a fejedelemt6l vagy mi-
nisztériumtol j6; kik nem csak a miniszterek, hanem
oly férfiak hazafisdgdban is kétkednek, kik semmi Ki-
tintetés, semmi anyagi haszon utdn nem ahitozva,
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érdek nélkul szolgéltdk mindig a hazat, kik vész és
viharban szamtalan probait adak tantorithatlan hazafi-
saguknak az 4ltal, hogy hazank szellemi és vérreli
kizdelmei kozt els6k voltak mindig résen, — kétked-
nek még ily férfiak hazafisdgdban is, mert nem géan-
csolnak mindent, mi a fejedelemtdl és korméanytol
j6. — Hasonl6an itélnek ezen mindent gancsolok,
mint azon tanczmester, ki Pittet tdnczolni tanitvan,
midén hallotta, hogy Pitt Anglidnak els6 minisztere
lett, megrémulve felkidltott : ,ennek nem jé vége
lesz, — e vélasztds Angliat végveszélybe fogja don-
teni! O Pittet jol ismeri, s mid6n téle tanczolni ta-
nult, soha egy szabalyos Iépést nem tudott tenni.”
— Mindenki a maga modja, felfogasa és szempontja
szerint! A tanczmester nem hitte, hogy valaki j6 ha-
zafi s nagy allamférfi lehessen, ha kitiinéen tanczolni
nem tud; s a tualzok nem hiszik, hogy valaki j6 hazafi
lehessen, ha kitin6en gancsolni és larméazni nem tud
a korméany ellen.

A j6 és ildomos hazafi azonban 6rizkedni fog az
egyoldalusagtdl, azaz, valamint masok felfogasa-
rol, hajlamarél nem fog sajat személyes hajlama és
szempontja szerint itéletet tenni: uagy a politikai
ugyekre vonatkozdlag igyekezni fog azoknak valodi
alapokat kitalalni, kifurkészni, hogy igy az ugynek
egész halozatat, kisebb nagyobb mozzanatait, az arra
vonatkozé indokokat egy tekintettel belatvadn, az egész
fel6l maganak tiszta fogalmat szerezzen, azt helyes
szempontbdl megitélhesse, erre nézve igaz lévén:



Hogy pedig valaki helyes szempontbol képes le-
gyen felfogni, megitélni azon indokokat, melyek a
hatalom tényezdit az ugyek elintézésében vezérlik:
szilkség a kordbbi eseményekre figyelemmel lennie,
mert csak, ha a koélcsonds igények 0sszeltkdzését,
a lefolyt évek eseményeire visszatekintve Kiséri figye-
lemmel, csak ugy lehet némi biztossdggal megitéini,
hogy azon igények mily mértékben léteznek, vagy
miné aranyban valtoztak.

Miutan ekkép az tgyet helyes szempontbdl felfogta,
annak minden egyes szalait, és igy az egész hal6zatot
kezében tartja: igyekezni fog az abbdl eredhetd ese-
ményeket fontolora venni, félre tevén minden egyeéni
szenvedélyt vagy elGitéletet, segitséegil vevén a torte-
nelmet, a hasonlo Ugyeket, hasonlé okokat s azokbol
szarmazott eseményeket és eredményeket dsszehason-
litvdn, mindazéltal szeme el6tt tartvan, hogy miutan
vildg kezdetétdl fogva két politikai esemény sohasem
adta magat el6 egészen hasonlé korulmények és vi-
szonyok kozt: tehat csak az esemeények sokasdganak
0sszehasonlitdsa &ltal lehet némi biztos kdvetkeztetést
vonni; mibdl kovetkezik, hogy hasonlé okokbél, ha-
sonl6 eseményekbél kilonbdz6 idékben s kiilénbdz6
viszonyok kozt, egészen kllénb6zé, s6t ellenkezd oko-
zatok szlilemlhetnek; minélfogva figyelembe veend6,
hogy az id6k és események igényei mas-mas,



s olykor egészen ellenkezd nézeteket tesznek
szlkségesekké.

Ha az ildomos allamférfi ekkép az egész ugyet
valodi szempontbdl felfogta, s az abbdl eredheté bo-
nyodalmakat, eshetdségeket és lehet6 eredményeket
részrehajlds nélkul fontolora vette: hasonléan fog cse-
lekedni, mint a bolcs hadvezér a haboruban, kinek
legkdzelebbi czélja az ellenség hadeszkdzeinek meg-
semmisitése a helyesen intézett tamadas altal, de ha
a tamadés vafamely pillanatban nem biztat kedvez§
eredménynyel, nagy aldozattal szerzett fontos allasat
is elhagyja, hogy épen a visszavonulas altal dontd
csatat nyerjen, mely ugy is kezébe adja ismét fontos
allasat; mint pl. Napéleon tett 1796-ban Wurmser
osztrdk tdbornagy ellenében, ki kétszerte nagyobb
hadsereggel nyomult el6re Napdleon megtdmadasara.
Napodleon a csatat nem csak el nem fogadta, hanem
mantuai fontos alladsat is elhagyta, 140 &gyut hagy-
vadn az ellenségnek. Ez nagy &ldozat volt; de Napé-
leonnak szokasa volt czéljai kivitelében a mellék-te-
kinteteket mell6zni, s e nagy aldozatot azért tette,
hogy ekkép Oszpontositott erejével fogadhassa s verje
vissza Wurmser tdmadasat, mire vonatkozolag Ber-
thiernek mondé&: ,ha az ellenséget megverjuk, ak-
kor ezen A&gyukat Mantuaval egyitt ismét vissza-
nyerjuk; ha nem, akkor minden esetre veszve van-
nak.” Hogy Napdleon helyesen szamitott, mutatta a
kovetkezés.

A m. nemzet jelone s jovéje. - 2



A kiegyezés muvénél nem szabad még szem eldl
téveszteni: hogy az két ellenséges aramlat kozt jott
létre. A tronhoz kozel allok kozul sokan a fennallo
rendszer megvaltoztatasat hévvel ellenezték, s egy
magyar minisztérium felallitdsdban az 6sszes monar-
chia végveszeélyét vélték feltalalni, — mig a magya-
rok kozt a tulzék oly feltételeket akartak szabni,
mintha az uralkodé valamely dontd csatdban oly tel-
jesen k lett volna gy6zve, hogy tébbé semmi anyagi
er6 nem &llna rendelkezésére. Beust grof kulugy-
miniszter e végre személyesen utazott Pestre, szemé-
lyesen értekezett tobbekkel s tudatta, hogy ming ala-
pon és feltételek alatt képes a kiegyezést kieszkdzolini,
kimutatva a lehetének hatarat, melyen tdl kezdédik
az elnyomas rendszerének tovabb folytatdsa. lly hely-
zetben csak e kett6 kozt lehetett valasztas: vagy to-
vdbb is az absolut rendszer alatt maradni s varni
mig a tulzok abbol benniinket kiszabaditanak, — vagy
a kinalt feltételek elfogadva, a fejedelemmel Kkibékilni,
s ez altal hazank jov6jének elblegesen legalabb alap-
jat megvetni, s kés6bb a tet6zetet is bevégezni.

A Deak-part ez utébbit valasztotta, miutan a ki-
egyezés sok el6nyt, szellemi és anyagi nyereményeket
biztositott szamunkra. Ki ezt tagadnd s vitatna, hogy
a kibékuilés altal semmit sem nyertiink s helyzetiink
nem volna jobb mint Bach vagy Schmerling alatt
volt: azt utasitjuk, legyen szives hazankbdl kikoltdzni
oly orszagba, hol most is a Bach-féle kormany-forma
boldogitja a népeket, pl. Orosz-Lengyclorszagba, —
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ott moddjaban lesz az A&ltala jobbnak vélt rendszert
feltalalni.

Mind ezen itt elszamlalt indokok szilték a kibé-
kulést hazank és a fejedelem kozott. A fejedelem an-
nak érzetében, hogy még egy Koniggratz veszélybe
dontheti a trént és birodalmat : jobbjat nydjtotta a
kibékulésre; s nekink épen azon oknal fogva, mert
egy Koniggratz a mi létiinket is veszélylyel fenyeget-
heti, s6t e nélkil is a reactio, mely olalkodva leske-
I6dik a martalékra, megsértett diihésségéhen, szellemi,
anyagi és erkolcsi tekintetben annyi kart tehet, hogy
egy szazadig sem heverhetjuk Kki; s tekintetbe véve,
hogy az anyagi jo6lét egyik tényez6je a szabadsag ér-
zetének, s tényezd@je azon erdnek és erélynek, mely a
szabadsagot fenntartani is képes,, mig mas részrél az
anyagi alasilyedés a népet a szabadsdg irant tom-
pava teszi, mert ha kenyere nincs, nem fog az lelke-
sulni oly dolgokért, melyek éhségét nem csillapitjak, s
hiaval lesz azon szellemi ruganyossagnak, mely nél-
kil a szabad politikai élet teljesen ki nem fejlédhetik,
s a szivekben Kiirthatatlan erds gyokeret nem verhet:
— ezen okoknal fogva magunk, gyermekeink és ké-
s6bbi utdédaink iranti kotelességink volt, a nyujtott
jobbot elfogadni, — inkdbb Kissé visszavonulni, inkabb
kissé engedni, s ez &ltal jov6re biztosabb allast fog-
lalni. Oly feltételeket akarni szabni a fejedelemre, mint
egyik békélg félre, mind feltételek alatt a széls6 bal-
partiak akartak kibékulni, hogy az allam-addssagbol

semmit el ne fogadjunk, sem semmi koOz6s Ugyet el
r
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ne ismerjunk stb., ily feltételeket csak egy gy6ztes
hatalom szabhatna valamely egészen tdnkre tett vesz-
tes félre, s ily méltanytalan kovetelésre vonatkozolag
mondta lord Chatam — az id6sb Pitt —, midén
valaki az angol parlamentben az aacheni békekotés
feltételeit Spanyolorszagra nézve kedvez6knek Aallita,
— e kovetkez6 szavakat: ,Hajdan magam is ugy-
védkedtem ily kovetelések mellett. Akkor fia-
tal voltam; most tiz évvel id6ésb vagyok, —
hidegebb vérrel nézem a koézligyeket, s meg-
gy6z6dtem réla, hogy ilyesmit csak akkor ko-
vetelhetni Spanyolorszagtol, ha mar végin-
ségre jutott, oly allapotra, melyben a legyd-
z0tt elfogadja mind azon feltételeket, melye-
ket az Onkény sugall a gy6zének.“



A magyar nemzet legjobb szbvetségese.

A mohéacsi gyasznapig a magyar, bar egymas
kozt folytonosan viszalkodva, az 6si vitézség ereje
altal képes volt nemzeti 0Onalldsat nem csak fenntar-
tani, de volt oly korszaka, midén Eurdpa els6 rangu ha-
talmassagai kozt foglalt helyet. A mohécsi szerencsétlen
csata e nemzeti dics6ségnek véget vetett. A belsé viszaly,
onzés, s mi ebbdl szarmazni szokott, az erkdlcsi rom-
lottsdg azon korban oly magas fokra hagott, miszerint
ennek lattdra baré Herberstein a méar fentebb emlitett
veésztjoslé szavakra fakadt. Meg is adtuk &rat e nem-
zeti romlottsdgnak! A torok hazank nagy részét el-
foglalta, és semmi kilatdas nem volt, hogy a nemzet
Osi vitézségének varazsat s elvesztett nemzeti nagysa-
gat Onereje Altal visszaszerezhette volna. A nemzet
kétségbeesését s reménytelenségét a jobb jov6 irant,
eléggé mutatja az 1528-iki orszaggy(lés azon nyilat-
kozata : ,miszerint a nemzet magat védeni
tobbé nem képes.” Illy helyzetben vagy a torok
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alatti szolgasadgban kell vala a nemzetnek megnyu-
godnia, vagy oly szovetséges utdn latnia, kinek segé-
lyével a torokot hazdnkbdl kilzni lehessen.

Oseink ez utdbbit valasztottak, s e végre szovet-
ségre léptek 1. Ferdinanddal, s annak zalogaul sz.
Istvdn koronjat, s azzal az uralkoddi hatalmat neki
és utdédainak felajanlottdk, s mely tény Ujabb meg-
er@sitést nyert 1723-ban, mid6én a sanctio pragmatica
altal az o6rokodsodeési jog az uralkodohaz leadny-agara
is Kiterjesztetett.

A helyzet az6ta nem valtozott; részint mert az
uralkodohaz még ki nem halt, részint mert a magyar
szovetséges nélkil most sem volna képes nemzeti
Onéallasdt meg0rizni. Szovetséges nélkdl helyzetink
hasonlitana ahoz, midén valaki egy labon erds allast
akarna foglalni. Egy labon nem lehet allni, legalabb
sokaig nem.

Maga Kossuth Lajos is e meggy6z6désnek,—
hogy t i. hazadnk jelenleg sem lehet szdvetséges nél-
kul, — adott kifejezést, midén 1862. majus i-jén, a
fennall6 régi szovetség helyett, egy uj dunai szo-
vetség tervezetét tette kozzé, ennek szikségességét
igen helyesen azzal indokolvan: ,hogy a Duna vol-
gyében kiléon egyik nemzet sem eléggé erls
arra, hogy nagy szomszédainak vagy bilincsét,
vagy legaldbb pdéréazat allandolag ne érezze";
s6t még azon esetben is, irja Kossuth, ,ha min-
den dunai nemzet a teruletén lakdé tobbi né-
pek toredékeit is magahoz kapcsolna, még
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akkor is csak oly masodrend( allamot alaki-
tana, melynek fuggetlensége veszélyekre té-
tetnék ki, kovetkezdleg kényszeritve volna
idegen befolyasnak vetni ald magat.”

E sorok Irdja azok kozé tartozik, kik Kossuth
irant 4brandosszeru tisztelettel viseltettek, s most is
sajnélja hogy Kossuth a dolgok uj — s ez id§ szerint
valtozhatlan — rendén meg nem nyugszik, s nem jon
vissza a hazéaba, hogy fényes tehetségét a haza ja-
vara mérlegbe vetné.

De e tisztelet sem tartdztathat vissza azon meg-
gy6z6désink nyilvanitadsatdl, miszerint az uj szbvet-
seg tervezetének annyi ellenséges elem és érdek
allja atjat, hogy létesithetének épen nem latszik; s
mennyiben mégis létesitheté volna, tébb héatrdnyra
nydjt a magyarnak Kkilatast, mint a fennall6 régi szo6-
vetség.

Ezen dunai uj szovetség allna: ,a mostani
Magyarorszagbol és duna-kdrnyéki tartoméanyokbol;
parlamentjét felvaltva Pesten, Z&agrdbban, Belgradban
és Bukarestben tartana, s mely parlamentben minden
képvisel6 azon nyelven szélhatna, a melyen neki tet-
szik. Minden torvényhatésag szOtobbséggel maga
dontené el, mi legyen a kozigazgatds és a kormany-
nyal kodzlekedés nyelve. Ezen nyelven szerkesztessék
a jegyzOkonyv, ezen expedialtassanak a kormany va-
laszai és rendeletéi. Tovabba, minden népiség sajat
nemzetiségének érdekeiben roppant egyesiléseket ala-



kithat; vélaszthat nemzetiségi vezéreket: béan, vajda,
hoszpodar és mas ily nevek alatt.”

Ha egy allamot oly koénnyen lehetne alkotni,
mint egy hoélyagot felfujni, s a kilonb6z6 nemzetiségl
allamokat oly koénnyen lehetne @sszevegyiteni, mint
két kiilonbdz8 anyagot: ez esetben j6 reménység fe-
jében Kisérletet lehetne tenni az uj szovetséggel.

Azonban ha a dolgot nem felUletesen, nem egy-
oldaltig, nem sajat egyéni Ohajtasunk szempontjabal
vizsgaljuk, hanem praktikus oldalarol fogjuk fel: két-
ségtelen, hogy mindjart kezdetben oly kérdések, oly
nehézségek adjak vagy adnak magokat eld, melyek
csak hamar azon meggy6z6désre juttatndnak, hogy a
nemzetek nem holt anyagok, melyeket csak oly kdny-
nyen 6sszegyurni lehetne.

Ily nehézség volna mindjart kezdetben, hogy
ezen dunai uj szbvetség ,Szovetséges allamot”
képezne-e, mint pl. a régi goérégoknél az amphiktyoni
szOvetség, s korunkban az amerikai EgyesUIt-AIIamok,
midén a souveraini jogot a szOvetség, vagy annak
nevében a szovetség fénoke gyakorolna, s ez esetben
a fénok felvaltva a kilonb6z6 nemzetek koézil, vagy
nemzetiségre valo tekintet nélkul véalasztatnék-e? vagy
SAllam-szdvetséget® képezne, mint azel6tt Né-
metorszag, midén a szovetség mellett minden kilén
orszag souveraini jogat, hataskorét megtartana? S ez
esetben a mostani souverainek megmaradnanak-e, vagy
pedig az orszagok tetszésétdl fuggene fejedelmeiknek az



Utlevelet kiadni, és a fejedelmek az Gtlevelet csak oly
konnyedén elfogadnédk-e? S ez esetben az elndkséget
a szOvetséges gydllésben ki vinné? A souverain or-
szagok felvaltva egymas utdn, vagy a kilénb6z6 or-
szdgok Kiterjedéséhez, népességéhez aranylag osz-
tatnék fel az elndkségi id6 tartama? S e nehézsé-
gek mellett, mikép lehetne a kilonb6z6 nemzetek
és néptorzsek egymassal»ellenkezd igényeit kielé-
giteni ?

Mind oly kérdések, melyeket konnyld papirra
feltenni, de melyeknek nem oly koénnyl a meg-
fejtése.

Ehez képest a dunai uj szovetség létesiiléséhez
szilkséges volna: hogy Magyarorszag kulénb6zd nem-
zetiségein Kivul, Szerbia és Romania lakosai is bele-
egyezzenek; tovabbda, hogy Magyarorszag Szerbia és
Romania jelenlegi uralkodo6i vagy onkényt beleegyez-
zenek, vagy barmi kuls6leg rajok haté oknal fogva
kényszerittetnének beleegyezésiiket adni; s végre, hogy
az eurdpai diplomatia, az eurdpai nagyhatalmassa-
gok is beleegyezzenek.

Mi Magyarorszag kilonbdzd nemzetiségeit illeti:
a tétok, szerbek, horvatok kozil azok, kik a panszla-
vismushoz hajlanak, kétségkivul drommel Udvozolnek
az uj szovetséget, azon reményben, hogy Szerbia
csatlakozésa altal szamban, és igy befolyasban is tul-
sulyt nyernének; s ugyan ez oknal fogva valdszini-
leg viszhangra fogna taldlni a tervezet a magyaror-
szagi romanokndl is, Roméania reménylett csatlako-
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zdsa miatt. De mar a magyarokra és hazankban lako
németekre nézve épen ez oknal fogva nem lehetne
kivdnatos az uj szbvetség; mert mennyit a kulféld
felé gravitadlo nemzetiségek szamban és befolyasban
nyernének: a magyarok és németek szamban és be-
folydsban annyit vesztenének.

Mi Szerbidat és Romaniat illeti: okunk van
kétkedni, hogy az uj szOvetség tervezete ott visz-
hangra taldlna; mert mind két kis orszag, névleg nem
ugyan souverain, de tettleg a souveraini jogokat gya-
korolja, s mely orszdg a souveraini jogok bubajat
megkostolta, nem fog az arrdl oly kdnnyen lemon-
dani valamely szép terv kedvéért. Mind Szerbiara,
mind Romanidra nézve az uj szovetség oly valtozast
hozna eld, mint midén valamely Kkis folyd egy nagy
folyéba omlik, s ez altal elenyészik.

Mi kilondsen Szerbia lakosait illeti: ezek mar
tobb Izben kimutattdk, hogy a magyarorszagi szer-
bekkel nem igen rokonszenveznek. Ennek oka az,
mert midta Hadsics, Ujvidéki volt tandcsnok Szerbia
szdmara az elsdé torvénykdnyvet szerkesztette, a ma-
gyarorszagi szerbek szerettek Szerbia Ugyeibe avat-
kozni, s az orszag kozigazgatdsaban, kormanyzataban
befolyast akartak gyakorolni, mi mar régebben némi
viszalyra adott alkalmat, s mely Ujra taplalékot nyert
Mihaly fejedelem meggyilkoltatésa altal.

Mi Roménia lakosait illeti: hogy mind hajlam-
mal fogadnak ezek az egyesulésre valo felhivast, mu-
tatjia azon tény, hogy noha nyelvben s vallasban
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egyek, mégis a krimi haboruig Moldva- és Olah-
orszag két kiulonbodz6, egymaéstdl fuggetlen hoszpodar-
sagot alkottak; mutatja azon tény, hogy midta a
franczia diplomatanak bizonyos fogas altal sikerilt a
két rokon nemzetet egyesiteni, Moldva az egyesulést
ugy tekinti, mint a krokodilus egyestilését martaléka-
val, midén azt elnyeli; s mutatja azon tény, hogy
Laczesko, a ,Moldova“ szerkeszt6je, legnépszer(ibb
ferfid. Moldvadban, mert lapjdban folytonosan az unié
ellen izgat, s mely kolcsdnds érziletnek kifejezést
adott a mualt évben azon véres jelenet, midén Jasz-
vasaron a lovarddban olah katonatisztek Laczeskora
rohantak, s Ot kardjaikkal megvagdaltak. Ily jele-
netek nem igen mutatnak forrd vagyat Gjabb egye-
suléshez.

Hat az illetd fejedelmek mit fogndnak tenni ?
Hogy onkényt egyik se lépne le fejedelmi székérdl:
ezt ugy hiszszik, nem sziikség hosszasan mutogatni.
Es igy csak oly belhdborun keresztil, mely orszagok
pusztuldsat, ipar és kereskedelem fennakadasat vonna
maga utdn, — nem mondhatjuk, hogy a tervet léte-
siteni, hanem csak kisérletet tenni lehetne, s mely ki-
sérletekre vonatkozdlag &ll az: ha egy vagy mas em-
bernek, vagy valamely péartnak sajat vagyait, régi
szerz6dések vagy hosszu birtoklas ellenében csak ugy
minden tétova nélkil érvényesiteni lehetne, a vilag
egy napig sem maradhatna békében. Még azon eset-
ben is, ha valamely birtoklas bitorldson kezd6dott, a
népjog (jus gentium) szerint, bizonyos elévilési hatar-
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id6 van megéllapitva, melynek eltelése utan a birtok-
jogot tobbé kérdésbe tenni nem lehet. Midta Groot
Hugé ,De jure belli et pacis* irt jeles muve A&ltal,
s utana Wattéi és masok a népjognak torvényadoi
tekintélyt szereztek, azéta ez elv 16n megéallapitva és
elfogadva: ,a kozjoiét kivanja, hogy minden jogvita-
nak egyszer vége legyen.“ Mert ha akar egyes em-
bernek, akar valamely péartnak joga volna sajat va-
gyait tetszés szerint érvényesiteni: ez annyit jelentene,
hogy minden egyes embernek vagy partnak joga van
szerz6déseket felbontani, s a békés allapotot felfor-
gatni. Az osztrak csaszar azt gondolhatja, hogy ot
jogtalanul fosztottak meg németorszagi nagy befolyasu
allasatol vagy Lombardiatél s rokonait Toskanatol
és Modenatdl. Tegyuk fel hogy agy van. De azért
fogna-e magét a vilag el6tt igazolhatni, ha most, a béke-
feltételek elfogadasa utan, egy nagy hadsereggel indulna
Frankfurt vagy Milano s Florencz ellen? Az eset all
azon orszagokra nézve is, melyekb6l az uj dunai sz6-
vetség alakulna; mert fejedelmeiket Onkényt valasz-
tottdk, s fejedelmeikkel bizonyos szerz6dést kotottek,
s mire nézve hazank viszonyaira vonatkozdlag a 61 -ki
orszaggydlés, a valaszfeliratban kovetkez6leg nyilat-
kozott :

~Magyarorszdg az uralkodbéhéazzal szerz6dott,
nem az 6rokds tartomanyokkal; szerz6dott az 6roko-
sodés felett, nem valamely szorosabb koézjogi kapcso-
lat felett, st még azon szerzddésben is kikototte fug-
getlen 0©nalldsdnak biztositdsat. Ezen szerzddést
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kész leend Magyarorszag mindenkor megtar-
tani, de azt megvaltoztatni, s helyébe szorosab-
bat allitani, magat az 6rok6s tartomanyok érdekeinek
lekotni, s ez altal alkotméanyos 6nalldsarél lemondani,
szandéka bizonyosan nincs. Szamtalan jogviszony lé-
tezik mind a koz-, mind a maganjog korében, mi az
egyik vagy masik félnek alkalmatlan; de ha minden
ilyen jogviszonyt fel lehetne forgatni olyképen, hogy
az egyik fél tartsa meg, a mire kotelezte magat, a
méasik azonban nem teljesiti a Kkikotott feltételeket,
mert azok neki terhesek: Ugy sem a torvény, sem a
szerz6dések nem nyujtananak biztositast, hanem egye-
dul az er6 volna a jognak meértéke.”

Kovetkezik, hogy a diplomatia, azaz, az eurdpai
nagyhatalmassagok, vagy legaldbb azok tdbbségé-
nek egyetért6 kozremilkodéséhez, anyagi vagy erkol-
csi segélyéhez lehetne-e reménylnk az uj szdvetségre
nézve ?

A diplomatia befolyasat és hatalmét csak azok
kicsinlik, kik azt nem ismerik.

Szokds mondani, hogy korunkban nem 6t, ha-
nem hat nagyhatalom van, s a hatodik nagyhatalom:
a pénz. Sokkal helyesebben mondhaté, hogy korunk-
ban legnagyobb hatalom: a diplomatia; mert ez
rendezi, intézi a népek sorsat és allamok viszonyait.
A diplomatia tartja jelenleg kezében a vilag uralmat,
épen ugy, mint azt a kozépkorban a hildebrandi
papai hatalom kezében tartotta. Nagyobb hatalom ez
mint az &ll6 seregek, melyeknek ereje a diplomatia
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m(ikodésétdl figg, s hatalmasabb mint barmely nem-
zeti akarat, mely csak akkor fejlédhetik erére, s vai-
hatik hatalomm@&, ha azt a diplomatia is el8segiti.
Oly hatalom ez, melynek ellenére Eurodpa-
ban semmi fontosabb valtozas nem tortén-
hetik.

Legyen elég erre vonatkozolag oly tekintélyre
hivatkozni, ki magas alldésanal fogva a diplomatiat
nem csak elméletbdl, hanem tapasztalatbdél is ismerte;
ki egy uj hatalmas allam alkotasaban a hajszalrugé
volt, s kir6l a most uralkodé franczia csaszar monda:
-Eurépaban csak harom diplomata van, udgymint,
I1l. Napoleon, Palmerston és On* — se férfia:
Cavour

Mind azt, mit fentebb a diplomatia befolyasardl
és hatalmar6l mondtunk, gr. Cavour, volt olasz
miniszterelndk, még er6teljesebb kifejezésekkel mondja,
érveit megrenditd vilagesemeényekkel erdsitve. Azon
id6ében, midén Na&poly, Sziczilia, Lombardia, s az
apré olasz allamok Piemonttal mar egyesulve voltak,
s ez egyesllt testben még Velencze hianyzott; midén
ennek folytdn Turinban az izgatottsdg a legmagasabb
fokra hagott; a kavéhazakban az ifjusag hatalmas
szOnoklatokat tartott, s a néppel egyesilten e szdza-
tot hangoztatta: ,Velencze vagy halal'™; midén a
hirlapok e hangulatot izgaté czikkek altal csak novel-
ték; midén magéban a kamrallésben is a tekintélyes
ellenzék mind hangosabban kovetelte, hogy Velenczét
minden aron el kell foglalni, s Cavour tirelemre
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intd politikajat gyavasadgnak bélyegezték, — ez izga-
tott hangulat kozepette Cavour, 1860. octéber 10-kén
a turini kamraillésben, e kovetkez6 beszédet tar-
totta :

-Barmily nagy legyen mindnyajunk részvéte Ve-
lencze, e kitin6 martyr irdnt, agy hiszem, mindnya-
jan elismerjuk, hogy jelenleg nem izenhetiink Ausz-
tridnak haborit. S nemcsak azért nem, mivel nem
vagyunk szervezkedve, hanem mivel Eurdépa nem
akarja ezt. Ezen ok, meglehet nem nyomatékos azon
szonokok szemében, kik azt hiszik, hogy nem sokat
kell tgyelni més hatalmak ellenkezésével. De nekem,
uraim, el kell utasitanom, hitem szerint, e véleményt,
s megjegyeznem, hogy veszélyes volt mind az ural-
koddkra, mind a népekre nézve szemet hunyni a nagy
nemzetek ellenszegllésére. Roppant katasztrofdk pél-
dai allanak el6ttiink, melyek onnan eredtek, hogy
mas nemzetek érzelmei nem tartatdnak tiszteletben.
E szadzad elején az Gjabb kor legnagyobb hadvezére
nem vette szdmba Eurdpa népeinek véleményét, s
rendkivil langesze és végtelen segédeszkozei mellett
is megbukott nehany évi uralkodas utan; végzetsze-
rden bukott meg, hogy fel se keljen tobbé, Europa
egyesllt ereje ellenében.

~-Hozzank kdzelebb esé multban egy maésik cséa-
szar, kinek szd&z meg széazezer katonaja volt, kik vi-
tézség dolgaban nem allanak héatrabb senkinél, nem
akarta meghallgatni mas hatalmassdgok tanacsat; azt
hitte, tetszése szerint intézheti a toFOk birodalommal
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kezdett porét. S mi tortént? E nagyhatalmassag
nem sokara keservesen megbanta, hogy nem ugyelt
Eurépa tobbi részének érdekeire és véleményére.
Félni lehet, hogy ez lesz a mi sorsunk is, ha csak
jogunkban és sajat segédeszkozeinkben bizva, egyéata-
laban nem akarnék figyelemre méltatni Eurdpa ta-
nacsait.”

Gr. Cavour, az Ujabb kor egyik legnagyobb
miniszterének és diplomatdjanak e szavai a kétkedé-
ket is meggy6zhetik arrdl: hogy a diplomatia el-
lenére Eurdpédban semmi fontosabb véaltozas
nem torténhetik.

S most mar lassuk, mennyire egyez meg az eu-
ropai hatalmassagok érdekeivel, Ohajtasaikkal, hogy
Magyarorszag régi szovetségét Ausztridval felbontva,
egy uj szovetséget kosson?

Oroszorszag val6szinlleg nem ellenezné az uj
szovetseg tervezetét, mert azon id6t6l fogva, midta
I1l. Ivdn orosz uralkodd, a XV. szdzad masik felében
Zso6fia gorog kirdlyi holgyet nédl vévé, ki ferjének
naszajandékul a byzanti uralkodéhaz czimerét, a két-
feji sast — az Onuralkodas jelképét — hoza, s mely
id6tél fogva az orosz uralkodok Orokdsodési igényt
tartanak Konstantindpolyhoz, ez id6tél fogva kedve-
z6bb alkalom alig kinalkozott az oroszoknak, uralmu-
kat Konstantinapolyig és az Adridig terjeszteni, mint
az uj dunai szoOvetség alakulasa alkalmaval. Mert még
azon nem képzelhetd legjobb esetben is, ha a kilha-
talmak 06sszedugott kezekkel néznék az uj allam ala-



kuldsat, belhdboru nélkil az meg nem torténhetnék,
s e belhdboruk zavardban az orosz kénye-kedve sze-
rint haldszhatna, s valészinlileg még miel6tt a terv
letestilhetne, polyp-karjait kiterjeszthetné az Adridig
és Bosporusig, s onnan a Dardanelldkig, épen ugy,
mint midén a XVII. szadzad elején a Rurik-hdz Ki-
haldsakor Oroszorszag belhdboru szinhelye lett, ez
alkalmat felhasznélva, a svédek Novgorodot, s a len-
gyelek Moskaut elfoglaltdk. S azon esetben is, ha si-
kerlilne az uj dunai szovetséget megalakitani, az orosz
hagyomanyos terjeszkedési vagyait és igényeit kony-
nyebben érvényesithetné egy, rész enyvvel 6sszeforrt
er6tlen &llam ellenében, mint egy er6s Ausztria elle-
nében. Mert ha a rokonszenv az orosz irdnyaban a
keleti népeknél nem is oly felettébb nagy, de az
ellenszenv sem oly nagy, mint némelyek Aallitjdk; s
ha a mdveltebb osztalybeliek, Kossuth szavai szerint,
.az €ébred6 fiatalsdg egész melegével ragaszkodnak
sajat nemzeti egyéniségik fenntartasahoz, s szabad
nemzetek vagynak lenni, s nem orosz szolgék,” de a
m(iveletlenebb osztaly, papjaikkal egyitt, az oroszszal
rokonszenvez, pedig Keleten a muiveit osztaly igen
csekély, s az orosznak a belviszalyok zavaraban elég
madja és alkalma volna, pénzzel, kitlintetésekkel, ér-
demjelek osztogatdsaval, kecsegtet6 igéretekkel stb.
maganak partot csinalni, mit természetesen felettébb
megkonnyitene a vallas- és nyelvrokonsag. — ,Ez
az ut visz Konstantinapoly felé!* E felirattal
lattatott el Cherson déli kapuja. Az uj szbvetség az

A m. nemzet jelene s jovéje. o
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oroszra nézve egyenesebb ut volna Konstantinapoly
felé; pedig a vilag legels6 katonai langesze, |. Napo-
leon mondéa: ,ki Konstantindpolyi birja, az a
vilag feletti uralmat birjala

Poroszorszagnak egyaltaldban nem Aallhat ér-
dekében, hogy az orosz Konstantinapolyig és az
Adridig terjeszkedjék, s ennélfogva a dunai szOvetség
eszméje nala viszhangra nem taldlhat. lgaz, Porosz-
orszagnak érdekében allt Ausztriat mindig gyengiteni,
de nem megsemmisiteni. E czéljat Koniggratznél elér-
vén, s a németorszagi fennhat6sagra szert tevén: egy-
maéssal békében lehetnek.

De mar Oroszorszag iranydban egészen mas
helyzetben volna Poroszorszag, ha az Konstantina-
polyig és az Adridig terjeszthetné ki uralméat. Ez eset-
ben Poroszorszag szolgai fiiggésbe jutna az orosz
irAnydban, mert vele t6szomszédsagban lévén, viszaly
esetében azonnal ki lenne téve a hatalmasabb szom-
széd csapasainak. Igaz ugyan, hogy a porosz és
orosz uralkodok rokonsagi 0Osszekottetésben vannak
egymassal. De a politikdban nem a rokonsagi 0Ossze-
kottetés, hanem az érdek szokott befolyast gyakorolni,
s minden id6k torténelme bizonyltja, hogy a vilag
legnagyobb eseményeit, igen ritka kivétellel, mindig
az érdekek idézték el6.

Ez annal nagyobb mértékben all Poroszorszagra
nézve, mert, miként Oroszorszdg Nagy-Péter politi-
kajat, ugy Poroszorszag Nagy-Frigyes nagy szelle-
mének politikajat koveti.
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Nagy-Frigyes pedig erre vonatkozdlag korona-
orokosének a kovetkez6 utasitast adja:

~Miutdn kozonségesen el van ismerve, hogy a
csalardsag gyalazatra és blntetésre méltd tett: oly uj
kifejezést talaltak fel, mely a tény mind&ségét megle-
het6sen mérsékli; s ez uj név: allameszélyesség
(Staatskunst).

~Kétségkivul e sz6 egyedul a fejedelmek kedvé-
ért taldltatott fél; mert illem szerint csak nem ne-
vezhetnek benninket semmirekell6knek és csaloknak.
Azonban bar miként legyen, én 6nnek @szintén meg-
vallom, mit értek az &allameszélyesség alatt.

Az allameszélyesség alatt én azon Uigyességet ér-
tem: miszerint az embernek minden idében arra kell
torekednie, hogy masokat raszedjen.

,ES én ont bizonyossa tehetem, hogy a vilag
minden hatalmassagai ezen a palydn versenyt futnak
egymassal. Ezt elére feltéve, nem lesz oka szégyen-
lenie, ha csak oly szoOvetségeket fog kotni, melyek
\sajét érdekét el6mozditjdk. Mire nézve ne kdvesse el
valahogy azon szarvas hibat, hogy szovetségeket fel-
bontson, mig sajat érdekével nem ellenkeznek, s
tartsa magat szilardan azon alapszabalyhoz: hogy a
szomszédok Aartatlanna tételére legbiztosabb eszkoz,
O6ket mindenbél kipusztitani. — Tulajdonkép szo6lva,
egyedul ez azon &allameszélyesség, mely orszagokat
alkot és fenntart.»

3*
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A mely utasitdst Nagy-Frigyes koronadrokosé-
nek adott, azt maga tettleg is tobb izben kovette, s
erre vonatkozélag irja réla Macaulay:

-Midén Frigyes 1741-ben Maria Teréziat meg-
tdmadta és Sziléziat elfoglalta, gondja volt arra, hogy
Francziaorszdgot szOvetségesil megnyerje, s ez altal a
vivméanyt maga részére biztositsa.

.1d6kdzben Frigyes politikajdban némi valto-
zésra gondolt. O nem akarta Francziaorszagot a
Habsburg-haz rovéasara a szarazfoldon tdlnyomoé ha-
talomra segiteni. Az ¢ els6 szadndéka volt: a Kiraly-
nétél Szilézidt elvenni; s masodik szadndéka volt:
hogy 0 rajta kivil senki més ne vegyen el téle sem-
mit. M. Terézia angol kdzbenjarasra Sziléziarol le-
mondvan, béke kottetett; s Frigyes szovetségesét
azonnal cserben hagyta.”

Ha mar Poroszorszag legujabb magatartasat az
itt mondottakkal 6sszehasonlitjuk: minden arra mu-
tat, hogy a porosz kabinet minden I|épteit és tetteit
most is Nagy-Frigyes hagyoméanyos politikaja vezérli
és intézi, mely hagyomanyos politika nem tlrheti sajat
t6szomszédsagadban Oroszorszag fenyegetd tulsalyat;
s reszunkrél azon meggy6z6désben vagyunk, hogy
miként Ausztria 1849 utédn Oriasi haldtlansaga A&ltal
bdmulatra ragadta a vildgot: Ugy meg lesz kés6bb
a vildignak még azon bamulni valdja, hogy Porosz-
orszdg Ausztridval szOvetkezve fog kozremidkodni az
orosz tulsuly megtorésére. Poroszorszagot erre geo-
grafiah helyzete fogja szintelen 0sztondzni, s erre
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vonatkozolag helyesen mondja 111 Napoleon Julius
Caesar“-jaban: ,rendeltetésokben eljar6 népek ebbeli
végzetikben feltartéztathatlanok.”

Mi pedig a porosz korméanytdl reménylhetd tett-
leges segélyt illeti: kdztudomésa dolog, hogy Porosz-
orszag a 66-iki habordban felhasznalta Magyarorszag
eléglletlenségét Ausztria legy6zésére, s e végre egy
magyar 1égio is szerveztetett, mely betdrt az orszagba,
hogy az ausztriai hadsereg erejét Csehorszagban bé-
nitsa. S mid6n Poroszorszdg a koniggratzi csata
altal czeéljat érte, a magyar légi6 azonnal kiparancsol-
tatott az orszaghol, s a pragai békekdtés alkalmaval
Magyarorszag 6nall6 érdekei egy széval sem méltat-
tak figyelemre.

S a mely okok Poroszorszagra hatnak, hogy
semmi oly véaltozast ne partoljon, mely az orosz ter-
jeszkedést elémozditand : ugyanazon okok inditjak
Olaszorszéagot is arra, hogy mindent gatoljon,
mi Oroszorszagot tészomszédsagaba hozhatna. Olasz-
orszag, Lombardia és Velenczc birtokdba jutvan:
Ausztridtél nincs mar semmi kivanni valdja; egymas-
sal j6 szomszédok lehetnek. Mutatja ezt a magyar
Iégié feloszlatasa is, melyet mind addig fenntartottak,
mig Velencze birtokdba nem jutottak. Mihelyt ez
megtortént, a 1égié feloszlattatott. Megszlinvén az ok,
meg kellett sz(inni az okozatnak is.

Hatra van még: Franczia- és Angolor-
szag.



Mar I. Nap6leon monda: ,Franczia- és An-
golorszdg egymaéssal szovetkezve, a vilagnak torvé-
nyeket szabhatnak/* Il1l. Napd6leon titka, befolyéasa
és hatalma szerintiink abban all, ,hogy azon id6tél
fogva, miota Francziaorszdg az uralkodo6i hatalmat
kezébe adta, nem tétovazott és tamolygott ide-oda,
mint X. Karoly és Fajos Fulop a szOvetséges valasz-
tasdban, hanem allhatatosan Anglia sz®vetségéhez ra-
gaszkodott. E kett6s hatalom, egymassal szdvetkezve,
azon Oriasi er6, mely tetszése szerint rendezi és in-
tézi Eurdépa ugyeit. Mi nem azt teszi, hogy Europa-
ban az apr6sagig minden ugy torténik, mint Anglia és
Napdleon akarjadk, hanem igenis azt, hogy ellendkre
Eurépdban semmi fontosabb valtozdas nem
torténhetik.

S most mar lassuk, hogy e két nagyhatalom
akarja-e azt, hogy Magyarorszag régi szovetségét
Ausztriaval felbontsa?

IIl. Napol eo-n na k kétszer lett volna modja és
alkalma Ausztria feloomlasat eszk9zolni.

El6szor 1859-ben, a solferinoi csata
utan. A héboru alatt a franczia és olasz uralkodok,
Kossuth tanacsat meghallgatva, felhasznaltdk Magyar-
orszag elégedetlenségét Ausztria legy6zésére. A sol-
ferinoi csataban az ausztriai hadsereg minden ponton
megverve, rendetlen futidsban keresett menedéket. Az
egyesult franczia-olasz hadsereg ellenallas nélkil el-
foglalhatta volna Bécset, s Ausztriat megfoszthatta
volna annak lehet6ségétdl, hogy egy harczképes sere-
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get oszpontositson. Es Napodleon Ausztria e teljes le-
verettetésében fegyversziinetet ajanlott az ausztriai
csaszarnak, s Villafrancdban béke kottetett, a nélkul,
hogy Magyarorszag ©6nall6 érdekeir6l a franczia csa-
szar csak egy szécskaval is megemlékezett volna.

Masodszor 1866-ban, a kdniggratzi csata
utan, mid6én az ausztriai hadsereg szintén minden
ponton megverve, rendetlen futdsban vonult vissza.
Ezen csata utdn az ausztriai csaszar Velenczérd.l le-
mondott 111 Napdleon javara, egyuttal felkérve koz-
benjardsat, hogy a haborunak vége vettessék. Napo-
leon a kozbenjarast elfogadta, s a béke alapjaul szol-
gal6 programmjat jul. 16-ikan a porosz Kiralylyal e
tavslrgdnyben kozolte: ,Ausztria integritasanak
fenntartasa, de kilépése az Ujonnan alaki-
tandé6 Németorszagbol; éjszaki -német sz0-
vetség alakitdsa Poroszorszag hadi vezérlete
alatt.”

A béke e programm szerint létre j6vén, Ausztria
mentve 16n. S e kétszeri megmentés valéban nem
mutat arra, mintha Napéleonnal a dunai uj sztvet-
ség partolasra taldlna. S ha e mellett figyelembe
veszszUk az ausztriai uralkoddhdznak az el6tti feszes,
mondhatni ellenséges magatartdsat Napoleon iranya-
ban, mely nem sz(int meg, hol csak tehette, borsot
torni Napoleon orra ala: konnyl atlatni, hogy a két-
szeri megmentésnél NapoOleon sem kovette személyes
érzelmeit, hanem azon mélyebb politikai érdek volt
az indok, mely szerint a keleti kérdésben sziiksége
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van egy er6s Ausztriara, s hogy ez er0s Ausztria
szOvetségét maga részére biztositsa.

Hat Anglia? Ugy hiszszuk, teljesen felesleges
azt mutogatni, hogy Anglia Ausztria felbomlasat nem
akarja, mert az orosz tulterjeszkedés ellen épen An-
golorszagnak van legnagyobb sziiksége egy erds
Ausztridra. S legyen elég erre vonatkozdlag lord
Palmerstonnak az angol parlamentben 1849-ben
tartott egyik nevezetes beszédére hivatkozni, melyben
hatarozottan Kijelenti: hogy ,Angolorszdg egy erds
Ausztriat 6hajt, s Magyarorszag elszakadasi vagyait
sem tettleg, sem erkoélcsileg el6 nem mozdithatja/4
Palmerston e nyilatkozata 1849-ben sokakat kidbran-
dithatott kozlUlink az angoltél reménylett segélyre
nézve. Azonban némi vigaszul utdna tette Palmerston:
hogy ,Ausztria csak ugy lehet er6s, ha Magyarorszag
szabadsagat el nem nyomja, s ¢ Ohajtja, és befolya-
sat fel fogja arra hasznalni, hogy az uralkodéhaz,
sajat elényéért, Magyarorszag alkotmanyos szabadsa-
gat visszaallitsa/4 Kétségkivil az oreg lord ez Ohaj-
tdsa azon indokbdl szarmazott, melynél fogva a fran-
czia csaszar is Ausztria baratsagat keresi, s ugy hisz-
szik, nem tévedink azon feltevésiinkben, miszerint
az angol-franczia szovetségnek 6sszetartdé kapcsa azon
kdzos érdek, hogy az orosz terjeszkedéseket és fogla-
lasokat meggatoljak.

S most mar lassuk, hogy a kérdés alatti dunai
uj szovetség, rank magyarokra nézve, UdvOs volna-e?
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Nézetink szerint, még azon esetben is, ha az
orosz a belzavarokban el nem nyelne benninket, s a
tervezett uj szOvetség nehéz vajudasok kozt vala-
hogy létrejonne: ez rdnk nézve nem volna egyéb,

mint a krokodilus egyesulése martalékaval, midén azt
elnyeli.

Mert avagy szamra nem volna-e Kkisebbségben a
magyar-faj, s ennek folytan szavazédskor nem huzna-e
mindig a révidebbet?

El6jonne az allamfé valasztasa. Kezdetben valo-
szinileg a tobbség is beleegyezne, hogy felvaltva
mindegyik nemzetiség kozll valasztassak az allamfé.
De ha a tobbség barmikor azt hatarozna, hogy nem-
zetiségre vald tekintet nélkil véalasztassak az allamfé,
s mindig panszlav érzelm(t valasztandnak, a mint
hogy keétségtelenul a szlav eredetd népek alkotnak a
tobbséget: mit fogna akkor a Kisebbség cselekedni?
Talan tiltakozni a tdbbség valasztasa ellen? S mit
fogna az hasznalni?

El6jonne a nyelv-kérdés. Kezdetben kétségkivil
elnéznék, hogy az uj allamszdvetség parlamentjében
mindenki azon nyelven szdéljon, a melyen neki tet-
szik. S lenne oly béabeli nyelvzavar, melyhez hason-
I6t e vilagon hiaba keresnénk, s hogy a kovetek
egymast megérthessék, minden kovetnek legaldbb is
hat-hét nyelvet kellene érteni. Hat ha aztdn a szlav
tobbség valamikor azt hatarozna: hogy csak szlav



nyelven szabad szélani, — s a szlav népfaj eddigi
magatartasardl itélve, ily vagy a lehetetlenségek
k6zé nem tartozik, mit fognank akkor cselekedni ?
Tiltakozni a tobbség hatarozata ellen?! S aztan?
Talan kilépnénk a sztvetséghbdl? S aztan? Sok oly
aztdn kovetkeznék aztdn, melyekre nagyon nehéz
volna aztan megfelelni.

Ha maéar az el6adottak utdn jelen helyzetinket
azon kétes jovével Osszehasonlitjuk, melyet a dunai
szovetség szamunkra hozna: bar helyzetink jobb
is lehetne, de még sem oly rész az, hogy érdemes
volna a cserét labatlanban megkisérleni. Eszélyes
ember csak akkor cserél, ha a csere &ltal valamit
nyer. Nyernénk-e mi a csere &ltal? Most Pesten,
a haza szivében, van és lesz évenként orszaggydilé-
sink; a haza szabadsdga, alkotméanya visszaallitva,
s legalabb is élveziink annyi szabadsigot, mint bar-
mely mas alkotmanyos monarchiaban élveznek, s a
tér és eszkdz, mely &ltal a szabadsagot tovabb fej-
leszteni lehet, az orszaggy(ilés &ltal a nemzet bir-
tokaban van; fizetni fogunk ugyan évenként bizo-
nyos adot: de magunk hatarozzuk meg, mire for-
ditsuk, s hazai kormanyunk gondoskodni fog, hogy
ipar és kereskedés altal jovedelmink oly mértékben
szaporodjék, hogy a quotat és egyéb adot nagy ter-
heltetés nélkidl megfizethessilkk ; a magyar nyelv
nem csak hivatalos nyelv, hanem a fejedelem és fe-
jedelemn6 folyékonyan beszélik, mely kortlmény



kétségkivil hatéssal lesz — s6t mar is hatdssal van
arra, hogy szép nyelviink minden kényszerités nél-
kal, csupan erkolcsi hatasa altal, Karpatoktdl Adriaig
terjedjen, s a f@ranguak palotaiban is illet6 helyét
elfoglalja; s tegyuk ehhez, hogy miutdn Ausztria
olasz tartoményait és németorszagi allasat elvesz-
tette, a politikai szilkségesség hozza magaval, hogy
a magyar Kkirdly és osztrdk csaszar egy szemeélyben,
Eugen szavoyai herczeg és Gentz javaslata sze-
rint, a birodalom sulypontjat Buda-Pestre tegye,
s székhelyét felvaltva Bécsben és hazdnkban tartsa,
minek természetes kodvetkezménye lesz, hogy a Kkiil-
foldi kovetek, consulok s egyéb Ugyndkdk, mint
szintén a hazai magas rangu aristocratia Buda-
pesten fog alland6 lakést venni, s mely esetben Buda-
pest rovid id6 alatt Matyas - kori fényét és dics6sé-
gét nem csak visszanyeri, hanem azt felul is fogja
mualni, s e fény és dics6ség a szivb6l az -egész
testbe fog szétsugarozni, — s ez el6nyokért a csere
altal mit nyernénk? Nyernénk orszaggy(léseket Za-
grabban , Belgradban és Bukarestben, s magyar or-
szaggyllés helyett babeli nyelvzavart; nyernénk pan-
szlav allamféket, .orosz bérenczeket, kiknek f6 torek-
vésok lenne, hazai nyelviinket megsemmisiteni; s
nyernénk orokods belviszalyt, melyben a kiulénb6zé
nemzetiségek egymast folytonosan emésztenék.
Valéban az uj szOvetség melletti hatrdnyok rank
nézve oly szembet(in6k, miszerint ha a nemzet
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most oly helyzetben volna, mint a mohécsi vész
utan, hogy szabadon gyakorolhatna Kkiraly -valasztasi
jogat, a németorszagi allasatol megfosztott Ausztria-
val szovetséget kotni sokkal elénydsebb volna, mint
a dunai tartomanyokkal.



V.

A jelen politikdja a szbvetséges iranyaban.

H a Magyarorszdg — mint fentebb lattuk —
szovetséges nélkil fenn nem Allhat, s az Ausztriavali
szOvetség nagyobb elénylinkre szolgal, mint barmely
mas szovetség: e szOvetség fenntartasara szikséges
anyagi és szellemi eszkdzoket megtagadnunk nem le-
het. A szdvetség természete magaval hozza, hogy a
szbvetkezd felek, azon czélra vonatkozélag, melynek
eléréséért szovetségre léptek, szintlgy az el6nydket
mint terheket kdzdsen érezzék.

Ezen viszonybol szarmaznak hazank és ugyan-
azon fejedelem alatti més orszagok kozt — a k6z06s
lgyek.

A koOz0s ugyek 1723-ban, a pragmatica sanctio
altal nyertek toérvényes kifejezést, mid6n eleink az
orokosodesi jogot az uralkodohaz lednyagara is Kiter-
jesztették, s ez Unnnepélyes szerzddésben egyuttal ki-
nyilatkoztattdk: hogy mind Magyarorszag és az
ahoz kapcsolt részek és orszagok, mind 0
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Felségének tobbi orszagai és tartoméanyai
ugyanazon ko6z6s wuralkodo6 4altal feloszthat-
lanul és elvalaszthatlanul — indivisibiliter
et inseparabiliter — egyutt birtoklandok.

Midén a nemzet e feloszthatlan és elvalaszthat-
lan birtoklast torvénybe iktatta, kétségtelenill magara
vallalta e birtoklas fenntartdasdnak kotelezettségét is,
s ha a szikség ugy kivanna, .fegyveres megvédését
is, mert killénben a feloszthatlansag és elvalaszthat-
lansag torvénybe iktatadsdanak semmi értelme nem
volna. Elméletben a magyar kiraly és osztrak cséaszar
kulén személyiségek: de gyakorlatban a magyar Kki-
rdly az osztrdk csaszartol kualon nem vélaszthato.
Miképen lehetne is azt gatolni, hogy a megtdmadott
osztrak csaszart a magyar kirdly ne védené!

igy értelmezték a prag. sanctiot a késébbi or-
szaggylilések is. 1741-ben a 4-ik czikkben, s 1790-ben
a 10-ik czikkben ismételve hatdrozottan ki van
mondva a feloszthatlan és elvalaszthatlan birtoklas
elve; 1792-ben pedig ez elvet tettlegesen is érvénye-
sitették, midén ez ellenség, az akkor Ausztridhoz tar-
toz6 Belgiumot megtdmadvan, a magyar nemzet azon
megtdmadott orszag fegyveres megvédéséért a kivant
ujonczokat megajanlotta, s a hosszas franczia hadja-
rat, s kés6bb az olasz haboruk alatt, a rendes ma-
gyar katonasag mindig ko6zOsen és egyutt harczolt a
fejedelem tobbi seregeivel, a nélkil hogy a nemzet
ez ellen tiltakozott volna, épen uUgy, mint a torok
ellen nem csak a magyarok, hanem a fejedelem tobbi



seregei is harczoltak, s csak az ekkép kdzdsen har-
czolo sereg egyesllt ereje altal sikeriilt a térokdt ha-
zank foldérél kilzni; pedig azon korban a feloszthat-
lansag és elvalaszthatlansag elve még nem volt tor-
vénybe iktatva, de természetesnek taldlta a nemzet,
hogy gyakorlatban a magyar Kkirdlyt az osztrak cséa-
szartdl kulon vélasztani nem lehet, s eleink egyalta-
laban nem tiltakoztak az ellen, hogy a tulajdonképeni
osztrak hadsereg is segitette a torokot hazank foldé-
rél kidzni.

Az 1847/8-iki orszaggydlés is igy értelmezte a
kdzosséget, midébn magaéva tette gr. Batthydny La-
jos miniszterelnbknek, az ©sszes minisztérium neve-
ben tett e nyilatkozatat: hogy ,a pragm. sanctiot oly
értelemben veszi, miszerint azon esetben, ha az osz-
trak birodalom kil ellenség altal megtamadtatik, Ma-
gyarorszadgot segedelem-adasra kotelezettnek hiszi“ ;
s mely elv az 1847/8-iki orszaggy(lés altal torvény
erejére is emeltetett, midén a Ill. t.-czikk 13-ik sza-
kasza a fejedelem személye melletti miniszterre bizza,
hogy a kozds viszonyokra nézve Magyarorszagot kéep-
viselje.

Az 1848-iki pesti orszaggyllés hasonldéan elis-
merte a k6z6s viszonyokat. Jelesen annak 15-ik (lésé-
ben Kossuth a minisztérium nevében kijelentette:
hogy ,a pragm. sancti6bdl Magyarorszagra haromlo
azon kotelezettséget, miszerint 6 Felségét kil megta-
madas ellen védeni tartozik, kétségbe vonni nem
akarjad4 Sept. 18-ikdn pedig, azon id6ben, midén a
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nemzet fegyvert fogott alkotmanydnak védelméért,
és igy tettlegesen méar a forradalom terére lépett, az
orszaggy(ilés megbizasab6l — Kossuth inditvanyara
— kuldottség ment Bécsbe azon utasitassal: hogy ,a
bécsi orszaggydlést szolitsa fel, miszerint bizza meg
minisztériumat a magyar minisztériummal leend§
egyezkedésre, hogy koztiink és Ausztria kozott a kol-
csbnos viszonyok végleges elhatarozasa altal minden
ezentuli surlédasoknak és egyenetlenségeknek eleje
vétessék”; s midén a beécsi orszaggyllés a magyar
kildottséget el nem fogadta, s ez visszajéve a tor-
téntekr6l a magyar orszaggydlésnek jelentést ton,
Kossuth sept. 22-ikén tobbek kozt monda : LAzt
gondoltam, hogy czélszerii lesz, hogy sz6ljunk, mint
nemzet nemzethez, kiknek k6z6s az lgyunk, kozos az
ellenséglink; és szabadsagunknak kincse, ©Onailasunk
fenntartasa mellett, szintén kozos és mindketténké.
Elment tehdt a kuldottség barati kezet nyujtani és
elmondani, mert sok érdektaladlkozds foroghat fenn
koztunk jovend6ben, hogy egyenlitsik ki hat barat-
sagosan a dolgokat™; s okt. 8-ikdn a képviselohaz
végzésileg kimondta: hogy ,Magyarorszadg és annak
képviselohadza, szabad néphez illdleg, az ausztriai
néppel mind azon érdekeket, melyek harom szdzados
viszonyainkb6l erednek, a legbaratsagosabb utén fogja
kiegyenlitenie

Méar ha a 48-iki orszaggydlés is, mely nem
csak tanacskozott, hanem a tanacskozas Rubiconjat
tal is lépte, s melyrél senki sem mondhatja, hogy
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abban a mérsékelt elem lett volna tébbségben, — ha
a 48-iki orszaggydlés is elismerte a kozos Ugyeket:
mikép lehetne azokat jelen viszonyaink kozt meg-
tagadni ?!

S ha ezek szerint koz6s Ugyek vannak, s a ko-
z0s Ugyek egyik targya a kozds védelem: nem ter-
mészetes-e, hogy a hadigynek, s az arra vo-
vatkoz6 koltségeknek is kozoseknek kell
lennidk?

Masik targy, melyet a jelen orszaggydlés tobb-
sége koOzosnek tekintett: a kulugy.

A kilugy vagy diplomatia irdnya békés irény, s
czélja mas orszdgokkal szemben, vagy azokkal egyutt
az allam jolétét békés uton eszkozolni; s e tekintet-
ben az A&llamhatalom minden hataskdre kozt nincs
nélkulézhetlenebb, mint a kiligyre vonatkozé mi(iko-
dések. Mert miként egyesek életében surlédasok tor-
ténnek, ugy az allamok egymaéshozi kdlcsbnhatasaiban,
az érdekek 0Osszeltktzése miatt, a polgéari jolétet fel-
forgatd vészteljes héaboruk Kikertlhetlenek. Ily ese-
tekben a kilugy feladata, a kolcsonos igények és ko-
vetelések Kkielégitése 4&ltal a haborukat megel6zni,
vagy a mar jelentkez6 s konnyen veszélyessé valha-
tandott meghasonlasokat, a szerz6dések érvényesitése,
vagy a méltatlanul bantott fél javara ajanlott segély
altal kiegyenliteni; a mar kiutétt haboruk tovabbi ter-
jedését feltart6ztatni, a harczolOkat békélésre, a gy6z-
tes félt mérsékletre, a legytzottet ildomos engedé-
kenységre felhivni, a békeértekezleteket legalkalma-

A m. nemzet jelene a jovéje. 4



sabb pillanatban felfogni, folyamatba hozni, s ekkép
a békét hosszabb id6re biztositani, s ez Aaltal az
anyagi és szellemi jolétet, az emberi nem mdavel6dé-
sét békés uton eszkozolni.

Azon id6t6l fogva, midén a XV. szazadban az
eurdpai orszagok, hosszas kizdelmek utan végre con-
solidaltdk magukat, kiléndsen midén a csaszari he-
gemoénia, azaz, az osztrak-spanyol uralom tdlsulya
ellen a politikai egyensuly elve kezdett érvényre emel-
kedni: az eurépai allamok kozt lassanként oly szoros
viszony fejlédott ki, miszerint a kilonbdzd korméanyok
kénytelenek voltak egymaéas Iépéseit, terveit nagyobb
figyelemmel kisérni; az egyensuly elve kényszeritette
a népek vezetdit, hogy orszaguk sz(ik hatarain til
tekintsenek, minden orszag erejét kiismerjék, mérle-
geljegk s 6&rkodjenek felette; a kulon érdekeket az
egész elényéért felaldozzdk, s a legaprobb allamok
érdekeit is tekintetbe vegyék és veédelmezzék, s mely
szoros viszony az allamok kozt életbe Iléptette az
adllandd kovetségi rendszert.

Mibéta e rendszer életbe Iépett, s mely id6tol
fogva a kabineti politika, a diplomatia intézi a vilag
Ugyeit: egy allam sem lehet el diplomatiai igyn6kok
nélkul.

Ezen Ugynokodk fenntartasa azonban, s a rajok
bizott Ggyek vezetése sok koltségbe keril; s miutan
ily tgynokok a fejedelmet képviselik, s Magyaror-
szdgnak Ausztriaval egy és ugyanazon fejedelme van:
kétségbe nem vonhatd, hogy két kulon vezetett kul-
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Ugy nem létezhetik, s annak koltségeit Ausztriaval ko-
zOsen kell viselnink.

Ha kozos lgyek és kozos koltségek vannak, on-
ként kovetkezik a kérdés: min6é uton és moddon al-
lapittassak meg a koltségvetés?

Az orszaggy(ilés tobbsége e koéltségvetés megalla-
pitdsdra vonatkozélag abban allapodott meg: hogy a
magyar orszaggy(ilés szintugy mint a Lajtan tali or-
szaggyllés, az egyenjogusag alapjan évenként hasonlé
szamu bizottsagi tagokat valaszszon, mely bizottsag
delegationak neveztetvén, kozdsen allapitsa és ha-
tdrozza meg egy évre a kozods koltségeket, de az
aranyt, mely benninket terheljen, nem a delegatio,
hanem az orszaggydlés hatarozza meg.

Ezen uj intézményt szikségessé tette azon ko-
rilmény, mert a Lajtan tali orszagok is alkotméany-
nyal ruhdztattak fel, s ennek folytdn most mar a ko-
z0s Ugyekre vonatkozé édekeiket nem a fejedelem
fogja képviselni mint eddig, mig alkotmanyuk nem
volt, hanem 6k magok fogjak képviselni a delegatio
altal; mire vonatkozélag méar a 61-iki orszaggydlés is
kijelentette: hogy ,mint ©6néll6 flggetlen szabad or-
szag akarunk vel8k, mint 6nall6 fliggetlen szabad or-
szagokkal érintkezni.”

Mar ha e jogot a Lajtan tuli népektél elakarndk
vonni: ez annyit tenne, mint a monarchia masik fe-
Iében az alkotmanyossagot lehetetlenné tenni. Akar-
hatjuk-e mi ezt, kik oly hévvel ragaszkodunk alkot-

méanyos szabadsagunkhoz?!
4*



Azonban az orszaggyllés folyama alatt tobben
azon aggodalmukat nyilvanitottdk: hogy a delegatio
az orszag alkotményos fliggetlenségét megsemmisiti,
s hazankat osztrdk provincziava teszi.

Ha barmikor azon eset allhatna be, hogy a de-
legatid az orszag .tobbségével ellentétbe johetne, s a
haza érdekeivel ellenkezd hatarozatokat hozhatna: ez
esetben indokolt volna tobbeknek erre vonatkozo6 haza-
fidi aggodalma.

lly lehet8ség azonban nem képzelhet6; részint
mert az orszaggyl(ilés valasztja a delegatié tagjait, az
orszaggydlés pedig kétségkivil mindig olyakat fog
valasztani, kikben a tobbségnek bizalma van, részint
mert a delegatiok nem hataroznak oly tgyekr6l, me-
lyekben a Lajtan tuli népeknek kilon érdekeik lehet-
nének, pl. kozlekedési, kereskedelmi stb. Ggyekrdl, ha-
nem csak a kil- és hadigyi koltségvetést allapitjak
meg egy eévre; s e tekintetben nekik is elényukre
szolgél az, ha e koltségvetés minél csekélyebb, mert
mind azon terhek, melyek bennunket nyomnak, &ket
is fogjak nyomni, még pedig nagyobb aranyban, mi-
utan mi a kisebb aranyt viseljuk.

S hogy e koltségvetés megallapitasa nem az or-
szaggyllés, hanem kozvetlenil a delegatio altal tor-
ténjék: ezt szikségessé teszi részint azon korllmény,
mert a két orszaggy(lés kozt oly nézetkulonbség ad-
hatja magat el6, mely a tanacskozas folyaméat tel-
jesen megakasztja; részint mert a koltségvetést gyor-
san, lehetd legrévidebb id6 alatt kell megallapi-
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tani; részint mert oly titkos, de mulhatlanul szik-
seges koltségek is vannak, melyeket dobra dtni nem
lehet.

A bizottsag kisebbségének kilén véleménye azt
javasolja: hogy a koltségvetést a két orszéag-
gyllés allapitsa meg, de ha az orszaggyl-
lések nézetei eltérnének, mind két orszéag-
gyllés részér6l egy-egy kuldottség jojjon
0ssze, mely két kildottség az egyetértés
l[étrehozasat megkisértse, s az eredmeényt
az orszaggylilés elé terjeszsze; s ha az ered-
mény vagy az volna, hogy a két kiuldottség kozt
az egyetértés létre nem jott, vagy ha létre jott,
de azt az egyik vagy masik orszaggydlés el nem fo-
gadna, ily esetben a kisebbség javaslata szerint tel-
jesen megakadna a kormany tevékenységének vér-
forgéasa.

Hogy ily nézetkllénbség a kormany tevékeny-
ségét meg ne akaszsza: szukség volt a delegatiéo in-
tézményét életbe Iéptetni. Ha ily nézetkllonbség
lehet8ségétdl tartani nem lehetne: az uj intézmény
életbeléptetésére nem lett volna semmi szikség. De
mivel ily nézetkilonbség nem csak lehetd, hanem
valészind is, s mivel e kilénbséget valahogy csak
ki kell egyenliteni, és a két orszaggydlés kozvetlenil
egyméssal nem érintkezhetik: azért valt sziukségessé
ez érintkezést a két orszaggy(ilés bizottsaga, a dele-
gatié altal, eszk6zo6lni. Ha valaki ily nézetkuldnbség
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kiegyenlitésére jobb moddot tud ajanlani, ne késsék a
haza javéért tervét minél elébb kodzzé tenni.

Gyorsan, a lehet6 legrovidebb idd alatt kell a
koltségvetést megallapitani; mert a kozlekedeési esz-
kozok, az 06ldokld fegyverek gyors kezelési moédja, a
hadtudomany tokéletesedése a haboru koczkajat je-
lenleg gyorsan dontik el. Mutatjdk ezt a solferindi és
kdniggratzi nagy kovetkezményl események. Ki a
hadtudomany ily fejl6édése mellett oly intézményhez
ragaszkodnék, mely az er6k gyors 0Oszpontositasat s
egységes muikdodését lehetetlenné teszi, mint a bizott-
sag kisebbségének kilon véleménye javasolja: az
lehetetlenné akarja tenni h&borU esetében hadsere-
gunk gy6zelmét, s hasonlitana ahoz, ki valamely
erd6ben eltévedvén, a helyett hogy a gyalog 6svényt
felkeresné, mely neki kalauzul szolgalhatna, hatéaro-
zatlanul megéllna, s szlintelen ezt kialtana: ,hol van
az orszag(t? En csak az orszaglGton akarok tovabb
haladni! A hadtudomény ily fejl6dése mellett a tor-
vényhozasnak ugy kell tenni, mint a késén hivatott
orvosnak, ki végsd Kisérlet és mentdszer végett oly
kétséges gyogymodot javasol, melyt6l a késlelkedok
és félénkek visszarettennek. A Kkésleltetd eljaras mel-
lett megeshetnék rajtunk is: ,mig Rdma tanakodott,
Saguntum elveszett/4

Tovabba vannak, oly titkos koltségek, melyeket
dobra Utni nem lehet. Kérdésbe lehetne tenni: mi-
ért vannak ily koltségek? A felelet igen egyszer(:
mert minden &llamnak vannak ily titkos koéltségei, s
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e nélkil mas allamok titkait, ellenséges terveit, ne-
talani hadi készileteit Kkitudni nem lehet. Mily nagy
elényére szolgal valamely orszag kormanyanak, ha
elére tudja, hogy méas orszdg kormanya mind ter-
veket forral ellene: ezt szamtalan nagy kovetkezmeé-
nyl események tanusitjigk. A krimi héboru azért
atott ki, s azért végzOdott az oroszok vereségével,
mert Miklés czar a dolgok é&llasa fel6l nem volt jol
értesiilve, s mind addig nem hitt az angol-franczia
szovetség lehet6ségeben, mig a visszalépés rd nézve
lehetetlen lett. S Anglianak i830- s 1848-ban azért
sikerilt a franczia - orosz szdvetséget szétrobbantani,
mert titkos UGgynokei &ltal mindenrél értestilve volt;
s ily szolgéalatokért szerepel Angolorszag évi kolt-
segvetéseben 6 millio frt, mely 6sszeg hova fordita-
sar6l a minisztérium szdmot adni nem tartozik.
Erre vonatkozélag mondta Nagy-Frigy es: ,A vi-
lag oly jatékhoz hasonld, hol becstletes és csalard
jatékosok vannak. Ha egy fejedelem, kinek a jaték-
ban részt kell vennie, nem akar megcsalattatni, szuk-
ség neki a csalas kualonféle nemeit ismernie; nem
azért hogy masokat megcsaljon, hanem hogy masok
altal meg ne csalattassék.”

Az allamado6ssag nem tartozik a k6zos lgyek
koze.

Azonban hogy az allamadéssagot a birodalom-
nak csak egy része viselje: épen oly méltdnytalan
kivanat volna, mintha valamely gydm, a gyamséaga
ald bizottak vagyondban hibas vagy lelkiismeretlen
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maésik testvér a k&r kovetkezményeit és terheit vi-
selni nem akarnd, mert a gydm az ¢ tudta és bele-
egyezése nélkul karositotta meg. A kéarosultaknak min-
denesetre joguk volna a gondatlan vagy hitelen safart
bepordlni: de ha a s&farnak nem volna annyi va-
gyona, hogy a kart megtérithetné, csakugyan a birtok
orokoseinek kellene a Kkart kozdsen szenvedniuk.
Hasonlé ehez a mi helyzetiink is az allamados-
sagra nézve. Tudtunk s beleegyezésunk nélkul csindl-
tdk a roppant adossagot Ausztria nem alkotmanyos
miniszterei. Jogunk van az ellen tiltakozni, s tilta-
kozott is a nemzet az orszaggylléseken. De ha nem
vehetlnk rajtok semmit, hadt mit tegyink? Az adds-
sdg csakugyan tény, s a hitelez6k oly hatalmasok,
hogy ha tettleg nem is exequélhatnak, de kozvetve
tobb Kkart tehetnek, mint az adoéssag egy részének
elvallalasa. Hasonl6 esetre vonatkozélag mondta Mi-
rabeau: ,Jovedelmink egy részét készséggel felal-
dozhatjuk, hogy 0sszes birtokunkat megmentsiuk.”
Ezen s ehez hasonlé okok inditottdk a 61-iki or-
szaggydilést is azon nyilatkozatra s Unnepélyes igéretre:
-Nem akarjuk mi a birodalom fennéllasat veszélyez-
tetni, s készek vagyunk azt, a mit tennink szabad,
s mit o©Onallasunk s alkotményos jogaink sérelme
nélkldl tehetiink, a todrvényszabta szigoru kotelesség
mértékén tul is méltanyossag alapjan, politikai tekin-
tetb6l megtenni, hogy azon sulyos terhek alatt, mi-
ket az eddig fennallott absolut rendszer fonak elja-
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rasa 0Osszehalmozott, az 0 jolétok s azzal egyutt a
mienk is 0ssze ne roskadjon, s a lefolyt nehéz iddk
karos kovetkezései réluk és rolunk elharittassanak” ;
mely orszaggytllésen pedig a hatarozati part volt
tobbségben, s Dedk Ferencz a felirat szerkesztésé-
ben részt sem vett, miutdn a képviselohdz a felirati
javaslatot annyira megvaltoztatta, hogy Deédk azt in-
ditvanydnak el nem ismerhette; s mely idézett nyi-
latkozat és tinnepélyes Igéret szellemében az 186 5/8-iki
orszaggy(lés is magaéva tette a bizottsag e javaslatat:
~Semmire sem vagyunk kotelesek, s csak méltanyos-
sag alapjan, politikai tekintetekb6l nyilatkozunk ké-
szeknek megtenni a mit tehetiink, hogy 0 Fge t6bbi
orszdgainak joléte és azzal egyltt a mienk is 0ssze
ne roskadjon.”

Mind a k6z6s Ugyek, mind az allamaddssagra
vonatkozolag nem lehet figyelem nélkil hagynunk:
miszerint azon korben, mely 48 utdn a kormanyt
képezte, s nem csak a reactido sotét hdsei, hanem
azok is, kik a magyarnak kulénben nem voltak ellen-
ségei, sOt kulfoldon is nagy befolydst korméanyférfiak
azon meggy6z6désben voltak, hogy ha Ugyunk
igazsdgos volna is, alkotméanyunkat a 48-iki torvé-
nyek szerint visszadllitani nem lehet, mert ez az
ausztriai birodalom fennéallasat veszélyeztetné, mely-
nek fennallasat pedig a diplomatia, az europai
egyensuly tekintetében , mulhatlanul szikségesnek
tekinti.
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E nézettel szemben vagy azt kell vala monda-
nunk, hogy mi nem térédink sem a birodalom fenn-
allasaval, sem Eurdpa kodzvéleményével, s erGvel is
ki fogjuk vivni szabadsagunkat — vagy oly utat és
maodot kellett kimutatni, mely meggy6zze a feje-
delmet arrdl, miszerint alkotm&nyunk visszaallitdsa a
birodalom fennallasat nem veszélyezteti.

S az 18658-iki orszaggydlés a kozos ugyeket elis-
merte, s készségét nyilvanitotta erre vonatkozolag oly
javaslat elG6terjesztésére, mely a birodalom fennéllasat
biztositani fogja.

S csak ez Unnepélyes kijelentés utdn, s ez Unne-
pélyes Igéret feltétele alatt tortént az 1867. febr. 17-Ki
kiralyi leirat folytdn alkotmanyunk tényleges
visszaallitésa.

Kijelenti e leiratban a fejedelem:

Az orszagos férendek és képvisel6k feliratukban
megujitjadk az alkotmany tettleges helyreéllitdsa irant
ismételve elGterjesztett kérelmiket, s azt ezattal a
sirgetd sziikség elutasithatlan kovetelményeivel is in-
dokoljak.

~Tudjuk és érezzik mi is, hogy az altalunk meg-
kezdett Kiegyenlitési és békitési mi befejezésre var;
érezzilk, hogy a kolcsonts jogalapon, melyen az e
részbeni targyalasok megindultak, elméletileg megélla-
podnunk nem szabad, hanem hogy azon a gyakorlati
alkalmazasban is egyetértdleg tovdbb haladnunk szik-
séges.
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-E Kkolcsonds jogalap kifolydsaként pedig egy
részt a birodalom fennmaradasanak biztositasat, és az
erre vonatkozé viszonyok rendezését, mas részt a
magyar alkotmany helyreallltasat tekintjuk.

S e
A
' leelyeket € EIG’, ne-

Az orszigosan egybegyllt férendek és kepV|se-
I6k felirataikban méltanylandd készséggel tlizték fel-
adatukul e kételyek eloszlatasat.

~Ismételve Kijelenték, hogy a birodalom bizton-
sagat veszélyeztetni, fennalldsat koczkaztatni nem akar-
jak, s6t lehetetlen akarniuk, hogy azon tdmasz, me-
lyet a kozds biztonsag érdekében koélcsondsen nyujta-
nak és varnak, er@s tamasz lenni megsz(njék.

.Ismételve biztositottak arrél, hogy a kozos
Ugyekre s azok mikénti kezelésére nézve oly javasla-
tot fognak elénk terjeszteni, mely a birodalom élet-
feltételeinek megfeleljen; hogy az 1848-ik évi torvé-
nyek némely szabvanyainak &ltalunk kivant s felel6s
magyar minisztériumnak utjdn el6terjesztendd maédo-
sitadsat haladéktalanul tanacskozas alad veendik, hogy
a tarsorszagok jogosult igényei irdnt méltanyos figye-
lemmel lesznek, s hogy az &tmeneti nehézségek elhéa-
ritdsara szikséges intézkedésekrdl gondoskodni fognak.

~A magyar orszaggyllésnek e komoly, hig-
gadt és Unnepélyes kijelentéseivel szemkdzt,

kel |, hogy aggodalmaink megsz(njenek; minél-
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fogva oO6rommel ragadjuk meg az alkalmat,
hogy Magyarorszag alkotmé&nyat helyredllit-
suk, s e czélbdl a magyar felel6s miniszteri
kormanyt megalakitsuk.

»E szilard eltokélésink zalogaul kedvelt hiviinket
gr. Andrassy Gyulat egyuttal miniszterelnékdl Kkine-
vezzUk, megbizvan 6t, hogy a kormany alakitasa iranti
javaslatat hozzank haladéktalanul felterjeszsze.

»A middén ez &ltal elharitjuk azon akadalyt, mely
az orszagos férendek és képvisel6k torvényhozasi m-
kddésének eddig utjaban allott, méasrészt politikai bol-
cseségukbe fektetett Gszinte bizalmunknal fogva elvar-
juk, hogy készséggel és tettleg is teljesitendik mind
azt, a mit felirataikban a kiegyenlitésnek olyképeni
eszkdzlésére felajanlottak, miszerint az a pragmatica
sanctio czéljainak biztositdsa s a kolcsonos érdekek
kiegyeztetése 4ltal tartds és maradandé md legyen.”

A kozos ugyekre vonatkozélag nem lesz felesle-
ges még a ,Wanderer* — egyik legszabadelv(ibb s
Magyarorszaggal rokonszenvezd bécsi lap — kovet-
kez6 czikkét kozolni, mert sok tanulsagot foglal ma-
gaban.

Miutdn az ellenvetésekrdl, melyeket a baloldal
a 65-0s elabor.atum ellen felhord, azt jegyzi meg,
hogy az indokok nem igen szerencsésen vannak va-
lasztva, czikkét igy folytatja: ,Azon esetre, ha a Dedk
altal képviselt Kkiegyenlités Magyarorszag hibajabdl
lIétre nem jonne, az osztrak kormany valdszinlleg mas
utakrol és modokrél gondoskodnék, hogy a monarchia
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érdekeit kielégitse, s ez utak és moédok nem ,bal“-ra,
hanem még inkabb ,,jobb“-ra vezetnének. Hogy med-
dig lehetne aztdn Kkitartani, az természetesen mas kér-
dés; de az osztrdk kormanynak mas valasztdsa nem
maradna, s barmily rovid tartamu lenne az uj expe-
rimentum, Magyarorszag az altal mit sem nyerne,
Ausztria esetleges szerencsétlenségét6l kiléon nem val-
hatna, hanem csak azt siettetné, hogy a legkdzvetle-
nebbil maga is belevonatnék. Mi nem tartjuk a 65-6s
bizottsagi javaslatot valami bajitainak, melyt6l csoda-
hatdst reményiiink, de igenis annak a természetes
gyogyszernek, melyet egy jo6zaneszii orvos, a legjobb
tudattal és lelkiismerettel a nehéz betegnek ren-
del, hatadsat a gondviselésre bizva, s abban a gondo-
latban megnyugodva, hogy mindent megtett, mit em-
ber ily esetekben tenni képes.”

Kétségkiviil e valsagos helyzetet tisztan felfogva,
mondta Tisza Kalméan: ,Meggy6z6désem, hogy ha
a kozosen érdekld viszonyokat tisztdn kdrvonalozni
tudjuk, ha megtudjuk allapitani azoknak kezelési maod-
jat ugy, hogy hazank torvényes fliggetlenséget és al-
kotmanyat a mellett sértetlenil megdriztik, nagy szol-
galatot tettink a jovenddnek, mert ezen kozOsen ér-
dekl6 viszonyok voltak szerintem egyik fooka azon
hadrom szadzadnél tovabb, hol titokban, hol nyiltan,
hazank fennallasa és alkotmanyunk ellen intézett to-
rekvésnek, mely miatt elédeink az orszag létének fenn-
tartasara, az alkotmanyon ejtett sérelmek orvoslasara
voltak kénytelenek forditani azon er6t, mely hazank
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felviragzasat lett volna hivatva elémozditani. — Ohaj-
tandd, hogy a kozosen érdekld viszonyok, ezen lap-
pang6 laz, mely szdzadokon keresztil sorvasztdé nem-
zeti létinket, valahéara tisztdba hozatva, artalmatla-
nokka tétessenek."

S végul még csak azt emlitjuk meg, hogy a ,Du-
nai szovetségnek*' is meg volnanak kozos Ugyei, s ezek
a kovetkezOk lettek volna: LA szovetségi terilet
védelme, a kilpolitika, a kereskedelmi rend-
szer képviselete, a vamok, a nagyobb 6ssze-
k6t6 vonalok, pénz, mérték és sulyegység.”



V.
A jov6 politikaja a beltigyre vonatkozélag.
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hatartalan hatalmuU uralkoddk részérol is, kik kulon-
ben semmi emberi tekintélyt magok felett el nem is-
mernek, hanem csak Istennek hiszik magokat felel6-
soknek lenni, még pedig nem csak a gyengébbek al-
tal, kik el6tt természetesen nagy fontossagu dolognak
kellett lenni, hogy a tulhatalmaskodas ellen a jogra
hivatkozhattak s tadmaszkodhattak mint utols6 fegy-
verhez: hanem még az erGsebbek &ltal is, mennyi-
ben el6ttdk is nagy fontossagu volt, er6szakos tet-
teiket, az észjogi elvek mesterkézett magyarazata al-
tal igazolni vagy elsimitani, s ez altal a kdzvéle-
ményt, ezen naponként impondalé nagysagban felt(ing
hatalmat magok részére megnyerni, vagy legalabb le-
csendesiteni.

Ezen joguralomnak alap-feltétele: hogy a tor-
vények, tekintettel a helyi viszonyokra,
olyanok legyenek, melyekben minden ér-
telmesek, kik az &allamhoz tartoznak, leg-
alabb hallgatagul 6rémest beleegyeznek,
vagy a melyekbe azok tobbsége valdsag-
gal beleegyezett, és folytonosan beleegyez;
hogy az allamintézmények akkép legyenek szervezve:
miszerint minden egyes polgar az &llam-
0ssz-szerkezetnek oly szala legyen, hogy
egyenként mindenki minden elédmenetelt
szintdgy, mint minden csapast megérezze,
mely a nemzetet, a hazai dics6séget-és be-
csuletet éri.
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Az ily jog alapelvére fektetett uralomnak kovet-
kezése lesz: hogy az emberi szellem szabadon mu-
kodhetik, a nagy tettek elismerése felébreszti a ne-
mes vetélkedést, versenyzést, az el6haladasnak ezen
hatalmas rug6jat, mi maga utdn vonja a nemzet
erejének és nagysaganak legbiztosabb alapjat, a szel-
lemi és anyagi jolét felvirulasat, melynek csoda
ereje ismeretlen azon tartomanyokban, hol a téarsa-
dalmi allapot a jogtalansag miatt slilyedésnek indult.

Ezen belerébdl magyarazhat6é ki, hogy kilénben
csekély Kiterjedésli és népességli allamok, valsadgos
pillanatokban, hatalmasabb kilallamok ellenében oly
er6t fejtettek ki, milyet réluk feltenni nem lehete, s
mi altal nem csak sajat politikai allasukra, hanem
mas allamokra is elhatarozo, dont6 befolyast gyako-
roltak. Ezen bel-életerd altal voltak képesek az 6-kor-
ban a gorog szabad allamok a persa kiraly vilagrazé
tdmadasainak ellenallani, de mihelyt bel-életok ereje
hanyatlott, azonnal ala estek RoOma hatalménak; mit
Montesquieu minden népek tanusdgaul és retten-
téselll e nehany erdteljes szavakban fejez ki: ,,Athéné
népessege egyforma volt, hatalménak legf6bb dics6-
seége, és leglealaz6bb szolgasdga alatt. Huszezer pol-
gara volt, midén Gordgorszagot a persédk ellen vé-
delmezte, a lacedemoniakkal a fennhatésag felett
versenyzett, s Siczilidt haddal megtdmadta; s szintén
hliszezeren voltak, midén Demetrius Phalereus 06ket
a piaczon szamba vette, miként vésarkor a rabszoh
gakat szokds szamba venni.* E bel-életerd altal volt

A m. nemzet jelene s jovéje. 5
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képes a kis Szaszorszag fejedelme, Méricz, a XVI.
szdzadban, a vallas-0jitas miatt ellene felingertlt V.
Karoly csaszar hatalménak ellenéllani. Ezen bel-élet-
erd altal vivtdk ki a schweiziak a XIV. és a hol-
landusok a XVI. szdzadban ©néllésdgukat és fligget-
lenségbket. Ezen bel -életer6nél fogva volt képes
Nagy-Frigyes alkoté langelméje a kis Branden-
burgot elsé rendld hatalmassdgga emelni, kinek ural-
kod6i milkodését gr. Guibert ekkép ecseteli: ,Az
ember bamulatra ragadtatott ha latta, mily egysze-
rden, mily kénnyen, mily kevés hajto-kerekekkel tu-
dott uralkodni. A mi hatalmas monarchidinkban a
korméanyok nem egyebek, mint nagy, tdméntelen
részekb6l osszealkotott gépek. Tavolbdl a szemet el-
kédpraztatjdAk a mozgo kerekek, emelty(ik, és minden-
nemd mdszerek szertelen sokasdgaval, minden mozog,
minden rohan, minden csupa tevékenységnek latszik,
de ha kozelebbrdl vizsgéljuk, nem latunk egyebet,
mint elpazarolt s egymés ellen m(ikod6 erdket, sur-
I6dast és ellenhatést, szoval, hibdk és tokéletlenségek
kovetkezményeit; s ehez képest az eredmény is cse-
kély. Ellenben Frigyesnél alig lat vagy hall az em-
ber koézbees6 kerekeket; minden a maga czélja felé
siet, legkisebb akadaly, zavar és iddvesztegetés nél-
kal, oly egyenlékeny, csendes, észrevétlen el6haladas-
sal, hogy munkaja inkdbb a rendnek és felligyeletnek,
mint a meger6ltetésnek és hatalomnak eszméjét latta-
tik magaban foglalni, hasonléan Milton mennyei szel-
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ben intézik és vezérlik.”

De kulondésen Angolorszag legfényesebb példat
nyujt arra, hogy a bel-életer6 4&ltal a nagysagnak
mily magas fokat lehet elérni. S miutdn a féld min-
den korméanyzata kdzt Anglia alkotmanyos kormany-
zatat a legjobbnak, legtokéletesebbnek tartjuk: azok
részére, kik Anglia bdlcs intézményeit nem tanulma-
nyoztak, nem vélink felesleges dolgot tenni, ha annak
alkotmanyos életét és muakodését, s az ebbdl fejlé
eredmeényeket csak f6bb vonasokban és roviden ecse-
teljuk, hogy a magyar népnek mddja legyen azt ha-
zai viszonyainkra alkalmazni s a czélszerit alkotma-
nyunkba beilleszteni.

Angolorszagban az ©6nkorméanyzat elvét a nyil-
vanos élet minden rétegeiben feltaldlhatni, mi altal a
legszabadabb allaméiet fejuk ki, az allam tarsadalmi
egysége felbomlasanak veszélye nélkdl.

Minden testuletnek s hivatalnak hatdskdre ott a
torvény altal van Kkijeldlve, s a tdrvény erre vonat-
kozélag akkép intézkedik, hogy minden megyei vagy
kozségi hatésag Onmagat kormanyozza, sajat hazi
ugyeir6l 6nmaga intézkedvén, — és hogy minden
hivatalnok, a legfels6bbtél a legalsébbig, személyesen
felelés minden hivatalos cselekményeir6l. Ehez ké-
pest, valamint egy miniszter, ha torvénytelenséget
kovet el, nem mentheti magat azzal, hogy azt a ki-
raly parancsara tette: Ugy az als6bb hivatalnokok sem
menthetik magokat ily esetekben azzal, hogy a tor-
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vénytelenséget valamely fébb hivatalnok rendeletére
kovették el. A torvény szigora kozvetlenil mindig
azt sUjtja, ki a torvénytelenséget személyesen kdvette
el. S e személyes felel6sségben rejlik annak titka,
hogy Angolorszagban torvénytelenséget nem lehet
elkdvetni , mert a miniszter tdrvénytelen rendelete
méar az els6 hivatalnokndl ellentéllasra fogna talélni.
S innen van az, hogy Angolorszagban nincsenek oly
hataskorrel bird6 megyék, mint nalunk, mert ott az egyes
hivatalnokok réviden elvégzik azt, miért nalunk a me-
gyékben oly hosszas és heves vitatkozasok szoktak folyni.

Mi pedig a legf6bb igazgatast, a tulajdonképeni
allamkorményzatot illeti : Angolorszagban ez nem
egyéb, mint az allam érdekeinek elémozditédsa végett
bedllitott oly legfébb hatdsag, mely az allam minden
részeinek képvisel6ségét magaban foglalja, s ennél-
fogva mindenkor és mindenben a nemzet nevében
muakodik. A kirdly nem valamely elkilonozott allas-
ban levd, a nemzettel szemkozt &ll6, s ett6l flgget-
lenul m(ikod6 tekintély, hanem ama nagy nemzet-
testnek , mely a parlament Aaltal folytonosan képvi-
selve van, oly fotagja, mely csak azzal kozds egyet-
értésben képes valamit végrehajtani. Mibdl kovetke-
zik, hogy a kiraly a legf6bb uralkod6i hatalmat nem
onszemélyében, hanem a nemzeti képviselettel egyutt
birja; Ggy szintén a nemzeti képviselet mind két ha-
zai sem birjak azt a kiraly nélkdl, hanem csak maga
a parlament egyesiti magéaban, mi alatt az angol al-
lamjog nyelvén érteni kell nem csak a fels6- és also-
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hazat, hanem a kiralyt is, ki a parlament Kiegészit6
részéul tekintetik, s ott miniszterei altal van alland6an
képviselve.

E kozigazgatasi szervezet Altal sikerilt Angolor-
szdgban a legdusabb eredményt szul6 &allam-intéz-
ményt, egy folytonosan m(ik6dé parlamentéris nem-
zeti kormanyzatot létesiteni, oly kormanyzatot, hol
maga a nemzet, az altala valasztott képvi-
sel6k altal uralkodik, a nélkul hogy ez al-
tal a tron méltdésaga suralkodo tekintélye
legkisebb csorbuldst szenvedne; mert a ki-
radly ott csak miniszterei altal uralkodik, kiket tetszése
szerint szabadon valaszthat ugyan, de mely Kirdlyi
eléjog a koOzigazgatasi viszonyok altal annyira korla-
tozva van, hogy veszélyes onkénynyé soha nem fa-
julhat. Miutdn t. i. a korondnak sziiksége van a par-
lament kdzrem(kodésére, s csak egy évig sem lehet
el a koltségvetés jovahagyasa nélkil: maga az allam-
ildomossagi tanacsolja oly miniszterek valasztasat, kik
a parlamentben tdbbségre szdmolhatnak. Innen azon
koérilmény, miszerint az angol kirdly szabad tetszés-
szerllleg kényszeritve van a nép bizalmat nagy meér-
tékben bird kitind egyéneket miniszterekil vélasztani,
s ily minisztérium, mely a nemzet akaratanak Kkifo-
lydsa, mutatja, hogy Angolorszagban a korona kar-
Oltve jar a kiraly és nemzet kozt; s innen van aztan
az, hogy kil megtamadas esetében, vagy az alkot-
manyos szabadsag megtdmadasa ellenében, az utolsé
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angol is Ugy harczol, mintha személyesen egy korona
védelméért kelne harczra.

Ezen alkotmanyos szabadsag kifolyasa az, hogy
minden politikai intézménynek egyeduli czélja ott: a
nemzet akaratat megtudni, s a szerint cse-
lekedni. A nagy tbmeg érdeke az angol kormany-
zatnak életelve. S miutdn a kormany a nemzet er-
kolcsi és anyagi erejét képviseli, s a népnek valédi
kozege: e tekintetbdl nem szorul sem arra, hogy a
tarsasag valamely Kkilon osztadlydban témaszat ke-
resse, sem nagy all6 hadseregre, hogy ez altal magat
a nép ellen védelmezze. Az angol kormany folytono-
san oly bolcsnek helyzetében van, ki ellenségei meg-
tdmadéasatol nem tarthat, mert ellenségei nincsenek.
Mig némely német irok b6 terjedelm(i értekezésekben
fejtegetik, hogy az a legjobb kormanyforma, hol min-
den a népért, de semmi a nép altal torténik: addig
Angolorszag a legkitiin6bb példat mutatja arra, hogy
a népkormanyzat altal mily er6re és nagysagra képes
valamely &llam emelkedni. Annyira el van itt ter-
jedve a nép-korméanyzat, miszerint az angol korméany-
format Kkiralyi koztarsasagnak lehetne nevezni. S in-
nen van az, miszerint az allambodlcsek azon nézete
és Ohajtadsa, hogy politikai meghasonlasok koraban
semmi sem volna Udvosebb, mint azon bdlcs soloni
torvénynek tettleges érvényesitése, mely hazai
meghasonlasok kodzt minden polgarnak megtilta a
semlegességet, Angolorszagban valdsitva van; mert
a kozigazgatds &ltal minden polgar személyesen ér-
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dekelve lévén, siet akaratat a mérlegbe vetni, mi al-
tal a nemzet akarata mindig kéztudomasra jut, és sem
a kormanyon levd férfiak a nemzet akarataval ellen-
kez6 visszaélést nem kovethetnek el, sem valamely
kisebbség ellenzéke a kozcsendet, a nép akaratdnak
drugye alatt, meg nem zavarhatja.

Oly orszdgokban, hol az alkotményos szabadsag
helyett absolut hatalmi kormany van, az uralkodék
nem szorulnak arra, hogy Kkitin6 tehetségli miniszte-
reket vélaszszanak, minélfogva nem ritkdn a legugyet-
lenebb, legnépszeritlenebb egyéneket valasztjdk ma-
gok mellé, a nélkul hogy 6ket ebben a korulmé-
nyek korlatoznak. De oly alkotményos orszagban mint
Anglia — s 6rommel teszszik hozza, mint hazank-
ban is,— az allam-rendszer szervezeténél fogva minden
oda mikédik, hogy a Kkiraly miniszterekll csak olya-
kat vélaszthat, kik a nemzet bizalmat birjak, kiknek
vezéri tehetségilk a kozigazgatasban mar eléggé
meg van prébélva, s kik ennélfogva a jelesek kozt
legjelesebbek; mert ha masokat akarna valasztani, a
korona minden befolyasat elvesztené a parlamenti ta-
nacskozasokban. A korlatlan hatalom partol6i, a Ki-
ralyi hatalom tulsagos megszoritdsanak tartjdk az al-
kotmanyos uralkodd azon kényszer(iségét, hogy csak
a legkitiin6bb tehetséguieket valaszthatja miniszterekul.
De lehet-e észszeriileg oly bélcs intézményt korlato-
zasnak nevezni, mely biztos kezességet nyujt a feldl,
hogy a legfébb allamhivatalok csak olyanok altal tol-
tetnek be, kik arra legképesebbek, s az allamigyek
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zésnak mondhato-e az. mid6én a kirdlyi tekintély a
miniszterek véalasztasa altal oly eszkdz birtokaba jut,
mely altal a nemzeti nagy tanacsban mindenkor tul-
salya befolyast gyakorolhat! I. Napd6leon azon téa-
bornokokat nevezte ki marschallokka, kik legtébbszor
gy6ztek, s ez altal vezéri tehetségiiknek prébait adéak:
ugy egy alkotméanyos uralkodé maga mellé tanacso-
sokul azokat valasztja, kik a parlamenti csatakban
legtdobbszor gy6ztek, s ez altal elegend6 prébait adak
annak, hogy az allamulgyek vezetésében Kkitlin§ tehet-
séggel vannak felruhdzva s a nemzet bizalmat is bir-
jak ; mert alkotményos orszagban teljesen lehetetlen,
hogy valamely kozépszer(i tehetségli egyén hosszabb
ideig miniszter maradhasson. Itt minden évben meg-
Gjul a parlament préba-tize, hol annak, ki miniszter
lett, vagy lenni akar, meg kell mutatni, hogy tiszta
érczbél valé, hogy ¢ miniszter nem azért, mert a ki-
raly altal ilyentl vélasztatott, hanem mert azon al-
lasra kitiin6en alkalmas. Es itt nem elég egy, talan
véletlenll nyert gy6zelem, hanem naponként Ujabb
meg Ujabb csatdkat kell kiallania. S ha valaki tobb-
sz6r gy6z6 volt, de csak egyszer vagy kétszer legyo-
zetik, kénytelen a tobbség akarata el6tt visszalépni.
Ekkép a Kiralyi tekintély folytonosan szilard marad,
mig a nemzet biztositva van a feldl, hogy a kdzlgy
legjobb kezekben van. S mit kivanhatna egyebet egy
fejedelem, ki hivatdsat félre nem ismeri, mint azt,



hogy az allam-lgyek, folytonos 6szhangzdsban a nem-
zeti akarattal, kit(in6 sikerrel vezettessenek?!

S valamint lehetetlen, hogy valamely kozépszerG
tehetségd egyén Anglidban miniszter lehessen: ugy
lehetetlen, hogy valaki mésnemd o6nkényt gyakorol-
jon, mint mely az értelmi ielsbbbség tekintélyén ala-
pul; mert a parlament minden évben kezébe veszi
a nagy allamkoényvet, annak minden lapjat megfor-
gatja, s minden helyet szigordan megvizsgal, s ha
visszaélést vagy torvénytelenséget fedez fel, azonnal
intézkedik annak megsziintetésére, s a torvénytelen
tett megbintetésére. A W alpole, és ama nagy &l-
lamférfiu, a parlament kirdlyAnak nevezett P ill ellen
kiméletlen lddzéssel meginditott perbefogatasi Kkisér-
letek, ugy szintén lord Melville miniszter perbefo-
gatdsa és elitéltetése mutatjdk, hogy Anglidban a leg-
hatalmasabb allamférfiak iranyadban is oly szigoru
ellendrkddés létezik, minét az eurdpai continensen
nem ismernek, s ennek folytdin mondhatd egykor
lord Chat am a parlamentben: ,Minden angol lak-
h&za: erfsség. Kunyhéjaban a legszegényebb ember
er6sebb a korondnak 6sszes hatalméndl. Barmi
gyenge legyen a haz, barmint ingadozzék, — a szél
keresztil fahat rajta, a vész és es6 betorhet, de
Anglidnak kiralya be nem térhet! Minden erejével
sem merészkedik egy nyomoru kunyhé kiszobén be-
rontani.”

Ez ellen6rkodést pedig Anglidban nem gyakorol-
jak a megyék, mint nalunk. A szabad sajtd, meetin-
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gek, egyletek ott azon tényez6k, melyek a kozvéle-
ményt fejlesztik, mely aztan a parlamentben nyilatko-
zik a korméany mellett vagy ellen, s e tényezdk elég-
ségesek ott a szabadsdg fenntartésara.
Angolorszadgban a szabadsadgot nem csak az an-
golok élvezik, hanem mind azon nemzetek és népek
is,, melyek az angol birodalomhoz tartoznak. Ez Altal
sikerilt és sikeril Anglidnak a kilonb6z6 eredetd,
szokasu és valladsu népeket hliségben megtartani. Ez
altal sikeriilt a mult szazad ko6zepén Francziaorszag-
tol a francziak altal megteleptlt Canadat elfoglalnia,
kik franczia létikre Oromest alavetették magukat az
angol uralomnak, miutan a franczia korméany a ca-
nadai franczidkat a legnehezebb terheltetésekkel
nyomta, mig az angolok mindenben tdérvényességet gya-
koroltak, s elég eszélyesek voltak a nemzeti elGitéle-
teket, a nyelvet és szokasokat tekintetbe venni, és
kilénosen Orizkedtek egy katholikus valldsu népnek
valldsos nézeteit megsérteni. — Ez A&ltal sikerllt és
sikeril Anglidnak India 109 millionyi vad népségeit
20— 30 ezer emberb6l &ll6 angol sereggel békében
tartani. Vilagtorténelmi kildetéstikhdoz hiven, az an-
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kit tdmadtdk meg, melyek a vallds Urlgye alatt az
emberi 0Osjogokat és humanitast sértik. A vallas-sza-
badsdg mellett a lakossdg élvezi mind azon jogokat,
melyeket az anya-orszagiak. A lelket zsibbaszté varna-
rendszer helyett mindendtt torvény el6tti egyenl6ség
hozatott be, s azon régi szokas is, mely szerint min-
den kozség szabadon valaszthatta el6ljardit, teljes ép-
segben meghagyatott. Az ujonczozés, épen agy mint
Anglidban, nem 0&sszeiras, hanem toborzéds utjan tor-
ténik, és senki sem kényszerittetik akarata ellenére
hadi szolgalatba allni. A lakossagra vetett ado is
sokkal csekélyebb, mint a mit sajat moguljaik
uralma alatt fizetniok kellett; s épen azéert kész-
akarva meghagytak az angolok némely hindu feje-
delmeket despotai méltésdgukban , hogy a nép sajat
szemeivel latva a két uralom kozti kulénbséget, an-
nal nagyobb rokonszenvvel viseltessék az angolok
irant.

Mily tanulsdgos példak, mily int6 jelek rank
nézve!

Mily int6 jelek, hogy a kilénbdz6 nemzetiségek
minden méltanyos és igazsigos igényeit Kielégitsuk!

A theoretikus politikusok félreismerik e kérdés
nagy horderejét. De a tapasztalat azt bizonyitja,
hogy valamint egyes emberek véralkata kilénbozd,
ugy e kulonbség a kulénbdzd népek véralkataban is
feltaldlhatdé, mi alatt értjuk azoknak alap-hajlamait,
szokésait, szellemi és anyagi fejl6désének kilonb6z6
fokozatait.
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A nép- és fajszellem ezen kuldnbsége oly szem-
betind befolydst gyakorol a korméanyzatra, hogy va-
lamint az orvosok még nem fedeztek fel oly gyoégy-
szert, melyet minden betegségnél alkalmazni lehetne:
Ugy az allambdlcsek nem fedeztek fel oly szaba-
lyokat, melyeket minden népnél egyforman alkalmazni
lehetne.

Ezen kulénb6z6 nép- és fajszellem tekintetbe vé-
tele kulcsa azon nagy titok megfejtésének, hogy mi-
kép lehet a kilénb6z6 népfajokat nem anyagi, hanem
erkoélcsi er6vel meghdditani. Mert az ember nem oly
kénnyen idomithaté , mint azt a bolcsészek és theo-
retikus allamférfiak Aallitjdk. Legalabb a tapasztalat
azt bizonyitja, miszerint valamely népfajnak eredeti
jelleme, szintlgy testének, arczvonasainak alakjaban,
mint erkodlcsi szokéasaiban ezer évek mulva is valto-
zatlan marad. Az emberi nem patakokban és folya-
mokban Omlik az emberiség nagy oczednjaba: de
hulldmait csak lassan, alig észrevehet6leg, olykor
épen nem elegyiti azzal 0ssze, s gyakran, miként a
Rhone a Genfi-ton keresztul folyva, eredeti izével és
szinével jon ismét el6. Nagy titka a természetnek,
s méltd hogy az allamférfiak altal figyelembe vétes-
sek. Minden, mit a népszellem tekintetbe vételével
tesznek, sikerll; minden, mit e szellemmel ellenkez6-
leg megkisérlenek, ellathatatlan akadalyokba Utkézik.
Azért mint Phidias, midén Alkmenessel, Minervanak
egy magas oszlopra felallitandd szobra elkészitésében
versenyzett, tekintetbe vette a helyi viszonyokat, s
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mig a szobrok a foldon koz-szemlére voltak Kkitéve,
Alkmenesé szebbnek talaltatott, de mid6n az oszlopra
helyeztettek, akkor tlint szembe Phidias remek miuve,
s akkor tint ki, mily ildomosan cselekedett, midén
a helyiséget is elére figyelembe vette: Ggy az allam-
férfinak is a népek korméanyzataban figyelembe Kkell
vennie azoknak helyi, vallasi, nyelvi stb viszonyait.

Ezen elv alkalmazasat mi magyarok a kulon-
b6z8 nemzetiségek iranydban meg nem tagadhatjuk.

Testvérek 6k velink, mert testvériesen harczol-
tak velink a torok legy6zésére s hazdnkbdli Kkilize-
sére. S most, midén e felél hazankat veszély mar
nem fenyegeti: méltdnyos volna-e testvéri segélylk-
r6l megfeledkezniink? s méltanyos volna-e télunk,
kik sajat nyelviinket balvanyoljuk, e tekintetben ma-
sok irdnyaban csak legkisebb er6szakot is alkal-
mazni ?!

Torténtek ugyan e tekintetben korunkban mind
két részrél félreértések és meghasonlasok : de véjjon,
kik eddig egyméas mellett testvériesen éltek, s egyutt
harczoltak a ko6zo6s ellenség ellen, s kiknek érdekdk
most is egy és ugyanaz, hogy t i az alkotményos
szabadsag védpaizsa alatt szellemi és anyagi jOléto-
ket eszkdzoljék, — most mint ellenségek alljanak-e
egymassal szemben, s a miveltség jelen korszakdban
oly latvanyt nyujtsanak-e, s oly sorsra jussanak-e, mint
hajdan Ombis és Tentyra, melyeknek lakosai
egymast addig pusztitottdk és o6ldokolték , mig mind
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kettd ugy elenyészett, hogy nyomukra csak a porlepte
kdonyvekben talalhatni ?!

Az egy és ugyanazon érdek surgetve int, hogy
viszélyainkat felejtve, egymasnak béke-jobbot nyujt-
sunk! A Kkibékulés egyoldalu volna, ha a fejedelem-
mel, s nem egyszersmind a kilonbdz6 nemzetiségek-
kel is kibékulink vala.

Szemben az orosz kecsegtetésekkel és izgatasok-
kal is, a hazankban laké kilonb6z8 nemzetiségeknek
tobbet kell adnunk, mint a mennyit az orosz adhat,
s kulonosen ezek iranydban szikség kovetnink azon
politikat, melyet Kossuth a Kkeleti népek irdnydban
kdvetend6 politikdul e szavakban ajanl:

-Nekunk érdekink az, hogy ne az orosz 0ro-
koéljon a torok utdn, hanem 06rokoljon a népsza-
badséag.

.S a politika, melyet ezen érdek parancsol?

~Azon lenni, hogy az orosz isoldlva talalja ma-
gat szemben Eurdpaval. Ez atjat vagja terjeszkedési
vagyainak.

LEs azon lenni, hogy a keleti népek bennink
szabadsagi torekveseik baratjat lassak. Ez ellensu-
lyozni fogja az orosz befolyast. Mert irtézatos tévely-
gés azt hinni, hogy a Kkeleti szlav népek az orosz
uralmara vagynak, vagy hogy mert szlavok, tehéat
panszldvok, azaz: hogy nemzeti egyéniségukrél le-
mondva, orosz hegemonia alatt egybe akarnak a szlav
népfajokat olvasztani.
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-EZ teljességgel nem 4&ll. Az ébredd fiatalsag
egész melegével ragaszkodnak &k sajat nemzeti egyé-
niségik fenntartdsdhoz. Szerbek, bolgarok, bosnyakok
sth. akarnak 6k lenni, nem oroszok; szabad nemze-
tek vagynak lenni, nem orosz szolgak.

.De az is tény és természetes is, hogy ha oly
politikdt latnak magok irdnt Eurdpa részér6l, s ku-
Ibnésen a szomszéd Magyarorszag felol Ausztria ré-
szér6l kovettetni, mely 6ket akadalyozza, hogy sajat
nemzeti egyéniséggel biréd flggetlen szabad nemze-
tekké lehessenek : hat természetesen engednek az
orosz kecsegtetéseknek, s az orosz karjaiba vetik ma-
gokat.

-Hazanknak, ha magat veszélybe podortatni
nem akarja, oly politikat kell kévetni, mely az al-
lami flggetlenségre torekvd szomszéd keleti népeket
tokéletesen megnyugtassa, hogy errél az oldalrdl 6ket
sem osztrak compensationalis speculatiok, sem a sta-
tusquo fenntartdsa végetti fegyveres avatkozas nem
fenyegeti.

~Ezt nekink nem csak a kilbiztonsag tekintete
parancsolja, hanem belviszonyaink is javasoljdk. Mert
csak ez altal biztosithatjuk h&boru esetére is a szives
egyetértést azon polgartarsaink részérdl, kik a keleti
népekkel fajrokonsdgban 4allanak. Csak igy lehetiink
biztosak, hogy kulinvasio esetében az ellenség hazank
belsejében nem talal tdmogaté elemekre.”

Teljesen osztjuk Kossuthnak itt kifejtett politi-
kéjat, azon kulonbséggel, hogy mi e politikdt nem a



keleti népek irdnyédban, kikhez semmi kozink, hanem
a hazankban laké kulonb6z6 népségek irdnyaban
Ohajtjuk kovetni, s ekkép a kibékilést a fejedelem-
mel és a kiulonbdz6 nemzetiségekkel is megpecsételni.
Nekunk tobbet kell adnunk a kulénb6z6 népfajoknak,
mint a mennyit az orosz adhat, s ez &ltal a kecseg-
tetéseket és izgatasokat annyira-mennyire hatastala-
nokka tenni. Annyit ugyan nem adhatunk, mennyit
az orosz kulénboz6 bérenczei altal igér, és mennyit
e bérenczek kovetelnek, miutdn annyit kovetelnek,
mennyit a magyar nemzet nemzeti becsuletének le-
alacsonyitdsa nélkul nem adhat. De 6k, az orosz bé-
renczek, nem is Ohajtjak a kiegyezést, s azon Kkisza-
mitasbol kovetelnek annyit, hogy az elégiletlenség
forrasa soha ki ne apadjon, s a kecsegtetések legalabb
helylyel-k6zzel termékeny féldre taldljanak. S épen
e jelrél és hangrol ismerhet6k fel az orosz
bérenczek, hogy mig a haza minden lakosadnak
érdeke azt Kkivanja, hogy egymadssal békében éljenek,
s a kulénb6z6 nemzetiségl népfajok kodzlul azok, ki-
ket a nép nevezete alatt szokas érteni, megelégesznek
oly engedményekkel, meddig a lehetének hatara ter-
jed, addig az orosz bérenczek, mivel a ki-
békilést minden aron géatolniok kell, min-
dig és mindig oly kovetelésekkel lépnek
el6, melyek a lehetébnek hatdrdt messze
talhaladjak.

Hasonld Kkategéridba jonnek a nemzetiségi
rajongok, kik szikkoruségbd6l, mert a politikai ildo-
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mossag szinvonaldra felemelkedni nem tudnak, —
idegen érdekeknek szolgélnak, mid6én oly kdvetelések-
kel allnak eld, melyeknek teljesitése az orszag egysé-
gét darabokra szaggatna. Ily kovetelésekre vonatkozd-
lag nem egy magyar szavaira akarunk hivatkozni, kit
részrehajlassal lehetne va&dolni, hanem hivatkozunk
ama nagyhir( franczia &llamférfinak Thiers-nek
szavaira, ki 1867-ben a torvényhozoOtest Ulésében a
nemzetiségi politikarél szélvan, tdbbek kézt monda :
.Le kell-e mondanunk Alsatziardl, mert egy része a
mienktél kulonbdzé nyelvet beszél? Meg kell-e sem-
misiteni Helvetiat, mert népe haromféle? Fel kell-e
osztani Ausztriat, mert sok nemzetbdl all?? Mind
ez felette nehéz, és ugy szdllva hobortos gondolat!”

Hiszen a mit némelyek kovetelnek, hogy a ke-
riletek nemzetiség szerint kerekittessenek Kki: ennél
tobbet még a vilagosi katastrofa utdn sem koveteltek,
s mire vonatkozdlag csak arra emlékeztetjuk az ille-
téket, hogy mid6én véagyaik félig-meddig teljesiltek,
politikdjuknak maradt egy megboszul6ja, — s ez maga
a zsdkméany volt. Ez 0sszehéaboritd a fosztogatokat,
mely mdGtételnél a kulénb6z6 nemzetiségek huztédk a
rovidebbet.

Nem feladata ugyan e mi(inek tdrvényjavaslato-
kat késziteni: a targy fontossdganal fogva azonban
batorkodunk azon magan nézetiinket koczkaztatni,
miszerint a nemzetiségek ez Ohajtdsait teljesithetonek
véljuk:

A m nemzet jelene  jovdje. 6
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~Az orszaggyllésen a képvisel6knek szabadsaguk-
ban Alljon sajat nemzetiségi nyelvikdn is nyilat-
kozni;d — és

-Minden nemzetiség megfeleldleg legyen képvi-
selve azon méltésdgok- és hivatalokban, melyek be-
toltése a korona illet6leg a végrehajté hatalom kine-
vezésétdl fugg.4t

Mely esetben azonban szintén térvény altal lenne
meghatarozandd, hogy

A kulénb6z6 nyelvld népek, valasztoi census sze-
rinti aranyban legyenek keépviselve azon kertleti, me-
gyei, varosi és kozségi hivatalokban, melyek valasz-
tds altal toltetnek be, s csak azok legyenek valaszt-
hat6- és valaszto-képesek, kik semmi ad6val nem tar-

toznak.4 0

Ily torvény szikségessége mellett sz6l azon tény,
miszerint némely nemzetiség, ott hol fej és Okol
szdmra tobbségben van, nem csak nem szokta tekin-
tetbe venni a kisebbség méltanyos igényeit, s6t
ugyancsak éreztetni szokta tobbségi tulsulyat, és
anyagi erejének fenns6bbségét. Példakkal — ha tet-
szik — szolgélhatunk.

Ha mar e szerint a korméanynak és tdrvényho-
zasnak tekintetbe kell vennie a nemzetiségi igényeket:
mennyivel inkdbb tekintetbe kell vennie oly igénye-
ket, melyeknek életbe léptetését nemzetiségre vald te-
kintet nélkil a nép 6sszesége, a kdzvélemény koveteli.

A kdzvélemény nem csak jelen korunkban gya-
korol nagy befolyast a vilAg eseményeire, hanem
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minden szazadokban fontos életelemet képezett az
emberiség torténetében. Ki tudnd megmondani, hon-
nan ered, és mikép fejlédik tovabb! gy tekinthetjik
azt, mint tarsasagos életliink legsajatsagosabb sztle-
ményét, mint a kézonséges élet bel-mozgalmainak és
valtozatainak legkdzelebbi kinyomatat. Rejtett kutfék-
b6l eredve és taplalkozva, a nélkil hogy okok soka-
sagara sziksége volna, 6nkénytelen meggy6z8dés altal
hatalma ala hajtja a szellemeket. Olykor nem egyéb,
mint oly hullamzé, sokalaku, a jogszerlséggel inkabb
vagy keveésbé megegyez6 kozérzilet, mely a jelen
pillanatnak ink&bb irdnya, mint valamely meghatarozott
elv: mig mas viszonyok kozt hatalmas koveteléssé
duzzad fel, s lesz azz4, mit Talleyrand mond, hogy
,t0bb esze van mint Voltaire-nak, tobb esze és ha-
talma mint Bonaparténak, tobb esze mint minden
eddig létezett, létez6 és leendd minisztereknek.”

Mar ha valamely korméany vagy tdrvényhozas a
kozvélemény e hatalmat tekintetbe nem veszi; ha
makacsul ellenzi a sziUkséges reformok behozatalat:
ez esetben maga eszkozli azt, hogy végre a felulrdl
jové reforméatié helyett, egy alulrél jovd I1épjen életbe,
t. i. forradalom utjan. Mily sok veszélyek lettek volna
elhérithatok, ha a korilmények hatalma &ltal szliksé-
geseknek mutatkozott engedmények kordbban adattak
volna meg! S ha kérdésbe tétetnék: melyik az alkal-
mas pillanat a reformok behozatalara? felelni lehetne:
Az, midén életbeléptetéstiket a korlGimé-

6 *
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nyék még szerfelett sirgetdleg nem kodve-
telik.

Nem tartjuk feleslegesnek erre vonatkozolag meg-
emliteni : hogy az alkotményos szabadsdg hazankban
csak akkor lesz teljes, ha azt a nép sajat kdzségi ko-
rében is mindenutt élvezheti. S mily ellentétekre ta-
lalunk e részbeni Egynémely megye az allamigyek
felett is akarna intézkedni: de a kdzségeknek azon jo-
got sem akarja engedni, hogy a nép 6n maga Vvéa-
laszsza sajat kozségi eldljaroit. A torvény feljogositja
a népet a legf6bb méltosagok, a torvéenyhozok vélasz-
tdsdra: s egynémely megye a népet a falusi birdk
vélasztasara fel nem jogositja, mely jogtol az angol
kormany még az ind népet sem fosztja meg. A nép
azonban legtobb értéket tulajdonit azon jognak, hogy
kdzségi eldljardit 6n maga valaszsza, mert ez kozvet-
lenul s legkdzelebbrél érdekli 6t. S ha egynémely
megye meég e jogtol is meg akarja a népet fosztani, a
nép méltdn felkidlthat: mit nyertiink?! Azért minél
elébb oly kozségi tdorvényt, mely a népet kozségi oOn-
kormanyzati jogadban biztositsa.

Az alkotmanyos szabadsadg csak oly orszagban
van biztos alapra fektetve, hol a nép a mdveltség
bizonyos fokozatan &ll. A mdveltség legalsé fokan
all6 tudatlan nép az alkotmanyos szabadsag el6nyeit
nem képes felfogni, s mozgalmas id6kben egyes iz-
gatok altal oly rajongasba hozhaté, melynek folytan
BiUrke szerint .feltimadnak a hazanak ama termé-
szet-elleni szulottei, kik Oreg atyjukat meggondolatlan
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gyorsasaggal darabokra vagdaljak, s elvetemilt biba-
jolok varazs-katlanaba vetik, hogy az apai életet on-
nan mérges novények és kuruzslasok altal megifjitva
uj életre hozzak.* Erre nézve mondta Mirabeau:
+LAdjatok egy buta allatot, én azonnal vérengz6 vad-
allatot csinalok bel6le!* Azért 6réommel Gdvozoljuk b.
Eotvds ,Népiskolai térvényjavaslatat”™, s legbensdbb
meggy6z6deéssel osztjuk a cultusminiszter urnék e sza-
vakban kifejezett meggy6z6dését: ,A népnek értelmi
emelésében fekszik ezen haza egész jov6je. Ettdl fligg,
hogy nemzetiink, mely ezen fbldet vitézsége altal
fegyverrel foglalta el, azt értelmisége altal megtartsa.”



VI.

A jovo politikaja a kuilviszonyokra vonatkozoélag.

A. beligyek ildomos elintézése nem egyeduli
feltétele egy allam biztos jov6jének, és igy nem egye-
duli feltétele hazdnk megmentésének is. A kil vi-
szonyok is azon tényezO6k kozé tartoznak, melyek
az allamok, és igy hazank jovéjére is, dont6 befolyéast
gyakorolnak.

A kilviszonyokra vonatkozoélag szintugy az 6-
mint uj-kor térténelme bizonyitja : hogy a vilag leg-
nagyobb eseményeit, igen ritka kivétellel, mindig az
érdekek idézték el6. Ezek hoztdk s hozzdk mai
napig mozgasba a kulonb6z6 faju, nyelvd, valldsu és
m(iveltségd népeket, s a legnagyobb hé&boruk a fél-
tett érdekekbél vették s veszik eredetoket. Ez azon
er6, melyr6l Mirabeau mondja: ,Az érdek, ezen
nagy moral, rendszerint meg6li a kisebbet, a lelki-
ismeretet s mir6l a khinai bolcs Confucius mar
az el6tt ezred-évekkel monda: ,Az uralkodasi mes-
terség tulajdonkép abban all, hogy a népet ne hagy-



juk éhezni és szomjaznis ezért mar az 6-korban a
Caesarok legonkényesbike is sziikségesnek latta, Au-
gustusi utadnozva, a tartomanyok zsirjaval jol tartani,
s kozkoltségen mulattatni nagy févarosuk lakossagat;
mit azon korulmény tett szlkségessé, mert egy nagy
varosi nép, ha szikséget szenved, mindig félelmetesb
a korményokra nézve, mint egy egész orszag népsége,
ha annyira széllyel van sz6rva, hogy erejoket nem keé-
pesek dOszpontositni.

Ehez képest az ildomos allamférfi tervei alkota-
saban figyelemmel lesz arra, hogy azok végrehajta-
saban, érdekiket mind azok faltalaljak, kiknek segé-
lyére sziiksége van.

Azon diplomatanak, ki masokat meg tud a feldl
gy6zni, hogy érdekeik ugyanazok, s hogy tervének
keresztulvitele nekik is el6nyukre szolgal: mar félig
nyert Ugye van, s konny( szerrel fogja tervét keresz-
tulvihetni.

A belugyekre nézve igenis igaz az: hogy a mo-
ral elvalaszthatlan kapocsban &ll a politikaval, hogy
minden polgari intézmény és minden torvény félszeg
marad, melyb6l a jogszer(iség hidnyzik, és az orszag-
lasi tan mestersége a beliigyre nézve épen abban All:
e kett6t 0Osszeegyeztetni, nem pedig kuldnszakitani.
Azonban a mi erkdlcsileg j6, az politikdban nem
mindig hasznos ; s ezért a diplomatdk nem igen
szoktak tekintetbe venni, hogy valamely idegen nép-
hez vallasi vagy politikai hason-elviiség csatolja-e ?
hanem egyedil, hogy a hideg ész kiszamitdsa szerint
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az &llam érdeke mit kivan. Mert ha a vallds és po-
litikai elvek egyformasaga mellett a politikai érde-
kek is egyformak ; ha két &llamot ugyanazon oeco-
nomiai torvények vezérlik: ezen érdekek 0Osszeltko-
zése miatt az egyik, — a gyengébb vagy kevésbbé
ravasz félnek, mindig szembetliné héatranyt kell szen-
vednie.

Innen van, hogy mio6ta a diplomatia a népek és
orszdgok sorsa elintézésében némi szerepet jatszik:
a kormanyok vezetdi, a valldsi vagy politikai hason-
elviiség helyett, mindig az érdekeket vették s veszik
tekintetbe. A kormanyok ugy vannak e részben, mint
a khinai és papai dynastidk, melyek idérdl id6ére val-
toznak, de nem a korméanyzéasi rendszer. Ez valto-
zatlanul fennall, a rémai szdzadokon, a khinai év-
ezredeken keresztil. Csak Anglia Ujabb kori torténe-
tére vessink némi visszapillantadst, s meggy6z6dhe-
tink, hogy az érdek politikdja mindig valtozatlanul
fenndll, barkik legyenek a miniszterek. P ill, Derby
aristokratak voltak, Fox forradalméar, Canning,
Palmerston demokratdk, Wellington katona: a
politika mindig ugyanaz maradt.

Ez érdek-politika minden korban a legnagyobb
ellenségeket egyesitette, mid6én érdekeiket valamely
hatalom talsulya fenyegette.

Midén a csaszari hegemodnia, azaz, az osz-
trdk spanyol uralom talsulya veszélyes kezdett lenni
egész Eurdpara nézve, s |I. Ferencz franczia kirély
e tulsuly megtorése végett kezdette a csaszar elleni
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haboruit, e kizdelemben egymasnak személyes ellen-
ségei, a r. papa, a velenezei koztarsaség,
VIIl. Henrik angol Kirdly és Sziul ef man torok'
szultdn egyesilve makodtek kodzre a csaszari fennha-
tosag megtorésére.

Kés6bb, midén XIV. Lajos franczia kirdly ha-
talma az egyensulyt fenyegette: ismét egyutt taldljuk
a személyes ellenségeket, miként szovik-fonjak tervei-
ket e tulsuly megtorésére.

Ez Ugy kimenetele leginkabb Il. Jakab angol
kiraly magatartasatol fliggott. XIV. Lajos érdekében
allt, hogy Anglidban a belviszalyok véget ne érjenek,
mert ez esetben hatalyos befolyast gyakorolhatott az
angol viszonyokra; s e tekintetbél a tulbuzgdé katho-
likus Jakab Kirdlyt szintelen ingerelte, hogy protes-
tans alattvaldit tldézze. Minden més kormanyok, pro-
testdnsok és katholikusok Ohajtottak, hogy Jakab a
belviszalyokat szlintesse meg.

Kdzbnséges idoviszonyok kozott, kilondsen a re-
formati6 korszakaban, oly fejedelem, ki alattvaldi
ellen harczolt, kuléndsen katholikus fejedelem, ki eret-
nek alattval6i ellen harczolt: a bécsi, madridi és ro-
mai udvaroknal nagy rokonszenvre taldlt volna; de
most minden ilynem( rokonszenvet felil haladt egy
hatalmasabb érzés: a XIV. Lajos franczia Kiraly
elleni félelemmel péarosult gydldlet. A hatalmas fran-
czia kiradlyt azonban nem lehetett megtamadni Anglia
segélye nélkul, s Angliatél mind addig nem lehetett
segélyt reményleni, mig belviszalyokkal kellett kiizde-
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nie. Belviszalyok nélkdl Anglia mar akkor elsé rangu
hatalom volt: de belviszalyokkal kizdve, oly tétlen-
segre volt kdrhoztatva, hogy alig volt egyéb, mint
ures hely Eurdpa térképén.

Innen van, hogy mid6én egy részt Francziaor-
szagnak érdekében allt e viszalyteljes allapotot minél
tovdbb fenntartani: més hatalmassagokra nézve szint-
oly fontos volt, azoknak minél el6bb véget vetni.
Ezért Ohajtotta egész Eurdpa, hogy Jakab az angol
torvényekkel és kdzvéleménynyel 6szhangzélag ural-
kodjék. LipOt csédszar azt irta hozza: ,A franczia
kabinet mindig arra torekedett, hogy Felséged és
népe kozt viszalyt gerjesztvén, Eurdpa mas korma-
nyait annal batrabban sértegethesse." Még az Escu-
riaibal is levelek érkeztek, melyek azon Ohajtast
fejezték ki: ,Vajha Anglia uj kiralya a parlamenttel
és néppel j6 egyetértésben leendne.” S8t magabol a
Vatikanbol int6 szavak érkeztek a kirdlyhoz:
-hogy a r. kath. hit melletti tulbuzgalomtél ¢évakod-
jék , s tekintettel legyen az angol elGitéletekre.”
Odescalchi Bencze, ki XlI. Incze név alatt a
papai széken Ult, mint vilagi uralkodé mind azon
aggodalmakban osztozott, mikkel maés fejedelmek is a
franczia hatalom novekedését Kkisérték. S midén a
papa és franczia kirdly kozott némely beavatkozasi,
s tekintély-féltékenységbdl eredt kérdések felett a vi-
szaly annyira nétt, hogy a Kkiraly uUgyviv6éi atok ala
vettettek, a papa hivei pedig a kiraly altal szam(zet-
tek: a protestansok mind a papa részére allottak.
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Pedig azt igen konnyd atlatni, ha azon id6ben vala-
mely mas fejedelem a Vatikdnnal ily viszalyba el-
egyedik: minden protestdns kormanyok segélyére
bizton szdmolhatott volna. De a franczia kiraly, az
eurépai fénokségre valo torekvése altal minden mas
uralkoddk érdekeit fenyegette, s e miatt oly gy(lo-
letben volt, hogy minden hatalmassdg a k&z-rokon-
szenvre szamolhatott, kinek elég batorsdga volt vele
szembeszallni. Magok a legturelmetlenebb célvinistak
és lutheranusok, kik a péapa tekintélye s f6noksége
ellen mindig tiltakoztak, szerencsés eredményt 6haj-
tottak részére e viszalyban. Ugy tortént, mint jelen
szdzadunkban is sokan, kik VII. Piust antikrisztus-
nak tekintették, orommel szemlélték az antikrisztust
daczolni I. Napéleon ¢riasi hatalmaval, mint szin-
tén a papa is fontainebleau-i fogsagaban, az eret-
nek fejedelmek minden elohaladdsat, megszabadita-
sanak ténye gyanant tekintette, s halaval fogadta
a harom — nem Kkatholikus — fejedelemnek, 1814-
ben Londonbani 0&sszejovetelok alkalmaval tett azon
hatarozatat, hogy a papanak minden birtokai vissza-
adassanak.

Ezen érdek -politika uralkodik mai napig! Ez
hozza mozgéasba a kilonb6z6 faju, nyelvd, vallasu és
m(iveltségl népeket.

Vizsgaljuk meg, hogy az eurdpai hatalmassdgokat
min6 érdekek vezérelhetik, s melyeknek érdekei egyez-
nek meg, vagy ellenkeznek a mi érdekeinkkel?
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Angolorszag mindent bir, mit érdekében all
birnia, s érdekei a mieinkkel sehol sem Utkdznek
egymasba.

Eurépdban birja a normani szigeteket,
honnan Francziaorszag Ugyeibe avatkozhatik; He 1
golandot, honnan Eurdpa éjszaki tartomanyait fe-
nyegetheti; Gibraltart, a kozép-tenger e megvi-
hatlan Dardanelldjat; Maltat, a kozép-tenger koz-
pontjat és kiralynéjat, mely helyzeténél fogva csak
nem elkertlhetlen &alloméshelye és menedéke a Le-
vantéba mend vagy onnan jovo hajoknak, s e koril-
ménynél, fogva de Pradt hasonlata szerint oly fon-
tos alloméas a kozép-tengeren, mint a Mont-Cenisen a
hospitium, melyet az utazdk éltok veszélye nélkul el
nem Kkerulhetnek.

Azsiaban birjaz Adent, Indiat, Ceylont,
Pulo Pinangot, Malaccat, Singaporét, Chi-
nadban Hongkongot a Tschukiang folyé torkolata-
ban, mi &ltal Gibraltarnak oly maéassat nyerte, mely
részére a chinai roppant elonyl kereskedés feletti
egyedarusagot biztositja.

Amerikdban birja: Canadat, a Hudson-
bai tartoméanyokat, a sz. L6érincz 6bol kordli szige-
teket, az Antillak és Guiana nagy részét.

Afrikaban: a J6 remény-fokat, mely két
tenger, az atlanti és indiai oczean kozt, egyike a
legelonyosb fekvés(i tengeri allomésoknak az egész
foldon; Mauritiusi, a Seychelldkat, Sierra
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Leonét, Gambiat, sz. llonat, Ascensiont
stbh. s Ausztrédlidban a legfontosabb helyeket.

Illy roppant nagysagnal azonban Anglia nem al-
lapodik meg, s noha mar most is 6ridsi pok mad-
jara terjeszti ki a tengeren vitorla-haloit, oly mérték-
ben, hogy mihelyt akarja, az idegen hajokat vagy el-
foghatja, vagy kikot6ikbe szorithatja: minden intézke-
déseket megtett, s minden eshetdségekre készen tartja
magat, hogy joév6ben maga részére még inkabb va-
l6sitsa egy franczia ir6 e szavait: ,Le trident de Nep-
tun est le sceptre du monde!”

Taldn valamikor keresztil szdrja a panamai
foldszorulatot: hiszen B alize méar kezében van,
s talan csak kedvez6 alkalomra var!

A suezi tenger-szorulatot mar megnyi-
totta, — vagy inkabb megnyitasait mas hatalmassag
altal eszkozolte: hiszen Adenben mar régen felal-
litotta el66rseit; s midén az el6tt nehdny évvel a
franczia kormény kozbenjardsdra Lesseps mérnok
vizsgalatokat tett a tengerszorulat atmetszésének lehe-
tésége felett, csak hamar birtokaba vette Peri m szi-
getét, mely a vords-tenger bemeneténél fekszik, a
Bab-el-Mandeb tenger-szorulat kdzvetlen szomszédsa-
gaban, s oly jo kikoétével bir, hogy egy nagy hajé-
hadat képes befogadni, s e helyzeténél fogva a voO-
ros-tenger kulcsaul teljes joggal tekinthet6. A voOros-
tenger déli része ugyanis lassanként keskenyil azon
atig, mely Azsiat Afrikatol elvéalasztja, s a két part
kozott csak 3% mértfold széles. E szorulatban fekszik



Perim, melynek szélesebb &ga telve van késziklakkal,
s azért a hajozéasra nézve igen veszélyes, s a keske-
nyebb ag egy része szintén kosziklas lévén, a hajéz-
haté tér csak mintegy i3o0 Olnyi szélességl. S azert
nem tulzds azon allitds, hogy ott Anglia Gibraltarnal
is elényosebb fekvésl vérat teremthet magénak, mert
bet(i szerint igaz, hogy azon hajoknak, melyek a vo-
ros-tengerbe mennek, vagy onnan kijonnek, angol
agyuk alatt kell elmenniok.

Jelenleg Anglia foldtertlete koralbeltl 296,180
i ] mérfoldre terjed, 203 milli6 lakossal. Es ezen rop-
pant terlletben, érdekeink az angol érdekekkel sehol
egy pontban sem Utkdéznek egymasba.

Francziaorszagnak érdekében &ll, hogy Hol-
landia, Belgium, Olasz- s Spanyolorszagban, s a raj-
nai német tartomanyokban befolyast gyakoroljon; s
még azon esetben is, ha azt mondjuk, hogy Fran-
cziaorszag érdekében &ll Belgiumot elfoglalni, s ha-
tarat a Rajndig terjeszteni: még ez esetben is Fran-
cziaorszag érdekei a mi érdekeinket kozvetlenil nem
fenyegetik.

Olaszorszadgnak érdekében &llna ugyan az
Adria keleti partjat, és igy Fiumét is birnia. Miutan
azonban Olaszorszag az Adria keleti partja nélkul is
oly nagy kiterjedés(i tengerrel bir, hogy a széaraz fold
mindenitt érintkezik a tengerrel, mi altal az ipar és
kereskedés virdgzo Aallapotra juthat; s miutan a leg-
kozelebbi években N4&poly, Lombardia és Velencze
birtokba veétele A&ltal Olaszorszag egysége teljese-
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désbe ment: az Adria keleti partjanak birdsa réa
nézve csak oly maéasod-rend(i dolog, mely viszalyra
nem fog alkalmat adni, — és igy egymaéssal békében
lehetiink.

Poroszorszag politikdja a legkdzelebbi évek-
ben nagy valtozason ment keresztul.

Az el6tt, mig Hannoverat, Schleswig-Holsteint
nem birta, csak egy tengerrel birt, a keleti tengerrel,
mely ra nézve jelentéktelen volt, részint mert e ten-
ger harom Kkulcsa, a Sund, a nagy és kis Beit masok
birtokdban volt, részint mert azt az oroszszal kdzdsen
birta, s miutdn az orosz nagyobb tengeri haderdvel
rendelkezett, rendkivili nagy fugg6ségben volt az
orosztol, mely fligg6séget nevelte az, hogy az orosz
szarazi hader6 is a poroszet tetemesen felilmulta.
Poroszorszag ily helyzetben 06rokos fuggéségben ma-
rad vala az orosztdl, s azért akaratlanul is kénysze-
ritve volt arra, hogy Oroszorszaggal jO egyetértésben
legyen. Az orosz e tulsuly birtokaban, gyakran érez-
tette Poroszorszaggal hatalmi fennsObbségét. E ha-
talmi fennsdbbség Mikldés czar alatt oly magas
fokra hégott, miszerint Poroszorszdg nem csak Né-
met- és Lengyelorszagra nézve nem kovethetett mas
politikat, mint a mit Mikl6s czar tanacsolt, hanem
a beligyre vonatkozé politikajat is a czar 6hajtasa
szerint volt kénytelen alkalmazni. S midén a porosz
kormany, athatva e flgg6ség szégyenérzetétdl, a bel-
Ugyre nézve olykor szabadabb politikat akart kovetni:
a czar elégiletlensége elegendé ok volt arra, hogy
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a szabadabb elvl politikdt abban hagyjak. S csak
ily rendkivili fuggéségb6l magyardzhatd ki azon meg-
aldzd jelenet, hogy Miklés czar 1835-ben Kaliszban
nem csak az orosz, hanem a porosz hadsereg felett
is hadi szemlét tarthatott, mely szemlénél a porosz
kirdlyi herczeg csak mint a czar udvarl6ja szerepelt;
s ebb6l magyardzhaté ki, hogy 1854-ben az orosz
czér az angol kovetnek mondani merte : ,ha Orosz-
orszagrdl szolok, akkor egyszersmind Ausztria és
Poroszorszag nevében is szélok.* S Poroszorszag
kénytelen volt ily sért§ lealdzast elnyelni és békében
tdrni.

Ily helyzetben nagyon természetes lehetett a vagy
Poroszorszag részér6l, hogy e fliggéségbél kiszaba-
duljon, mert ily lealdzast egy kozbnséges ember is
csak fogcsikorgatva tlrne; s nagyon természetes lehe-
tett a diplomatia részér6l az Ohajtas, hogy Porosz-
orszag e részbeni czeélja sikeruljon.

E czél két utdn volt elérhet6: a tengeri és széa-
razi er6 novekedése altal.

A tengeri er6re vonatkozélag Urlgyet keresett
és taldlt Poroszorszdg, Schleswig-Holstein, s késébb
Hannovera elfoglaldsara, mi &ltal birtokaba jutott az
éjszaki tenger legjelentékenyebb helyeinek. Ha Anglia
e tervet nem partolja vala, Helgoland feldl igen
kdnnyen meggatolhatta volna Poroszorszag tengeri
hatalméanak ily médoni névekedését. S minthogy nem
gatolta: nagy éallam-bdlcseség nélkil is kovetkeztetni
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lehet, hogy Poroszorszdg e részbeni eldhaladasa An-
glia érdekeit nem sérti.

A széarazi er6re vonatkozolag urugyet keresett és
talalt Ausztria megtadmadasara, melynek vége lett:
Poroszorszdg fennhatésdga Németorszagbhan. Ha
Ill. Napéleon e tervet nem partolja vala, kénnyd
lett volna neki egy kis diversioval Poroszorszagot
régi terlletére visszaszoritani. S minthogy Napodleon
azon héaboru alatt meg sem mozdult: biztosan lehet
kovetkeztetni, hogy Poroszorszdg e részbeni eldhala-
dasa Francziaorszag érdekeit nem sérti.

Poroszorszdg e hatalom - ndvekedés &ltal, nem
csak névleg mint eddig volt, hanem tettleg is nagy-
hatalmassag lett.

Az el6tt 19 milli6 lakosa volt, s most 3i millio
lakossal bir, s a Majna-vonallal, melyet I. Napoleon
a continens kulcsanak nevezett. Tegyuk hozza az éj-
szaki szovetseéget, mely korulbelul 10 millio lakosbol
all; és igy Poroszorszag most mintegy 40 milli6 f6-
bdl all6 nagyhatalmassag. Ily nagy valtozas folytan,
az orosz és porosz kozti viszony és szerep is egé-
szen megvaltozott.

Mint fentebb emliték, Oroszorszag az el6tt igen
gyakran éreztette Poroszorszaggal a téle valé fliggd-
séget, s Oroszorszagnak kétségtelentl nagy elényére
szolgdlt az, hogy szomszédsagaban tdbbnyire oly
gyengébb erejl allamok voltak , melyek vele legke-
vésbbé sem mérkdzhettek, s melyek az orosz terjesz-
kedést nem lettek volna képesek meggatolni. Most

A m. nemzet jelene s jovdje. 7
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Poroszorszag annyira meger6sodott, hogy szikség
esetében sakkban tarthatja a netaldni orosz terjesz-
kedési vagyakat. S miutdn Oroszorszagnak is nagy
szuiksége volna az éjszaki tengerre, melynek legfonto-
sabb helyei most porosz kézben vannak: ezen korul-
mény Orosz- és Poroszorszagot vetélytarsakka teszi,
— a vetélytarsak pedig egyméssal sokaig békében
nem lehetnek. S e tekintetben keli kilonésen Porosz-
orszag legujabb megerdsodését a diplomatia mester-
muvéul tekinteni, mert ez &altal a két baratsagos al-
lam természetes ellenségekké lettek, melyek a régi
— bar fanyar — baratsag emlékénél fogva még da-
rab ideig tlrhet6 viszonyban lehetnek, de elébb-
utébb farkas szemmel fognak egymaésra nézni. Orosz-
orszag kétségkivul elevenen érzi, hogy az éjszaki ten-
ger legfontosabb helyeit a kis Daniat6l valamikor
konnyebben elfoglalhatta volna: de most a hatal-
mas Poroszorszaggal gyllne meg baja, melynek szo-
vetségére , vagy legalabb semlegességére oly nagy
sziuksége van.

Ausztridra s hazankra nézve is Poroszorszag po-
litikdja nagy fordulaton ment keresztil. Ausztria és
Poroszorszag Németorszagban az el6tt oly vetélytar-
sak voltak, miszerint a sajatsagos viszonyoknal fogva
a kiegyezés békés uton lehetetlen volt. Midén a ha-
talmassagok érdekei ugyanazon targyra nézve egy-
formak , ezen érdek -egyformasag miatt elébb-utébb
kenyértorésre keril a dolog. S miutdn mind Ausz-
trilnak® Mmind Poroszorszagnak érdeke az volt, hogy



99

Németorszagban fennhatoésdgukat megallapitsak: ez
érdek-egyformasagbél szarmazott az érdekek oly 6sz-
szeUtkozése, melynek csak a koniggratzi katastrofa
vethetett véget. Hogy az osztrdk korméanynak e vere-
ség nehezére eshetett, s mélyen megsebzetté : ki
akarnd azt tagadni! Azonban, miként 1 hiers az
1867-iki torvényhozétest egyik Ulésében Poroszorszag
politikajarol sz6lva, Bismarckra vonatkozolag Bos-
suet-vel felkialtott: ,Talalkozott egy férfia!
Ritka merészségl s Oriltséggel hataros tevékenységi
férfit. Es valoban ezen tulajdonok nélkil hogyan
lehetne megtamadni egy 19 milliébol all6 nemzettel

egy 38 millié lakost szdmlalé birodalmat —  Ugy a
koniggratzi katastrofa utan, Ausztria politikdjara vo-
natkozolag, hasonlé értelemben felkidlthatni: ,Ta-

lalkozott egy férfia!* Ritka merészségli, de e
mellett ritka ildomossaggal, tapintattal és Ovatossag-
gal felruhazott férfit, ki a politikai ildomossag érvei-
vel az uralkod6t meggy6zte arrél, hogy a koniggratzi
katastrofa a monarchidra nézve egy esetben er6gydj-
tésnek lehet kutforrdsa: ha a pradgai békeszerz6-
dés szigoru megtartasa mellett, Magyar-
orszaggal kiegyezik és kibékal! — .S ta-
lalkozott meég keét ferfiau!* kik nem kevesebb
politikai ildomossaggal, hasonlé uton jarva, alapjat
vetették meg a magyar-osztrak birodalom-
nak, mely magaban oly er6s, hogy féltékenység nél-
kil engedheti at Poroszorszdgnak a Németorszag fe-

letti fennhatésagot, s mely A&rért Poroszorszag min-
7*
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denkor kész lesz szovetségre lépni Ausztriaval. Ezen
politika mellett az osztrak-porosz szdvetség oly tény,
melyet a kulonbdzd politikai felfogdsok kozelebbre
vihetnek vagy eltavolithatnak, mely azonban az ese-
mények hatalma 4&ltal elébb-utébb val6saggéd lesz. —
Szikség-e mondanunk, hogy e harom gondviselés-
szer(i férfit, a magyar-osztrdk birodalomra nézve:
gr. Beust, gr. Andréassy Gyula és Deéak Fe-
rencz!

Az eddigiekb6l ugy latszik, hogy hazankat sehon-
nan veszély nem fenyegeti, s igy a nagy hadi-készii-
letek teljesen szikségtelenek. — Azonban héatra van
még Oroszorszag!

Oroszorszadgnak roppant Kkiterjedés(i birtokai
mellett nincs semmije, mit érdekében 4&llna
birnia. S azért az europai békét Oroszorszag ré-
szér6l nem lehet soha biztositottnak tekinteni. A bé-
két az fenyegeti, ki helyzetével nincs megelégedve.

Oroszorszag mint valamely Kigyé-szérnyeteg te-
kergésében a foldgdbmb nagy részét korulfonva tartja,
s gyuruzetét mindig tovabb fejleszti.

Az el6tt egy szazaddal Ill. Gusztav vitézsége
Pétervart fenyegette, s most Pétervar Stockholmot
fenyegeti az Aland szigetek fel6l. Az el6tt egy sza-
zaddal a lengyelek Oroszorszagot korlatok kozt tar-
tottak, s most annak nagy része Oroszorszag kény-
uralma alatt szenved és pusztul. Kelet felé a Behring
tenger-szorulatot atlépte, s csak akkor allt meg, mi-
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don Anglidra bukkant. Tordkorszagtol elfoglalta Kri-
miat, Bessarabiat; Persiatél Georgiat stb.

S mellézve tobbi foglaldsait a legkozelebbi évek-
ben, Shamil a cserkesz vezér legy6zése és elfogatasa
véget vetett Cserkesszidnak, s a Kaukasust, a fekete-
és kaspi-tenger kozti egész foldterliletet Oroszorszag
birtokdba juttatta, honnan egyik kezét mindig ,a be-
teg ember” Uterén tarthatja.

Ejszak felé pedig Szibéria és a jeges-tenger altal
korulpadnczélozva, a fold maés részei felé szabadon
terjesztheti ki polyp karjait, s e helyzetben oly nagy
kiterjedésd barlanghoz hasonlit, melynek csak egy
nyildsa van, honnan barmely idében nagy szamu
fegyveres nép ronthat ki masok megtadmadasara, s
hova a védelem sziiksége esetében a tdmadoénak foly-
tonosan novekedd romlésara, barmikor beljebb és
beljebb visszavonulhat. S e mellett figyelem nélkul
nem hagyhatdé, hogy az orosz katonasag némileg a
barbarismus allapotdban van, s csak vezérei birnak
eurépai muaveltséggel, mi Oroszorszagnak rendkivili
elényére szolgél;, mert a barbarsadg altal megedzett
er6s karok a legjobb készuleti fegyvereket hasznél-
jdk, s a vak engedelmesség mindig készen all a ka-
tonai képzettség parancsait végrehajtani. Ha egész
Oroszorszag a vadsag allapotdban volna, s szuronyos
fegyver s agyuk helyett nyilakkal harczolnanak, ereje
nem leend oly félemletes. Eurépa az 6 muveit kép-
zettségével ellentallhatnafolytonos terjeszkedésének; de
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Oroszorszag Eurépa midveltségét hasznalja fel Eu-
répa ellen.

Jelenleg Oroszorszadg fold -tertlete  kortlbelul
370,000 o mfdldre terjed, és igy az egész foldgomb
szdraz részének tobb mint heted részét foglalja ma-
gaban, — az emberiség nagy szerencséjére csak 70—80
millié lakossal.

Es Oroszorszagnak e roppant foldteriileten nincs
az, mire legnagyobb szuksége volna, mi nélkil ipara
és kereskedése soha ki nem fejlédhetik —: nincs sza-
bad tengere.

Azon tengerek kozll, melyek Oroszorszag birto-
kaban vannak, egyik sem szabad tenger.

A kaspi-tenger nem egyéb mint egy nagy to,
mert az oczeannal nincs 0sszefliggésben.

A fekete-tenger Kkulcsai, a Bosporus és Dar-
danelldk, a torok birtokdban vannak, s e nélkil Orosz-
orszag hajoi ott ugy be vannak zarva, mint valamely
ketreezben, honnan ki nem mozdulhatnak.

A keleti tenger, a Sund, nagy és kis Beit
érédéi altal szintén Ggy bezarhatdé, hogy azokon ke-
resztil az orosz hajok az éjszaki és atlanti tengerbe
nem juthatnak.

1 A jeges tengernek pedig a jég oly Kkulcsa,
mely az orosz hajokat a Dardanellaknél is er6sebben
zarva tartja.

Ily helyzetben Oroszorszdgnak minden &ron sza-
bad tenger felé kell tortetnie. Oly er6 birtoka-
ban mint Oroszorszag, elébb-utébb meg fogja Kisér-
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elfoglaljon.

Mennyire érdekében all Oroszorszagnak szabad
tengert birnia; mennyire érzik ennek szikségét, s
mily hév vagygyal torekednek az orosz kormany-
férfiak e czél felé : minden szénoklatnal hangosab-
ban, s minden politikai combinational hatalyosabban
mutatja egy bizalmas levél, melyet Miklds czar
1829-ben X. Kéroly franczia kirdlyhoz irt. A levél
im ez:

» 1 estvér!

-Nem mint fejedelem fejedelemhez irok. Ez egy
nagy népnek nagy néphez intézett levele.

,Onoknek nincsenek tobbé hatarai ; 6n6k nem
képeznek tobbé elsé rendld hatalmat.

-Foglaljdk el a rajnai partokat, a Havasokat és
Pirenéket, és Francziaorszag helyre lesz éllitva.

-Mi engem illet : az orosz nép 80 millio6 Ié-
lekre megy, 50 milli6 jobbéagyra, és 3o millio sza-
badra.

~Lehetetlen tudnom, miné lesz Oroszorszag sorsa
egy negyed-szazad mulva, ha azon nehézségek utan
itélek, melyekkel ma taldlkozom. Konstantinapolyi kell
elfoglalnom, hogy a gazdagsag harom elemével: fold-
miveléssel, iparral és kereskedelemmel birjak, mert e
két utobbi még hianyzik.

.Hatdrozza el magat véd- és daczszbvetségre,
azt azonnal alairom. Legyen meggy6z6dve, hogy
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Onok baratai az én bardtaim, o6nok ellenségei az én
ellenségeim. Ez a szovetség feltétele/*

Harom uton latszik valdsithatonak Oroszorszag
azon vagya, hogy szabad tenger birtokdba jusson.

Egyik Konstantindpolyon Kkeresztul, a foldkozi
tenger felé.

Masik Poroszorszagon keresztll, az éjszaki ten-
ger felé.

S harmadik hazankon keresztul, az Adria felé.

Nézetlink szerint e harom lehet6ség kozul az
oroszra nézve legkdnnyebb hazankon keresztll, Adria
keleti partjat elfoglalni.

Az oroszra nézve ugyan elénydsebb volna, ha
Konstantinapolyi és a Dardanellakat birtokaba ejt-
hetné, s a foldkozi tengerben nyerne szabad tengert.
E czél elérése végett az orosz diplomatia egyre ala-
asta a porta hatalmat, s minden koévet mozgasba
tett, hogy Torokorszag végenyészetét siettesse; e veé-
gett osztogatja rubeljeit, kovetve macedoni Filep ez
elvét, hogy ,azon er6d nem bevehetetlen, melynek
keskeny &svényén egy aranynyal terhelt szaméar az
er6dbe vezethet6**; e végett kecsegtet és izgat a to-
rokorszagi kulénbdzd népfajok kozt, s e végett kove-
tel szamukra kulonféle jogokat, hogy azon népség
az orosz ezért véduranak ismerje, s ha valamikor ke-
nyértorésre kerll a dolog, s komoly szandékkal megy
Konstantinapoly felé, azon népfajokban tdmogat6 ele-
mekre talaljon.
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Azonban épen azért, mert Oroszorszagra nézve
felettébb elényds volna Konstantindpoly elfoglaldsa:
Anglia- és Francziaorszagnak érdekében 4all, e terv-
nek minden aron ellenszeglilni. Az oroszra nézve
Konstantinapoly elfoglaldsa azért van nagy nehézség-
gel, mondhatni lehetetlenséggel hataros nehézséggel
0sszekotve, mert a legkit(in6bb katonai szakérték ©sz-
hangz6 véleménye szerint, Konstantindpolyi szarazi
hader6vel elfoglalni nem lehet. Tengeri és szérazi
nagy haderd egyittes dszmukodése képes csak Kon-
stantinapolyi elfoglalni. S e korilmény teszi Angliara
s Francziaorszagra nézve lehet6vé, hogy Oroszorszag
e részbeni el6haladasat meggéatoljdk. Ezért ingerelték
1854-ben mindenféle diplomatiai fogasokkal Miklds
czart és kornyezetét Torokorszdg megtamadasara,
hogy ekkép alkalmuk legyen a fekete -tengeri orosz
flottdt megsemmisiteni, melynek ereje felettébb veszé-
lyes volt mar Konstantinapolyra nézve. Ennek meg-
el6zése végett latja el Anglia Tordokorszagot Kitlng
tengerész-tisztekkel, jelesen e végett engedte at nem
rég az angol kormany Hobart tengerész-kapitanyt
Torokorszagnak, egyikét a legkit(inBbb tengerészek-
nek, ki mindjart basai rangra emeltetvén, azéta teljes
erélylyel a térok flotta Kijavitdsdn és nagyobbitasan
makodik, s oly tengerész - iskoldkat szervezett, me-
lyekben a torokok jeles tengerészekké képeztessenek.
Mind oly jelek, melyek az oroszra nézve igen ne-
hézzé, csak nem lehetetlenné teszik Konstantinapoly
elfoglalasat.
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Hasonlé nehézséggel latszik 6sszekdtve lenni az
éjszaki tenger elfoglaldsa, Oroszorszagnak a keleti
kérdés miatt, mely 6t legktzelebbrdl érdekli, mulhat-
lanul sziksége van Poroszorszag szovetségére, vagy
legalabb semlegességére. Az orosz kormany e végett
tartézkodni fog Poroszorszag ellen barmi részben is
tdmadolag fellépni; s még azon esetben is, ha tdma-
dolag lépne fel, a porosz hadi képzettség oly erdvel
allna elébe, hogy nézetiink szerint a hadi koczka el6-
nye Poroszorszag részére fogna ddlini.

Ellenben az Adridig valo elényomulasa az orosz-
nak nem latszik ily nehézséggel 0Osszekdtve lenni;
részint mert az egész utvonalon keresztil, mint szin-
tén az adriai tengerpart hosszaban tdmogatd elemekre
fogna talalni, részint mert azt szarazi haderével is el
lehetne foglalni. Hogy tadmogaté elemekre talaljon:
err6l az orosz mar j6 el6ére gondoskodott. A rokon
hiti vagy nyelvi egyhéazaknak kuldott driaga kotetl
bibliat, melyeket a popék a népnek nagy ostentatio-
val felmutatnak; az orosz kokardak viselése nem
csak a dalmatiai nép, hanem még a dalmatiai katonak
részérdl is, kik mualt évben a montenegréi fejdelmet
oly gyanus ovatiokkal halmoztdk el, ki kozhit szerint
Oroszorszag hive, s ki mult évben a képvisel6k gyd-
lésében nyiltan kimondta: ,hogy uralkodésa alatt az
orszag hatéarai nagyobbodni fognak“; a dalmatiai és
montenegréi nép kozt oly gyanus sokasdgban forga-
lomban lev6 rubelek: mind oly jelek, melyek azt
mutatjak, hogy az orosz diplématia az 6 hal6it nem
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kiterjesztette, s ha Konstantindpolyi el nem foglalhatja,
megelégszik az Adriaval is.

A politika, melyet az orosz vadgyak és cselszdvé-
nyek ellenében kdvetniink kell, nézetiink szerint, azon
politika, melyet fentebb mar jeleztiink: az uralkodo-
val 6szintén, utogondolat nélkil kibékilni és Ki-
egyezni, mely maga utan vonja a kulénb6zd nemze-
tiségekkel és Lajtan-tuli népekkel valé kiegyezést, —
s ennek feltételélil, Poroszorszagnak a Németorszag
feletti fennhatésagot engedni.

E politika helyessége mellett hangosan sz6l azon
jelenség, miszerint az orosz diplomatia a kiegyezést
oly ténynek tekinti, mely hosszu évek faradsagos mun-
kajat és oly b6ven osztogatott pénz-aldozatait egy
csapassal semmive teszi.

Mid6én mi e politikat kovetjuk: oldalunk mellett
lesznek Angol- és Francziaorszdg, s mely esetben
Porosz- és Olaszorszdg a légyottrol nem fognak el-
maradni. Hogy éz esetben Angol- és Francziaor-
szagba vetett reményink nem hia &abrand : mutatja
azon tény, miszerint Angol- és Francziaorszag az
orosz hatalom tulsalya ellen mar régen szovetkez-
tek, s legh6bb vagyuk volt mindig, hogy Ausztriat e
szovetségbe belé vonjadk, mi részben meg is tortént,
midén Ausztria, Angol- és Francziaorszag i856. évi
april i5ikén kilén szerz6dést kotottek, melyben ma-
gukat az 1856-iki parisi békeegyezmény szabvanyai-
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nak megszegése esetén tettleges beavatkozésra kulo-
nosen is kotelezik.

S valéban nagy szerencse az emberiségre nézve,
miszerint az angol és franczia kabinetek kozt az ed-
digi féltékenység megsz(int, s ennek helyébe szintlugy
az uralkoddék, mint e két nagy nemzet kozti kolcso-
nds bizalom lépett életbe. E két nagy nemzet egyet-
értése zaloga a népek mdveltségi elohaladasanak; za-
loga annak, hogy az orosz barbarismus nem fog dia-
dalmaskodni a czivilisatio felett; e két nagy nemzet
egyetértése s szOvetsége azon vonzerd, mely mas fe-
jedelmeket s nemzeteket csatlakozasra fog birni a
kdzellenség ellen. Jelen korunk szerencséje, miszerint
az uralkodok és nemzetek felismerik, hogy a valodi
veszély Szent-Pétervar feldl fenyeget, s e veszély el-
héritdsa végett IIl. Napdleon, — nagybétyja poli-
tikjatol eltérve, ki 1. Sandor orosz czarnak a Kelet
feletti uralmat oda igérte, hogy © maga Nyugat fe-
lett uralkodhassék, s e szovetség folytdn a népek sza-
badsaga mindenitt elnyomattassék, — Ill. Napéd-
leon Angliaval szovetkezett, mert e szovetség zéloga
a szabadsagnak és a népek elthaladdsanak.

Az uralkodo6val és Lajtan-tali népek-
kel szorosan egyesilni, Poroszorszagnak
a Németorszag feletti fennhatésdgot en-
gedni, s az angol-franczia szOvetséghez
csatlakozni: ebben &4ll — nézetink szerint
— hazank jov6jének biztositéka.
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Ausztridnak mostanaban az volt a szerencsétlen-
sége, hogy a legfontosabb politikai kérdésekben, két
szék kozt pad alatt maradt. Miutdn t. i. senkihez sem
csatlakozott, senkivel nem szovetkezett: nem is kote-
lezett le maga irant senkit, s a legfontosabb kérdések
befolydsa nélkll, legtébbnyire érdekei ellenére intéz-
teitek el. Ausztria ily veszteg-maradéasanak s elszige-
teltetésének oka az lehetett, mert a kormany-férfiak
nagyon is élénken érezhették, hogy a Magyarorszag-
gali kiegyezés nélkul Ausztria nem egyéb, mint egy
galvanizalt holttetem, mely mozog ugyan, de helyébdl
ki nem mozdulhat. A kiegyezés folytan azonban a
holttetem, mint valamely varazs-ttésre, hirtelen meg-
elevenedvén és megifjodvan: a politikdnak is ez yj
er6 meértékéhez képest meg kell valtozni. Az elszige-
teltetést kerlilni, s azon hatalmakhoz csatlakozni, me-
lyeknek érdekeik a mieinkkel 0ssze nem Utkoznek,
és igy, melyek A&ltal érdekeink legbiztosabban 6va
maradnak: ez azon politika, mely altal valsag eseté-
ben biztosithatjuk szamunkra mas hatalmassagoknak
nem csak tettleges segélyét, hanem azon eredményt
is, hogy a politikai kérdések nem fognak befolydsunk
nélkul és érdekeink ellenére elintéztetni.

E csatlakozasnak azonban Angol- és Franczia-
orszagra nézve csak akkor lesz némi értéke, ha a
szOvetség zalogaul nem csak szép szavakat, hanem
nagy hadi er6t is mutathatunk fel, — az egyesult
magyar-osztrak monarchia hadseregét. Beékeés id6ben
a szabad intézmények teszik a nemzeteket nagygya:



de oly id6ében, mint melyben jelenleg élink, midén
minden nemzetek a lehetd8ség legmagasabb hatéraig
fegyverzik magokat, midén még a szomszéd kis Ro-
maénia is Belgiumbdl vontcsovd agyukat, Poroszor-
szagbol gyutls fegyvereket s Krupp-féle aczél-agyu-
kat hozat, s a mellett a katonasdg folytonosan sza-
porittatik, — ily kortlmények kozt egy &allam te-
kintélye, s egy nemzet nagysaga és ha-
talma attol fugg, hogy héany embert tud
fegyverbe allitani. Es ezt nem e sorok irgja
mondja, hanem mondta Ill. Napdleon a 67-iki ka-
marak megnyitasakor. Ily kortlmények kézt oly im-
posant hadsereget kell teremtenlink, hogy miként
1847-ben Grillparzer Radeczkyhez intézett
o0dajdban e szavakat irta: ,L,A te tdborodban van
Ausztria!® agy hadi erénkre vonatkozolag is ellehes-
sen mondani: A magyar hadseregben van Ma-
gyarorszag!

Ily hadsereget ugy teremthetiink, ha a katonasag
tarsadalmi tekintetben oly tiszteletben részesul, s agy
dijaztatik, hogy katon&nak lenni ne bintetés, hanem
kitintetés és dics6ség legyen.
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Végszo.

A z alkotményos szabadsag épulete e szerint be
van tet6zve, s ha belsejében szintigy mint kilsejében
van is még némi tatarozni valé, s minden kényelmet
benne még most fel nem talalhatunk, de legalabb a
folytonosan alkalmatlankod6 széltél vihartdl mentve
vagyunk, s id6ével ugy felépithetjiuk, hogy kényelmet
is élvezhetiink benne. V4jjon leromboljuk-e Ujra azon
éplletet, melynek felépitésében oly sok nemes lelk(
hazafiak oly 6nzéstelenil faradoztak?! S hat ha azon
kézben, mig a lerombolds és Gjra épités ideje alatt
szabad ég alatt kellene tanyaznunk, oly zivatar ron-
tana rank, mely nem csak ruhankat aztatna at, hanem
testiinket is annyira athitené, hogy vagy gyorsan 616

gyuladast, vagy lassan 016 aszkért vonna maga
utan ?!



TARTALOM

1. El6sz6 .

1. A jelen politikdja a belligyre vonatkozélag

Il. A magyar nemzet legjobb SZOVetSEgesSe . ..riiiiirrine
IV. A jelen politikdja a szOvetséges ir&Nyaban ...
V. A jov6 politikdja a belugyekre vonatkozélag.......ccoceovniciiinens
VI. A jov6 politikdja a kulviszonyokra vonatkozélag.........ccccevvvneneene
VIL VB G SZ O ottt bbbt b e

Nyomatott Becaben, Holzhansen Adolfnal






