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Az ember, polg:

ri tarsasagba allasaval, miként
egyfelsl sziamtalan tulnyomé eldnyéket nyert: ugy
masfelsl esetenként oly nyomasztd viszonyoknak tette
ki magat, miktsl termdszeti allapotdban ment fogott
volna maradni. Izen utébbi allapotdban mindenkor
helye lévén némi patriarchdlis viszonynak, a tehetlen-
ség bekovetkezett napjaiban, a munka-tehetd apa, ter-
mdszeti eldszereteténél fogva dpolja gyermekét ; s ez
viszont munka-tehetdssé serdiilvén fel, haldbol tap-
lalja élemedett apjat; a betegeknek, koroknak , a ter-

mészet s egy két szajrol szdjra adott gydgyszer nyujt

gyogyulist vagy haldlt ; az osztatlan fold, folyé, tenger,

erds, kizosre adjik a maguk élelmezéseiket; s csak
az szorul masnak segélyére, ki termés-szedésre, hala-
szatra, vaddszatra, mdg, vagy mar tehetetlen.

Nem igy polgéri tarsasigban. Ebben az egy léget
kivéve, mindennck van gazddja, ura; fel van osztva
fold, folyé , tenger, legels, erdd. st legtébbnyire a
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munkadgak is, minélfogva esetenként 4llhatnak a te-
hetetlenségnek oly inséges napjai els, mikben az em-
bernek magédn segitnie teljes lehetetlen, s mikben
maga kireit6l sem varhat segélyt. Ez azon esetekben
torténik, mikben a munka-tehetlenség mellé oly nyo-
maszté személyes vagy csaliddi szegénység szegd-
dik , mely a szemdlyt vagy csalddot, az élet minden
kellékeinek , sziikségeinek pétldsaitol: lakdstol, éle-
lemtdl, ruhdzattél, gydgyszertsl, apolastél stb. meg-

fosztja, s nyomornak, kétségbeesésnek teszi ki marta-
1ékul.

IL

A munka-tehetlenséggel pérosult f5ldhoz ragadt
szegénység tehat, egyik foforrdsa a polgari élet nyo-
mordnak. Mert magaban a munka-tehetlenség vagyo-
nosnal még nem sziil nyomort. Sziilését, gond- és dpo-
lis mellett eszkizilheti az anya; ha nem szoptathat
maga, dajkat fogadhat gyermekének ; a beteg orvost,
gyogyszert, Apoldst fizethet ; az élemedett 4pold cseld-
deket tarthat; s igy mindnyaja legelébb elviselhetévé
teheti mostoha sorsat, mely a f6ldhoz ragadt szegényt
kétségbe fogna ejteni.

-
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IIIL

Ha a szegénységet véletlen csapasok, hibankon
kiviil idézték el6, vagy sziileinkrél maradt rink,
nem gyaldz az; mert a szentirds szerint, miként gaz-
dagsdg, ugy szegénység is Istentsl van; sét emel ben-
niinket, ha nélkiilszve a vagyonossig elényeit, melyek
kiképeztetdsiinkre, tehetségeinknek tarsadalmi életben
valé kifejtésére és szabadabb mozgdsunkra nézve , ta-
gadhatlanul szdmos eszkiziket nyujthat — s atkiizdve
a szegénység hétranyait és nyomorait, érdemekre viv-
juk fel magunkat. Ez esetben kétszeresen vagyunk ér-
demesek honfitirsaink becsiilésére. A hibankon kiviili
szegénység csak akkor vethet rank homdlyt, vagy te-
het nevetségesekké benniinket, ha szégyeneive sze-
génységiinket, vagyonosok utin meredeziink. és biisz-
keségbél azt paldstolgatni erékédiink. — De ha kony-
nyelmiiségiink vagy épen botranyos hibdink altal
idéztiik els elszegényeddsiinket, ki nem keriiljik a
vilhg mélté megrovéasit, s méltin biintet benniinket
az ontudat folytonos szemrchinydsa, mely kebliink-

ben elfojtja a keresett Gromek minden dlvezetét!




IV.

Ugyanis az elszegényedés hdtrdnyai és sujtold-
sai, ugy egyesckre és egyes csalddokra, mint egdsz
nemzetekre nézve nem csak nyomasztok és inségesek,
de gyakran atkos kovetkezményiiek is. Az élet 4llati
sziikségei zsarnokilag kovetelik kieldgittetésiiket, s
mig ez nem torténik , igénybe veszik az ember, a csa-
l4dfs, a esaldd minden idejét, erejét, tehetségét, keve-
set vagy semmit sem hagyva fenn hon, emberiség és
szellemiek szdméra. — Az elszegényedett konnyen
megsiklik 4llati zsarolé sziikségeinek kielégitéseire
nézve az eszkézokben; ha nem kivilélag szilard jel-
lemii, engedni kénytelen elveibdl, fiiggetlenségéhil,
onallosagdbol s gyakran jellemébdl, és mésnak, ki
sorsan segitni képes, elveihez és kényeihez szegidik ;
mert a szegénység egyik legmunkédsabb toborzdja a
satdnnak. — Gyermekeit kellsleg nem nevelhetvén,
gyakran egész ivadékokat von meg bennik a hazatsl
és emberiségtil. Tagadhatjuk-e, hogy a hdzasparok
kozti viszalyoknak és bontakozdsoknak, gyakran az
elszegényedds, vagy feléje hajlas, vagy sziikséggel
kiizdés veti meg alapjat ? Tagadhatjuk-e, hogy ecsak
kivételesen lehet jo ¢s szilard honpolgar az, ki hazi

koriilményeindl fogva figgetlenségét fenntartani nem




képes ? De ki birnd elészamlaini mindazon szalkikat,

toviseket, tériket, mikkel végszegénységre jutott al-
lapotiban a csaladapat a sziikségekkeli kiizdds , s
kiteleztetések ds beesiileti kivanatok legtobbnyire ki
nem elégithetéseinek drzetei folytonosan sértegetik ,
kinozzdk ? ugy hogy ha nem vallhatjuk is a vagyont
a vildgi boldogsig kimerité tényezijének; de kény-
telenek vagyunk elismerni azt, hogy a vagyon ds
életeszkozik teljes hidnya, csak ritka kivétellel nem

kutfeje az élet boldogtalansdgénak |

V.

Valamint tdrsadalmi életben egyesekre nézve egy-
egy nyomasztobb allapot nem 4llhat be, mint teljes el-
szegényedds : ugy egyes nemzetet nem érhet sulyosabb,
s kovetkezményeiben veszélyesebb csapas, mintha egé-
szére, s tagjainak nevezetes tobbségére nézve annyira
elszegényedik, hogy az élet és tarsadalom els§ sziiksé-
geinek fedezésére is elégtelen; és ha ezen elszegénye-
dés a nemzetben fokrél fokra hig. Az ily nemzet ve-
szélyesen beteg, meg nem menthetik azt egyes vagyo-
nosai, ¢s kevds, mintegy kivételes gazdagai, s rendesen
haldlnak fia! lly 4llapotiban a nemzet tagjai, tome-
gesen €és kivalolag anyagi sziikségeik potlasai utdn

erednek; miveltség, szabadsag, s minden szellemi irant
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kézonyosek lesznek, elbutulnak, erkélesben, jellemben
siilyednek, s a bennok egészben eleritlenedett és suly-
talann4 aljasodott nemzet elébb utobb idegen jérom ald
gorbedni kényszeriil! A térténelem bizonyitja, hogy
egykor szdpen virdgzott orszigok, mint Persia,
sulytalanokka lettek ; egykor hatalmas, dicsé s nagy
szerepeket jatszott nemzetek, mint Gorogorszag ds
Réma, elgbb fényiizés ¢s pulyasig, majd ezeknek ko-
vetkezménye az e'szegényedds dltal, idegen jirmok
ald keriiltek, s hosszas nyomatdsaikban, szellemisé-
geiket, honszerctetiiket, jellemeiket, st egyrészben ne-
veiket is elvesztettdk.

Ha egy nemzet bizonyos és dtalinosabb fokdra
jut az elszegényeddsnek, és vele jar erkiles, jellem, és
erdly-siillyedssnck, menthetleniil el kell annak enyész-
nie, s kitoroltetnie a nemzetek sordbél; nem mintha
egyesei egytél egyig eltinnének, hanem hogy idegen
jarom ald esvén, miként nagyobb folyamba vagy ten-
gerbe szakadd kisebb folyam, elveszti nevét s vele
egyiitt létezdsét is. Es miutdn az emberi termdszet
semmitsl sem borzad annyira, mint vég lenyédszéstdl:
lehet-e egy nemzet, torténhets elenyészése irint kozo-
nyos ? kivalt oly memzet, melynek multja dicsé volt,
mely jellemében, erejében, hon s dicsésdg szeretetében,
s hazdja alddsaiban, ziloguit birja a dicsébb jovinek ?

Természetes is ez; mert az ember el5bb allat,
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mint szellemi lény, s mig annak szﬁkségei fedezve nin-
csenek, semmi szellemire nem ér, s ennek sziikségét
és beesét kellsleg felfogni sem kdépes. Ott, hol a csa-
lidapétol a né, szakadozott rongyai helycbe, teste fe-
dezésére kiontost kér, a gyermekek kenyérért sirnak,
s maga is ¢hes és rongyos, elhal minden szellemi vigy,
inger, honszeretet, nemzeti kozjé irdnti buzgalom; s
ha masként nem lehet, 4aruba bocsdttatnak mindezek
amaz dllati sziikségek fedezhetéseért. Az allam ercje,
gazdagsiga, legnagyobb részben, Smith szerint is, csal-
hatatlanul embereiben alapszik ; de ha ezek szegények,
s majd minden erejiket, tehetségeiket dnfentartdsukra
forditni kénytelenek, miként lehessen amaz erls, gaz-
dag és tekintclyes ? Képzelhets-e, hogy az, kinek sziik-
ségein feliil semmije sincs, kellsleg 4ldozhassék a hon
oltrdra ? buzgon mozditsa annak czéljait el ? lelkese-
déssel védje ezt s ennek szabadsigit az, kinek magd-
nak megvédnivaldja nincs? s kinek alig maradt fenn
benne egyebe, mint igénye azon péar élnyi f5ldhoz,

melyben egykor hamvai nyugodni fognak ?

VI.

A fenntebbiekbél kitetszik , hogy azoknak, kik
kinnyelmit pazarlis altal juttattik elszegényedésre

magukat, megitéléseiben, rendesen kissé tulengedé-
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kenyek szoktunk lenni. Megrijuk ugyan meggondolat-
lansdgaikat, tévesztett szdmitdsaikat; de ezenfeliil
rendesen fel szoktuk Gket oldania biinbetudds sulyatol.
— ,,Magok sajatjat koltotték el! ugymond, csak ma-
guknak értottak vele.” Ez azonban a fenntebbickndl
fogva nem A4ll. Ha az drtatlan csalddot, gyermekeket
nem veszsziik is szdmba, kik a csaladapanak vétke
miatt sors labddivd lesznek, nem tagadbatjuk, hogy
az eltékozlott vagyonu legtobbnyire kényszerill vagy
terhére esni az Gsszes allamnak és honfitarsainak, vagy
ha jelleme az inséggeli kiizdésben megtirik és siilyed,
mételyik lenni azoknak. Es még sulyosabb a vétség,
ha a hazdnak sulyos vagy vélsdgos koriilményei szi-
lard jellemeket, én4llé joakaratokat, lelkes munkdssé-
gokat ¢s dldozatokat kovetelnek a honfiaktdl ; mikre
az elszegényeddsre jutott, alig kivételesen lehet ké-
pes. Hatha még ki nem eldgithetett adossdgai is ma-
radtak fenn, sigy még masok vagyondra is tette ke-
zét? Valljuk meg, hogy a kénnyelmii pazarld, ha
tan ncéha nem dpen biintudatosan, s nem dépen jel-
lem-siilyedésbil is, de keserii, gyakran dtkos kovet.
kezményeire nézve valéban csalddi, emberiségi és pol-

gari biint kovet el !
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VIIL

Szokasunk, hogy onvidolisoktél menekedjink
bajainknak okait magunkon kiviil fekvé korilmények-
ben keresni; s igy elszegényeddsiinknek okait is a
sorsra, szerencsére, €s kormany balfogésaira, ennek
politicai, politiai, financiai sat. intézkedéseire vetni. —
Valé az, hogy sors és szerencse kényurai az emberi
életnek ; valamint azt sem tagadhatni, hogy a kormény
intézkeddsei sokképen folyhatnak be egyesek vagyoni
alldsaikra ; de valljuk meg, hogy ezekre nézve leg-
tobb 6nmagunktol fiigg, s a f6 eszkozok, az 6v- és
gyogyszerek, nagyrdszben sajit kebleinkben és agya-
inkban rejlenek. Vagyoni Allasunkkal legtébbnyire
akként vagyunk, miként egdszsdgi allapotunkkal,
melyre van ugyan befolydsa az dghajlatnak, id¢jards-
nak; de legtobb diaeteticai magunktartdsatol figg,
melynédlfogva szdmot vetve testalkatunkkal és physi-
cai erénkkel, alkalmazkodunk az éghajlathoz és iddja-
rashoz , ds ezeknek netan karos hatdsaikat egész-
ségiinkre paralyziljuk. A jozanul szdmité csalddapa
ha litja, hogy hazvitele a divat kontoseit, a tobb tal
étket meg nem birja, inkabb durva posztéju kontost
olt magara s egy tal ételhez iil, mintsem tulfeszitve

hézviteldt, magat és csaladjat szegénységre juttassa, s
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magit ¢s Ovéit a sziikség és nyomor aggélyaival
emészsze. Nem képzelhetni: miként élvezhesse az élet-
nek barmi dromét is az olyan, kinek minduntalan azon
tudat, gond és aggily 4ll hata mogott, hogy eladésu-
lisnak, elszegényedésnek és inségnek megy elébe!

VIIL

Mellézve az elszegényedések azon okait, melyek
rajtunk kiviil fekiisznek, csak azokat kivantam meg-
érinteni, melyek sajit kebleinkben és hibas folfogd-
sainkban alapszanak.

a) Egy bizonyos neme részint a vaskosabb, ré-
szint a finomabb epicureismusnak. Ezt a figyel-
mes emperbardt inkabb tapintani, mint kifejteni képes.
Eleink kézzel labbal, szivvel lélekkel ragadtik meg az
életet, jozan, ovatos élvezéssel élték le azt, nem vesztve
szem el6l az utédokat soha. Ezt mutatjdk nem csak
torvéanyeik, hanem a kiilonben eléggé akadékos és ki-
vanatos eltoroltetésii dsiséghezi ragaszkodasuk is. Az
életnek becse volt eléttiik, s azt egyediil csak a diesd
ség €s honvédelem csatameziin veszélyeztették. Va-
gyonaikat ugy tekintették, mint nilok letett fidei com-
missumokat, miket utédaikra telhetéen sértetleniil tar-
toznak Atereszteni. A masként gondolkozdk éseselekvik

szdma inkabb kivétel gyanant volt tekinthets. — Nem
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igy van ez ujabb idénkben ! Ugy litszik nekem, hogy
kiilonésebben a franczia forradalom befolyasai 6ta, a
kiillsnben is riovid emberi dlet ledléseiben bizonyos
ideiglenessdg dllott be. Szimosan mintegy dgon
iil6 s minden perczben lereppens madaraknak kéyze-
lik magukat; cstkkent elétték az élet és annak esz-
kozeinek becsok, mintegy futtdban kéjelgik le azokat,
s kifacsart czitromnak héja marad kezékben. Dum-
modo nobis sit bene in diebus nostris! gondoljik ma-
gukban ; ki utél marad, zérja be az ajtét ! Igy mind-
inkdbb gyériill azoknak szdma, kik az utédokrdl
is gondoskodnak. 8 emlitsem-e azon levers kérjelen-
séget, mely napjainkban annyi becses élet veszélyez-
tetéseiben ds siirii ngyilkossdgokban mutatkozik ?
noha ezeknek, s 4taliban ujabbkorunk emlitett epicu-
rismusdnak esetenként mds lelket 616 okai is lehetnek.
Ezen vastagabb epicureismus inkabbéra anyagi embe-
reink sajatja; de vannak mivelt szellemi férfiaink kozt is,
bar finomabb, de szintoly kénnyelmii epicureistdk, kik
nagyobbszerii szellemi targyakat, irdnyokat tiizvén ki
maguknak, s azokkal foglalvan el magukat, csekély,
tin aljas s fold bogardhoz ill6 dolognak tekintik a va-
gyonsdgra és csaladi hdzviteli viszonyokra forditott
gondot, és keveset vagy semmit sem torédvén ezekkel,

siilyedni engedik hdzviteloket. Ne feledjék ezek, hogy

az anyagi ¢s szellemi jolét, gyakran oly szoros kap-
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esolatban 4llanak a polgari dletben egyméssal, mint az
emberiben test és lélek ; s az anyagiaknak végsiilyed-
tével gyakran hajétorést szenvednek a szellemiek is ;
s a legnemesebb irdnytt is szomoru inségre ébresztheti
fel aggtalansdgabdl az elszegényedds!

b) Az elszegényedés okai kozé szamithatni az
ujabb idénkben oly igen labrakapott hazviteli és gaz-
daszkodasi kényelem-keresdst, és vesziGd-
ség keriil ését Tudniillik ujabb idénkben a robot
megsziintetvén hazankban, a munkaskezek haboruk
és ujonczozasok dltal meggyériilvén, a cseléd és nap-
szamos dragdbbakka és kivetelobbekké valvin, a gaz-
dasagi gépek pedig dragasigok miatt, nalunk még ke-
véssé divatozvan: ezek s més korilmények miatt a
mezei gazdilkodds most aranytalanul tobb veszidsdég-
gel jar, mint ezel6tt; mi is sok tulajdonost arra bir,
hogy haszonbérbe adja birtokat, s maga csalddjival
egyiitt vagy sinecura dletet éljen fenntartott falusi
udvardban, vagy vérosba koltozksdjék be. Kz nem
egy csalidnak valik veszélyes mételyévé ; mert azon
kiviil, hogy egy részdt birtoka jovedelmének, miként
igazsdgos is, a haszonbérlének engedi firadozdsaiért
4t; a készpénz, miért nem faradtunk, kinnyebben
megy ki a kézbol, kivalt ha mdg vérosi lakds is, hol
draga szallasbért is fizetnek , nyujt alkalmakat a kol-

tekezdsre ; s a birtok legtobbnyire jéval rongaltabb
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dllapotban keriil a bér-évek kiteltével a tulajdonos ke-
zébe vissza, mint 4llott bérbe-adds elstt. Egyébirant a
hazara nézve, ha kiilénben szoros kitds és feliigyelet
kényszeriti a bérl6t arra, hogy kizsarolisaival a fol-
deket el ne sovanyitsa, s azokat idénként kellsleg ko-
véritni tartozzék , kozonyos dolog: Péter huzzon-e
valamely birtokbél t5bb hasznot vagy P4l? S6t nagy
latifundiumok és urodalmak birtokosaindl a hazéra
nézve ohajtanddk a kisebb rdszletekre felosztott bér-
letek, rdszint azon tekintetbél, hogy tibb csaladnak
nyujtnak élelmet, és szorgalom-kifejtésre alkalmat;
részint pedig abbdl, hogy az aprébb bérldknek szoro-
sabb érdekiikben fekiivén a kibérlett birtokokra fordi-
tandé szorgalom és telhet$ jo miveléds: ezaltal inkdbb
gyarapodik a nemzeti gazdagsdg, mint a nagy birtokok
kezeléseinél rendesen divatos hanyagsdg altal. Azon-
ban a par szaz holdas birtokuaknal mindenkor 4ll az,
hogy bérbe-adds dltal legaldbb is vesztenek annyit,
mennyivel gazdasdguk kezeldsére forditott sajat
szorgalmuk 4ltal birtokaik joévedelmeit nevelhették
volna.

Mi kart a birtokosoknal a kényelem-keresés
okoz, azt magyar fajunk koznépéndl itt ott bizonyos
Azsiabol athozoti kényelmi hajlam okozza. A magyar
paraszt, zsellér, baltds, nem irtozik idénkdnt a sulyo-

sabb munkdlkoddsoktol ; mint ezt kaszalaskor, aratds-
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kor és hordiskor eléggé tanusitgatja; de rendesen
fazik a folytonos munkatél, s hidnyzik nila azon szor-
galmi 6sztén, mely naponkénti felosztott munkalko-
dassal, tehetségeinek és jo példdknak felhasznaldsa-
val, mindig nagyobb nagyobb anyagi jélétre torekszik.
A magyar zsellér, napszdmos rendesen megelégszik
s nem igen tori tobbé munkédval magdt, mihelyt ¢vi
els§ sziiksdgleteit megkereste; hogy valami kis f5los-
legre, mely 6t mostoha idékre biztositsa, tegyen szert,
az nem igen jut eszébe, s igy amazoknak bekivetkez-
tével nyomor fia lesz. Az életpalyak kozol is eldszere-
tettel viseltetik a kénnyebbek s kevés munkéval jirok
irdnt, milyenck a csdrdassag, a pasztori, csdszi élet
stb. — Azonban éréommel tapasztalhatni; hogy a ro-
bot eltoroltetése 6ta fajunk kioznépének szorgalmi 6sz-
tone, tetemesen €és jotckonyan ébredez.

¢) Az elszegényedds harmadik okdul a fény-
iz ést tehetjilk. — Mindazon koltekezéseket, mik a
hazvitelben, kivéve a kizjéra teends aldozatokat, a
kikeriilhetetlen sziikségeken kiviil és feliil torténnek, s
miket vagyon-allisunk normalis dllapota meg nem bir,
fényiizéseknek nevezhetni. Innen a fenyiizés eszméje
annak megitélésében; melyik koltekezdsii ezikk vag
a fényiizés kérébe, melyik nem? mindenkor relativ;
ezt egyesekre nézve, vagyoni és hazviteli viszonyok,

orszagokra nézve pedig az hatdrozhatja wmeg : meny-
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nyire birnak azok visszapitld forrdsokkal ? Lehet
Péterre nézve fényiizési czikk, mi Pélra nézve nem
az, és Magyarorszagra ndzve fdnyiizdsi tdrgy, mia
visszapo6tlé forrdsokban gazdagabb Angol- és Fran-
cziaorszigokra nézve nem az. Es ohajtandm, hogy e
tekintetek ne keriilnék ki szeretett honfitdrsaim figyel-
mét és aggodalmit. Hazank leguldbb jelenleg mig,
kivalélag termels, s nem mostohdn termel§ orszdg; s
az ilyen, ha viszonyait kelltleg fogja fel, azok szerint
forditja erejét, velok megeldgszik, rajtok tul nem hajt,
ha mas koriilmények nem nyomasztjak, még tirhets
dllapotban 4allhat meg az orszdgok soraiban ; de ne fe-
ledjiik, hogy kézmiiveink sajit sziikségeinkre sem
elégsdgesek ; hogy csekély passiv kereskeddsiink, mig
alig valami csekélységet visz ki termékeinkbél, bé
mértékben hordja be hazéinkba a fényiizés czikkeit, a
kiiltold borait, a tengerek és tengerentuli tijak cse-
megéit, a kdvét, theat, rhumot stb., a pompis és diva-
tokndl fogva méreg-driga, fokép néi-ruhakelméket,
mindenféle kézmiiveket, a gyermek-bdboktsl kezdve
a mivesség és miivészet remekjeig; hogy nilunk a
franczia konyhdk , a parisi mosatdsok, a koltséges
réka-vaddszatok — és ezek még hagyjan, mert nagy
vagyonuak kedvtelései, — de killonésen a kizépren-

diieknél is divatba vett nagyszeri, a vagyoni alldsokat

szinte a szakadédsig megerdtet6 kihdzasitiasok, melyek
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gyakran hitvany rongyokért, s nagyrészben kiilfoldi

csecsebecsékért ezereket rabolnak el, s csaladokat

juttatnak tonkre — napirenden vannak, s mindezen

kiszivargdsokra nézve nem birunk mds visszap6tlé
forrassal, mint termelésiinkkel, mely mostoha években
alig nyujt valami kivinni valét! Valijuk meg, hogy ki
valt szép nemiink nagy részének, melynek keblében
kiilonben, mint §rommel tapasztaljuk, szép lianggal lo-
bog a jénak és honnak szeretete — divat-iizései sok
milliét hajtanak ki évenként a hazibél, és szegénye-
dését ennek tetemesen segitik eld !

A vagyonsidgunkon feliili kiltekezést és fényiizést
nem mindenkor sziili erkiles- és jellem-siilyedés, vagy
pazarldsi hajlam, hanem olykor némi hiusidggal vegyes
dlszemérem is. Ha azt hitettiilk el magunkkal, hogy
rangunk van, s azt erétetve is fel kell tartanunk,
gyakran az alszemérem tiltja benniink, hogy litva
romldsunkat is visszalépjiink, s mint mondani szoktuk,
reducaljuk magunkat. Mert mit mond a vilag ? ezzel
rémitgetjiik képzeletiinket, s nem veszsziik fontoléra,
hogy a vildgnak , miként a kozonséget nevezni szok-
tuk, sokkal jobb szeme van mint vélnik, mely kozé
port hinteni nehezen lehet, kordn killonbozteti az meg
az dlesillogdst a valédi fénytol, s ha kevdssé suttogna
is kdoltekezdsiink reductidjira, bizonyosan javallni

fogna azt; mig ellenkezs esethen karhoztatist is ra-
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gaszt a suttogds mellé. S melyik mér a nagyobb nye-
reség ?

Ezen hiusdggal vegyes alszemérem jatszodtatja
kihdzasitisoknal gyakran a hdzasulandékat és azok-
nak sziileit is; minélfogva inkabb kiviannak jékora
eret vdgatni vagyonsigukon, mintsem, mint mondani
szoktuk, ki ne tegyenck magukért. Ha kihdzasitandé
lednyunk van, untalan azt forgatjuk szemiink elétt:
mit mond ik a vélegény sziilei, rokoni, bardti, ha
kells féoynyel nem készitjiikk ki ledanyunkat ? hiszen
par hétig errsl beszél és génecsolgat az egész viddk.
Es ezen aggodalom busdsan oldhatja meg erszényiin-
ket, rakdsra veszsziik készpénzen és draga hitelben a
csillogé ruhanemtit, tuczatszamra a fehdérnemiit, a ki-
varrott dridga zsebkendiket, csipkéket, asztali, dgyi
késziileteket, ezereket dobunk ki ezekért, és feled;iik,
hogy a pompas ruhdkbél par év mulva kibizik, kiso-
vényodik, vagy kini a menyecske, vagy divathagyot-
takk4 valnak azok; a vdszonnemiiekbdl pedig pélyak
vagy rongyok lesznek ; feledjiik, hogy az uj hdzasok-
nak a gazdalkodds és haztartds elsébb éveiben sokkal
szilirdabb segélyezédsre lenne sziikségiok. Ha ezekhez
még azt teszsziik, hogy az ily kihdzasitisok pénziink
legnagyobb részét kiilféldre szivarogtatjak ki, min-
denki el6tt vildgos lesz azoknak kartékony hatdsuk a

haza vagyonsdgéra nézve ; minélfogva ovatossigot ké-
2
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vetelhetni azoktdl is, kiktsl kiilsnben a koltség kony-
nyen telik.

~ Haa fénylizés csak a magasabb és vagyonosabb
korokre, s a honi ipar kiallitvanyaira szoritkozik, nem
nagy a veszély; s6t a honra nézve iidvos is lehet, a
mennyiben hazai szorgalmat serkent s a vagyonossi-
got az allam tobb rétegeibe szivarogtatja altal. De ha,
miként nalunk is mutatkoznak jelenségei, a fényiizés
az alsébb osztdlyok kozé is athat, s a cseléd is selyem-
ben s driga kelmékben jar, miket kiilfold szolgaltat
be, mindinkdbh aggasztékkd vilnak a jelenségek. Az
ily orszag nem kis veszélyben forog. Emlitém, hogy a
torténelem bizonyitdsa szerint, szdmos, egykor virdg-
zott nemzetek elszegényedését, s végre idegen jarom
ald keriilését s elenyésztét, rendesen fényiizés elézte
meg. A felhozott régi kor példéin kiviil, latjuk bizony-
sdgit ennek ujabb idénkbsl Spanyolorszégon, mely f6l-
fedezett Amerika kincseivel gazdagulva, fényiizésbe
meriilt, s ezaltal egykori hatalma és sulya az eurépai
allamok mérlegében, tetemesen csékkent.

Géatot vetni a fényiizésnek térvényhozds utjdn
igen nehéz, s teszem: lex vestiaria vagy spdrtai sovany
leves réaparancsoldsa dltal, a tulajdonossig megsértése
nédlkiil csaknem lehetetlen. Legsikeresebb eszkiéznek
latszik az, hogy miutdn a fényiizés ugy szokott az or-
szdgban ldbra kapni, hogy az alsébb osztalyok, rende-
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sen az egy fokkal fentebb 4ll6 osztdlyok utin erednek;

az orszag magasabb és vagyonosabb osztilyai, a mig-
ndsok és féranguak, hazafiui buzgalomhdél egyesiiljenek
a végre, hogy hdzvitelskben , ruhdzatjokban stb., tel-
hetsleg hazai készitményeket fognak hasznilni, s min-
denben a telhet§ egyszeriiséget tartandjik szemeik
elott ; ugy hogy az egyszeriiség mintegy jellege s is-
mertets jele legyen a haute volée-ségnak. Ez azon hiu-
signal fogva, miszerint az alsobb osztdlyok is romest
szeretnek a magasabb rendiiekhez szamittatni, csak
iidvos hatassal lehet rajok.

d) Az elszegényedés negyedik okaul a hdzvitel
hib4s kiszamitésait tehetjiik. Tudniillik, ha minden ki-
szamitdst melldziink s csak vaktiban koltekeziink;
vagy vérmesen nagyitva bevételeinket, ezek kozé té-
nyezékiil veszsziik fel azon Gsszegeket is, melyek még
csak reményben dllanak s kénnyen kimaradhatnak ;
ellenben telhetien devalviljuk lényegesebb kiadasain-
kat; ha osztdlyozdst nem tesziink sziikségeinkben, s
a kikeriilhetetleneknek elébe teszsziik a kényelmieket
és mellzhetiket ; ha végre évi jovedelmiinket év vé-
géig mind elkoltjiik utolsé fillérig, s véletlenségekre,
csapdsokra nem hagyunk fel semmit: kénnyen kisza-
mithatjuk vagyonunkbél magunkat, elébb tékéhez
nyulni, majd kélesonokre szorulni kényszerittetiink,

mik utin konnyen bekoszonthet ndlunk az elszegénye-
2*
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dés! — A jézan hézvitelnek roviden ezek lehetnek f§
szabalyai :

aa) Ne képzeljiink, ne tiizziink ki magunknak
rangot ; hanem ezt és koltekezdsiinket, vagyonsééuuk
ereje szerint hatdrozzuk meg.

bb) Tegyiink szoros osztdlyozést sziikségeinkre
nézve, s elsé helyre a kikeriilhetetleneket tévén, mig
azok fedezve nincsenek, addig ne menjiink a kényel-
miekre és mellgzhetSkre.

ce) Tegyiink szoros széamvetdst jovedelmeink és
kiad4saink kozott ; de amazokba ne vegyiik fel a csak
foltételeseket, vagy csak reményben éllokat.

dd) Tegyiik egy részét jovedelmiinknek félre,
elére nem lathaté véletlenségekre.

e) Otodik oka lehet az elszegényedésnek, a kii-
lonben A4rtatlan, gyakran nemes szenvedélyek
utédni tulsdgos eredés,s azokra tett tulsigos
koltekezések. Ily szenvedélyek példdul: az épitkezé-
sekben, driga lovakban, iiveghézi ritka virdgokban,
més éghajlati novényekben, pompds kertészetben, tu-
doményos, miivészeti és ipari tiargyak gyiijteményezé-
seiben valé kedvtsltések. En ugyan baratjok vagyok a
szenvedélyek iizéseinek, s szdnandénak vagyok hajlé
tekinteni azt, kinek a prézai és kevéds 6romii életben
valami kedvteléses szenvedélye nines ! S kiilongsebben

meg vagyok gyozidve a fel§l is, hogy a tudomanyos,
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miivészeti és ipari osztalyokban legtobb iidvost, leg-
tobb haladést ¢s felfedezést, az illet§ szenvedélyek
buzgé iizbi, s ezek kozt fskép a faradhatatlan gyiijte-
ményezik eszkizilhetnek ; mert azok haladhatnak leg-
inkabb tul a tudoményok, miivészetek és iparigak
szinvonalain ; s aziltal, hogy a legteljesebb dtnézetét
birhatjak és adhatjék az egésznek, s legtisztabban le-
hetnek a fell, mi létezik méar ? és mi nem még ? leg-
alkalmasabbak és legkésziiltebbek ujabb felfedezé-
sekre és halad4dsok eszkozléseire. De ha az ily szen-
vedélyilizés mintegy manidva valik, s teljesen feled-
vén csalddi és polgdri viszonyainkat, kiteleztetésein-
ket, annak édldozzuk egdsz vagyosidgunkat, szomoru
karpétldsul konnyen koldusbotot nyerhetiink keziinkbe ;
pedig a mily szép aldoznunk az ily el§haladdsoknak,
s kellemes dolog élniink é4rtatlan szenvedélyeink kedv-
teléseinek, szintoly s még fontosabb kitelességiink
csalddunknak ¢és hazdnknak tartanunk fenn magunkat.

f) Hatodik okat az elszegényedésnek képezhetik
azon olykori merész véallalkozasok,melyek sikervesztds
eseteiben kgnnyen tonkre juttathatjak a csalddot.Tudni-
illik : gyakoriak az esetek nem csak a keresked§ségnél,
hanem gazdaknal, s ugynevezett speculdnsoknal is,
hogy egész vagyonukat, vagy annak legnagyobb részét
bizonytalan sikerii vagy kimenetelii véllalkozasokra te-

zik fel. Ez ellen, mig masok kdrosodésdval nem torténik,
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miutdn mindenki ura a maga vagyonanak, kevés kifogds
lehet; de ha ily vallalkozdsok kivetkeztében cs6d it
ki, s a vizsgdlatbdl kisiil, hogy a véllalkozasok, hal-
latlan konnyelmiiséggel és merészséggel , vagyonsa-
gon tul, vagy nagy részben mdsok pénzén tétettek ;
igazsdgosnak latom, hogy a véllalkozdk mint csalok
és tolvajok szigoruan biintettessenek, s bukdsuk puszta
sikervesztésnek és szerencsétlenségnek ne tulajdonit-
tassék.

Ide sorozhatok azok is, kik vagy szerencse-vada
szati viszketegbil, vagy kedély-ingatagsighol, gyak-
ran véltoztatgatjak palydikat, vagy laké vidékeiket.
Tapasztalds bizonyitja, hogy az oly mesteremberek,
kik jol folyt kézmivesi keresetok dltal kis tékére tevén
szert, sz6lés gazdakka lettek s mesterségiokkel fol-
hagytak ; kereskedék, kik falusi bérlésre adtak ma-
gukat ; gazdik, kik adtik, vettdk birtokaikat vagy
speculdnsokka lettck ; mésok, kik tébb palydkon tet-
tek kisérleteket; vagy kik az alftldrs] felfoldre, va-
rosokrél vérosokra, tdjakrol tajakra koltozkodtek
kénnyebb boldogulas reménydében stb., rendesen elébb
utébb ténkre jutottak. — Termédszetes is ez ; mert az
ujabb pélydkon a véltoztaték jaratlanok levén, azok-
nak fogdsaival ismeretlenek ; e mellett az ujabb-ujabb
beruhdzisok tetemes koltségeket nyelnek el, mik esak

ritkan tériilnek meg kamatozas nélkil is.
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g) A hazvitel egyik, noha lassu mérgeiil tekint-
hetni a szdmos hdznal divatozé contdzist is, a
hitelben vasirlast. Ez kéros hatdsu még akkor is, ha
szoros ellenérség mellett gyakoroltatik ; mert a keres-
ked6 természetesen beszdmitja a sziinG kamatot és
kétes vagy kdésoi fizetést is, és joval dragabban adja
hitvanyabb portékajat is; a mesterember pedig még
ezeken feliil felrdja azon egy vagy két par csizma
drét is, melyet pénze behajtdsaiban elkoptatni, s azon
gorombasdgokat is, miket ezen alkalmakkal netdn el-
nyelni leend kénytelen. Ha pedig minden ellenérség
nélkiil torténik a contézas, Csiky szalméjava teszszik
vagyonunkat ; minden hdzhoz ismerds contézhatik ro-
visunkra., — Ismertem urakat, kik mindenkor készek
voltak megvasdrolni mindent, mi hitelben adatott, s
f6] venni minden pénzt, mit hitelre kaphattak. Ez
egyike a legszerencsétlenebb hajlamoknak ; mert a
hattérbe szoritott visszafizetés konnyelmii kolteke-
zésre csabit, s egykor csakugyan elérkezvén a vissza-
fizetés ideje, konnyen fiilig siilyedhetnek nagy ka-
matu torleszthetlen eladésuldsokban.

h) Hogy a vétkes szenvedélyek, milyenek: a
részegeskedds, feslett élet, kartya, koczka-jatékok
szenvedélyes iizései sth., hanyatt-homlok buktathatnak
elszegényedésekbe, mindennapi példak bizonyitjdk,

i) Egy nemzetnek szegénysdgét, vagy legaldbb
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tehetlenségét hatalmasan segiti el§ az, ha erejét elfor-
gécsolja, hiusdghbol, vagy elsé heviiletii, bir nemes, de
idére, korillményekre s koz erdre nézve tévesztett ha-
zafiui buzgalombol vallalatot indit meg, intézetet léte-
sit, miel6tt a mar el§bb meginditott, s mar létezd kel-
l6leg megalapult volna; s igy csak pardnyisdgokat,
nemzet méitésdgahoz nem illsket allit els ; mig masfe-
161 magat gyongiti, kimeriti, s nagyobbakra dés sziik-
ségesebbekre tehetetlenné teszi. Szélhat ez jo hazdnk-
nak is, melynek fiait és leanyait nemesen heviils keb-
16k és buzgalmuk gyakran jatszédtatja meg. — Majd
minden hirlapi szdm all egy-egy hazafiui javaslattal
el ; felfogja azt ketté-hdrom, csatlakozik hozzdjok
négy-6t, programm és szabdlyok késziilnek, bizott-
mény valasztatik, adakozdsok gyijtetnek, s alig tob-

bel mint semmivel alapittatva, megalakultnak nyilva-

nittatik az intézet vagy vallalat! Sok szép és j6 lehet

mindezek czélzasaiban; de ha meggondoljuk, hogy sok
egyebet elhallgatva, nemzetiink szégyenére, azon Mu-
zeumunkban, melyet lanczhidunkon kiviil, csaknem
egyediil birndnk némi biiszkeséggel felmutatni az ide-
gennek, még polezok, szckréuyek sincsenek, beszege-
zett ladakban veszteglé kinescink feldllitdsdra; hogy
nemzetiink tetemes karara, szabdlyozatlan folyéink,
minden harmadik, negyedik ¢vben, milliomokra meng

rombolasokat okoznak ; hogy pesti nemzeti szinhizunk,
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segélyzés hidnydban, pang, teng, hogy orszégos pénz-
tdrunk s Pesten orszdghdzunk sincs sth., meg kell val-
lanunk, hogy nemes heviileteink és buzgalmaink gyak-
- ran ragadnak tul benniinket a higgadt szdmitédsokon
és eréinkkel lehetd megfontolt gazddlkoddsokon.

IX.

Miutéin az elszegényedések oly inségesek egye-
sekre, egyes csalddokra €s nemzetekre nézve: nem
csoddlkozhatni, hogy a miveltebb orszidgokban, min-
den dllam — nemzet, annak torvényhozasa és kormédnya
egyiittvéve — eleitdl fogva kivilo gondot forditott azok-
nak gatlisara és elhdritdsara ; és a legnagyobb allam-
férfiak, 4llamgazddszok minden erejoket kimeritették,
az e végre szolgdlhatd eszkozik feltalildsaiban. Torek-
vésok csak kis részben sikeriilhetett; mert a tulajdon
sérthetetlensége utjokban allott, s az elszegényedések-
nek emberi keblekben fészkels okait — mik leginkdbb
évtizedeken vagy félszdzadon it kivetett czélszerii ne-
velési rendszer altal orvosolhaték — rendeletekkel or-
vosolhatni nem 4llott hatalmukban. Sikeriilt ugyan itt-
ott iidvisen hatni a nemzet sszes gazdagsdgédra; de
ezt az dllam minden rétegeibe kellileg szivarogtatni 4t,

nem igen; sikeriilt egy-két osztily vagyonossigat elise-

gitniok , de nem ritkdn més osztdlyok hatrényaival. Es
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igy, ha nem a potiori is, maradtak és maradnak egyes
szegények minden allamban mindenkoron ; mert Isten
teremti a szegényt és gazdagot. — Tudjuk: Anglidban
roppant gazdagsigok mellett, mily roppant a szegé-
nyek szdma, s mily nagy terhiil nehezedik ez az al-
lamra ; tudjuk, hogy Irlandot egy burgonyai sziikter-
més éhenhalisra juttatja; s Irancziaorszig ujabb
idonkben is nem volt-e kénytelen roppant 4llami épit-
kezdseket egyediil azon czélbdl rendelni el, hogy sze-
gényeinek keresetet nyujtson? Az elszegényedésekre
nézve még legtiirhetobben all Poroszorszig, hol a va-
gyonossdg legardnyosabban 4ll felosztva a lakosok
osztalyai kozott, s valamint nagy latifundiumi birto-
kok ninesenek. ugy az elszegényedés inségeivel kiizds
is benne ardnylag kevés. Hollandidt is &taldnos szor-
galma, lakosinak phlegméja és csendes erkélese jéfor-
mén Orzi elszegényedésck ellen.

Ataldban az 4llam torvényhozasa és kormdnya
egyiittvéve, maga részérsl az elszegényedések gitld-
sdra mindent megtesz, ha azon okokat, melyek az em-
beri keblekben alapszanak, czélszerii nevelések, ne-
vels-intézetek feldllitasai és kell6 rendezései altal or-
vosolni térekszik ; a kebleken kiviil fekviket pedig
czélszerii intézkedédsei dltal elhdritani igyekszik. Ne-
vezetesen : ha a szorgalmat, ipart telheten segiti eld ;

az ipardgakat felszabaditja, a kereset forrdsait felnyi-
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togatja, az adozdst tiirhet§vé teszi, ardnyos felosztas
altal konnyiti, a pénz értékét szilard labra dllitja, a ta-
karék-pénztirakat, mint az elszegényedds {6 Gvszereit,
s a biztosité és hitel-intézeteket, mint az ipar emel-
tyiiit. partolja, segiti; a kereskedést kozlekedési esz-
kozok, kiilszerzGddsek és kedvezd vamviszonyok altal
emeli ; a fényiizés azon 4gait, mikre nézve az dllam
visszapotlo forrasokkal nem bir, telhetden akada-
lyozza; a zsaroldst, csaldst, lopdst, szigoru térvényei
altal gatolja és biinteti, az elemi csapdsok ellenében
intézkedik ; egyszéval: az egdsznek és lakosok tsbb-
ségének jolétét elémozditani torekszik.

Emlékezem még egykori szolgabiréi praxisom
idejébol: mily gyakori faluinkon az eset, hogy ke-
resztyén, de legtobbnyire izraelita boltosok a falu
ndinek, korcsméirosok pedig a falu szegényebb sorsu
férfiainak konnyelmiiségét kizsakmdanyolvan, amazok-
nak holmi ruhabeli cziczomikért, ezeknek pedig
borért, csordultig telé hitelt nyitnak, a jovs buza, bor,
sth. termésre ; s aratdskor vagy sziiretkor elgélivan a
hitelez6, a maga ellenérzetlen s gyakran onkénytesen
rovott rovasaval, elemeli majd minden termését a sze-
gény parasztnak ; ki, hogy az évet kitenghesse, marha-
jat vagy szolejét keénytelen eladni, s pir v alatt vég-
elszegényedésre jut. Ily mellesztések ellenében heroica

cura sziikséges. Tén legezélszeriibb fogna lenni oly
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tirvény, mely azt rendelné, hogy a falusi boltos vagy
koesmédros egy forintndl nagyobb hitelt a falu sze-
gényebb sorsu lakosainak ne nyithasson; s az azon
feliili hitelkioveteldst a torvényszékek oda ne itélhes-
sék. Minthogy azonban lehet eset, melyben a szegé-
nyebb paraszt, sziikségében kilesonre szorulhat, a
kolesonvételi kotés és fizetds a falu jegyzdje és birdja
elott torténjék.

X.

Mihelyt valamely egyes, vagy csaldd, akdr on-
hibajabol, akdr kivilstte fekiitt okok miatt, oly vég-
elszegényedésre jut, hogy az dlet elsé szitkségeit maga
szaméara kiteremteni nem képes, s maga kiorében sem
szdmolhat segélyre: az dllam rendelkezdse, s illetileg
dpolasa ald esik : és ez kitelessége az dllamnak ; mert

a) F6 czélja a polgari tirsasigba édlldsnak két-
ségen kiviil a kélesonos segitség. Az elszegényedett,
mig médban volt, vagyondnak s testi és szellem: te-
hetségeinek egy részével dldozott az allamnak, és
elésegitette annak kiozezéljait; tehdt méltdnyos, sot
igazsigos dolog, hogy midén mdr ezeket nem teheti,
kozsegélyhez legyen igénye.

b) Mert egy nemzet méltésiga kiveteli, hogy

szegényeit az inségnek ¢s kdtségbeesésnek martalé-




29

kaiul ne hagyja. Ezért Anglia évenként millidkat kslt
szegényeire, s ebbeli gondoskoddsirdl tesz bizonysa-
got az 1837-diki szegények billje is; Francziaorszig
1793-ban a haza gyermekeinek parancsolta tekintetni
és neveztetni nem csak az drva, hanem a lelencz-gyer-
mekeket is. s rendesen a szegények, lelenczek, éleme-
dettek ds betegek budgetje feliil rugott dvenként 50
milli¢ frankon; Bajororszdg 1816-diki, ugynevezett
Armen-ediktje altal gondoskodott szegényeirsl.

c) Mert a végszegénysigre jutott egyest vagy
csaladot, gondoskodds és segély nélkiil hagyatva,
kénnyen siilyesztheti erkilesében a nyomor, s veszélyes
proletirok, vagy mas nemii mételyei vilhatnak bels-
16k az dllamnak s annak egyes tagjainak.

d) Mert ha az 6sszes dllam gondoskodik a sze-
gényekrdél, feloszolvan a teher, elviselhetsbbé vélik az,
csekélység esvén egyesre bel§le, mint ha minden varos
vagy helység tartoznék gondoskodni maga szegényei-
rél ; mi kiilsngsebben a szegényebb megy éket, vidéke-
ket ardnytalanul sulyosabban fogné terhelni — vagy
mint ha szabad koldulds engedtetnék a szegényeknek.

e) Mert az osszes dllam teljesebb statisticajét,
dtnézeteit birhatja az orszdg szegényeinek, mint egyes
lakosai; s inkdbb éllanak hatalmaban az elszegénye-
dések elleni év- és gyogyszerek, mint magdnosak-

nak ; s az 4llam czélszert gntézkedései 4ltal inkabb
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gitolhatja azon visszadléseket, melyek elszegényedé-
sek iiriigye alatt iizetni szoktak.

De viszont egyes tagoknak is mellézhetlen kite-
lességiik: tehetségok szerint jarulni e részben az dllam
czéljaihoz, s egész kézséggel segitni dldozataikkal —
melyck semmiesetre sem lehetnek terhelsk — az 4lla-
mot a szegénység ellatdsaira nézve, Ugyanis :

a) Nem kell feledniok, hogy az efféle segélyzé-
sek mintegy kolesonben eshetnek, azon mondds szerint:
hodie tibi, cras mihi! Ki 4llhat az élet és emberi sors
valtozanddsagaiban jot arrél, hogy valaki vagy maga,
vagy csalddjinak valamelyik tagja, el6bb vagy utébb
elszegényedés nyomordra nem jut? és szintén honfi-
tarsainak dldozat-filléreire nem szorul ?

b) Mert a nemesak tobbe keriils, de egyszers-
mind igen alkalmatlan, olykor veszélyes kolduldsok
eltorlése csak ugy eszkozolhetd, ha az dllam veszi 4t a
szegényekrsli gondoskodést, s ebben 6t a tagok egész
készséggel tamogatjak.

c¢) Mert a humanismus szent szézata, minden
nemesebb kebelben viszhangra taldl, s azt csak a vad-
sziviiek tagadhatjak meg. Nem vérldzito-e, hemzsegd,
kéjt iiz6 emberi csoportulatok kozott, beteges, kiaszott
testii és mellii anyat éhezd kisdedével karjan, hitviny
alamizsndért rimankodni litni ? vagy élemedett sreget

reszkets labakkal tdntordzni; beteget, nyomorékot in-
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ségesen vanszorogni koldulgatva el s elutasittatni ko-
nyériiletleniil gyakran, vagy oly alamizsnival boesat-
tatni tovabb, mely ha foldre esnék, a vagyonos restelne
lehajolni érte ? — Polgdr-ember-tarsunkat engedjiik e
ennyire jutni ? Az emberi nem, mely hdboruban 61dskls
fegyverekkel, békében eltérs szenvedélyelkel, kozle-
kedéseiben iitkoz6 érdekekkel all egymas ellenében,
csaknem egyedil a konyoriilet oltirdnal tiin fel a
maga égi szarmazdsu szép fényében ; csak ennél ra-
gyog benne tiszta szép fényben azon isteni szikra, me-
lyet més viszonyaiban annyiszor annyi foldi salak ho-
‘mélyosit el!

Rendesen azon orszdgokat szoktuk legmivelteb-
beknek tartani, melyekben az oskolak, a tudoményok,
miivészetek, ipar és kereskedés, legszebben virdgoz-
nak. Mind jok, szépek ezek, de csak fokai a valédi
miveltségnek, s egyrészben eszkizei az emberi mivelt-
ség tetépontjdnak , — a humanismus, az emberiség
legnemesb érzelmeinek és cselekvényeinek. Az a va-
lédilag mivelt nemzet, melyet humanismus bélyegez
annak. Nalunk keresztyéneknél isteni tudoményunk
utan, de mindenkinél, kinek nemesb sziv ver keblében,
az a valédi mivelt nemzet és egyes, ki embertarsit, ha
olykor eszkéziil hasznélja is, de czélul mindenkor, ki
az Isten képére teremtett embertarsban az emberi mél-

tosagot nem feledi, nem aljasitja, nem veti meg soha;
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ki embertérsat kész mindenkor s rongyokban is roko-
ndul fogadni, s ezen rokonsigat téle mostoha koriil-
ményei kozt sem tagadja meg ; ennélfogva nyomorin
tehetsége szerint segitni, legalibb kénnyitni kész. E
szerint csak azon nemzet és 4llam vivhatja ki magénak
a valédi miveltség koszorujt, mely az oskoldk, tudo-
ményok, miivészet, ipar és kereskedds virdgoztatdsa
mellett, a humanismusnak 4ldozva, atyailag gondosko-
dik az inség fiairél és lednyairdl, intézeteket Allit
ezeknek elldtdsara, s mindent elkévet, hogy keblében
senki segély-hidny miatt kétségbe ejtd, vagy emberi

mdltosagot sértd vagy siilyeszts allapotra ne juthasson.

XI

A fenntebbiek szerint a végkép elszegényedet-
tekréli gondoskodas, rendelkezés, s illetéleg azoknak
dpoltatdsa, az osszes allam, ugymint nemzet, annak
torvényhozdsa és korménya teenddi kozé tartozik. —
Azonban a végkép elszegényedettek harom osztilyra
oszlanak. Els 6be tartoznak azok, kik szegénységsk
mellett szellemi vagy testi munkatehet8séggel birnak.
Ezekhez sorozhaték a vakok, siket-némdk, a tomls-
cziztetésre, fenyité- vagy javité-hdzakra itéltetteknek
nagyobb szdma is. Mésodik osztilyba jonek az
ideiglenesen munkatehetlenek, ugymint : felgyégyula-
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sig a_betegek, és bizonyos életkor eléréseig a gyerme-
kek. A harmadik osztdlyi azok képezik, kik tel-
jesen munkatehetlenek , milyenek: a nyomordékok, a
kérék vagyis dllandé betegségben sinldk, az elgyen-
giilt élemedettek, tébolyodottak sat.

Mér miutdn az 4llamnak joga van kivetelhetni,
hogy minden munkatehetd, tehetségei szerint jaruljon
az dllam czéljaihoz, s nevelje annak gazdagsigat,
vagy legalibb kénnyitse annak terheit: kivetkezik,
hogy a némi munkét tehetd elszegényedettekre nézve
az allam dpoltatdssal nem tartozik ; hanem minden
teenddje csak abbél dllhat, hogy nekik a munkalkod-
hatdsra médot, alkalmat, eszkézoket nyujtson, s velok
onmagukkal szereztesse meg, dllam tovabbi terhelése
nélkiil, az édlet elsd sziikségeit. Nemkiilsnben az ideig-
lenesen munkatehetlenckre nézve is, csak az ideigle-
nesség idejére koteles dpoltatassal. A harmadik osz-
talyu teljesen munkatehetlenek, egészen az 4llam ter-

hei maradnak.

XIIL.

Azon elszegényedetteket, kik szellemi munka-
tehet§séggel birnak, alkalmas voltuk szerint, inté-
zetei valameiyik &4gdban hasznilja az 4llam. —

Nem mellozhetem itt el azon tapasztalati tényt, mely
3
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ujabb idonkben nalunk is mutatkozott, hogy mind
allam, mind egyes egyének nem kis zavarba jottek a
szamos szellemi munkatehetéségek alkalmazdsaira
nézve, anélkiil, hogy ardnylag kells szimu, ugyneve-
zett szakembereket birtunk volna felmutatni. A meg-
sziikiilt és mell6zott alkalmazdsok miatt a szegénység
tobbeket oly keresetmédokra, oly pilyakon valé ki-
sérletekre kényszeritett, mikre nézve el6késziiletekkel
nem birtak, s kontdrkodas 16n munkalkoddsuk ; méso-
kat pedig nyomorgidsra karhoztatott. Féoka ennek
abban rejlik, hogy nélunk arinylag igen szdmosak
azok, kik nem csak reél-iskolai, hanem gymnasialis
nevelést is kaptak, minthogy nemes csalddaink, brmi
kinosan telt is t6liikk, biinnek tartottak volna végig
nem jératni gyermekeikkel a f6bb iskoldkat is. A kér
ezen 4taldnos tudalékossdgbdl az dllamra nézve nem
csekély, a mennyiben szdmos kezek raboltatnak el a
nemzeti gazdagsdgtol; s a szdmos csekély képzettségek-
kel is nem nyer az 4llam, s6t olykor veszt is. De e ba-
jon segitni nem épen kénnyii dolog; mert a tudoméa-
nyossidggal monopoliumot iizni nem szabad ; s kiki hi-
vatva van oly nevelést adni gyermekeinek, milyet leg-
jobbnak itél. Legczdlszeriibbnek latszik oly rendelés,
hogy a reil- ¢és gymnmasialis iskolak ne kiilénoztet—
nének el egyméstél, hanem az utébbiak csak folytata-

sai lennének amazoknak ; de egy tanulé se bocsattat-

.
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nék 4t a gymnasium iskoldiba, ki a redl-iskoldkban
eminentiae vagy legalibb primae classis calculust nem
nyert. Igy bizonyosan jelesebb s minden hivatalra al-
kalmasabb egyéneket fogna nyerni az allam ; a cseké-
lyebb szellemi tehetségii szegények, mds, rajok és 4l-
lamra nézve sikeresebb palyakra fognak adni magu-
kat; a gazdagok pedig, ha sziileik erétetni kivanndk a
dolgot, magany taniték 4ltal nyerhetnének a felsGbb

tudoményokban oktatast.

XIII.

Az oly elszegényedetteken, kik testi munka-
képességgel és hatdrozott palydval birnak, az altal se-
githet az éllam, hogy oly kézmiveseknek, gyérosok-
nak sth., kik vétkes szenvedélyektsl mentek, becsiile-
tesek, s azt hiteles bizonyitvinyokkal mutatjak ki,
szerszamok és anyagok beszerzésére, egy vagy két év
mulva kezd(dé aprénkénti torlesztds mellett, bizonyos
dsszeget kilesonoz ; vagy dologhdzakbél, fizetdses heti
munkékat adat ki lakaikba nekik. Azokat, kik munka-
képességgel birnak ugyan, de hatdrozott palydval nem,
dolgozé-hézakban foglalatoskodtatja. A nagyobbszerii
rendkiviili munkéltatdsokat, milyenek : az allami épit-
kezések, toltés- és gatesindltatds stb., minthogy igen
terhel6k a kincstdrra nézve, az dllam csak nagy sziik-

ségben s nagy ovatossiggal tétetheti.

3*
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Nagy és népes varosokban nem csak obajtandok,
de szerfolott sziikségesek is a szegények tanyai,
vagyis oly hdzak, melyekben a szegény napszimos
napi munkdja végeztével meleg enyhelyet, hdlast, és
szegényes, de taplilé eledelt, példdul: az egykor oly
divatos és jeles Romford-levest, dardt hussal, paczalt
s burgonyés étkeket stb. telhetGen olesé dron kaphas-
son ; mert a szegénynck sziik keresete a rendes ven-
déglsi drakat és draga szdllisbéreket meg nem birja.
Azonban az ily szegénytanydkat nem szabad a véro-
soknak magin speculatiok tdrgyaiul engedni; mint-
hogy a nyervdgy azoknak minden jétékonysigat
meg fogna hiusitni ; hanem sziikséges, hogy a vérosok
gyamolitvdn s némileg segélyezvén a tanya-gazdikat,
ezekkel szoros kitéseket tegyenek, a rendre, tiszta-
sdgra s étkek éldelhetdségére feliigyeltessenek, s €j-
jelre, nehogy a jétékony enyhelyek kicsapongdsok ti-

vornyaivé véljanak, azokat rendéri gond alatt tartsdk.

XIV.

Ohajtand4, hogy legalibb minden nagyobb és
népesebb véarosban egy-egy dologhdz léteznék,
melyben munka hidnyéban a szegények munkat s utina
keresetet nyerhetnének. Nalunk még jelenleg vidéke-

ken nem igen van dologhdzakra sziikség; mert a
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mezei gazdasigok legtobb helyen inkdbb kezek, mint
ezek munka hidnydban szenvednek. De népesebb vi-
rosokban, fokép sziikség idején, nagy jétékonysdgot
fejthetnek ki a dologhédzak.

A dologhdzak tervét, szerkezetét, részletekig
adni el6 igen terjedelmes fogna lenni. Elég legyen itt
azt jegyezni meg, hogy a dologhdzi munkéltatast a vi-
dék koriilményeihez, nevezetesen : az anyagok kénnyii
és olesd beszerezhetéséhez, a készitett munkdik kiony-
nyii eladhatdsdéhoz s a munkdk konnyii betanul-
hatisdhoz sziikség alkalmazni. Hol gyédrak létez-
nek, a dologhdz azoknak keze ald dolgoztathat; sit
az orszig minden dologhdzai egyértésbe tehetik
magukat egymdssal a szorgalom valamelyik 4gdra
nézve, s ekként az orszadg egyetemes onallé gydrt ala-
kithat, Hol gydrak nem léteznek, selyemtenyésztés,
kosdrfonds, pokréczszovés, gyermeki konnyebb' ji-
tékszerek készitései stb. lehetnek a munkaltatds tér-
gyai. A munkabérnek tartison feliil fennmaradé egy
része kiszolgaltatik a dolgozénak, mds része pedig
bentartatik, a dolgozé kezéndl 4llé takardkkonyvecs-
kébe beiratik, kamatoztatik, s csak akkor adatik ki
az illetének , midon kikeriilvén s dologhazbél, sajat
kezére kivdn nyitni keresetet. A munka-szakményok
mind a bentartott, mind a maguk kiilszallasén laké

szegények elébe egész hétre szabatik ki, azon ardny-
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ban, melyben kinek-kinek testi ereje és iigyessége a
munkét megbirni képes.

Az ily tulajdonképeni és nagyobbszerii dologh4-
zakon Kkiviil, Francziaorszdgban, Anglidban s tébb
més miveltebb orszdgokban. vannak némely szegény-
ségi intézetekhez dolgoz 6 -termek is ragasztva.
Igy fegyenczek szdméra a fenyitd ds javité-iniézetek-
hez ; rabok szdmara a*tomlsczokhoz; vakok, siket-
némak szamira, ezeknek illets intézeteikhez ; bizonyos
életkort ért gyermekek szdméra az 4rva- és lelencz-
hazakhoz, stb. Ezéltal az 4llamok azt akarjik elérni,
hogy a munkaltatds barmi csekély bérei iltal, konnyit-
tessék a szegények ellitdsanak terhe; a fegyenczek,
vakok, némék, gyermekek munkihoz szoktattassanak,
s kikeriilvén, vagy felngvén, képesek legyenek maguk
erejétél szerezni meg élelmiket; azon igazsidgot is
tartvan szemeik el6tt, hogy a szorgalom az a polgéri
tarsasdghan, mi testben a lélek, s a munkassig a leg-

hatalmasabb évszer vétkek és elszegényedés ellen.

XV.

Azon elszegényedettek, kik egészen vagy ideig-
lenesen nem birnak munkaképességgel, e szerint
kénytelenek igénybe venni az dllam elldtasit ds dpol-
tatasat, harom osztilyra oszlanak :

Els6 osztalyba tartoznak az élemedettek
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70 évkoron feliil, kik lelkész és két hiteles tanu bizo-
nyitvanydra vétetnek fel az intézetbe, s rokkant kato-
ndk példajara lattatnak el abban. Méltinyos is ez ;
mert kik hosszu évek sorain 4t, mig tehették, egy- vagy
masképen hasznaltak a hazdnak, kovetelhetik ettél,
hogy mikor mar szomoru est borult végnapjaikra, al-
tala inségnek martalékaiul ne hagyassanak. Kevés, de
jol késziilt étek, egészséges lakds, kertecskével, mely-
ben a még mozoghaték pepecselhessenek, és tiirelmes
dpolds az egész, mi az élemedettek intézetére megki-
vantatik.

Eszmerokonsdgndlfogva megpenditek itt egy
eszmét, illetGleg javaslatot, mely nem tartozik ugyan
szorosan ide, de mint rokonos, nem latszik épen f6los-
legesnek. Ugy johet, lelkes villalkozok egykor czél-
szeriien foghatjik s hasznalhatjak azt fel. Tudniillik :
szdmosan vannak minden orsziagban s hazdnkban is
kiszolgdlt és nyugalmazott katonatisztek, tisztviselok,
gazdasagi tisztek, ex-kereskeddk, s mas maganyosok,
kiknek semmi csaladjok nincsen, kik ecsekély nyug-
dijaikbol, vagy kis tékepénzecskék kamataibol él-
vén, otven éven feliili koraikban, falun vagy va-
roshan vonvdn meg magukat, rideg magényban,
majd minden 6rom, tarsalgds és vidité mulatozas nélkiil
tengetik napjaikat, mert sziik jovedelmeik az ezekrei

terjeszkedést nem engedik meg. S6t vannak jobb médu
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csalddtalanok is, kiknek a magdnyossdg, a cseléddeli
veszddség, unatkozés terhikre van. Nem fogna-e eld-
nyosen szdmolni valamely tékepénzes vagy vallalkozd
tarsulat, ha teszem, hazédnkban, Pestnek valamelyik
egészséges kiilvarosidban, azonban nem épen meszsze
a belvarostél ,,tiszti ecsarnok** vagy ,tiszti nyugoda®
czim alatt, egy alkalmas lakhdzat épittetne, s abban
ugynevezett tiszti-kort nyithatna, melyben az
emlitett csalddtalan urak, jutalmas dron szobdat, szol-
ghlatot, étkezést, a csarnok utdni kertben sétiléhelyet,
tan egy teremben tekeasztalt stb., s mindenesetre egy-
méskozt nemesebb tdirsalgdst, mulatozést nyerhetnd-
nek. A tovabb részletezési terv fognd kimutathatni:
ha nem lehetne e némely szegényebbekre nézve a lak-
és kosztbért, kiozos szoba és kevesebb tal étek-addssal

csokkenteni ?

XVL

Mésodik osztdlyba jonek: a betegek, kérok,
nyomordkok , tébolyodottak , vakok, siketnémak ds
rabok. Ezek kozél azokrdl, kiknek dpoltatasuk és fel-
iigyeltetésok orvosi rendezést igényel, mint laicusnak,
nincs mit szélanom. — A vakokra és siketnémdkra
nézve igen alapos kivanat az, hogy illet$ intézeteikben
ne csak bizonyos édletkorig, nekik keveset hasznilé ta-

nulmdnyokban oktattassanak, s aztin minden segély
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és kenyérkereseti képesség nélkiil eresztessenek szér-
nyaikra ; hanem az intézetekben practicai nevelés tii-
zetvén ki szdmukra, ink4bb oly kézi mesterségekre és
munkdkra tanittassanak , mikkel jévendében élelmii-
ket kereshetik meg ; kiilonben is csak ritka kivételké-
pen akadvan koztok olyan, ki a természet mostohasiga
mellett, nagyobb szellemi miveltségre tenni szert képes
lehetne. Valamint kivdnatos az is, hogy a névendékek-
nek, kikeriilvén az intézetekbdl, maguk rendezésére,
valamely Gsszegeeske adatnék, vagy elGlegeztetnék
gydmi feliigyelet mellett; vagy az intézet igazgatdi
gondoskodndnak, mesteremberek miihelyeiben vagy
mésképen lehets alkalmaztatasuk irdnt.

A rabokra nézve azon kettds rendezés mulhatla-
nul sziikségesnek latszik, hogy akdrmelyik borton-
rendszor fogadtassék is el, a rabok teherk(innyifés,
munkahoz-szokds és henyeség-keriilés végett dologra

szorittassanak ; és hogy helysziike miatt tGbben ssze

ne zdarattassanak, mi ndlunk, kivalt mig a foldesuri vér-
birésdgok fenndlltak, gyakran ellenkezéleg tortéut, és
azt okozta, hogy a fiatal és ujonczbiings, mint kikép-
zett gonosztevé keriilt ki a témloczbil; az dregebb
rabok kizt pedig egész rabldsi tervek fozettek ki
szabadon bocsdttatisuk esetére.

Be nem fejezhetem ezen rovatomat azon forré

ohajtdsom nyilvinitasa nélkiil, hogy bdr minden or-




szagban kiilon téke vagy alapitviny alkottatnék, mely-

b6l azoknak, kik valamely betegség ellen csalhatlan
gy6gy vagy Ovszert tudnak vagy fedeznek fel, s azt
nyilvénossa tenni készek, orvosi bizottmidny megvizs-
gildsa és probatét utén, illendd jutalom osztattatnék.
Tudjuk, hogy az orvosi tudomény, nagyrészben ta-
pasztalatunk sziileménye, s megtorténhetik, hogy valaki
szitkségbol, vagy véletlenségbdl, laicus létére is hasz-
nos felfedezésre bukanhat ; vagy valamely csalad firél
fira szallott 6rokség gyandnt birhat oly orvosi titkot,
mely csak az emberiség legnagyobb veszteségével ma-
rad a csaldd monopoliuma. Miutén az ily csaldd rendesen
iizletet csinal titkabol, s ismét az emberiség kardval tul
is terjeszkedik azzal: legtanicsosabb megvenni a tit-
kot, s elvenni téle, mint minden laicustol, a kuruzsol-
gatds alkalméit. Atalaban kivanatos, hogy az ipar, gaz-
d4szat és tudomédnyossdg minden dgdban jutalmaztat-

ninak a taldlmanyok és folfedezések.

XVIIL

A harmadik osztidlyt az drva, az elhagyott,
és kitett s felfogott gyermekek képezik. Boles rende-
lése a természetnek, hogy az embert sziiletésénél s

életkora harom elsé évében oly gydmoltalannak s ma-

gaval joltehetlennek alkotja, hogy alig akadhatni e

e
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részben pirjira az Allatok mds nemei kozott. Ezen
gydmoltalansidg legerésebb, leghatalmasabb kapocsul
szolgdl a csalddi viszonyokban. A sziilék természeti
szeretet-oszténeiknél fogva gyakran maguk legnagyobb
megerétetésével, sot felildozasaval 4poljak, tehetlen
magzataikat, ezeket pedig forré hila koti viszont sze-
retett sziileikhez; ugy hogy e legszentebb koteléket,
a szerencsétlenség vaskezének kétségbeejtd beavatko-
- zasa nélkiil, csak a teljesen siilyedt jellemiiek és vad-
sziviiek birhatjak elszaggatni.

Azonban a szerencsétlenség, kiilonosen a végel-
szegényedés vaskeze, gyakrabban 1ép rombolélag ezen
szép viszony kozé, mint ohajtand az emberbarit. Gya-
kori az eset, hogy a szegénységgel kiizd6 anydnak
sziilGhelye sincs, sziilésénél elbetegszik, teje elapad, mi
miatt gyermekdt nem téplalhatja , pélyai nincsenek,
mikbe gyermekét takarja, gyermekigyas szobaja
téli csikorgé hidegben fiitetlen, mimiatt maga és
gyermeke elalélnak, megbetegesznek; de a sze-
gény anya sem orvost sem gyégyszert nem fizet-
het; gyakran esik meg, hogy az anya maga fenn-
tartdsa végett munkdra jarvin, gyermekét nem dpol-
hatja, vagy szolgéalatba kénytelenittetvén beallani,
csecsem@-magzatat magaval nem viheti stb. Ily ese-
tekben erét vesz magin az anya, s arvahéazba, bijl-

csédébe, gyermekkorhdzba adja be gyermekét ; vagy
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mi roszabb, magany idegen kezekre bizza azt, s ezek
a csekdly fizetésért hanyagul viselvén gondjat. a gyer-
mek rendesen elhal. Elborzad az emberbarat, tapasz-
talvdn, hogy az emberiségnek csaknem fele, nagyrész-
ben ily balesetek és &poltatasi hidnyok miatt mar
elsé hdrom évében hal el. — Ha all azon dllamgaz-
diszati elv, hogy az 4llam gazdagsiga, ereje, nem
foldben és terjedelmes birtokban, hanem embereiben
alapszik : képzelhetni azon roppant veszteséget, melyet
a gyermekek siirii elhaldsai miatt az dllam s kiilonoseb-
ben oly dllam szenved, melynek nagy latifundiumai épen
kezek hidnyaban parlagolnak. Ezért minden miveltebb
nemzeteknél részint a korminyok, részint a polgari
rendekbél lelkes egyesek és tarsulatok, szdzadok ota
kivilé figyelmet forditottak, a gyermeki kor czdlszerii
és foganatos segélyzésére; s e czdlbol szamos, noha
nem mindenkor kielégité intézkedéseket tettek, inté-
zeteket allitottak fel, ugy hogy nem igen maradt a
gyermeki kor gyadmoltalansdgédnak és inségének egy
neme is érintetlenill. Igy keletkeztek KEurépdban, a
fenntebb elészadmldlt nyomorok és balesetek ellenében
a sziilohdzak, dajkai intézetek, gyermekkoroddk , bol-
csfdék, kisdedévodak stb.; azonban mindezek tiobb
helyiitt nem épen czélszerii intézkeddsekkel, vagy csak
csekély megalapitdsokkal ; néhol pedig a nagyszerii .

czél, sziikkeblii particularismusban siilyedt el.
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Tovabbd: gyakran a keress apa vagy anya vég-
clszegényedési inségben hal el, s neveletlen és gya-
moltalan drvékat hagy maga utin hatra. Maés sziildk
nem birvan lakhelyeik vidékein megélni, s tédplalni
gyermekeiket, jobb sorsnak reményében més videkekre
koltoznek, s gyermekeiket, kiket ujabb pélydikon tdn
gatokul tekintenek , masok irgalmara hagyjak hatra.
Es ismét més apa vagy anya kimeriilve a szegénység-
geli kiizdésben, s kétségbeesve gyermeke taplalhatisa
s apolhatdsa irdnt, megtagadja érzelmeit, s elszakitva
a termdszet legszentebb kotelékét, kiteszi hazak kii-
szobeire, vagy utczdra szeretett magzatat, szamitvan
kényoriilé szivek irgalmara. Gyakran kinnyelmii meg-
gondolatlansdgbdl, tdn feslettségi hajlambél, tan csa-
bitas 4ltal is teherbe esett személyek, teszik ki, szégyen
és gyalizat rettegéseitél kinoztatva, drtatlan gyerme-
keiket. Nem ritkdn cselédanydk teszik ezt gyerme-
keikkel, kiket szolgélataikban akadélyokul tekintenek.

Ezen esetekben mind a hdtrahagyott drvékra,
mind az elhagyott és kitett gyermekekre nézve, az 4l-
lam azon kiteleztetdse 4ll els, hogy ezen értatlanokat
mint az 4llam és emberiség tagjait, nyomornak s oly-
kor bizonyos elhaldsnak martaldkul ne hagyja. E végre
szolgdlnak az 4taldnos, vagy bizonyos osztilyokra

szoritott drvahdzak és a lelenczhazak.
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XVIIL

Az drvik és lelenczek egész a 17-dik szdzadig
nem voltak Eurépiaban megkiilonbiztetve egymaéstol,
csak 4taldnos drva-nevezet alatt vétettek fel az irga-
lomhézakba a lelenczek is; s igy a lelenczhézak ne-
vezete is az drvahdzakéba olvadt be. Igy all ez még
jelenleg is egy részében Eurdpanak, és nalunk is. A
régi romaiakndl, kiknél az apa hatértalan ura volt
gyermeke életének és haldlanak — mit Valentinidn
csaszar torolt el — napirenden voltak a gyermek-ki-
tevések, sGt e végre bizonyos helyek is voltak kije-
lolve. A keresztény vallds tiirte ugyan sziikségbgl oly-
kor ezen természetelleni tetteket — mert a rejtézés
miatt ritkdn volt midja biintetnie azokat — de jogo-
soknak és joknak el nem ismerte soha. Nem hagyta
ugyan elveszni a kitett gyermekeket, s felfogta azo-
kat; de a régibb szdzadok szigorubb erkdlese és val-
ldsos buzgalma azt okozta, hogy a szerzetes zérddkba,
melyek nagyrészben képezték az irgalomhéazakat, csak
a térvényes agybdl sziiletett gyermekek vétettek fol, s
ez irdnt el§leg szoros vizsgilatok tétettek ; a torvény-
telen gyermekek csaknem paridi gyanant tekintetvén
az emberiségnek. Késiébb, kiilonosebben Francziaor-

szagban, XIV. és XV. Lajos korainak és a franczia
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forradalomnak erkélessiilyedéseik, joformdn megeny-
hitették ezen szigort, mely sziiléik vétkeiért az értat-
lan gyermekeket lakoltatta, s mindinkdbb sziiksége-
sekké tették a lelenczhdzak felallitdsat s ezeknek el-
valasztasat az drvahdzaktél; minthogy amazok széle-
sebb és sokban eltéré rendezdst, szabalyt és eljarast
igényeltek. Azdta szamos helyiitt Eurépaban, mint
Pirisban, Lyonban, Londonban, Amsterddmban, Bécs-
ben, stb. a lelenczhdzak az arvahdzaktol elkiilonozve

allanak.

XIX.

A bélesédének, (creche) Eurépaban csak 1850
koriil keletkezett igen jétékony intézetnek az a ren-
deltetése, hogy legyen hely, hovd a munkéra, nap-
szdmra jir6 szegény sorsu sziilék, gyenge koru gyer-
mekeiket, kiket magukkal nem hordozhatnak, s
kiket mezén rendesen fadgakra szoktak lepedékben
felkotni, vagy féldén pélydzni be — mi dltal minden-
féle veszélynek ki voltak téve — reggelenkint bead-
hassak. Az intézet vagy ingyen, vagy csekély fizetdsért
gondjukat viseli, megszoptattatja, vagy étellel litja el
Oket, s este sziiléiknek visszaszolgaltatja. Ohajtandé
lenne, hogy a terjedelmesebb varosokban, tobb, s min-

den virosrészben egy-egy boleséde létesittetnék, hogy
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a sziilék a gyermekek oda és visszaviteleivel sok idot
ne vesztegessenek el ; tovabb4. hogy hol fizetés véte-
tik, az az apa vagy anya napi bérének legfslebb oto-
dét vagy hatodat ne haladja meg.

A kisdedévodak a gyermekeknek mintegy 4 ik
korévtsl iskoldzésig terjeds idejoket veszik igénybe,
s mint els§ stadiumai a nevelésnek, leghatédlyosabban
munkélnak a gyermek kedélyének képzésére s kegye-
leteknek szivébe csepegtetésére. Ezért kivanatos lenne
hogy oly szdmban terjednének el minden véiroshan ¢s
vagyonosabb faluban, mint Anglidban terjesztvdk el.

Az Arvahdzak ismeretesek levén nalunk, kolon-
ben is azok szerkezetei benfoglaltatvén alelenczhdzak
szerkezeteiben : nines rélok mit szélanom ; de annél
terjedelmesebb kivanok lenni a lelenczhizak megis-
mertetésében, melyek ndlunk még egészen ismeretle-
nek, s melyek ellen — valljuk meg — nem kevéssé el-
fogultak is vagyunk. Mintdkul e végre féképen a
franczia lelenczhdzakat veszem; mert Francziaorszig
az, mely legelGbb létesitett kiilonvalt lelenczhdzakat, s
Anglia, Hollandia stb. nagyrészben annak mintéit fo-
gadtak el; tovibba Francziaorszignak nemszete, tor-
vényhozisa, kirdlyai és hirneves miniszterei, mint
Necker, Chaptal, Moutalivet, Lainé, Corbiére, Mar-
tignac, Gasparin, Thiers stb., id6rsl idére folyvast és
legtobbet foglalkoztak, szdzadok 6ta a konyoriileti




intézetek s ezek kozt a lelenczhdzak legczélszeriibb

rendezésével, azon gitok és hdtrdnyok legy§zésével s
hidnyok pétldséaval, melyek jotékonysigaik ellenében
egykor-méskor felmeriiltek. Egyszersmind méltatni
kivanom azon iidvos intézkedéseket és intézeteket is,
miket II. Jozsef csdszar, a forré emberbarat, Bécsben

életbe Iéptetett.

XX.

A lelenczhézak felallitdsa eldtt az a szokés diva-
tozott Francziahonban, hogy a kitett és taldlt gyerme-
ket a templomba vitték ; és ha ott felfogdja akadt, ki
tartdsi koltséget nem kovetelt, teljes joggal adtéik neki
4ltal; ha pedig felfogéja nem akadt, a gyermek az
ecclesia koltségén neveltetett fel. A XII. szdzad vége
felé egy Guido nevii kegyeletes és birtokos férfiu 4l-
litott fel és alapitott meg Parisban egy irgalomhazat
gyamoltalan gyermekek szamara, melyben vegyesen
szegény gyermekek, drvak és lelenczek fogadtattak
fel, s melyet 1198-ban 11I-dik Innocenc pdpa erédsitett
meg. Ezen ,,Szentléle :ri5l“ nevezeit kényiorhdz feldl-
litdsa utdn, csakha 4 ontpelliérben is keletkezett
egy masik, melyet szintén megerdsitett a papa. — De
miutdn a pdpai bullik egyenesen csak a torvényes

gyermekekre szoritkoztak , ez pedig a lelenczekre
4
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nézve ritkan volt bebizonyithat6 : 1452-ben az rendel-
tetett, hogy minden féldes ur tartozzék a maga birto-
kédban kitett és taldlt gyermekeket eltartani és folne-
veltetni; s noha késébben ezen teher csak ritkan
nyomta a foldes urakat: mindazéltal magat a rendele-
tet még a forradalom sem torilte el. I. Ferencz fran-
czia kirdly 1536-ban alapitotta meg Parisban a , Ho-
tel-Dieut, de a melyben eleinte csak a taldlt gyerme-
kek vétettek fel. 1670-ben Vincent de Paul lelkes
felszélitdsra, egymasutan keletkeztek Francziahonban
kiilongsebben Parisban és Lyonban a kiényorhazak,
melyekben mér ugy a térvénytelen, mint torvényes
sziiletésii lelenczek clfogadtattak, s veresbe vagy kékbe
oltoztettek. Nevezetesen XIV. Lajos azon évben egy
nagyszerii lelenczhdzat allittatott fel Parisban, terje-
delmes birtoku alapitvanyokkal , és Paris vidéke va-
gyonosabb birtokosainak megadéztatisival. KEzutin
egyre szaporodtak Francziahonban érvak és lelenczek
szdméra a konyorhdzak ; ugy hogy Necker miniszter
eléterjesztése szerint 1784-ben mér kizel 700 ily hiz
létezett az orszdgban, s ezeken feliil mintegy 100
3—4 4gyas alapitvény. Az drva- éslelenczhdzak kozt
legnagyobbszeriiek voltak : )% isi és lyoni Hétel-Dieu
és Charité konyorhdzak; mely intézetek mindkét
helyiitt oly egyességre léptek egymés kozt, hogy a
Hoétel-Dieuben 6 éves korig, azontul pedig a Charité-
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ben neveltessenek s bocsattassanak szarnyra a felfo-

gott gyermekek.

XXI.
A lelenczhézakban félveends gyermekek kizé

tartoznak :

a) A kitett és talalt gyermekek.

b) Az ismeretlen tartézkoddsu sziilék 4ltal elha-
gyottak.

¢) A sziil6hazakban folvett és hatrahagyott gyer-
mekek, Némely lelenczhdzakban elfogadtatnak oly
arvék is, kikre sziileikrsl semmi vagyon sem maradt ;
de semmiesetre sem oly hitrahagyott gyermekek, kik-
nek sziiléik s azoknak tartézkoddsi helyeik ismertet-
nek ; valamint oly gyermekek sem, kiknek sziileik él-
nek és munkaképesek, noha oly szegények, hogy szé-
mos gyermekeiket nem tdplilhatjak. Ezekrsl Fran-
cziaorszagban és Anglidban ugy gondoskodnak, hogy
az ily csalados anydkat, mintegy gyermekeik dajkéi-
nak tekintvén, lelkész és két el6kels lakos bizonyitvi-
nyara hénaponkint szintugy dajkai bért fizetnek gyer-
mekeik tartdsira nekik. mint a lelenczhdzak dajkai-
nak ; mi dltal azt nyerik, hogy sajit anyjinil a gyer-
mek jobb dpoldsban részesiil, az intézet pedig a to-

vabbi gondoskodéstol folmentetik.
4*
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XXII.

A lelenczhizaknak, ha teljesek és czélnak egé-
szen megfelel6k akarnak lenni, némely mas mellék-
intézetekkel sziikség Osszekottetve allniok. Ilyenek :

El6szor: a sziil6hédz, vagyis oly intézet,
melyben a teherbe esett hajadon vagy ozvegy, lakés-
nélkiili szegény ndszemdély, legtobbnyire cselédns,
szégyen- és gyalazat érzete megkiméltetésével, isme-
retleniil és minden kutatdstél menten sziilhesse el
gyermekét. E czélbdl a sziil6hdzak egyik ajtaja rende-
sen félreesd utczara nyilik, folyvast zarva 4ll, de csen-
getésre a nap és éj minden érdjiban megnyittatik.
Ezen személy, ha akarja, erésen befityolozva vagy
4larczosan tartézkodhatik és sziilhet az intézetben;
senki sem kérdi nevét, allasit ; és szobdjéba is a baban,
feliigyelén, és ha sziikség, sziilészen kiviil senki be
nem mehet. Azonban bemenetelkor tartozik sajat be-
pecsétlésével egy levelkét adni 4t az intézet igazgaté-
janak, melyben felirja nevét, dllasat éslakasit a végre,
hogy a személy elhaldsa esetében a levelke felbontat-
vén, annak utasitdsdnal fogva az illets csalddnak hir
adassék. A levélke héatira az igazgaté felirja a szoba
és 4gy szdmat, s visszaadja a ndnek, ki azt, mig az in-
tézetben tartézkodik, ki nem adja kezébdl, és tavoz-
taval magaval viheti, s csak haldla esetében bontatik
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fel. Igy a sziilo személy teljesen ismeretlen marad. A
forré emberbarit, II. Jézsef, ily sziilshazat allitott fel
1784-ben Bécesben a Szarka-utczéban. Ebben hérom
osztalya volt a sziiloknek : elsében a sziil§ kiilon szo-
bat kapott, s fizetett felallitdskor négy napra 5 forint
20 krt pengd pénzben. A mésodik osztdlynal tobb
agy volt egy szobdban ; de a sziiltek a sziiloktdl elkii-
longztettek. Ebben hat napra 51 krjaval 5 frt 6 krp.
fizettetett. A harmadik osztdlyban 8 napra csak 2 frt
21 kr. volt a befizetés. — Ezen csekély fizetésekért a
sziilok szallast, kosztot, Apoldst és gydgyszert kaptak.
De szamosan vétettek fel ingyen is, ha teljes szegény-
ségoket kimutattik, vagy alkalimasak levén, sziilés utdn
a lelenczhazban mint dajkdak hasznéltathattak. Az
ingyeneseknél a titoktartidsnak nem volt helye. Ily
szegények szamdra Bécsben 210, a fizetésesek szaméra
pedig 30 4gy volt rendezve. Sziilés utin azonnal el-
hagyhatja a né az intézetet, vagy még néhény nap
tartézkodhatik benne. A gyermeket vagy magaval vi-
heti, vagy az intézetnek hagyhatja hatra. Ez utébbi
esetben az elsé osztdlyban sziiltek a gyermekts] 24, a
méasodikban sziiltek 12 forint folvételi pénzt fizettek
az intézetnek. A szegények gydmjinak és lelkésznek
bizonyitvanyival ellitott szegények gyermekeiingyen
vétettek fel ; de az anydk tartoztak egyideig az inté-
zetnek dolgozni, vagy dajkai szolgélatot tenni. Eleinte



a béesi sziil6hdzban csak 748, késébb 3000 gyermek
sziiletett. Az ingyenesek lebetegedéseinél gyakorlat

végett fiatal orvosok, sebészek, sziilészek és babédk is
lehettek jelen. — Késdbb a helyiségek és befizetések
rendezései, idonkénti kériilményekhez képest torténtek.
A sziil6hdz az udvari fGsebész feliigyelete alatt 4llott.
Francziaorszdgban 1793-ban minden megyében vagy
keriilethben egy-egy sziil6haz rendeltetett felallittatni,
melyben a megesett személyek sziilhessenek. Ugyan-
ekkor elrendeltetett az is, hogy ha megesett személyek-
nél a gyermek vagy egészségére, vagy erkolcsére
nézve veszélyben forog, ez elvétessék tole.
Masodszor: a szoptatddajkdk intézete. En-
nek megvizsgalasa és kiadott bizonyitvanya nélkiil,
Béesben Jézsef csdszar rendeleténél fogva, semmi sze-
mély sem fogadtatott be dajkanak. Ha valakinek daj-
kara volt sziiksége, meghatdrozott befizetésért az in-
tézet vélasztott neki a sziilshdzban alkalmas dajkat ;
vagy més személyt vizsgilt meg szorosan, ha alkal-
mas-e ? Ki meggondolja, mily szamos ujabb idénkben
az oly anydk anyatlansiga, kik bar egészségesek és
szoptatdsra alkalmasak , csupan szépségik féltésébol
és vesz6dség keriilésébsl idegen dajkdkra szeretik
bizni csecseméiket, ki tapasztalta: mennyi artatlan
csecsemé romlik meg a beteges, vagy romlott dajkdk

tejét6l: konnyen felfoghatja ily intézetek jotékonysagat.
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Harmadszor: a tehénhimlé-oltas.
Egy gyermek sem adatik ki dajkdknak az intézetbsl,
miel6tt beoltatott volna. Ha ez beteges allapota miatt
nem eszkozoltethetett, a dajka tartozik , mihelyt a
gyermek javuldsa engedi, beoltatni, s az oltast bizo-
nyitvdnynyal mutatni ki. ¥)

Negyedszer: a dolgozé-termek, me-
lyekben a mér dolog-teheté gyermekek feliigyelet és

*) Bocsanat egy kis kitérésért! Némely laicusoktél azt a
kételyt hallottam nyilvanittatni, hogy a tehénhimlé-oltasnak oly
ald4sosnak bizonyult taldlmanya, masfel6l nem hat-e hitrinyosan
az emberi életkor tartamara ? Jenner folfedezésének életbelépte-
tése csak 1800-t6l kezdGdik ; még Anglia is alig bir 60 éves, tehén-
himlével oltott embert felmutatni, honunk pedig alig B0 évest. Ks
igy a tapasztalas még e részben nem adhat utasitést. ,,Nem valo-
szint, mondjdk ama laicusok, hogy a gyermekek azon egy-két kis
pustulan, melyet a himlGoltds okoz, ugy kitisztulhassanak a rosz
nedvekt6l, mint a hajdaniak,rendes himléik, férgeik, varaik, stb. altal
hosszasan menekiiltek ; s nem tapasztaljuk-e, hogy e miatt sokkal
siiriibbek napjainkban a szraz, férgetlen fejek, a korai kopaszo-
dasok és gorvélyek, noha lehet, hogy ezcket a napjainkban sokat
viltozott életmod és éghajlat is segitik el6. A kétely megvitatisa
orvos urak foruma elébe tartozik , s azt teljesen csak a kovetkezo
két-hirom évtized tapasztalasa fogja eloszlathatni. Annyi bizonyos,
hogy az emberiségnek ezen idvos taldlméanyat, eddig sok millié
megmentettnek hdlaja dicsoiti. Bernouilli és Davillard kiszdmitot-
tik, hogy Jenner tehénhimlG-oltasi taldlméanya, atalaban véve 3
évvel hosszabbitotta meg az emberi nem élethoszszit, vagy tarta-
mét. Hajdan, ugymond, 100 gyermek kozil csak 5 maradt ment a
himl6tél, és a holtaknak:-'/;; része himl6ben halt el. De ezen urak
nem egyesek életének tartamét ¢rtették; hanem az dsszes emberi
nemet korokra osztva vették szdmitdsba.
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oktatds mellett keresetes munkdkkal foglalatoskod-
hatnak.

Otodszor: maga az alapintézet, a lelencz-
héz, (hospital des enfans trouvés et abandonnés).

A lelenczhazak Parisban, Lyonban s Franczia-
orszag legtobb megyéiben akként rendeztettek, hogy
melléjok ugynevezett tornyok (Tours) épittettek,
melyeknek az volt rendeltetésik, hogy azoknak félre-
esd torndczaiban, megesett vagy titokban maradni ki-
vané szemdélyek, ismeretleniil és szégyenvallas nélkiil
minden éraban letehessék gyermekeiket. Ezen tornyok
késébben felsébb rendelet kivetkeztében — noha nem
minden megyében — azon aggodalombél torsltettek
el, hogy altaluk kényelem és tart kapu nyittatvin az
erkolessiilyedésnek, azokat fgokaiul tekintették a le-
lenczek roppant szaporoddsidnak. — De a tapasztalas
megmutatta, hogy azon megyékhen, melyekben tor-
nyok nem léteztek, még siiriibb volt a gyermek-kité-
tel, mint azokban, melyekben a tornyok megtartat-

tak; tehat az erkélessiilyedés niovekedése ok és nem
okozat.

XXIIL

A lelenczhizakban, eleinte zirdai intézetek le-
vén azok, a prior vitte az igazgatdst; alatta alltak
a szerzetesek és kegyes nénikék, mely utobbiak a cse-
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csemdket dpolgattak, azokat polyakkal lattak el, s a
dajkakra iigyeltek fel; tovabbd: az intézet gazdija,
pénztirnoka, sebésze, orvosa stb. A f6 feliigyeletet az
intézetekre nézve késsbb urak, polgarok vallaltik el
ingyen, csupian humanitdsbol; de ez sem talaltatott
czélszeriinek , minthogy az ingyenes feliigyelet igen
hanyagnak és kivalt a gyermekfilvevések megros-
talasandl engedékenynek mutatkozott:; athagasért senki
sem biintettetett, szorgalomért, kitiintetett buzgalomért,
senki sem jutalmaztatott. Ennélfogva hatdrozatba ment,
hogy fizetéses és felelts feliigyel6k rendeltessenek. —
Késébb 1833-ban, az egész orszdg lelenczeire nézve
orszagos feliigyels testiilet llittatott fel, mely az inté-
zetekre feliigyeljen, azoknak jovedelmeikrél és kiadd-
saikrél szdmot vegyen, a mutatkozé hidnyokat, tortént
hibakat, visszaéléseket az intézetek eljarasaiban, kii-
londsebben a gyermekek folvételeiben, megvizsgélja, s
orvoslds végett feljelentse stb. Minden tag tartozott
évenkint meglatogatni a maga megyéje intézetéi. 1847-
ben orszdgos bizottmény neveztetett ki, mely az inté-
zeteket megvizsgdlvan, azoknak kells rendezése, elld-
tisa végett, javaslatot és budgettet terjeszszen eld.
Ezen kikiildés 1848 és 1849-ben megujittatott.




XXIV.

A gyermekek folvételére az rendeltetett, hogy a
lelenczek minden megyében a legkozelebb fekvé ko-
nyorhdzba vitessenek; egyik megye se terhelje a
maga lelenczeivel a masikat, s kiilonosen ne drvik s
elhagyott gyermekek czime és iiriigye alatt a périsi
kozépponti lelenczhazat, mely kiilinben is mér tulter-
helve van. Ha kitett gyermek hozatott be, jegyzd-
konyvbe tétetett a hozénak neve, a taldlis napja és
helye, a gyermek latszatos életkora, rubdzatja vagy
pélyaja, és minden legkisebb jegy és koriilmény, mely
idével a gyermek azonossidgara és folismerésére fogna
vezethetni. Szintugy az elhagyott gyermekekndl is
jegyzékbe tétetett a behozénak neve, behozatal napja,
az eltiint sziilék neve, lakdsa stb. A sziilohazakbol at-
vett gyermekekre nézve: a sziilék neve, sziilés napja,
taxa-fizetés vagy ingyen-folvétel stb.

Félvétetvén, azonnal szdmmal (numerussal) lat-
tatott el a gyermek, mely numero élom vagy czin-
lapocskéra nyomva és selyemzsinéron csiiggve, akként
akasztatott a gyermek nyakéba, hogy azt tobbé le-
venni nem lehetett a nélkiil, hogy a zsinér el ne sza-
kittassék. Ezen nyakkotd (colliér), melyet a gyermek

haroméves kordig hordozott, arravalé volt, hogy a
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gyermek a jegyzbkonyvek szdmaival mindenkor azo-
nittathassék , és hogy azon esetben, ha a gyermek a
dajkdndl, vagy véllalkozott neveltnél, kiknek a gyer-
mek hénapi fizetések mellett kiadatni szokott, elhalna,
azok — miként szdmos ily esetek fordultak elé —
nyervagybdl az elhalt lelencz helyébe sajit gyerme-
kiket vagy rokonukat ne csempészhessék be, s alno-
kul ne huzhassik tovabbra is a lelencz neve alatt az
intézet fizetéseit. Ezutdn a gyermek, ha keresztelilevél
nem volt hozzdja mellékelve, r. katholikus szertartds
szerint megkereszteltetett, neki csalddi és keresztnév

adatott, s majdan beoltatott. A csalddi nevek adasai-

ban sokféle tévesztések torténvén a lelenczhdzakndl,
belminiszteri rendeletnél fogva meghagyatott azoknak,
hogy zavarok kikeriilése végett a lelenczhizakban
ismeretes, vagy kozonségesebb csaladi, — tovabba:
gunyos, illedelmetlen, vagy oly nevek ne adassanak,
melyek iddvel is a gyermeket szerencsétlen sorsira

emlékeztethetnék.

XXV.

A szopés gyermeket csak addig tartottdk és apol-
tdk benn az intézetben, mig a vidéken, vagy Parisra
nézve annak kiilvarosaiban, elvéllalé dajka nem akadt,

ki a gyermeket hénapi fizetés mellett gondja és apo-
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lisa ald vevé. Ennélfogva az intézetnek folytonosan
szdmos dajkara levén sziiksége, s maga személyzeté-
vel elégtelen levén azok Gsszeszerzésére, kénytelen
volt dajka-hajhdszokat (meneur) hasznilni. Tudniillik:
az intézet kiilonféle vidékeiben alkalmas, biztos jel-
lemii és jotallisra képes egyéneket szemelt ki, kik ko-
ziil mindegyiknek feligyelete ala 5—6 helységet bi-
zott. — Ezen hajhdszék mintegy toborzottik a rdjok
bizott helységekben az intézet szdmira a dajkdkat.
Minden dajkatol, melyet az intézetbe vittek, a dajka
elsd héti fizetésébil 40 soust (eziist krajezart) és min-
den gyermekt§l, melyet a dajkdnak — ha ez maga
nem mehetett be a gyermekért a varosba — s helybe
vittek ki az intézetbil, szintén a dajka fizetésébil uti
koltségiil 6 frankot; ha pedig a nevel6knek vitték ki
havi béreiket, minden forintt6l 6 deniért (denart) kap-
tak. Kés6bb, miutan az intézetek a lelenczek roppant
megszaporoddsa miatt, dajkéik dolgdban sokszor meg-
szorultak, ezen hajhdszi illetdségeket a dajkak helyett
maguk voltak kénytelenek elvallalni. — A hajhdszok
hordtdk ki a dajkaknak és véllalkozott neveliknek
havi fizetéseiket, a pélya és rubanemiieket is; s Gk tar-
toztak egyik korvizsgalattol a masikig szemmel tartani
a helységeikben kiadott gyermekeket. A hajhasz kezébe
konyvecske adatott, melybe a gyermek neve, nume-

réja, vele adott polya és ruhanemiiek, tovabba: dajka
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neve, lakésa, havi fizetése, atvétel ideje, stb. élltak
foljegyezve. Ezen kinyvecske szerint szamolt az inté-
zetnek.

A dajka, folvétel el6tt tartozott lelkész és birdk
bizonyitvanyaival kimutatni, hogy jé erkélesii, és méd-
ban van eltarthatni a gyermeket; tovabba azt is, mily
idds utolsé gyermeke ? hogy tejérél itélni lehessen. Ha
sziikségesnek latszott, még az intézetben meg is vizs-
galtatott. A dajka, 4tvételkor irdst tartozott adni ma-
garél, hogy a gyermeknek jol gondjit viselendi, azt jo
erkdlesben és valldsban nevelendi, és ruhait, ha elhalna,
becsiilettel visszaszolgiltatandja. — A dajkdnak egy
gyermeknél tobbet elvdllalni nem volt szabad. Ha a
gyermek megbetegedett, azt a vidéki sebész 4ltal az
intézet koltségén gydgyittatni, s elhaldsa esetében ha-
lalat a hajhasz altal az intézetnek azonnal bejelenteni
s ruhdit visszaszolgaltatni tartozott.

A dajka havi fizetése eleinte csak 4 frank volt;
de késébb mindinkabb szorgosakka valvan a dajkak,
7 frankra emeltetett; st ha a dajka a gyermeket els§
évkora betiltéseig egészségben és épségben nevelte
fel, jutalmul 18 frankot kapott. Ha az els§ két éven
at gondjat viselvén a gyermeknek, azt épségben ne-
velte fel, 50 frankot kapott ; valamint a nevel§ is any-
nyit, ha 12 éves kordig felnevelte s tanitotta a gyer-
meket. 1810-ben a dajka havi fizetése akként rendez-




B e

62

tetett, hogy az elsé évben 10 frank, két évt6l hétig 8
frank, azontul 12 éves korig 6 frank fizettetett.

A dajka dpoldsa alatt hat éves kordig maradt a
gyermek. Ekkor visszavitetvén az az intézetbe, ez a
gyermeket, hajhdsz é4ltal keresett, vagy magit jelen-
tett nevelének fizetds mellett adta 4ltal. ElsGsége volt
oly becsiiletes jelentkezdének, ki a gyermeket kész volt
minden fizetds nélkiil srokbe fogadni. A véllalkozott
nevel§ irdst adott magardl, hogy a gyermeket jé er-
kélesben, valldsban fogja nevelni, a falu iskoldjiba ja-
ratni, és vagy gazdasag koriil foglalatoskodtatni, vagy
ha mesterember, mesterségre tanitani. Az intézet a gyer-
mektsl 12 éves kordig fizetett havi bért, eleinte tob-
bet, kés6bb a mint a gyermeknek kordval nivekedett
hasznilhatésiga, kevesebbet ; és ruhdzattal latta el 6t,
évril évre megszabott ruhanemiiekkel. A nevelének 6
éves kortél 12-ig évenként 40 frank, fiu-gyermektsl
14, leanyt6l 16 éves korig 30 frank, s ruhdzatra is kii-
1on 30 frank fizettetett. Mind a dajkdnak hatéves ko-
ron til, mind a nevelének 12 éves koron tul, ha kii-
lonben becsiilettel viselték gondjit a gyermeknek s
médban éalltak azt becsiilettel eltarthatni, joga és el-
sosége volt maganil tarthatni meg azt egész 21 dves
kordig, vagy ndsiiléseig, oly foltétel alatt, hogy a fiu-
gyermek 16, a ledny 18 éves kordig csak szdllast, ét-

kezdst és ruhdzatot kapjon a nevel6tdl; kiilonben in-
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gyen dolgozzdk és szolgdljon neki; az emlitett éveken
til pedig a munka megyei 4rszabdsa szerint fizetdst
kapjon. Semmi més foltétel vagy kotelezés kijnem
kittetett. Ha a gyermek roszul viselte magét, vagy
késsbb maradni nem akart, az intézetnek — mely a
gyermek folotti gydmsagot folyvast megtartotta — je-
lentés tétetett, s az, ha a nevelét taldlta hibdsnak, a
gyermeket mashovd adta ki; kiilsnben a nevelének
kérpotlast fizetett; az intézetben a gyermeket szoro-
sabb gond és fegyelem ald fogvan, dolgozé termeiben
foglalatoskodtatta ; mikben dologra fogattak ‘azok!is,
kiknek nevel§-gazddjok nem akadt. A huszondtéves
kort elért lednyok, rubanemiiekkel és 200 livrével el-
latva, szarnyaikra eresztettek.

Az orokbefogadas altal az rokbefogadénak azon
teljes jog adatott a lelenczre nézve, melylyel sajat
gyermekei irdnyédban birt ; és a szerz§désben, ruhdza-
ton, koszton, szdllason kiviil, semmi mas kedvezmény
a gyermekre nézve ki nem kottetett ; ha csak az orok-
befogadé annak részére, nagykorusigéra, jészantibél
valami osszegecskét vagy életbiztositdst meg nem
ajinlott. Azonban a jé banas és nevelds foltételil té-
tetett ; valamint azon esetre is, ha a gyermek konokul
viselné magit, vagy roszra fajulna el, az intézet a fo-
lottei gydmkodast egész nagykorusdgaig vagy ndsiilé-
seig fenntartotta maginak. — Azoknak neveiket, kik
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gyermeket ingyen, noha nem épen drikbe fogadtik el,
méltatédsul hirlapokban is kézzé tették.

Az orokbefogadasokra nézve ezek rendeltettek :
A nétlen csak 6tven éves kordn til fogadhat gyerme-
ket 6rokbe. — Hézas, gyermekes ember, vagy ki oly
korban 4ll, hogy még gyermekei lehetnek, két gyer-
meknél tobbet nem adoptédlhat. — Hézasoknal az
orokbefogadés csak ugy torténhetik, ha mind férj,
mind feleség beleegyeznek, s errsl levelet adnak ki.—
Ismeretlen sziilkt6] szdrmazott gyermek csak 7 éves
korén tul adoptéltathatik. Az 6rokbefogadé legalabb
18 évvel legyen iddsebb, mint az adoptilt gyermek ;
és kimutatni tartozik, hogy mind maga, mind a gyer-
mek kitartasara elegendé vagyonnal bir. — Ozvegyek,
vagy nétlenek csak maguk nemékbeli gyermekeket
fogadhatnak orokbe. — Elvalt hdzasok nem adoptél-
hatnak. — Az o¢rokbefogaddsi levelet aldirjak az
adoptdlék, maga a gyermek és gydm, s az registralta-
tik. — Az adoptalék kotelezik magukat, hogy a gyer-
meket tanittatjik, j6 erkilesben, vallisban nevelik. —
Ha a fiu-gyermek 18, a ledny 15 éves kort ér, uj 6rok-
befogadési szerzédés kottetik. Ha valamelyik fél bele
nem egyezik, az adoptio torvényszékileg bontatik fel,
s ha az adoptélé hibas, karpétlast fizet a gyermeknek.
Az orokbefogadott gyermek ugy tekintetik és tartatik

ugyan, mint csaladi tag ; de az igazi gyermekek orok-
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ségének csak felét kapja, és semmi oldalagos 6rikiss-
désben nem részesiil. — A gyermek az érokbefogadd
nevét viseli. — Ha késébb a valédi sziilék jelentik
magukat, és visszakovetelik a gyermeket, a torvény-
szék itéli el : visszaadassék-e vagy sem ? ha oda nem
itélik, marad az orokbefogaddnal 18, illetéleg 15 éves
koraig ; ekkor aztin maga a gyermek hatdroz. Azon-
ban ha vissza nem megy igazi sziileihez, elveszti jogit
az azok utdni orokisodéshez.

Kik ingyen fogadtak fel fiugyermeket, s azt 25
éves kordig becsiilettel nevelték fel, sajat fiukra fol-
mentetést nyertek a katonasag aldl; ki tébb fiut nevelt
fel, tobb fidt vagy rokonat menthette fel. Késsbb
1772-ben mdr csak 18 évre széllitottdk le a neveldsi 25
évet; minthogy ezt sokaltik ‘a felfogaddk, s addig
gyakran katondknak vittédk sajit gyermekeiket; s
ezért inkabb ledny-gyermeket vallaltak el, kinek ko-
rébban vehették hasznit. Innen %/ lednyt fogadtak fel
addig, mig '/, fiut.

XXVI.

Tobb izben tanakodott a franczia térvényhozés
a folott: konnyitse-e vagy nehezitse a lelenczgyer-

mek visszaadatédsat, ha azt idovel torvényes vagy tor-

vénytelen sziilei visszakivanjik ? Mert valamint egy-
5
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fel6l igaz az, hogy a visszaadas 4ltal kinnyebbiil az
intézetek ¢s dllam terhe: ugy mésfelsl tapasztaltatott,
hogy a sziilék sokkal kénnyebben vélnak meg gyer-
mekeikt§l, ha iddvel azok visszanyerhetéséhez remé-
nytk van; mig ellenkezi esetben, az anyai szeretet
erésen kiizd s olykor gy6z is kebleikben. Végre abban
dllapodott meg a torvényhozds, hogy csak szoros vizs-
gélat, s sziildknek nagy menthetGsége esetében adat-
tassék ki nekik a gyermek ingyen, kiilonben csak
koltség-megtérités mellett. Igy 1791-ben az hatiroz-
tatott, hogy a sziilék a visszaszolgaltatott gyermektil
minden évre, mely alatt az intézeti gond és ellatds alatt

volt, 80 livre kérpétlast fizessenek.

XXVIL

A nevelstsl, 12 éves kordban a fiugyermek me-
zei gazddhoz, vagy miveshez, a leAnygyermek pedig
vagy varrénéhoz, vagy gyhrakba adatott ki. A mely
fitknak katonasdgra vagy tengerészetre volt kedvok,
koran oda alkalmazt. ttak.

< XVIIIL.

Az intdzet évenkint egyszer — rendesen méjus

hénapjaban — vagy a kegyes nénikék vagy szerzete-
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sek altal, a hajhdsz kiséretében, véletleniil korvizsga-
latot tétetett azon vidékeken, mikben a lelenczek
dajk4knal vagy neveloknél elhelyezve valanak. Ez al-
kalommal a kikiildéttek megvizsgaltik: ha egészsé-
ges-e a gyermek? tisztdn tartatik-e ? j6l bannak-e
vele ? jartatjak-e iskolaba ? és erkolesosen, valldsosan
nevelik-e ?  Kiilonos gondot forditottak a numerés
nyakkéotének megvizsgdlasara: ha nincs- e megszakitva?
mi 4ltal a lelencz azonossdgdban kételkedni lehetne.
Tovabba: nincs-e panasz a hajhdsz zsaroldsa s netén
fizetés-elfogdsa ellen ? sth. Ezek irant a kikiildottek,
ha sziikségét lattak, a lelkészt, a birdkat, szomszédo-
kat is kihallgattdk, s a tapasztaltakrél az intézetnek
tuddsitast tettek. Nagyobb és siirgetGsebb visszaélések
eseteiben, ha a dajka vagy nevel§ hibés, masnak ad-
tak 4t a gyermeket.

Kiilonosen a lelkészek voltak az intézet dltal fel-
kérve a gyermekek szemmeltartisira s az azok folétti
kozvetlenebb feliigyelésre. Eleinte nekik a gyermek
életbenlétérsl, altalok évnegyedenkint kiadatniszokott
bizonyitvinyért s elhalt lelenczek eltemetéseért bizo-
nyos csekélyebb dij fizettetett ; de késSbb azon dijakat
a torvényhozas eltorolte.

:')*
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XXIX.

Mi a kéitséget illeti: eleinte, mint emlitettem, &
lelenczek tartdsa azon birtokosok terhe volt, kik-
nek birtokdn taldltattak; kés6bb a lelenczhazak
felallitasaval ezekre harult a teher; és minthogy maj-
dan a lelenczek szaporoddsdval annak hordozésira a
lelenczhazak alapitvinyai és jovedelmei elégségesek
nem voltak, a franczia kirdlyok és belminiszterek ha-
taroztak e czélra évenkénti segélyzéseket, melyek
négyezer frankrol idgvel szdzezrekre nivekedtek. —
Ezen kiadds megkimélése tekintetébsl rendeltetett,
hogy a mennyiben az illet§ lelenczhézak a lelenczek
tartaséra elégtelenek lennének, a helységek és megyék
adjanak nekik segélyzéseket; maguk a konyorhdzak
csak a sziikséges polyakat és ruhdzatokat szolgaltas-
sdk, s a bentartott lelenczeket tartsak sajat koltségei-
ken. Mert a konyorhazak jovedelmei a lelenczek sza-
méhoz képest annyira csekélyek voltak, hogy 1771-ben
az egész orszag lelenczhdzainak Gsszes jovedelmeik
nem mentek tobbre 317 ezer frankndl.

Ezen adatban azonban téveddsnek kell fennfo-
rogni, mert 1784-ben Necker a maga felterjesztésében
Francziaorszag kionysrhazainak osszes jovedelmét 18-
20 milli frankra tette, melynek mintegy fele a pari-

siakra esett. Ezen jovedelem alapjat foldekben, hazak-
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ban, majorokban és tékékben tett alapitvinyok, orsz-
gos segélyzdsek és kegyes adakozdsok képezték. Mar
alig hihets, hogy 13 év alatt annyira gyarapodtak
volna a konyorhdzak , miknek nevezetes részét a le-
lenczhdzak teszik. A lelenczek javéra tobb izben sors-
jatékok rendeztettek, melyek sok szazezeret jovedel-
meztek. Forradalom utan a lelenczek segélyzdsének
terhe a helységekril és megyékrsl — melyek ez altal
mér az ardnytalansagnal fogva is nyomasztva voltak,
levétetett s a fotandcs évenkint 4 millié frankot ren-
delt a lelenczek segélyzésére, mely osszeget ardnylag
osztott fel a lelenczhdzak kozott. Végre minden ko-
nyorhdzak s azok kozt a lelenczhizak szdmara is,
egyenes adézds utjan, az ugynevezett centimek (cen-
time = frank szdzadrésze = egy valté dendr) ho-
zattak be, melyek annyiban nem voltak terhelsk, hogy
1815-ben térvénynél fogva hatdroztatott el, miként az
adénak az orszéghan soha sem szabad az egyesek
Jjovedelmének huszadrészét meghaladnia. IX. Karoly
franczia kirdly mar 1500 koriil azt rendelte volt, hogy
a lelenczhdzakban elhalt gyermekek vagyona, orik-
sége az intézetekre szdlljon ; de ez nem sokkal nevelte
ezeknek vagyondt, miutdn ritka az eset, hogy lelencz

vagyonnal birjon.

’,
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XXX.

A franczia torvényhozds mig egyfel§l minden
telhets partfogdsban kivanta részesiteni a boldogtalan
lelenczeket, s telhetden kimélni azoknak szegénység-
t6] és nyomortdl zaklatott sziileit ; méasfeldl sziikséges-
nek latta az ezen iigyben id¢nként felmeriilt biintények
és visszaédlések korldtoldsira némely torvényeket al-
kotni. Ilyenek :

a) az, ki hét koréven aluli oly gyermeket visz be
az intézetbe, melynek tartdsi gondja 6t illetné — hat
héttél hdrom hoénapig tarté fogsaggal és 10 franktol
50-ig terjedd pénzbirsiaggal biintettetik. De a biinte-
téstél ment marad, ha a gondoskodas sem 6t, sem tu-
domdasdra mast nem illet.

b) Kik hét éven aluli gyermeket félreess helyen
tesznek vagy tétetnek ki, ezen egy tettért hat honap-
tol két évig tarté fogsdggal, és 16 franktol 200-ig ter-
jedo pénzbirsiggal biintettetnek.

¢) Ha ezt tatorok vagy titornék teszik, a biinte-
tés megkettoztetik.

d) Ha a gyermek ily kitétetés kiovetkeztében el-
hal vagy nyomorék lesz, az els§ esetben a kitevé vagy
tétets gyilkosnak, a mésodikban szdndékos csonkito-
nak tekintetik és a szerint biintettetik.

e) Ki gyermeket nem félreesi helyre tesz vagy



71 '

tétet ki, hat honaptol egy évig tarté fogsiggal, és 16
franktol 100-ig terjedd pénzbirsiggal biintettetik. Ha
ezt tator vagy tutorné teszi, hat hénaptél két évig -
tarté fogsaggal, és 25 franktol 200-ig terjedd pénzbir-
sdggal biintettetik.

Azonban a birdk mindenekre nézve tapintatos
eljirasra intetnek, nehogy tulszigoraikkal a gyermek-
oléseket szaporitsak.

) Ki a csak imént sziiletett és talalt gyermeket
fel nem jelenti, hat naptél hat hénapig tartd fogsagot
szenved, és 16 franktél 300-ig terjedd pénzbirsagot
fizet. De ha felfogadja a gyermeket, s ezt a felsiség
elott nyilvénitja, a biintetéstl ment marad.

g) Ha ki a rdja bizott gyermeket hét éven alul
intézetbe viszi be, fogsiggal és pénzbirsiggal biin-
tettetik.

h) Az 1793-ki térvény a talalt és elhagyott gyer-
mekeket haza gyermekeinek nyilvanitotta, kiket a

nemzet, intézeteiben maga neveltet fel.
XXXI.
Néhany a lelenczek iigyére vonatkozé statistikai
adatot megérintnem nem latszik érdektelennek :
A lelenczek szdma 1663-ban egész Francziaor-
szdgban csak 442 volt; 1664-ben 500 ; 1665-ben 547 ;
1666-ban 424. A lelenczek ily csekély szamat legin-
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k4bb a nemzet akkori tiszta erkolesossége és valldsos-
saga okozta; de késtbb, killonosebben a 18. szdzad

vége felé igen megszaporodtak a lelenczek ; mit leg-

nagyobb részben XIV. és XV. Lajos fényiizott ds
romlott koraiknak, a franczia forradalom ds folytonos
haboruk siilyesztéseinek tulajdonithatni. Mar 1784-ben
10,000-re rugott a lelenczek szdma, melybsl magéara

e i .l i

Parisra évenkint 2000 esett.

1809-ben volt — , 67,906
1815-ben ,, — 84,559
1816-ban , — 87,713
1817-ben ,, — 92,626
1820-ban ,, — 102,103
1821-ben ,, — 106,408
1822-ben , — 109,297
1828 ban ,, — 111,767
1824-ben , — 117,766
1825-ben ,, — 117,305
1826-ban ,, — 116,377
1827-ben ,, — 114,384
1828-ban , — 114,307
1829-ben ,, — 115472
1830 ban ,, — 118,073
1831-ben , — 123,869
1832-ben , — 127,982
1833-ban  ,, — 129,699
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(tasparin belminiszter ezekben taldlta féokait

ezen roppant szaporodésnak :

a) Hogy a felfogaddsban nem tartatott az inté-
zetekben meg a kell szigorusag; folvétettek a lelen-
czek kozé irgalombdl nem csak arvak, hanem szegény
torvényes 4gybol sziiletett gyermekek is, azon nézet-
nél fogva, hogy a térvénytelenek tobb el¢nynyel ne

birjanak, mint a torvényesek.

b) Mert a sziiléket gyermekeik visszavételére
felszolitni elmulasztjak ; s6t a visszaszolgaltatast tel-
hetden nehezitik ; azon nézethél is, hogy a gyermekek
teljesen szegény, vagy elvetemiilt sziiléknél sokkal

roszabbul neveltetnek, mint az intézetekben.

¢) Mert az utébbi években czélszeriibb és sike-
resebb rendszabdsok alkalmaztattak a lelenczek hal4-
lozasanak csokkentésére; mindlfogva a felvett lelen-
czekbil kevesebben halvén el, tetemesebben szaporo-
dott szamuk.

1848-ban volt az orszagban 127,041 felfogadott
gyermek, kikbél azon évhen 28,109 vétetett fel, a tob-
biek mult évekbeliek voltak. A fentebbi szdm ekként
oszlott fel : talalt gyermek 83,000 ; elhagyott gyermek
24,039 ; 4arva gyermek 9999; ideiglenesen segitett
gyermek 9943. Az elhagyott gyermekek szdméhoz vé-

tetett azok szama is, kik a sziiléhdzakban sziilettek s
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ott hagyattak. Magéaban a seinei megyében volt min-
den osztalyu felfogadott gyermek 17,834.
1834-en til valamit kevesedett a lelenczek szdma,
féképen azon okbdl, hogy sok gyermekes szegény csa-
ladoknak hazaikhoz adatott segélyzés, s ugy azok nem
voltak kénytelenek intézetbe adni gyermekeiket.
Azonban a lelenczek szdma Francziaorszigban
mindenesetre roppant marad més orszdgokkal hason-
litva 6ssze. Hollandiaban 1810-ben Montalivet franczia
belminiszter el6adasa szerint oly ecsekély volt fékép
Amsterddmon kiviil a lelenczek szama, hogy azt a
franczia szdmhoz képest csaknem semminek vehetni.
Az egész orszaghan alig taldltatott ezer lelencz, és
3000 4rva; a hét éven feliili felfogadott gyermekek
nem mentek évenkint tobbre 150-nél. Ezen adatok az
erkilesiségnek jobb ldbon-allasérsl tesznek bizonysa-
got. Azonban Hollandidban tobbe keriilnek a felfoga-
dott gyermekek, mint Francziaorszdgban; mert amott
egész 20 éves korukig tartatnak dllam koltségén, s
csak akkor adatnak mesterségre, vagy soroztatnak
katonak kozé. — Igy egy-egy gyermek mintegy 240
frankba, vagyis 130 forintba keriil.
Francziaorszagban egy-egy lelenczre egész
szdrnyrabocsdtasaig tett koltség tett 79 frankot és 6
centimet. A gyermekek pélyait és ruhait az intézetek

advin, és a bentartézkodds alatt is 6k tartvan azokat
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eledellel, mindezt is beszdmitva, a lelenczek Gsszesen
mintegy 9 millié frankba keriiltek az orszidgnak. Daj-
kak és neveltk fizetésére kiadatott :

1809-ben — 4,637,782 fr.
1815-ben — 6,113,090 fr.
1816-ban  — 6,250,094 fr.
1817-ben — 6,763,179 fr.

1834-ben 27,508 rab kozt, kik témloczokben-,
fenyit6-, javitéhdzakban és galydkon tartéztattak
le, 25,060 volt térvényes 4gybol sziiletett, 1695 tor-
vénytelenbsl, és 817 taldlt gyermek. Es igy ezer
rabra csak 29 taldlt gyermek esik. Tovébba a fentebbi
szdmu rabok kozt volt 3843 nd ; és igy ezer rabra 370
nészemély esik. Ezer ng-rab kozt volt 902 torvényes
dgybol sziiletett, 80 torvénytelenbsl és 18 lelencz-
ledny. Innen kovetkezik, hogy a térvénytelen gyerme-
kek kozt ardanylag tobb né, mint férfi volt. A lelenczek
is a torvénytelenekhez szdmittattak , minthogy rende-
sen azok szoktak lenni.

A gyermek-elilések Francziaorszagban, mi kii-
l6nds, nem a forradalom utdn kézvetleniil kéovetkezett
években, hanem 1827-t6]1 1847-ig szaporodtak meg
leginkabb annyira, hogy mig a népesedés csak 11 szdz-
tolival, s mds személy elleni vétkek esak 2 szdztdlival
novekedtek ; a gyermek-elolések 42 szaztolival szapo-

rodtak. Falukon gyakoriabbaknak talaltattak a gyer-
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mek-elolések, mint varosokon ; hihetd, hogy amott a
szégyen, gyaldzat és megvettetés rettegdse, az erkolces
csekélyebb foku siilyedésével péarosulva, erdsebben
hatnak az elesébitott és megesett nGszemély kedélyére.
Széz gyermekiléssel vddoltatott személy kozt 32 cse-
léd volt. — 1825-t5l 1836 ig 728 torvénytelen gyer-
mek sziiletésére esett egy gyermekolds; 1836-tol pe-
dig 1848-ig 632 torvénytelen sziiletésre egy, azon 8
megyében, melyben lelenczhézi tornyok nem létestek
soha. Azon 17 megyében, melyben ezen tornyok semmi
feliigyelet alatt nem alltak, csak 1040 térvénytelen
sziiletésre esett egy gyermekilés, a tovabbi idékozben
pedig 734-re,

1847-ben 1399 sziiletésre esett-egy torvénytelen,
s 8371 sziiletésre egy lelencz. — 1848-ban 279 lakosra
esett egy lelencz.

Péarisban 1848-ban 4597 elhagyatott gyermek
volt; és ezek kozt 1127 cselédgyermek; 1849-ben
volt elhagyatott gyermek 4133, kozte 897 cseléd-
gyermek.

1816-ban Parisban széz sziiletett gyermek kozt
39 volt torvénytelen, és szdz sziiletés kozt 23 elhagya-
tott gyermek ; mik nagy foku erkilessiilyedésre mu-
tatnak. Azonban méar 1848-ban sziz sziiletésre csak
33 torvénytelen, és szdz sziletésre csak 12 elhagyott

gyermek esett.
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Mi a lelenczek haldlozdsat illeti: erre nézve a
franczia statisticai adatok sok részben hidnyosak. Va-
lamint a sziil6hdzakban halva sziiletett gyermekek fe-
161 nincsenck adatok: ugy a késébb az intézetekben
dajkékndl , neveldknél elhaltak is, nincsenek életkor-
szdmra megkiilsnbgztetve. Annyi bizonyos, hogy a
falukra kiadottak kézt mindig csekélyebb volt a hald-
lozds, mint benn az intézetekben osszehalmozottak
kozott. 1771-ben az els6bbek koziil szaz gyermekre
nem esett egy egész haldlozds. 1779-ben, miutén ta-
pasztaltatott, hogy fuvarosok és utasok pénzért szopos
gyermekeket fogadtak el azon ajénlkozissal, hogy
oket egyik vagy mésik lelenczhazba viszik be, s ezen
gyermekek legtsbbje méar az utban halt el , ezer livre
biintetés terhe alatt liltatott el az ily gyermek-fuvaro-
zds; ha csak dajkdstul nem vétetett fel a gyermek,
vagy a lelenczhdz csak kozel szomszédsigban nem
fekiidt. Vigasztalé jelenség az, hogy 1787, 88 és 89-
ben egy hatoddal volt nagyobb a lelenczek haldlozésa,
mint 1815, 16 és 17-ben.

XXXII.

Elérebocsitottam a lelenczhézak terjedelmesebb
leirasdt ; abbol és az utdnragasztott néhdny statistikai
adatbol 4t fogja lathatni az elfogulatlan olvasé, hogy
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ezen intézeteknek mind szerkezeteik, mind eljirdsaik
oda iranyozvak, hogy az emberiségnek egyik neveze-
tesebb és mindennemii physicai s erkolesi veszenddsé-
geknek kitett része megmentessék, és azokban minden
eszkozt felhasznaljanak arra, hogy a sziilék 4ltal bdrmi
okoknal és kériilményeknél fogva elhagyatott gyerme-
kek az emberiségnek és dllamnak hasznos polgdraiva
képeztessenek. Azonban mi létezhetik az élethen, mi-
nek barmi jotékonysidga mellett is drnyékos oldalai ne
lennének ? mi jét taldlhatunk a gyarlé emberek kozitt,
mihez hidnyok, tévesztések, visszadlések ne férhetné-
nek ? Igy tagadni nem lehet, hogy a lelenczhdzaknak
is vannak drnyékos oldalaik ; s ha azok hibds szerke-
zetiiek, vagy kell§ szigor és ellendrzés hianyaival ke-
zeltetnek, nem zdrhatjuk ki teljesen a visszaéléseket is.

De ez emberi gyarlésagunkhoz kittetett rosz, s
kisebb-nagyobb mértékben kéz minden intézkedé-
seinkkel.

A lelenczhizaknak ezen 4rnyékos oldalaik és
itt-ott felmeriils egyes visszaélési esetek azok, mik
okozzik, hogy a lelenczhdzak ellenében szdmosak az
elfogultsagok ; hogy azoknal fogva némelyek télok
minden jétékonysigot megtagadni, s a keresztvizzel
magit a gyermeket is kiénteni hajlandék. Magdban a
Rotteck és Welcker, kiilonben sok jot tartalmazd

Staatslexiconaban is a lelenczhdzi czikk irdja ugy
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nyilatkozik, hogy a lelenczhézak csaknem minden jo- ‘ I

tékonysdg nélkiili kartékony intézetek. Azonban ki
ezen czikket figyelemmel olvassa meg, s az dltalam
fenntebb eléadott miniszteri el8terjesztésekbdl s hiva-
talos tabldzatokbdl dtvett statistikai adataimmal elfo-
gulatlanul dsszeveti, ugy fogja taldlni, hogy az emlitett
czikk elsleges elfogultsiggal, szobatudésilag, a gya-
korlati életet kevéssé ismerve, s az okokat nem gyo-
kereikben keresve iratott. Fontos levén a tirgy, mely
ezerek, millick élete, jolléte és nyugalma koriil forog,
megérdemli, hogy kizelebbrsl és fontosabban vegyiik
vizsgdlat ald, és nyitott szemmel nézziink szemébe
ezen kikidltott rosznak. I

Czikkir6 azt mondja : [

a) Hogy a lelenczhizak kényelmet, sot tart ka-
put nyitnak az erkolestelenségnek ; konnyiivé tevén
az anyaknak a gyermekeiktsl valé menekiilhetést. —
Ha psychologice vizsgéljuk ezen vidat, ugy taldljuk,
hogy esak szerfolstt gyér lehet azon eset, melyben az 1
any4nak, a vétek elkivetése elott, ingeriil szolgdlhatott
azon remény, hogy a lelenczhizak segélyével majdan
konnyen tiladhat gyermekén. Azon anya, kinek gyer- |
meke a lelenczhaznak jeliltje lehet, elkovetett sikldsa

elott, vagy artatlan kedélyii elesabitott személy volt,

ki vagy ontudatlanul s meg nem fontolva a kivetkez- i

hetoségeket, kovette el vétkét, vagy nala a szellemi
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ingerek kozt azon remény -- ds semmi esetben sem a
lelenczhdz — 4llott elétérben, hogy visel§sségét el fogja
a vildg szeme el§l rejthetni; s6t miutdn késébb az nem
sikeriilt neki — mi kirnyezeteiben ritkén is sikeriil-
het — romlatlan kedélyében hatalmasan kiizd és gyak-
i ‘ran gy6z is a gyermeke iranti szeretet; vagy pedig
mdr romlott kedélyii és erkélesii volt a megesett sze-

1
| mély, kinek mdr ingerre nem igen volt sziiksége, ki

igen kozionyisen veszi a dolgot : elhal-e par nap mulva
LI sziilése utdn gyermeke, vagy lelenczhaz fogja fel, vagy
i dajkdnak adja ki életre, haldlra ? csak neki élelemke-
| i resésében, szolgdlatjiban gatul ne szolgdljon és saj-
{ nos koltségébe ne keriiljon. Az ily személyekre nézve.
igen ellensulyozné a tuladhatasi reményt az, ha a le-
lenczhdzak — kivéve a munkatehetlenséggel parosult
teljes elszegényedést — oly folvételi taxdkat venné-
nek egyszerre, vagy legalabb az elsé hirom évben,
melyek a megesett személyeknek némi anyagi biinte-
i tésiil és tartalékul szolgilndnak, s az intézetek koltsé-
i geit konnyitnék. Francziaorszdgban ily taxdk nem vé-
;
9

tettek ; de mi szintén sziikséges, a kiztudomésra visel§s

hajadonokra nézve sziilésok és gyermeksk fell gya-

kori szoros vizsgilatok tartattak. Egyébirint az er- ]
!i kolestelenségre mnézve is dll azon hydraulicai tétel, 1
i hogy a folyamot nem mér az eliraddsnal, hanem fe- |

lillrsl sziikség szabalyozni. A lelenczhdzak semmi

B
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részben sem idézték eld az erkolestelenséget, hanem
az erkilestelenség elaradasa idézte el§ a lelenczhiza-
kat. Ez utébbi esetben keveset gondol az anya mag-
zatja sorsaval ; de a lelenczhdzak partjat fogjik ennek,
s kimentik az dradatbdl azt, mi még menthets.

b) Mésik vadja czikkirénak a lelenczhizak el-
lenében az, hogy azokban a gyermekek roszul nevel-
tetvén, elvetemiilésnek mennek elébe. Ha az a) alatti

védra nézve egyes gyér esetekben igaza lehetett : ezen

vadra nézve 4llitdsa merében alaptalan. Azok, kik

gyermekeiket lelenczhézakba adjik be, vagy hajadon
cselédek, vagy més megesett szegény személyek, vagy
végszegénységgel kiizd§ anyik. Kérdem: ha lelencz-
hédzak nem léteznének, mit fognidnak mindezek tenni
gyermekeikkel ? Az utébbiak tdn maguknal tartandk
meg azokat; de szegénységok miatt dologra jirni
kénytelenittetvén, elhanyagolndk gyermekeiket ; Gket,
mint tapasztalds bizonyitja, nagyrészben kolduldsra,
ha nem roszabbra szoktatndk, iskoliba nem jirathat-
14k, s igy az elvetemiilést6] csak kiilonos kivételes
véletlen dltal menekiilhetnének. A cselédnek s megesett
mas hajadonnak , mint szintén tapasztalds bizonyitja,
gyermekeik csekély havi fizetésért, nyervagyo €s sze-
génységgel kiizds dajkiknak adatnak ki, kiknél szint
azon szomoru sors és jovend§ vdrna rajuk, melyet

most adtam els. Képzelhets-e, hogy oly sziiléknél, daj-
6
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kaknél, nevelsknél, kik vagy siilyedt erkélesiiek, vagy
szegénységgel kiizdsk, oly erkolesi nevelésben része-
siithessenek a gyermekek, mint oly intézetekben, mik-
ben azok folytonos gond, feliigyelet alatt édllanak,
munksihoz szoktattatnak, iskoldztatnak, és azontul is
gyamsag alatt tartatvan, csak oly nevel§knek és mes—
terembereknek adatnak 4t, kik becsiiletességoket bi-
zonyitvanyokkal mutatjdk ki, és kik arra kotelezik
magukat, hogy a rdjok bizott gyermekeket j6 erkoles-
ben és vallasosan nevelendik ? — De hivatalos sta-
tisticai adataim sem igen mutatjak, hogy a lelenczek a
biinvadi eljardsokban tulsigosan lettek volna képvi-
selve ; mig ellenben a kiilélet mindennapi tapasztaldsa
bizonysdgot tesz arrél, hogy elvetemiilt, vagy minden-
napi sziikséggel kiizd6 sziiléknél, esak kivételképen
neveltetnek a gyermekek hasznos polgdrokki. Eazért
ha lelenczhdzak nem léteznének is, igen czélszeriien
fogna tenni az 4llam, ha oly sziiléktél, kik vagy vég-
elszegényedés vagy erkdlesi elvetemiiltség miatt gyer-
mekeiket j6l nevelni képtelenek , elvennék s kézgond
alatt neveltetnék ezeket ; mert az emberi lélektehetsé~
gek, gyermeki korainkban mag ald valé foldek, me-
lyek kellsleg mivelve bé termést adnak, elparlagolva
pedig csak gyomot teremnek.

¢) Azt mondja ezikkiré; hogy a lelenczek az in-
tézetekben testileg is hanyagul és drtalmasan neveltet-
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nek ; minélfogva ardnytalanul nagy koztok a halélo-
zas. — Ez még alaptalanabb vad amanndl. — Kérdem
itt ismét : képzelhets-e, hogy a fenntebb emlitett cate-
goridju sziiléknél, vagy nyervdgyé dajkiknél, neve-
16knél, kiknek a sziilék gyermekeiket csekély havi fize-
tésért kiadni szoktdk, kiknél azok kellsleg nem tép-
laltathatnak , kik kéril gond, tisztédzds, betegségben
apolds, orvos és gyégyszer hidnyzanak, csekélyebb
lehessen a gyermek-haldlozas, mint oly intézetekben,
melyekben gondos apolds mellett még a dajka egész-
ségi allapota, teje is megvizsgéltatik, a beteg gyermek
orvos éllal gydgyittatik és gyogyszert kap, id6 viszon-
tagsdgai ellen ruhdzattal littatik el, kordhoz és erejé-
hez ardinyzott munka &ltal betegségektsl dvatik meg ?
Ha némely lelenczhazakban nagyobb volt a haldlozas,
leginkdbb az okozta, hogy eleinte azokban Gsszehal-
wmoztattak a bentartott gyermekek, mi természetesen
a lég megromldsa miatt siiriibb halalozést idézett eld.
De fentebb eléadott hivatalos statisticai adataim nem
mutatjak-e, hogy néhany év multdval, miutdn a gyer-
mekek kordbban adattak ki falukra dajkdknak és ne-
vel6knek, egy hatoddal kevesedett a haldlozds ;s 1771-
ben szdzra nem esett egy egész gyermek-haldlozds ?
Azonban ha igazsigos aranyt és parallelat kivanunk

vonni a gyermek-haldlozasra nézve, sziikséges a le-

lenczhazit az azonkiviilivel vetniink &6ssze ; csak az a
6*
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baj, hogy a lelenczhézi haldlozésra nézve egy csomoé-
ban sokkal kénnyebb adatokat gyiijteni, mint az azon-
kiviilire, s kiilgndsebben a torvénytelen gyermekek
halalozésaira nézve, melyek elszérva, s koriilményeik-
ben ismeretleniil torténnek. De mégis 4m szdljanak e
részben legilletébb tekintélyek, a populationistak, kik
kiilonosebben a népesedés és emberi élet tartamanak
iigyeit fogtak nyomosabb vizsgélataik ald, s azoknak
szentelték munkassagaikat. A legnevezetesebb eurépai
populationistak, mint Siizmilch, Baumann, Deparcieux,
Malthus, Bernouilli, Babbage és mésok, ide vonatkozé
ily tapasztalati és tdbldzatokkal kimutatott tételeket
allitottak fel :

,,Parisban a sziiletett gyermekek koziil minden
8-dik hézassagon kiviili; Németorszag nagyobb véro-
saiban minden 10-dik ; falukon minden 16-dik.*

»Nagyobb ragilyokat kivéve, a falusi legnagyobb
halalozds sem ér fel a nagyvarosi legkisebb haldlo-
zhssal.¥

»A torvényes hdzassigbél szdrmazott gyerme-
keknek fele része koriilbelil a 18-dik korévnél hal el ;
mig ellenben a hdzassagon kiviilieknek fele mar a 2-ik
korévnél elkoltozik. Ezen utébbiak kozt tobb a halva-
sziilott is. Ezeknek okai: a szem eléli rejtézés, ezért
szoros fiizések és elhajtasok kisérletei.

»Nagyvarosokban 10,000 halott kozt rendesen
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hdromezeret tesz az elsi évben tortént gyermek-hala-
lozds.“

.,Konnyebb megélhetés, gondos dpolds, egészsé-
ges lakds, kell6 ruhdzkodas csokkentik a gyermek-
haldlozast. Casper és Chateauneuf hires populationis-
tak, rovatlapok kimutatdsai utin allitjdAk, hogy a
tehetdsebbek gyermekeibsl kevesebb hal el.*

»A hazassigon kiviili gyermekeknek !/, része
éri meg az els6 hénap végét, és csak '/;,—1/ része
az emberkort.*

»Adatok Magyarorszdg bévebb ismertetésére
czimii munkdmban el6adott haldlozasi tablak is azt
mutatjak, hogy nalunk is az els6 10 évi életkor alatt,
tobb felénél hal el a sziiltteknek.

Im ezen tapasztalati adatokban fekszik a lelencz-
hézi haldlozds kulesa és czifolat a Staatslexicon
czikkiréja ellenében. — A lelenczek kéztudomds sze-
rint legnagyobb részben tirvénytelen gyermekek, leg-
nagyobb részben nagyvarosokbél keriilnek ki, s leg-
nagyobb részben szegénységgel kiizd§ sziilék gyerme-
kei, ezeknél fogva rdjok illenek a populationistik ama
tapasztaldson és kimutaté tabldkon alapuld Aallitdsaik
az ezen categoridju gyermekek siiriibb haldlozdséra
nézve. Ki csodilkozhatnék tehat, ha a lelenczhidzak-
ban nagyobb lenne is a gyermek-haldloz4s, mint kiinn

— mit azonban nehéz lenne bebizonyitni — kivalt ha
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a fentebbiekhez teszsziik azt, hogy a lelenczhazakba
gyakran, fiizések, elhajtasok kisérletei altal elgyengiilt,
elnyomorodott gyermekek. gyakran — mint czikkir6
is érinti — inficidltak, és sokszor fuvarosok 4éltal, el-
alélt szopds gyermekek vitetnek be,

d) Végre czikkird a lelenczekre fordittatni szo-
kott roppant koltséget héntorgatja. Nem akarom itt
azon kénnyen communis locusnak és czifra phrasisnak
vehetd tételt hozni fel, hogy ott, hol sok ezer, s6t mil-
li6 emberélet megmentésérsl és képeztetésérsl van
sz6, financialis fillérkedéssel 4llni el nem szabadlevii,
sem humanisticus eljards; csak azt kell megemlitnem,
hogy Francziaorszag felhozott példija, mely lelenczeire
10 nmilli¢ frankot koltstt évenkint — az én hivatalos
adataim az §sszegnek summumét csak 9 milliéra te-
szik — épen nem visszariaszté; miutdn egy 30—35
milliényi nemzetre nézve, 10 millié frank nem épen
megszakasztd terhii 6sszeg. Ez 125 ezer lelenczre kil-
tetett. Vegyiik fel — mi tapasztalds uldn igen valo-
szinii — hogy a lelenczek ezen szdmanak csak otve-
nedrésze, tehat 2500 koldulés, elhanyagoltatds, mun-
katlansiag, vagy sziilék elvetemiiltségei altal kirira,
terhére esett volna Francziaorszdg népességének, s
tobb kozte mételyévé is valt volna annak, nem t5bb
kart, alkalmatlansidgot szenvedett s veszélyt 4llott

volna-e ki a lakossdg, mint arinylag felosztva a 10
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milli¢ franknyi segélyzés éltal? — Egyébirant nem ‘
kell feledniink, hogy a lelenczhdzak kéltségeinél szo-
rosabb ellenérzések, a becsiiletes szegény sziiléknek |
inkdbb hézhoz adandé segélyzések, mint gyerme- |
q keik felfogadasa, a sziilékhezi visszaszolgiltatasoknak H
megkinnyitései, némely esetekre behozandé taxdk stb.
altal tetemes meggazdalkodasokat eszkozilhetni; va-
lamint igaz az is, hogy torvényhozasok gondoskodasai,
adakozasokra, alapitdsokra, orokbefogaddsokra inté-
zend6 serkentések, perselyek, kegyes lelkek segélyzé-
sei, s mas ily oldalagos eszkozok altal az els§ tekin-
tetre tetemesnek latsz6 teher igen megkonnyittethetik.
e) Czikkiré kifelejtette czikkébsl a legfontosabb
nézetet, mely donté a lelenczhdzak iigyében , tudniil-
lik: a sziikségességet, a kikeriilhetlenséget.
Ha valamely orszédgban bizonyos fokra hég fel a fes-
lettség, s az nagy népességii varosokat foglal magaban,
melyekben a feslettség legnagyobb, s melyekben az
eléadottak szerint majd minden 8.ik sziil5tt torvényte-
len, a szegénység pedig siirii, nyomaszté, gyakran \
kétségbeejtd : kidlté sziikség abban a lelenczhéazak fel-
allitdsa. Mar egész Eurépat s Amerikat osszevéve, ki -
riilbeliil mésfél millié lelenczet, boldogtalan sorsu ar-
tatlan gyermekeket — kiket sziileik vétkeiért lakol-

tatni kegyetlenség — Isten nevében bizonytalan kisér-

tetteljes, s6t veszélyes sorsaikra bizni s a szerencsénck
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mintegy jatszé labddivéd tenni, sem humanismus, sem
keresztyénség elveivel , érzelmeivel meg nem férhet.
Figyelmessé teheti vala e részben czikkirét az, hogy
minden miveltebb nemzet f§varosaiban s6t megyéiben
is 1éteznek lelenczhdzak , mely nemzetekrsl csak nem
fogja foltehetni czikkiré, hogy ezen intézeteknek némi
arnyékos oldalaikat ne ismerték volna. Bizonyosan
ontapasztalataikbol is jol ismerték azokat; de fentar-
tottdk mégis az intézeteket, kétségen kiviil azon nézet-
bél indulva ki, hogy két rosz koziil a kisebbet kell va-

lagztani, azt, mely jotékonysigaival tulstlyozza az

arnyéklatokat. Meg vannak gyézidve a feldl, hogy a
lelenczhézak, ha egyfelsl gyér esetekben kezet nyujt-
nak is a feslettségnek, de az elaradottra nézve lényeg-
telen ingeriiek ; mésfelsl pedig sok ezer, sét milli6
drtatlan lelket mentenek meg hazdnak és emberiség-
nek. Im a bordélyhdzak méar nem pusztin ingerei a
feslettségnek, hanem valédi biinbarlangok ; és mégis
az allamok, noha nem helyeslik, kénytelenek nagyobb

/ veszélyék elhdritdsai végett némileg eltiirni azokat.
Mert dtlatjak azt is, hogy a feslettséget és erkdles-
siillyedést, nem mér eldraddsédndl, hanem forrasinal
sziikség orvosolni. 8 a bordélyhdzak — mikrsl azon-
ban a Staatslexicon egészen hallgat — a lelenczha-
zakkal semmi tekintetben sem jéhetnek sszehason-
litasha.
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De azt mondhatja czikkiré, vagy mas valaki,
hogy az é4llam beérhetné az arvahdzakkal is, melyek
foloslegesekké tehetnék a lelenczhizakat. — Ha az
arvahizak elfogadninak minden gyamoltalan lelen-
czet, maga az elnevezés nem fogna tenni a dologban
kiilonbséget. De nem kell feledniink, hogy elsad4som
szerint a lelenczhézak szerkezete és eljirasaterjedelme-
sebb és sokban eltéré az Arvahdzakétél ; tovabba, hogy
némely arvanak vagyona is van — mire a lelenczek-
nél alig van eset — ezen koriilmény kiilon kezelést,
konyvvitelt, szdmaddst stb. kivan ; igy az intézet Gsz-
szetetté és halmozottd valvan, bonyolédottabb lesz, s a
zavar nehezebben keriilhet§ ki Ezért Eurépa nagyobb
varosaiban arvahézak mellett lelenczhézak is léteznek.

Czikkiré nagy sualyt latszik helyezni a mainczi
statisticai adatra, mely azonban hibas kiovetkeztetésen
alapszik, s némileg petitio principii. Tudnillik azt
mondja : hogy Mainczban a franczia uralom alatt 1799-
t6l 1811-ig csak 30 gyermek tétetett ki. De 1811-ben
Napoleon parancsara lelenczhaz 4llittatvan fel, 40 hé-
nap alatt 516 gyermek adatott be abba. Ismét a heszsz
uralom alatt eltoriiltetvén a lelenczhéz, egész 9 év
alatt csak 7 gyermekkitétel tortént. — Megjegyezvén
itt, hogy a gyermekkitételek és lelenczhizakba ad4-
sok nem egy jelentésii dolgok — mert sok sziile kész

szegénység nyomoratsl kényszerittetve lelenczhézba




90

adni gyermekét, ki irtéznék azt kitenni — kérdem:
mit akar ezen adattal bizonyitni czikkiré ? azt-e, hogy
Napoleon parancsa utin a feléllitott lelenczhdz 4ltal
40 hénap alatt mintegy 16-szorta nevekedett Maincz-
nak erkolessiilyedése ? vagy azt, hogy a lelenczhdz
sziilte a szdmos lelenczeket, kik annak eltoriiltetésével
ismét eltiintek ? Hogy a végszegény vagy elvetemiilt
sziilék felhaszniltdk Napoleon alatt a kedvezé lelencz-
hizi alkalmat, a lelenczhdz eltoriiltetése utin pedig
nem lévén hové adni be gyermekeiket, azokat otthon
tartottdk meg, vagy mésoknak adtik ki, igen termé-
szetes; s csak a természetlen anydk segitettek gyer-
mekeik kitételei 4ltal magukon. De ez csak akkor bi-
zonyitna valamit, ha helyesen fogva fel és ismerve a
gyakorlati életet, mar elélegesen bizonyitotta volna be
czikkiré, hogy a lelencz ardanytalanul jobb binésban,
neveltetésben részesiil, s rdja jobb jovends var a vég-
elszegényedés vagy elvetemiilt sziiléknél, — mert csak
amazokat kényszeritheti a nyomor kétségbeejtése, és
ezeket hajthatja az erkolessiilyedés a természeti leg-
szentebb érzelem azon megtagadasara, hogy magzatat
szivétsl elszakitsa — mint a mindennel ellatott, gondot
visel6 és czélszeriien neveld lelenczhazakban. — Exzt
azonban czikkiré az altalam eléadottak szerint bebi-
zonyitni nem képes. KEs mit mondjak az emberiség, a

humanismus szempontjabol ? Méltinyos-e anyak biin-

N
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hédéseért, gyakran csak botlasaért a szegény artatlan
gyermekeket lakoltatni ? Kiilonben is alig képzelhetni
szerencsétlenebb teremtményeket, mint a lelenczek,
éltok egész folyamaban. Némileg mintegy périai 6k a
tarsalgasi koroknek és életpalydiknak : sajat hazdik-

han jovevények ¢k, sziilék és rokonok nélkiil! S el-
hagyja-e Oket az dllam, az emberiség is? Fogna-e
csoddlhaté lenni, ha elhagyatottsigaikban az inség
nyomora 6és kétségbeesés a biinnek karjai kozé vet-
nék a boldogtalanokat, s az allam veszélyes mételyt
nyerne bennok ? A lelenczhazak f§j6tékonysiga, rovi-
den ezekben foglaltatik. Nyernek dltalok :

a) A sziilék, mert megmenckedvén gyerme-
keik keserves tapldlasa, apoldsa és feliigyeltetése gond-
jaitél, mikre szegénységiik miatt tobbnyire elégtelenek
is, konnyebben szerezhetik meg élelmiiket, akadékta-
lanul jarhatnak munkéra. napszdmra, allhatnak szolga-
latba, s egy ingerrel kevesebbjik lesz az elvetemiilésre.

b) Nyer maga a gy ermek, mely végszegény vagy
lelketlen sziileinél henyeségre, kolduldsra, vagy rosz
életre lett volna kérhoztatva ; az intézetben pedig

apolast, czélszerii nevelést nyer, munkahoz szoktatta-

tik, s feligyel6 gyamsig alatt jovendd sorsat alapit-
hatja meg,
¢) Nyer az allam, melynek szdmara a megmen-

tett lelenczekben, kik kiilonben nagyrészben terhei,
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vagy épen mételyei fogtak volna lenni, az intézetek-
ben hasznos polgérok neveltetnek és képeztetnek.
d)Nyer az emberiség azonsok ezer, sét millio
megmentett emberélet altal, kik kiilonben a szégyen
és gyaldzat rettegésébsl eloletés veszélyének, vagy
szegénység tehetlenségébdl elhanyagoltatdsnak és rom-
lottsdgnak lettek volna martalékai. Egyébirant a gyer-
mekeldlések elhdritdsdt csak egy részben szamitom a
lelenczhdzak jétékonysigai kozé; mert tapasztalds
szerint legtobb esetben inkabb a szégyen és gyaldzat
rettegése, mint a gyermek el nem tarthatdsa irdnti
aggaly szokta el§idézni a gyermekeloléseket ; és mig
az erkoles valamely nemzetnél tisztabb, a szemérem
érzete erdsebb, s az az egyhdzi fegyelem szigorusiga
altal még fokoztatik : alkalmasint aranylag siiriibbek

annal a gyermekélések esetei.

XXXIIL

Magyarhazéankban is, valljuk meg, utébbi idék-
ben sajat hibaikbél, vagy azokon kiviil, aggasztélag
szaporodnak az egyes csalddok és egyesek elszegénye-
dései. A jozan szamitd, a dolgok megallapodésaig, sza-
mot vet a kérilményekkel, s azokhoz alkalmazvan
magit és hdzvitelét, fentartani térekszik magit és
csalddjat a hazanak. Masfelsl nem hianyzanak nalunk
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az emberiségnek és konyoriletnek szép érzelmei, s
az dldozatokrai készség sem ott, hol hazai nyomort
enyhitni, szegénységen segitni sziikséges ; s ennélfogva
az egy lelenczhizat kivéve, majd minden emberi nyo-
mornak, véletlen csapisnak és szegénység nyomaszta-
sainak enyhitésére czélzé s mis miivelt nemzeteknél
divatozé intézetekbdl birunk felmutatni példanyokat.
Vannak kor- és drvahdzaink, bélesédénk, szegények
tanydja, jotékony nd- s egyéb egyleteink, testiileti kii-
lonféle czélzatu egyesiiléseink , takarékpénztiraink,
biztosité intézeteink, siketnémékat, vakokat, tébolyo-
dottdkat 4polé intézeteink stb. Csakhogy mindezek
ataliban egyes jo lelkek buzgalmai és aldozasai 4ltal
alakulvdn, szorosan a konyériilet intézeteit véve, egy
par kérhazon kiviil csak miniatur — vagy particula-
rismus korldtai kozt mozgé intézetek, melyek fél vagy
negyed, mindenesetre elégtelen megalapitésaikkal in-
kibb tengnek mint virdgoznak. Nélunk a torvényho-
z4s még a konyoriilet targyaira alig fordithatott némi
figyelmet, s a kormany is egyes segélyzéseken kiviil
inkdbbara csak a politiai feliigyeletekre szoritkozott;
ennélfogva a nyomor fiai és lednyai vagy koldulésok,
vagy folytonos segélyigénylések édltal a hazdnak s kii-
lénosebben egyes helyeknek és csaldidoknak nyomaszté
terhekiil esni kénytelenittettek.

A feladat az, hogy a haza minden 4rvéi, betegei
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és szegényei egyetemesen lattassanak el, ugy hogy
azok az emberalacsonyité és tarsas életre sokképen
karos kolduldstol mentek maradjanak , és a kozteher
aranyos felosztédsa 4ltal az egyes helységekre , csald-
dokra nyomasztélag ne nehézkedjenek.

E részben hazankra nézve a dolgok megéllapo-
d4sdnak esetére ez lenne f6pontokban igénytelen véle-
ményem :

a) A torvényhozas egy pénzté;rnokon és ellenéron
kiviil vdlasztana a haza legtekintélyesebb, érdemesebb
s kozbecsiiltetésii férfiaibél — hogy a megvalasztatas
kitiind megtiszteltetés jeléil és érdemszerzés fokaul
szolgdljon, egy szegények orszdgos bizott-
ményét, melynek tagjai kozt a megyék vagy vidé-
kek felosztatvin, mindegyike a maga vidékében létezd
konyériileti, bdrmi névvel nevezends intézetekre, joté-
kony egyletekre, kegyes alapitvanyokra , helységek-
beni 4rviak és szegények gondnokaira feliigyelnének,
t6lok szdmot vennének, legalibb szdmadésaikat vizs-
galndk meg ; iigyeiket, bajaikat, a mennyire ezek alta-
lok intézhetik, intéznék el; a nagyobbakrél pedig
valamint 4taldban 2z intézetek allapotardél, azok-
nak jovedelmeir¢l és kiaddsairél, szegények sz~
méarél s mas ebbevagé korilményekrsl a bizottmany
évenkénti Osszes iilésében tudésitdst tennének ; vidé-

keikben évenként legalabb egyszer korvizsgalati uta-
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z4st tennének, alkalmatlan vagy hiitlen drvék, szegé-
nyek gondnokai helyébe mdsokat vélasztatndnak stb
— A bizottmény évenként Osszes iilést tartana, a tagok
tudoésitasaibdl, a szegénység osszes allapotardl, intéze-
tek vagyoni allasairdl, fedetlen sziikségeirsl. orszdgo-
san orvosland6 bajairdl, pétlandé hidnyairdl, statisti-
cajarol stb. tudésitast, torvényjavaslatokat és koltség-
vetéseket terjesztene az orszaggyiilés elébe.

b) Az orszdgos bizottmény gondoskodnék diétai
elhatérozds és alapitds kiovetkeztében uj kionyoriileti
intézetek felallitdsairél és rendezésérél, s tagjai dlial
arrél, hogy kiilsnssebben gyermekek és betegek apol-
tatdsainak konnyitésok végett, vidékenként, tisztes és
kozbecsiiltetésii delnskbdl s kozrendii asszonységokbdl
nemzetiség és valldskiilonbség nélkiil jétékony néegy-
letek alakuljanak, melyek kozvetlenebbiil tarthatnik
szemmel az intézeteket és segély-igényldket.

¢) A bizottmény fogadnd el a szegénység min-
den pénzeit, s osztnd fel ardnylag sziikséghez képest
az intézetek kozott, kivévén a hatdrozott czélu alapit-
vinyokat és az intézetek sajat vagyonaikat és alapit-
vanyaikat, miket az intézetek szdmadds terhe alatt
maguk kezelnének.

d) Az orszigos bizottmany lenne eszkozlgje és
végrehajtéja az orszdggyiilés szegénység iigyeiben
hozandé minden hatdrozatainak, s ezek kirében in-
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tézné rendelkezéseit ; politiai tekintetben pedig a bel-
minisztériumnak tenne tuddésitdsokat.

e) A néegyletek, kiilonosebben az intézetek dpo-
lasi, ruhdzati €s csinossdgi eljardsaikra iigyelnének ;
id6nként segélyzéseket gyiijtenének, jotékony szini-
elsaddsokat, tinczvigalmakat, sorsjitékokat stb. ren-
deznének.

A tobbi részleteket mell6zém ; azokat id6, koriil-
mények és tapasztalas fejthetik ki.

Az orszag szegénységére forditandé koltségek
mintegy ezen forrasokbol folyhatndnak be:

1) Természetes, hogy mindenkinek a hazdban to-
vabbra is meg kellene hagyni azon jogét és szabadsa-
gat, hogy alapitdsaival vagy adakozdsaival a jotékony-
s4g azon nemecre, €s a népesség azon osztdlydra vagy
felekezetére szoritkozhassék, melyre neki tetszik ; mert
igen megbocsathato emberi gyengénk az, hogy azok
irant, kik barmi tekintetben kézelebb 4llnak hozzénk,
némi elészeretettel viseltetiink, s inkdbb ezeket, mint
a tivolabb alidkat kivanjuk részeltetni jotékonysa-
gunkban. Az allam mindenesetre nyer éltalok.

2) Az orszag Osszes szcgényeinek rendszeres,
egyetemes, kielégits és aranyos ellatdsa, a nélkiil, hogy
némely egyes vidékek, helységek aranytalanul ne ter-
heltetnének , maskép nem gondolhaté, mint ha Fran-

cziaorszag s mds mivelt nemzetek példaik utén ,,sze-
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gények adaja“ czim alatt valami csekélység, pél-
d4ul : minden egyenes ad¢ forintja utdn egy fél, vagy
negyed krajezar orszdgosan vettetik ki az orszaggyi-
lés 4ltal. A szeginység oly fontos és szdnandé oszté-
lyait pusztdn bizonytalan alamizsnilkoddsokra, vagy
épen kolduldsra utasitni, kegyetlen konyoriiletlenség
fogna lenni. — 8 ki sajnalnd tolok ama filléijeit azon
elonyért, hogy azokon tul minden tovébbi kolduldstol
és zsaroldstdl ment leend ?

3) Olykori szini-eldadasok, zeneestdlyek, tancz-
vigalmak és sorsjatékok nevelhetnék a szegények to-
kéjét. Azok Francziaorszégban szézezreket hoztak be.

4) Méltanyosnak tartom, hogy azok, kik kiilfold-
rél, vagy itthon is véletleniil nagyobb orikséghez vagy
nyereményhez jutottak, a bizottmany elnokének fel-
szolitdsara , mintegy halabdl az istennek kiilonos ke-
gyelmeért, a szenvedd emberiség szdmara valami cse-
kély szazalékot fizessenek,

5) Es tessék bar valaki elétt tilzott vagy bizarr
eszmének is, én nem atallom megvallani, miként nekem
nemcsak méltdnyosnak, de igazsidgosnak is latszik azon
kivinsdgom, hogy azon férfiunak, ki nétlenkedésben
45-dik évkorat toltotte be — ha életében nem adézta-
tik is meg — de vagyonar¢l végrendeletet hagy hatra,

orokosei vagyonatol valami szézalékot fizessenek a hon

szegénységének , kiilonosebben gyermek-intézeteinek
7
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javara; hogy igy az, ki életében barmi okbdl hazdjat
csaladdal, gyermekekkel nem gazdagithatta,segélyezze
azokat, kik e részben szinte a terhiilesésig lattdk el a
hazat.

6) Hozndnak be valamit az intézetekben torté-
nend$ felfogaddsok mérsékelt dijai is; valamint oly
diétai hatérozat is, hogy az intézetekben elhalt gyer-
mekek vagyonaia szegények tékéjének javira essenek.

7) Ezekhez adva a méar 1étezs kegyes alapitva-
nyokat, intézeti tékéket, idénként térténends kegye-
letes adakozdsokat , perselyeket, végrendeleti hagyo-
ményokat stb., reménylhet lenne, hogy néhany év
alatt joforman folnevekednék a szegények tékéje, s
nem igen hallatszandnak a hazidban a szegénység nyo-

morainak jajszavaik !

XXXIV.

Miutén a lelenczhézakrol terjedelmesebben érte-
keztem, kérdhetné valaki: mi czélzdsbél tettem ezt ?
Gondolom-e, hogy itt az ideje hazédnkban is 4llitni fel
bel6lsk egy vagy tébb példanyt? — Meg mondom
igénytelen véleményemet :

Emlékezem , hogy gyermeki korom elsébb évei-
ben oly szigoru volt még népeinknél a tiszta erkoles
és élet iranti kegyelet, oly 4rtatlan csalddainkban a
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hajadoni szemérem, hogy nem csak kétértelmii czélzi-
soktol utalattal fordult el, de 4rtatlan s j6 czélzatu ud-
varldsokra is fiilig pirult el; oly borzadélylyal és meg-
vetéssel viseltetett a tiszta élet minden megsértése el-
lenében, hogy ha valamely faluban hajadon vagy o6z-
vegy nészemdly esett meg, tébb mérfgldnyi kérben
terjedt el gyaldzatdnak hire, a személynek hajit el-
vagtik, fejét bekototték, vele ecclésiat kovettettek, a
templom czintermében iilt szégyen-széket, s csak hu-
zamos poenitentiatartds utdn vegyiilhetett az egyhdz
gyiilekezetébe. Az erkoles ily tisztasdgdaban, s ily visz-
szariasztdsok mellett nem lehet csoddlnunk, hogy ma-
gira a hazassdgon kiviili artatlan gyermekre is némi
atok nehezedett. Igy kisebb gondjuk is nagyobb volt
népeinknek, mintsem ily anydra és gyermekére fordi-
tottdk volna gondoskodasukat. De nem is igen lattak
szilkségét ennek; az igen gyér megsiklisi esetek az
anydk és gyermekek kitartdsdra ncézve nem estek
érezhetd terhére helységeiknek vagy vidékeiknek.

A dolgok ujabb idékben igen megvaltoztak.
Mindazonaltal, noha a népesedés minden osztélyaiban
mindinkabb elharapédzé fényiizés sokat rontott is né-
peink erkolesiségén, a hézassdgon kiviili gyermekek
megszaporodvan, a hajadoni tiszta szemérem gyériilt,
s a fegyelem tdgult ; faluinkban, mez6- s legtsbb népe-
sebb vérosainkban is még nem vélem az erkolestelen-

7*
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séget és feslettséget oly fokra hégottnak, mely a le-
lenczhidzakat sziikségelné ; azokban a még nem épen
tetemes szdmu torvénytelen vagy elhagyatott és kitett
gyermekeket, kik lelenczek osztalydba johetnének,
konnyen elfogadhatjak és kitarthatjik drvahdzaik is,
De Buda-Pest vérosdra nézve eljottnek kell tartanom
az id6t arra, hogy kebel¢ben valamelyik kiilvarosaban
innéttova egy sziil6hdzzal ellatott lelenczhézat 4llit-
son fel és alapitson meg, természetesen nem pusztin
maga erejébél. Okaim erre a kivetkezdk :

a) Osszevéve a két varost, Buda-Pest télnek ide-
jében mér joval tulhaladja a kétszdzezernyi népessé-
get, s igy az eurépai nagyobb vérosok soraban 4ll, s
éveukint mindinkdbb névekszik. Ennélfogva bir is
méar mindazon kérjelenségekkel, foltokkal, kihdgasok-
kal és vétkekkel, mik az egy helyre tolilt nagyobb né-
pességekkel jarni szoktak, mik Eurépa nagyobb varo-
saiban otthonosak, s mik azokban a lelenczhizakat
sziikségesekké tettdk.

b) Buda-Pesten kézpontosulnak az orszag di-
castériumai, torvényszékei, azoknél a szdmos alkalma-
zott és gyakorlat végett tartézkodo ifjusidg és cseléd-
ség; tovabbd szdmosabb katonasig, tanulé-ifjusig,
kereskedelmi, bolti és mivesi fiatalsdg, szinészi sze-
mélyzetek , miivészeti, intézeti és hivatalos egydnek,

kdvéhazi, casinéi szolgdk, pinczérek, bérkocsisok,
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gyari, vasuti, hidi alkalmazottak, hajéslegények, stb.
Mindezekben &sszesen oly roppant témeget képez a
ndtlenek szdma, hogy azt a nagy vérosi szabadabb és
fényiiz6bb életben, s korunk erkélesi tilliberalismusa-
ban szdmos nemi kihdgdsok nélkiil gondolni sem lehet.

¢) Tapasztalasbél tudjuk , hogy falusi és kisvi-
rosi als6bb rendii és médu néposztalyaink , tobb mér-
foldnyi korben, olykor tavolabb is, ugy tekintik Buda-
Pestet, mint aranybanyds Californiit, mint a szeren-
csének forrasat; ennélfogva azokban alig talalhatni
nészemélyt, ki Buda Pesten legalabb par évig ne szol-
galt volna ; Buda-Pestre tolakodnak kozelrsl és mesz-
szir6l a szolgdk és szolgalé-lednyok oly czélbél, hogy
ott jobban fizetett szolgalatjaik utdn jobban felruhizzék
magukat, s gazdasigkezdésre pir forintot tehessenek
félre. Itt a mdmoros zajban és csabitds szinhelyén
csak ritka, formdsabb n6cselédet 6v meg Srangyala és
szerencsés koriilmény vagy vérmérséklet az elsiklas-
t6l; csak ritka nem lesz csdbitdsnak szomoru dldo-
zatja. Ekkor a személy, gyalédzatat keriilgetve és szol-
galatjat is féltve, telhetéen titkolja szomoru allapotét,
fiizi, szorongatja magéit, tdn vénbanydk tandcsira
hajtészert is iszik, s elkinozza, elnyomoritja 4rtatlan
gyermekét. Majd elsziilvén azt, mint tapasztaljuk, egy
font szappan és péar forint havi fizetdsért dajkanak
falura adja ki, hol az, néhany héti, legfélebb hénapi
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élet utdn, rendesen jobb viligha koltozik el. Mind-
ny4jan, kik Buda-Pesten lakunk és huzamosabban
tartunk cselédet, tudndnk szdmos eseteket hozni fel
erre ; miként emlékeziink cselédeink esetei utdn tibb
oly falusi nyervagyé csalddokra is, kik ily felfogadott
s rendesen elhaldloztatott gyermekekbél élnek, s efféle
dajkélkodésaikkal keresetet tiznek. Természetes, hogy
ezeknél a most sziiletett gyermek, vagy oreg tejjel,
vagy épen vizzel taplaltatvin, s a csekély bérért, ki-
valt ha tébb gyermek is van a hazndl, nem sok dpo-
ldsban részesiilvén, csak kivételesen maradhat életben.
Az olykor térténd nagyobb vétségeket nem is emlitem.

d) Tudjuk, hogy Buda-Pest kézpontja az orszag-
nak, s gyiilpontja mind térvénykezésiinknek, mind ke-
reskedésiinknek ; tovabba orszaggyiiléseinknek szék-
helye, s vésérai, fokép ezel6tt, eurépai fontossiguak
és népességiiek. Ennyi alkalomnal és viszonyndl fogva
folytonosan szémos Buda-Pesten, mind a hon minden
vidékeirsl, mind kiilfoldrél az idegen vendég, kiknek
némelyike huzamosabban tartézkodik a varosban. Tél-
ben pedig maga a mulatozds ingere is ezereket csal
be abba. Mindezen ember-rajzésok természetesen ne-
velik a zajt, ennek mamorat, s azon kicsapongdsokat,
melyek a lelenczhdzakat sziikségesekké teszik.

Es ugyan a fentebbi pontoknél fogva kivetelheti
innettova Buda-Pest, hogy 6t egy lelenczhéz felallita-
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sdban, megalapitdsdban és rendezésében az Gsszes hon
gyamolitsa segélyzéseivel. Hogy Buda-Pest par évti-
zed alatt, kivalt ha szigoruan pontos statisticai adato-
kat gyiijt maganak, az évenkint nem csak falain beliil,
de vidékeiben is az 4ltalam el6adott szomoru eljaras
mellett elhalni szokott gyermekek szamérdl, 4t fogja
latni kikeriilhetetlen sziikségét egy sziil6hazzal paro-
sult lelenczhaz felallitdsdnak , erésen hiszem; s ezen
hithél és azon gy6z6désbsl, hogy eddig is a minden
jora, nemesre aldozni kész iker-varost, egy lelenczhaz
felallitasara nézve, a kells pénznek hidnya mellett, a
lelenczhazak elleni elfogultsig is tartéstatta, birt en-
gemet arra, hogy a lelenczhdzak szerkezeteirl és el-

jarasairol terjedelmesebben értekezzem. Mert hiszen

ezen kis munkdm, a mennyiben némi részben jelen
koriilményeinkhez nem alkalmazhaté, a jobb jévends-
nek is iratott.
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