
K I  D Ö N T ?
Vitát rendezett az Urba­

nisztikai Társaság hogy — 
mikor legyen vita. Hatá­
rozat után vagy még hatá­
rozat előtt vitassák meg 
egy-egy nagy építkezés 
tervét? Szűkebb körben 
vagy az egész főváros színe 
előtt? S ha bevonják a 
közvéleményt, megtárgyal­
ják-e a tervek mindent 
fontos részletét?

A helyes válaszadóit
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könnyítheti, ha megvizs­
gáljuk: valójában ki dönt 
a tervről, s aki dönt, ho­
gyan dönt.

Közismert, hogy több 
építész javasolta: építse­
nek Budapesten 20—25 
emeletes lakóházakat. Gaz­
daságosak-e a toronyhá­
zak? Ezt a pesti ember 
nem állapíthatja meg, a 
közgazdászok dolga, hogy 
kiszámítsák. A főváros ve­
zetőinek feladata pedig, 
hogy kimondják a döntő 
szót, de ezután a határoza­
tot indokolják meg a köz­
vélemény előtt.

Szépék-e a toronyházak? 
Nem rontják-e majd a pes­
ti városképet? ízlésekről 
nehéz vitatkozni, s a kér­
dést aligha döntheti el két­
millió ember szavazata. 
Vitassák meg az építészek, 
de a közvélemény előtt, ne 
szűk körben. Csak jó ha­
tása lesz, ha a pesti ember 
látja, milyen nagy viták 
előzik meg az építkezés 
előtt a döntést. Igaz, nem 
könnyű nyitott fórumon 
elmondani a véleményt. De 
aki fél a farkasoktól, ne 
menjen az erdőbe. S aki 
fél, hogy véleménye alul 
marad, ne vitatkozzék.

Da feltétlenül kérdezzék 
meg a pesti embert, akar-e 
25 emeletes házban lakni. 
S ha nem, még lehet a ter­
vezett épület részben vagy 
egészben irodaház is.

Vagyis mindenképpen 
előnyösebb, ha még döntés 
előtt, időben megismerteti 
a tanács az új tervet. S 
hasznos az is, ha kisebb­
ik agyobb körben megvitat­
ják az elgondolásokat. _ A 
lakosság meghallgatása 
nélkül nem lehet jó döntés. 
Da a közvélemény nem 
osztja meg a felelősséget, a 
legélénkebb vita sem ha­
tároz. A döntés joga és fel­
adata a Fővárosi Tanácsé.

Ezért választották meg.
Aczél


