Tukrot tartottak elém a Gre-
sham-palotaban, s meglattam ben-
ne a jov6 Budapestjét. (De talan
sokak szamara nem is Uj, amit
elmondok.)

A F6varosi ldegenforgalmi Hi-
vatal 0j helyiségében, a bejarat-
tal szemben szép, izléses, modern
elgondolasé keramia fogad. A
szokvanyos demonstrativ térké-
pek helyett otletes megoldassal
Budapestet varazsoltdk a falra az
alkotok? A finom pasztell szinek-
b6l formalt keramialatkép, ha
kissé meseszer( is, mégis igaz.
Valahogy ugy vetiti elénk a va-
rost. mint a tavolbdl visszatekint§
emlékezés. Bar a betér6 kulfoldiek-
nek a gyermekrajzok Ude bajat
csillogtaté keramia inkabb csak
kedves, stilszerli meglepetés, ne-
kiunk, budapesti ,torzslakéknak™
tobb. Tanulséag.

Miért tud tanulsagot nyujtani
egy ilyen kei'dmia? A mivész 1
nem ismerték el Budapest jelen-
legi ,status quo”-jat. Szamukra
mar nem létezik Uszkdsen agasko-
do Var. épulé Erzsébet-hid, elosu-
fult Vorésmarty tér. Ezen a kis
latképen minden Gj, pompas, tel-
jes. Az alkotdk bizonyara csak az
esztétikai teljesség kedvéért tet-
tek igy, @ md mégis arra figyel-
meztet, hogy gondolatban, képze-
letben mindig igy tekintsink sze-
retett févarosunkra. Az épulé
Lagymanyos elegyengetett goron-
gyei folott mar lassuk meg a va-
sarvarost, a Duna két partjat osz-
szekotd kecses UGj hid mar ne le-
gyen csupan készul6é ,,objektum™,
hanem iampafiizérei map szinte
vilagitsanak képzeletiinkben, s a
Véarhegy sudar falakat tartson a
hatan ... Hogy mindez még pénz,
1d6, gond, energia ' érdese? Ki
tagadhatna? Hogy valtozhatnak a
tervek, a szamit k s megvaltoz-
hat a kér..iu; .kép? Persze. Nem
Is lenne jogot ,s oktalan lelken-
dezés. De azé-1. ha az ember lat-
ja ezt @ megalmodott budapesti
latképet, valami mintha melen-
getné r szivét.

Meglesz ez az Uj, jévendd, szép
Budapest. Akinek kedves Buda-
pest — s ez nalunk nemcsak ,,f6-

varosi ugy” — az 6rommel olvas-
sa a hirt, hogy a magyar forra-
dalmi  munkas-paraszt kormany
megtargyalta Budapest altalanos
varosrendezési tervét. A ,Buda-
pest kozigazgatasi terlletére és a
kornyezé 64 kozségre vonatkozo
altalanos varosrendezési terv” el-
s6 hallasra talan egy kicsit hiva-
talosan hangzik, s az ember azt
hiheti, hogy nyilvan a régi, s
mind slUrgésebb budapesti problé-
mak megoldasarél van szé, tar-
gyilagos szamitasok alapjan meg-
szabni a budapesti ipar ésszer(
elosztasat, a kozmlivek beruhaza-
sainak menetrendjét vagy a koz-
lekedés fejlesztésének ttemét stb..
stb.

Természetesen mindez nem
hianyzik a varosrendezési tervbdl
De a terv nemcsak iparbdl, mez6-
gazdasagbol, vizvezetékbdl, auto-
buszbdl all. Olvasom a hataroza-
tot: ,A kormany utasitja a féva-
rosi tanacs végrehajté bizottsagat,
hogy a terv végrehajtadsa folya-
man Budapest természeti adottsa-
gainak és hagyoméanyainak meg-
feleléen fektessen kulonds siilyt
a Duna-part mindkét oldalanak
rendezésére, illetve fejlesztésére,
a furdévaros jellegének érvénye-
sitésére, az idegenforgalom,mai és
bels6 forgalommal kapcsolatos
szallodaigények kielégitésére, to-
vabba a meglevé udulétertletek
(Romaipart stb.) rendezésére, az
0j zoldteruletek kultdrparkka és
pihenéparkka valo kialakitasara,
az utcak, terek fasitasara, hogy
ily médon a terl célkitlizéseinek
megfeleléen Budapestnek, az or-
szag févarosanak emlitett igényei
kielégitést nyerjenek.”

Olyan igények ezek, amelyek y/
nemcsak végrehajté bizottsagig
vagy minisztertanacsi szinten sze-
repelnek. Ezek a tervek lebegnek
a varosaért rajongé mdvész elétt,
aki kerdmiaban fejezi ki gondola-
tait, s ezek vannak ,napirenden”
kdztink is, ha Budapest szépité-
sérél, fejlesztésér6l beszélgetiunk.
Ezért érezzik oly kozel szivink-
hoz ezt a nagyszabasu varosren- \
dezési tervet.
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