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Honapok multak el, midta egy fiatal orszaggyd(lési
képvisel6nek, Onocly urnak azon szerencsétlen otlete tamadt,
egy mindennapos, kdzénséges torvényszéki esetet aparlament elé
vinni és egv nagy napi eseménnyé felfiini.

Véjjon tébb volt-e az egész egy kozdnséges bln-
esetnél ?

Nem, hatarozattan nem! Hazank minden nagyobb
varosaban taldlunk szamos oly félig feln6tt gyermeket, kik
szileikt6l megszoktek, vagy ezek altal elkildettek. A féva-
rosban az ily gyermekek szdma szazakra rughat. Mily gyak-
ran fordul el a lelkésznél, hogy oly gyermekkel talalkozik,
mely gyermekies artatlansaggal bevallja, hogy ennyi és
ennyi év el6tt szileitdl megszokott és azota vel6k soha
tobbé nem érintkezett. Masrészt ép oly gyakran talalkozunk
szuilékkel, kiknek gyermekei 5— 12 éves korukban nyomtala-
nul eltlintek és minden kutatds daczara sem kerultek el6,
vagy csak évek utan egy szerencsés véletlen folytan. En
ismertem évek elétt Eperjesen egy csaladot, melynek tiz éves
leanya elveszett. A gyermek feltalasara mindent megkisérel-
tek. De hasztalanul! Tiz év eltelte utan a véletlen vezette
a gyermeket szileinek karjai kozzé.

Mi tortént a gyermekkel ez id6kdézben?

A gyermek valami csinyt kovetett el és félve az anyai
dorgalastol megszokott. Eperjest6l két orai jarasra egy &
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vasarrol haza utazé kereskedd a gyermeket sirankozva és
éhségtdl kinozva feltalalta. A keresked6 megszanta a szegény
gyermeket és miutan ez alhatatosan a mellett maradt, hogy
szllei nincsenek, haza vitte magaval egy kis vidéki varosba.
A gyermek itt maradt egy évig, azutan a févarosba jott
szolgalatba egy szegény csaladhoz és ily mindségben tolté
el éveit Budapesten, mig a renddrség 6t szilei kérelmére
folyton ugyancsak a févarosban kereste.

ime egy egyes, kozdnséges eset.

llyen szileikt6l megszokott gyermekek szama, mint
emlit6k, Budapesten szazakra megy és ha minden egyes ily
gyermek oly oltalmazékra taldlt volna mini Istdczy és Onody
urak, akkor valéban a zsidésag fele mar bortonben Ulne,
mig a masik fele ritualis mdédon vagott hdst nem is ehetne
tobbé, lévén természetesen minden sakter mar régota szin-
tén fogoly.

Egy évtized, vagy taldn mar egy év mulva is lassan-
kint kitudédnék, hogy az a bizonyos gyermek itt vagy ott
létezik, vagy itt vagy amott természetes halallal malt ki.
Akkor aztan a foglyokat szabadon bocsatanak és ezek, mint
régente a katonasagnal divott, a kiallott blntetést aladzatosan
megkdszonhetnék.

Ha minden eltiint gyermekbdl Magyarorszagon egy
Ester-esetet csinaltak volna, mily szomora lenne allapotunk.
Es ép oly joggal, melylyel itt tortént, torténhetet volna
minden alkalommal, rosszul értelmezett felfogds mar sok
rosznak volt el6idéz6je és konnyl lett volna a botranyt
mar el6bb elharitani.

KonnyG?

Nem, mert ehhez Magyarorszagnak hianyzott harom
személy, kiknek mostanaban orvendet: Istéczy, Onody és
zsurnalistikai csatlésunk Verhovay ur. lly triumviratus,
mely felett szép, tolerans hazank mindenkoron szégyenkezett
volna, jott most egyszerre létre és ezen triumvirdtus birt azon
szomoru batorsaggal, benninket a kulféld el6tt mint bo



hoezokat oda allitani. Evekkel ezel6tt élt Magyarorszagon
egy férfia, kinek szellemi folénye oly egyéneket, mint a
fentnevezettek tokéletesen hattérbe szoritott, kinek el6kel6
m(veltsége és nemes gondolkozasi mddja ily tUzelmeket soha
sem engedett volna felszinre jutni. Ez bar6 Edétvds
Jozsef volt!

Midén a nagy kolté és allamférfi 6rokre elszunyadott,
hangosan hirdették sirjanal, hogy szelleme 6rokké fog
élni. De akkor hazudtak. Egy orszagban, hol
Eotvos szelleme él, sohasem fognak emberek
merészkedni, egy kozdnséges torvényszéki
esetbd6l felekezeti kérdést csindalni. Avagy lett
volna-e batorsaguk azt Deak Ferencz idejében tenni?

Elfeledték e két nagy magyart! Mar hogy ne? Hiszen
ezek a keresztények megfeledkeztek magarél Krisztus
urunkrél, ki egész mas tanokat hirdetett, mint azok, kik
nem ataljak azt mondani, hogy 6k az 6 hitét valljak és kik
a gyllolet tanat hirdetik, miutdn megsziintek bolondok

lenni.
Bolondok! ez volna talan a kereszténység ezen Baal-

papjainak leghelyesebb elnevezése, kik hivatlanul az el6térbe
tolakodnak és dsszecsoditik a nép legalsébb rétegeit, hogy
ezek nekik tapsoljanak. Es a nép als6bb rétege szeret
hallgatni az ily kialltasokra; az utczai témeg ép ugy mint
a salonok poérias elemei, és a tetszés nyilatkozatok csiklan-
dozzak ezen alapostolok ajkait ugy hogy minduntalan foly-
tatvan szoénoklataikat, a szabad, szép és tolerans Magyar-
orszagnak hitelét aldasni igyekeznek.

Es vajjon lehetséges ez ? Vajjon képesek lennének 6k
Magyarorszagnak azon hirnevét megsemmisiteni, melyet
nemes muaveltségli, szabadelvli f6papjainak koszénhet.

Bizonyara, sohal!

A vilagtorténelem egy hatalmas kerék. Mas emberek
feje folott vonult mar el ezen kerék rombolé hatasaval és
igy ezen hivatlan apostolokat is agyon fogja nyomni, hogy



még csak nyomuk sem marad hatra. Egy napon csak majd
mint mesebeli alakokat fogjak 6ket emlegetni, mosolyogva
fognak két embernek maniajarol beszélni, kik = mint ez
minden rdgeszméji embernél szokds — szivésan ragaszkod-
tak hamis tanaikhoz, mig ezekkel egyutt elpusztultak.

De ma ezen két egyén még nem tualhaladott fogalom,
ép oly kevéssé mint az altaluk bizonyos gyengédséggel
nagygya nevelt tisza-eszlari gyilkossag és igy egyelére még
vel6k kell foglalkozunk. Sokat, borszaszté sokat Irtak mar
roluk. Az ujsagczikkek, melyek a tisza-eszlari eset alkalma-
b6l napvilagot lattak, egész kotetekre rugnak és valéban —
az Ujsagiré urak nem veszik rész néven — jo gyomor Kkell
azok elemésztéséhez. Sok badarsagot irtak o6ssze, kiildndsen
azon organumok, melyek az antisemitismus kéntésével dra-
pirozva nagyon is Kkitették magokért. ,Flggetlenség*
~Westungarischer Grenzbote* és ,Szabolcsmegyei Kozlony*
e napokban mint ultra-antisemitak mutattak be magukat és
kifeszitett tudével futdk a gydlolet tizét, anélkdl hogy azt
sorvadd tudeikkel langra lobbanthattak volna.

En mindezen ezikkeket azon turelemmel olvastam, mely
a lelkésznek némileg kotelessége és csak donmagammal vivott
hosszas tusa utdn és néhany baratom unszolasara tokéltem
el magamat, ezen sorok megirdsara. Ezek egy nemzsidé-
nak €s nemkatholikusnak objektiv nézeteit képezik,
ki az egész Uugyet nagy figyelemmel Kkisérvén, annal inkab
volt képes maganak a felett részben Itéletet képezni, a meny-1
nydben mar az ugy itéletre meg van érve. Azonkivi-
~"tokéletesen ismerem a zsidok tdérvényeit, szb
kasait, parancsolatait és tanait és igy biztosan megmondha-
tom, hogy meddig mehet a zsid6 ritualis szokasaiban és
hogy hol kezdédik azoknak ostobasaga, a kika zsid6-
torvények felett vitatkoznak, anélkil hogy
azokrol csak némi fogalommal is birnanak.

Ezen kodnyvecske sem antisemitaknak sem sémitdknak
ett irva, hanem csupan hasongondolkozasu, elgitélet nélkili



emberek szdmara, kik ezen két tdboron kivul allnak és talan
egy pillanatra kétségben volnanak a felett, ha vajjon nincs-e
az autisemitak barcziriadéjaban egy szemernyi igazsag. Ha
ezek tetszését birandom, akkor ezen ropirat czéljanak megfe-
lelt és nem egy ingadozo6 kedélyt fog a Baal-papok tév-
tanaitol elvonni.






A zsidék hatarozottan sok hibaval birnak, de még min-
dig nincs eldéntve, hogy ezen hibakkal altaldban mint em-
berek, vagy kulonésen mint zsidok vannak — e felruhazva.
Hosszd éveken &t kozlekedvén emberekkel minden feleke-
zeti kulénbség nélkdl, Ggy tapasztaltam, hogy azok oly
hibak, melyekkel mind az emberek tobbé kevésbé birnak.
Legaldbb az intelligens zsidésagnal nem tapasztaltam mas
gyengéket, hibakat és szenvedélyeket, mint mas felekeztek in-
telligentidjanal. Nem intelligens zsidékkal nem érintkeztem,
de Ggy tudom, hogy a mas vallasbeliek is nem kis mennyi-
ségl tarsadalmi salakkal birnak. Es vajjon miért ne
legyen a zsiddéknak megengedve salakka
birni. Hat csupan 6k mutathassanak fel kivétel
nélkul értelmes és miveit embereket? Es tdbbet az anti-
semitadk tulajdonképen nem akarnak!

Azt a nehany tuczat uzsorast vetik szemdkre ? En meg-
vagyok rola gy6z6dve, hogy a zsidé papsag, ha lel-
kiismeretére bizuk a feleletet, legels6 volna,
mely igy szdlna a biblia szellemében: ,Miutan
uzsorat UGztek és felebardataikon meggazda-
godtak, vezessétek ki és kovezzétek meg
6ket!8 Uzsordasokat vallasi szempontb6l megitélni, hely-
telen, mert ezek hitfeleiket ép gy kifosztjadk, mint a nem
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zsidokat és a nem zsid6 uzsorasok sem tartoznak a ritka-
sagok kozé. Az O testamentom szigordan tiltja
az uzsorat és az O testimentom torvényei képezték az
evangélium alapjat.

Gazdagsagukat vetik szemére a zsiddéknak? Mily esz-
telenség. Kozilok is csak egy igen csekély szazaléka van
szerencse javakkal megaldva. Vagy azt hiszik azok, kik a
zsidok gazdagsagarol beszélnek, hogy azon ezer meg ezer zsidé-
napszamos, mesterember, hazal6 és koldus, azon ezer hajlék-
talan zsidd, kik a hatésdgoknak terhére esnek, kik éhen
halnak és nyomorultan tonkre mennek — azt hiszik,, hogy
ezek mindnyajan rejtett javakkal birnak? Velem ezt az anti-
semita liga vezet6i nem hitethetik el. A zsidék kozt is van
elég nyomor, koztik is vannak rész emberek. De hat vajjon
a nemzsidékhoz csupa derék, becslletes és nemesleikil em-
ber tartozi? Ha igen, akkor jogotok van a zsidokra
kovet dobni, de csak akkor!

A zsidésag nalunk mar évek dta igyekszik, nemzeti
viszonyainknak magat alarendelni és faji jellegébdl kivet-
k6zni. Zsidoul imadkoztak, de hazaiiasan gondolkoztak és
csak az izgatd kialtasok figyelmeztették d6ket ismét, a vallast
el6térbe léptetni és szorosabban egymashoz f(iz6dni, mivel-
hogy a baratsag és a turelmesség, melyben biztak, csalé-
konynak mutatkozik és arra utalja 6ket, hogy a kozds Osszetar-
tasban keressék az els§ tamaszpontot.

Mi is juthatott eszébe azon maroknyi embernek, hogy
a tisza eszlari gyilkossagb6l — ha ez mar csakugyan meg
is tortént fegyvert igyekeznek kovéacsolni, hogy tdbb
szaszezer hasznos és szorgalmas polgart hazanktol el akarnak
idegeniteni és O6ket az elkllonitésre kényszeriteni ? — Ezt
bizonyara soha sem fogjak elérni. Magok a zsidék nem tart-
jak a dolgot nagyon komolynak. Zavargasok ellen védi ket
a hatésag és gyulelet ellen az értelmiség, mely Magyaror-
szagon még a paraszttal is vele szlletett. Egyes kindvések-
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éft ép oly kevéssé lehet a keresztény vallasa magyart, mint
a zsidé vallasa magyart felelésétenni. Minden tabornak,
minden vallasnak meg van a maga rakfenéje, melyet a leg-
jobb akarat mellett sem razhatunk le magunkrol.






Meghalt vagy él-e Solymosi Ester? Természetes
vagy nem természetes halallal mult-e ki? Ezen kérdésre
megfelelni nem vagyok képes; ezt kideriteni a torvényszék
dolga leend. De igenis képes vagyok azon hiresztelt esztelen
mende mondarél szélni, hogy a kérdéses Ester ritualis
ezélbdl gyilkoltatott meg.

Ez egyszerlien ostobasag! Egy ily nemde-
mond &t csupan elvetemedettség, avagy esze-
veszettség hireszelhet. Ha keresztul lapozzuk Moézes
0t konyvét és valamennyi talmudfolianst, sehol még csak
nyomat sem talalhatjuk, hogy a zsidéknak ritualis czélokra
vérre van szikségok, s6t az 6 vallasok az egyediili, mely a
vér élvezetét szigortan tiltja. Azon ételt, a mely vérrel
kécziilt, zsid6 szabalyzat szerint nem szabad enni. A
mar fbézésre elkészitett hist azonnal el kell dobni,
ha abban a ritudlis tisztitAs utan egyetlen egy véres
rész vagy vérsejt taléal tatik. Ezek oly szabalyok,
melyek legszigoribban foganatositandék és semmiféle mas
hitvallasnal nem fordulnak el6.

ime, ez is bizonyitja, hogy a zsidoknak mily szigortan
meg van tiltva az allati vér élvezete, hat még mennyi-
vel szigorubb a zsiddvallas tilalma az ember gyilkossag
ellen. ,A ki 0l, azt szintén Oljetek meg;”“ ez a zsid6 jog
alaptdérvénye! Nem fér hozzd semmiféle értelmezés,



semmiféle kommentar; nem tlr meg ment6 okot mint ez
a legujabb korszak humanistikus térvényeinél el6fordul ;
kérlelhetlen szigorral koveteli: ,szemet szemért, fogat
fogért és életet életért.” Nincs ra kivétel egy zsido-
torvénykonyvben sem, nincs egy képzelhet§ ok sem meg-
nevezve, mely megengedné, hogy a gyilkossagot bizonyos
korialmények kozt maskép is szabadjon megitélni.

Es ezen vallas, melyben az emberiség nagy megvaltoja
neveltetett, meg tlrje a gyilkossagot ritualis czélokra ? Ezen
vallas, mely a gyilkossagot oly szigortian, oly kérlelhetlentl
és oly irgalmatlanul torolja meg, mely merev, s6t mond-
hatni, kegyetlen szilardsaggal uldézi a blinést még a késébbi
utédokban, mely parancsolja, hogy a gyilkos, ha a foldi
igazsag buntetését kikerilte, nyugtalanul és hajléktalanul
bolyongjon a vildgon, — ez a vallas engedné meg mint
kivaltsagot a ritualis gyilkossagot?

Mily esztelen hobort! Hisz be van bizonyitva, hogy a
gyilkossagtél val6 utalat és iszony egy vallasnal sem gyé-
kerezik oly mélyen, mind a zsidd vallasnal, minthogy egy
torvény sem binteti oly borzasztéan, oly kérlelhetlentl a
gyilkossagot, mint a zsid6 hit térvénye. Minden binkronika-
ban fordulnak el6 zsiddk mas vallasbeliek neveivel, csupan mint
gyilkosok nem fordulnak el§, avagy oly elenyész6 aranyban,
hogy batran allithatni, miszerint a zsidé gyilkossagra kép-
telen. A zsidok elkeseredett ellenségei még a mult szazadban
szamtalanszor beismerték ezt, azon indokkal, hogy a zsidék
ezt inkabb gyavasagbél mint jogérziletbdl teszik. Minden-
esetre kilonés indok, de én konstatdlom a tényt, ismételvén,
hogy a zsidé gyilkossagra csaknem képtelen.

De honnan szarmazik hét azon kiirthatlan monda hogy
a zsidok husvét éjjelén vért hasznalnak ?

A biblia beszéli, hogy a zsidék az egyiptombdl vald
kivonulas éjjelen héazaik kiszébét baranyvérrel befecskendez-
ték, hogy az 06ldéklé angyal, mely ezen éjjel az egyiptomiak
hazait bejarta, a zsidok lakasait kikertlje. Hihet6leg ezen



bibliai mondatb6l meritették a vérhasznalatirél szol6 mesét;
ez az egyedili tampont, mely a zsid6 konyvekben el6fordul
és melyb6l ostobasadg és gydlélet azon feltevésre vetemed-
hetett, hogy a vér ritualis czélokra liasznaltatik.

A -Flggetlenség” nem régen egvczikket kézolt, mely-
ben a nevezett lap beakarta bizonyitani, hogy apaska vérrel
készitetik. Miutan a paska készitd§ mihelyekben mindenitt
a munkasoknak legaldbb fele keresztényekbdl all, kivancsi
vagyok tudni, hogy ezen munkdasok miért nem tettek eddig
err6l még csak emlitést sem.
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V.

Itt helyben egy ropirat mar kozzé' tétetett, mely szin-
tén a tisza-eszlari gyilkossaggal foglalkozott. Az is egy lel-
késznek tollabol eredt, de igen nagy fenntartassal volt irva
mi azzal latszik indokolva lenni, hogy tudés szerzdje félt rééz-
rehajlénak latszatni. Joggal kellett neki ett6l félnie, miutan
sajat igazsagtalanul dcsarolt és nevetséges mddon gyanusi-
tott hitfeleinek védelmére Kkelt.

Nekem nem kell félnem részrehajlénak tartatni, tehat
nézetemet egy hitfelekezet Védelmére, melyet oly fegyverek-
kel tdmadnak meg, melyek egy intélgens néphez nem mél-
téak, minden fentartas nélkul irhatom meg.

Hogy ismét azon sajnos esetre térjek, mely kérul az
egész ugy forog az alabb kévetkez6kben kivonatokat idézek egy
hires és nagy tudomanyu német evangélikus lelkész, Dr.
Stark Hermaun tollab6l ered6é czikkbdl, ki a zsidé iroda-
lom terén altaldnosan elismert tekintély.

uzon tuddés a rejtélyes tisza-eszlari gyilkossagra vonat-
kozdlag a koévetkezéket Irja:

A torvényszéki vizsgalat folyamatban van. Erélylyel
vezetik és reméljuk lesz eredménye. Természetesen nincs
szandékunkban azt valami képen anticipalni. De egyetlen
egy vadat, melyet a tény és az allitélagos avagy igazi tanu-
valloméasok alapjan nem annyira a zsidé vallas ellen, mint

inkdbb a zsidok ellen emelnek, mar most szabad és
0
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kell az igazsag és a béke érdekében visszautasitani; azon
vadat, hogy Solymosi Eszter zsidék altal ,rintalis czélokra®,
némelyek még hozza teszik a -synagogaban* oltetett meg,
,mészaroltatott” le.

A jogot a bizonyitasra ez tgyben abibliai
kor utan keletkezett zsid6 irodalommal vald
foglalkozdso mbél és a zsidd szokéasok isme-
retéb6l veszem magamnak, i kOtelesség ream
nézve azon meggy6z6désbél ered, hogy ezen vad
igaz nem lehet, s6t akkor sem lehet igaz, ha két vagy harom
tan( esKiive! er@sitené azt, valamint azon erkdlcsi-
leg 6nmagabdl kifolyd sziukségbél, hogy a ha-
misan vad holtakat védelmezzem.

A vad, hogy a zsidok keresztény vért hasznalnak, k-
I16nésen a tizenhetedik szdzad o6ta nagyon kulonféleképen
merult fel: ,a vér a cireumcisio altal el6idézett seb gydgyi-
tasara hazznaltatik; megkdnnyiti az asszonyoknak a szllést;
el6segiti, a gyodgyulast; szerelmi-italok készitésére szolgal,®
és tébb e féle ostobasag. Epen oly esztelen, de mert mosta-
nadban sokan hiszik, sokkal veszidelmesebb és azért itt ku-
16n6ésen tekintetbe veendd azon nézet, hogy a keresztények
vére a huasvéti Unnepekre liasznéltatik, vagy a péaska
(: mazzoth :) készitésére, vagy a huasvéti bor vegyitéséie.

Ha a keresztényvér hasznalata ezen czélra elGirva,
avagy csupan megengedve volna, ugy a zsidoknak oriasi
terjedelmid és az isteni szolgalat valamint a polgéari élet
minden egyes részleteibe behatold kulon irodalmaban (ritu-
alis muivek, jogi vélemények, stb.:) erre vonatkoz6 tételek
bebizonyithatok volnanak. De sem a beavatottak erélye a
keresztény felekezet(i polemikusok kozott, sem azon tévhitiek
gy(lolet altal élesbitett latasa, kik az uj hitfelekezethez vald
ragaszkodasukat fanatikus zsid6é ellenszenvben akarjak kitlin-
tetni, nem volt képes mindazon iratokbdl csak valamit is
idézni, a mi azon borzaszté vad meger(Gsitésére csak némi-
leg is szolgalhatna.



A zsidé torvény figyelmes vizsgalata inkabb azt ered-
ményezi, hogy a zsidénak az emberi vérnek barmiféle hasz-
nalata, tehat ritualis czélra is, teljesen lehetetlen.

Mindenekel6tt arra kell emlékeztetni, hogy a tizparan-
csolat minden megszoritas nélkdl mondja : ,ne 61 !“ A tor-
vény barmely rendeletét — mondja a babyl. talmud, San-
hedrin. 74ik lap — szabad a zsidonak megszegni, hogy életét
megmentse, csak a kovetkez6 harmat nem: balvanyiméadas,
vérf'ert6zet és gyilkossag (:sz6 szerint véron-
tas.:) Es ezen mondat Maimonides Mobzes és a schulehan
aruch altal kodifikaltatott.

Kérdésiinkre nézve még sokkal fontosabb azon kérul-
mény, hogy a vér élvezete a pentateuchban tébbszdrdsen szi-
goru bintetések mellett tiltva van. A késbbi tdrvényhozas
még tovabb megy. Quaro Jozsef altal irt schulehan aradi-
ban olvasuk a kovetkezéket: ,Az allatnak, baromnak és
a madaraknak vérét egy Aaltalaban nem szabad élvezni,*
tovabba: ,Vannak erek, melyeknek élvezete az azok-
ban el6fordulé vér miatt tiltva van, példaul az als6 karszar,
a vall és az als6 alkapocs erei.“ ,Ha egy tojasban egy
vércsep talaltatik, ugy a vér ellavolitandd és
a tobbi megehetd; de csak akkor, ha & vér a tojas fehér-
jében volt. Ha azonban a sargajaban talaltatott,
akkor a tojas élvezete meg van tiltva." LA hal-
vér ugyan meg van engedve, de annak élvezete is meg van
tiltva, ha egy edényben felfogatott, mert koényen mas vér-
nek tarthatnak." Az embervérrdl is van emlités téve; de
mily alakban ! ,Ha valakinek foghusa evés kézben vérezni
kezd, akkor a vér gondosan eltavolitandd, nehogy azon té-
ves nézetre adjon alkalmat, miszerint masféje .vér,volt.

Ezen vadnak valétlansaga kitilinik tovabba abbdl, hogy
a torvény szerint, a halottnak barmily féle
megérintése tisztatlannatesz. A mi val6saggal
bebizonyitott dolognak tekinthetd, az azon kérilmény, hogy
koralbeldl tizennégy szazaddal ezel6tt keresztények zsiddk
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altal tébb Izben meggyilkoltattak. Ezen ténynek természe-
tesen a zsidé vallashoz épen annyi koze, mint azon a kdzép-
korban sokkal nagyobb szamban eléfordult keresztények al-
tal zsidokon elkdvetett vértetteknek, a keresztény vallashoz.

Legaldbb egy az Ujabb id6bdl kolcsonzott példa altal
bizonyitassék be, hogy igen gyakran, miutan a keresztényvér
hasznéalatarol szol6 vad felhozatott, a térvényszéki vizsgalat
még azon sokkal kisebb vadat is, hogy a gyilkos zsidd volt,
mint tokéletesen valdtlant deritette ki. 1834 julius 13 dik-
anak éjjelén Neuenhoven mellett a grevenbroichi kertletben
egy keresztényim meggyilkoltatott. ,Csakhamar oly kérul-
mények meriltek fel, melyek a hiszékeny témegett azon
balhitre csabitottak, hogy a filnak isszonyu maédoéon vérét
vették, a mibdl aztan tovabba az kovetkeztették, hogy a
dologbhan zsidéknak és zsid6 fanatismusnak kellett kozre-
mkodni . . . Az ez altal tamadt izgatottsag kovetkeztében
julius 20 dika éjjelén egv felbdszult néptdomeg Neuenhoven-
ben két zsidonak lakasat megtamadta és azt a butorzattal
és arukkal egyltt 6sszerombolta, inig egyedejileg Bedbuv-
dykban az ottani zsinagégat megrohantak és szinten telje-
sen feldultak. (,Eberfekler Ztg. 305 sz. 1834 Julius 20).
Nehany nappal ezutan a dusseldorfi f6prokuratura koévetkezd
hivatalos rendeletet tett k6zzé . , A Grevenbroichi kertletben
keresztény sziilék egy gyermekének toértént meggyilkolasa
egy rég elmult szazadok barbarismusabol kifolyé babo-
nas hitet ébresztett fel és a kozelben lakd zsiddk és
ezek felekezeti gyillekezete ellen durva er@szakoskodasokat
idézett el6. — A gyilkossagi tényalladék tdorvényes megalla-
pitdsa az esztelen mese val6sdganak minden gondolatat meg-
CZéfolta és a zsidok ellen intézett tamadasok
bujtgatoi atéorvényszék kezei kdéztvannak ... “

Azért tehat a zsidék azon vad ellen, miszerint keresz-
tényeket 6ltek meg, hogy véruket a huasvéti Unnepen élvez-
hessék, mindenkoron a leghatarozottabban protestaltak.

A szbéban forg6 allittast nem kevés sziletett keresztény



is valétlannak nyilatkoztatta Kki. Hogy ezen czikket hoszura
ne nyuljtsam csak kett6t akarok megnevezni: Luthert és
Wagenseil Janost. Reformatorunk kovetkezéleg ir: ,De
minekutana mi O6ket csak erészakkal kergetjik és elleniik
hazugragalmakat hazznalunk, vadoljuk ©6ket,
hogy keresztény vért kell hasznalniok, hogy
bidések ne legyenek és nem tudom mi tobb e
féle badarsagokkal, hogy minjart kutyaknak
tartatnak; hat ugyan mi jot teremtsink raj-
tok?! és Wagenseil, a zsidokonyvek és szokasok alapos is-
merdje azon most ismét feltdmadt vad megaczafolasara egy
ktlonés muvet irt kovetkezd czimel: ,A zsiddékat hami-
san vadolé kerésztén yvér hasznélatarol, ugyan-
is az iszonyu valdtlansagnak hatarozét czafolata, hogy a
zsidok sajat szikségletikre keresztény vért hasznalnak, mely
vad ezen artatlan emberek ezreinek vagyonat, birtokat tes-
tét és életét rabolta el.

De honnan, ered igy hallom a tisztelt olvasét kérdezni,
a vad 7=

Nem kell e ott, a hol fust van, tliznek is lennie ?

Ezen és mas egyéb a zsidok ellen felhozott vadaknak
valédi oka azon mély Grben fekszik, melyet a kiilénbdz6 indo-
kokbol kiindult keresztények és zsidok kozti ellenszenv ta-
masztott. Ezen altalanos mondattal meg kellene elégedniink,
ha p. 0. a kutak és forrasok mérgezésérdl szol6 mesét, mely
a kozép korban oly sok hivére talalt, akarnank megczafolui.

A ritualis czélokra valé keresztény gyilkolasnak babo-
naja még mas maddon is meg magyarazhaté ha nem is ment
het6. A kozép kor kereszténységének nagy tdmege a zsido-
hitrél és szokasokrdl nem tudott semmit. Titok és blvészet
akkoriban két egymastdl elvalaszthatlan fogalom volt. No de
a vér az egy kualénés nedv, melynek hasznalatarél gydgy
stb. czélokra az 6 korban és a kozép korban, de s6t a je-
lenben is (Keleten!) egy egész konyvet lehetne Irni, Egy
zsid6 legenda szerint, a sulyosan megbetegedett Pharao



Egyiptom Kkiralya, bélcseinek tanacsaia, naponta zsidé
gyermekek vérében furdott.

Ezen kicsinyekrdl és a tobbi meggyilkolt zsidordl a has-
véti Unnepeken megemlékeztek és a ,négy serieghez" (,Ar-
baokoszoth*) melybdl az els6 estén szoktak inni, vords bort
hasznaltak. Hogy tudatlanok ebbdl tényleg vérélvezetre gon-
doltak ezt bizonyltja David Halevi ben Samuel, lengyel rabbi,
(szul. 1600) az 6 kivalé commentéarjdban és koveteli, hogy
ezen szokéassal a hozza -fiz6d6 hazugséagok
miatt, hagyjanak fel. Epén ugy annak nem tudasa,
hogy a kortilmetéltetés altal el6idézett seb gydgyitasara az Ugy
nevezett bodros uszany nedve hasznaltatik, azon ferde nézetre
adott alkalmat, hogy a zsidéknak keresztényvérre van sziikséguk.

Az ily konyelmi vadak felem)itése ellen a keresz-
ténységnek sajat legrégibb torténete komoly
intésil szolgalhat. A masodik és harmadik szazad ke-
resztényjei ugyanezen vad terhe alatt sokat szenvedtek.

Justinius Martyr kényszeritve van, hitfeleit, ugyneve-
.Ha rabszolgdinkbdél, nejeinkbdl és gyerme-
keinkbd6l egy nehéany vallomast kinzasok altal
kicsikartok, Uugy ez még nem bizonyitja, hogy
blindsek vagyunk. Nem mi tesz(lk azt, a mivel
benninket terheltek, hanem ti, de st még
rosszabbat kdovettek ti el. Azért, ha ilyeneket elko-
vetnénk, nem is kellene tagadnunk. Gyilekezeteinket
Kronos misteriainak nevezhetnék; ha, mint a monda beszéli,
vérrel tomnénk magunkat, Ugy ezt bizonyos isteni tisztelet-
nek, a ti Jupiter Latiaris-tok maddjara, magyarazhatnék és
eléttetek igazolva lennénk."

A keresztények Lyonban Eusebiustol vett leveleiben
(: Kirchengesch. V. 1:) ugyancsak ezen vadakroél tétetik
emlités.
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Miutan az el6bbiekben kimeritéen bebizonyitottam,
hogy a zsidok ép oly kevéssé kovetnek ol ritualis gyilkos-
sagot, mint a hogy a mohamodanok emberevék, attérek is-
mét a tisza eszlari esetre.

Kétségtelen, hogy még a nagy tomeg felett magasan
kiemelked6 személyek sem maradhattak kozonydsek a gyer-
mekes ragalmak ellenében és hogy még maga a vizsgalat is
némileg sinylédni latszott alatta. Ha a letartéztattak azon
beadvanyat olvasom, mely julius 24-an a helybeli lapokban
kozzé tétetett, csaknem abba a hiedelembe esem, hogy a
vizsgalatot épen ezen letartéztattak ellenében nem igen
sietették.

-Mar kozel két honapja — hangzott a beadvany m—
hogy fogva vagyunk, szabadsagunktol csaladjainktél és kerese-
tinktdl elvonva, anélkil, hogv elleniink a rendes vizsga-
lat meginditatottvolna és a nélkidl hogy csak
képzelhet n6k, hogy mikor fog a rendes bin-
vizs galat, nem befejeztetni, hanem csak megkez-
detni. Ezen eljards a binvizsemsgalat térvényes gyakorla-
taval, sem a bunvizsgalatrél szol6 szabalyzat hatarozataival
0ssze nem egyeztethetd, jogainkat és érdekeinket azonban
minden ok és szikség nélkdl sérti.

Vajjon mi lehet annak oka? Mi indokolhatja, hogy a
vizsgaldé birésag, a térvényes gyakorlatot és
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a biuntetdé eljaras szabalyait melléz ve. é6nkény-
szerlen az allitélagos elényomozatok sta-
dium a)anoly eljarast kovet, mely ezen stadium-
ban nincs megengedve és mely a szikséghez
mérten csak a rendes vizsgalat alatt kovethet.

Ezen szomoru Ugyben nem lehet a vizsgalat egyedili
feladata, Solymosy Eszter megoietésének allitélagos tényét
egyes egyedul ellennink ¢és terhilnkre be-
bizonyitani. De ha mar ezen &nmagaban lehetetlen,
s6t képtelen czél feladatul volna Kkitlizve, még akkor is
ellenniink, kik eddig csupan gyanusitva és nem elitélve
vagyunk, a torvényes alakok lennének alkalmazanddk és a
torvénynek akkor is sértetlenil meg kellene évnia védel-
mink szabadsagan aktdrvényes biztositékait.*

Be kell vallanom, hogy ezen sorok olvasasa engem
mély fajdalommal érintett. Epen ez esetben czélszerii lett
volna, a vizsgalatnak gyorsabb menetet kdlcsdndzni, épen
ez esetben, hogy a babonas hit, csirajaban elfojtassék, mint
ezt a torvényszék azon esetben tette, melyr6l Dr. Star Kk
Hermann e kényvecske negyedik fejezetében emlitést tesz.
Azon panaszlevél a szeget fején taldlja, midén egy mas
helyen a kovetkezéket mondja:

~,Ugylinkben ugyan csupan a buntet6 térvénykezés
indokai lehetnek mérvadék; mindazonaltal batorkodunk ala-
zatossaggal megjegyezni, hogy a térvényszék el6tt bizonyara
azon tekintet is nyomatékkai bir, hogy az elényomozatnak
hatartalan id6re val6 kinyujtasa altal az orszadg lakoinak
izgatottsaga ne nyerjen folytonosan uj tapot.®

Ez talalé! A vizsgalattal megbizott biré kevés tekin-
tettel volt red. Neki bizonyara csupan a sajat jogi nézeteire
kell reflektalni, de vannak pillanatok, midén mas indokok
ismérvadékésatiszaesz1lari gy ilyen momentum.

En a birot — mint emlitém — minden kételyen fell
helyezem; 6 képviseli a térvényt és egészben véve nem kell
torédnie mellékes nézetekkel, de ismétlem, bizonyos esetek-
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ben ezen mellékes nézeteknek nagy jelentésége van és maga
a biré is 6rkdédjék a felett, hogy az egyigyl vidéki nép-
csacsogasanak felesleges tapanyag ne nyugtassak. Es vajjon
nem tamadhatott-e a naiv vidéki zsidékban mindenféle
gondolat, midén a ,Dabreczeui Ellen6ér* tudésitéja egy
julius  10-diki tudoésitasaban tobbek kozott ezeket irja:
-Nem kell felemlitenem, hogy éno6dy képvisel6 ur
tisza-eszlarr6l nem ritkdn szeretetremélto
neje tarsasdgaban a vizsgaldé bird urnak leg-
gyakoribb vendégei kozé tartozik. A kép-
visel6 ur egyéaltalaban alegmelegebben érdek-
l16dik a vizsgalat menete irant.”

Mi koze van egy maganembernek a dologhoz, eltekintve
attol, hogy részérél nem is igen illik, oly feltiinéen a biro
kozelében forgolédni.
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VI.

Naponta Ujabb tudésitasok értekeztek, naponta Ujabb
hirek jottek, még pedig oly alakban, hogy minden egyes
hir elkeseredést idézhetett volna el§, a mi azonban az izga-
tok bosszUsagara még sem akart létre jonni. Mit nem hiresz-
teltek az antisemitikus lapok az ujabb felfedezésekrél, mig
végre az ,Ellendr" julius 10-én Nyiregyhazardél a kovetkez6
taviratot kozolte:

-EQgy igen illetékes személyiség, ki a vizsgalat allasat
jol ismeri, ma el6ttem oda nyilatkozott, hogy minden,
mit lapok mint tényt kozdlnek, puszta gya-
nitadson alapszik. Nincs megallapitva, hogy
Eszter meggyilkoltatott, még kevésbé, hogy a
gyilkossag a zsidok altal tortént és Ilég
kevésbé, hogy ritudlis czélbol kovetetett el.

A letartéztattak — kivéve az Aaltalanos részleteket a
gyilkossagra nézve — meég nem is hallgatattakki
Vallomasaikrol sz6l6 hir tehat tokéletesen alaptalan.”

igy allt az Ugy a hetekig tart6é vizsgalat utan! Még
nem volt megallapitva, hogy Solymosi Eszter egyaltalaban
meggyilkoltatott-e; és, nem igen fogok tévedni, ha azon né-
zetnek adok Kkifejezést, hogy o dolog még ma sem haladt
elébbre. Egy ritudlis gyilkossag nem allapithatdé meg, mivel-
hogy az ilyen a zsidoknal egyéltalaban lehetetlen.

Vajjon Solymosi Ester egyaltalaban meggyilkoltatott-e ?



Talan igen, talan nem, talan zsidék, talan kathaliku-
sok, talan evangélikusok, talan a gyanusitatott sakter al-
tal. Talan az a hir vald, hogy a leany a zsinagogaban il-
lede.metlendl viselte magat, mi miatt a sakter oly Utést mért
red, hogy halva &sszerogyott.

De mind ez csak feltevés és nézet. Ezeket tisztazni és
a blindst, ha egyaltalaban feltalalhatd, megbiintetni a biro
feladata; csakhogy azon személyeknek, kiknek ezen szent fel-
adat jutott osztalyrészil, nem szabad egy dajka mese befo-
lydsa alatt allani. A tisza eszlari gyannsitottak oly kinos
preceduranak voltak alavetve, hogy Hoszter rablégyilkosnak
sorsat meg irigyelhették. A blneset végtargyaladsa be fogja
bizonyitani, hogy mennyire vétettek a humanitas és az evan-
gélium szelleme ellen, miutan a tisza eszlari esetet oly hosz-
szura nyujtottak és nem igyekeztek azon agyrémeket eloszlatni,
melyeket roszakarat és szellemi korlatoltsag hozott létre.


















