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ELOSZO.

Mélt. németujvari grof Batthyany Kazmér lelkes
hazénkfia, ki munkds honszeretete, ’s a’ népnevelés
iigyének hozott szdmos dldozatai tekintetébdl a’ két
testvér-hazdnak mar rég koztiszteletét birja, kozjo
iranti buzgo ’s alland6 részvétét tanusitolag , 1843-ik

_ évi dee. 7-kérdl kovetkezo igen becses sorokat intéze

a’ M. Gazd. Egyesiilethez:

.,T. Egyesiilet! Azon meggy6zddéshol indulva ki,
hogy a’ robot és dézma, a’ mellett hogy a’ fold népé-
nek lustasagat s erkolcstelenségét nagyszerii mérték-
ben nevelik, a’ foldesurra nézve is csaknem egészen
elveszett ’s haszontalan tényezék, ’s legjobb esethen
is a’ joszagkormény altal elnyeletnek ’s folemésztel-
nek; — ’s hogy tehat ezen hatarozatlan és ingatag
jovedelmeknek hatdrozott, s bizlositottakka valtozlatasa
az urbéri robot s dézma tulajdonosaira nézve a’ leg-
nagyobb fontossagu feladat ; — kivanva egyszersmind,
hogy az Osszes haza magénak alapos meggyo6zidést
szerezhessen a’ dolgok valodi helyzetérdl, mieldtt
elhatdrozé 1épést tesz, ’s e’ részben segilo torvényt
hoz, és pedig ne csupan csalékony theoriabol , hanem
adatokbol ’s gyakorlati alapon szerezze e’ sziikséges
meggy6zodést : hazafiii 6romomnek tartom az ide
mell¢kelt jutalomkérdést tenni fel, melly feletti birds-
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kod4sra, ’s a’ jutalomnak annak idejében elilélésére
a’ Gazd. Egyesiiletet, mint hazankban minden gazda-
sagi s azokkal rokonsdgban levo targyak elomozdita—
sanak lelkes és életadé kozéppontjat, szives bizo-
dalommal és tiszlelettel meglkérem.

Méltoztassék a’ tekintetes Egyesiilet ezen jutalom-
kérdést kihirdetni, a’ palyamunkék bekiildésének hatar-
idejét bolcsessége szerint meghatdrozni, ’s azoknak
annak idejébeni vizsgélatarol ’s a’ jutalom elitélésérol
gondoskodva, tiszta hazafiti szandékomat sikeres testii~
leli partfogasa szarnyai ala fogadni.*

Jutalomkérdes.

A’ fenndllé urbéri viszonyok kozt kél tényezot
szemléliink , mint 2’ mezei gazdasig okszerii kifejlését
hazénkban kétségleleniil akadalyozé elemet; ezen két
tényezb: robot és dézma. — El van ismerve mind-
kettonek karos hatisa, de olly, adatokkal ellatott,
’s rendszeres elbadasra van sziikség, mellybol meg-
gybzbdést merithessenek foleg azok, kik a’targy felol
felvilagositast 6hajtanak.

Készilessék tehat munka, mellynek f6 czélja ki-
mutatni a’ robot és dézma a) gyészos hatasat hazai
foldmivelésiinkre , ’s dlalaban mezei gazdasigunkra;
b) azon kart és hatramaradast, melly altalok a’ jobb-
dgyra haramlik ; ¢) azon hasonlitélagos hasznot, melly
belolok a’ foldesur javara esik; ’s végre d) azon
koriilményeket, mellyek a’ robot és dézma kezelése
koriil mindkét oldalon visszaélésekre mutatnak. —
A’ robot ésdézma kiilon szakaszokba foglalandé, hogy
kiliinjék; mellyik nyomasztobb, ’s igy mellyiknek
megsziinielésére kellene elobb a’ nemzetnek térekednie.
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A’ munka masodik része azon kiovetkezményeket
jelolje ki, mellyeket a’ robot és dézma megsziintelése
uldn észszerint ’s a’ dolog természetéhez képest mezei
gazdasagunk kifejlodésére varhatunk; elbadja foleg,
milly befoly4ssal leend a’ nagy birtokok gazdasagéra
a’ robot megsziintetése, ¢és melly iddszakot lehetne
erre kitlizni. — Az ir6 legf6bb figyelmét forditandja
az adatokra ; minél szamosbak ezek hazdnk kiilonbozo
pontjairol és a’ lehetd leghiztosabb kiitfokbol meritve,
anndl becsesebb lesz munkédja.

A’ dolgozatokra, mellyek a’ targy természetéhez
képest 8 nyomtatott iven alul alig esendnek, harom
jutalom tétetik : 100 arany t. i. a’ legjelesebbre, 50 — 50
arany a’ kovetkezo két jelesebbre.

A’ jutalom odaitélésére a’ M. Gazd. Egyesiilet
kéretik meg. — Megjegyeztetik azonban, hogy &’
palyamunkak jutalmazasanal 16bbszor tapaszialt anoma—
lidk kikeriilésére, a’ hatirozott dijak csak olly mun-
kiknak fognak kiadatni, mellyek legalabb annyi
absolut becsesel birnak , hogy nyomtatashan kiadasra
méltoknak itéltetnek.

A’ munka az ir6 tulajdona marad, de nyomtatds-
ban kiadasa eszkozoltetni fog, melly kiadasra sziikséges
koliség azon foltétel alatt adatik a’ jutalomkérdést ki-
liizo éltal, hogy ezen kiadasi kollség az eladott példa-
nyokbol visszatéritessék, a’ reménylheté 16bb jove—
delem a’ szerzoé maradvéan. — Ha a’ harom jutalmazott

ir6 megegyezhelik abban, hogy munkaja egyiitt, ’s
ugyanazon egy kolethen jelenjen meg, igen kivéanalos
lesz.*

A’ M. Gazd. Egyesiilet osztozvin a’ lelkes grof-
nak honi mezégazdasigunk irdnli aggodalmaiban, ’s
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ohajivan, hogy az iménti jutalomkérdés fofontossdgu
targyaira nézve hazdnkban minél elobb tiszla, ’sminden
elfogultsaglol s balitéletektdl ment nézetek és eszmék
kaphassanak labra, — ugyanazon évi december 21kén
tartolt kormanyzo — véalasztmanyi iilésében a’ mélt.
orof urnak kozjora czélzo felszollitasat annal nagyobb
méltanylassal fogada, minthogy 0 nga elsé levén ha-
zankban, ki nemzetsége joszagai egyikén par év elolt
a’ fennallé torvények nyoman urbéri valtsagot létre-
hozott, a' kérdéstl kiliizott largynak mind a’ két
oldalaval gyakorlatilag megismerkedni alkalma volt.—
’S illy médon kihirdettetvén e’ palyakérdés, ’s annak
megfejtéseiil a” hataridé 18%4/4-ik évi december utolsé
napjaig tizetvén ki, az eredmény tanusita, hogy a’
hazanak koziigyeire, ’s egy jobb és méltobb jovendo-
nek elokészitésére vonatkozd targyak bizton szdamol-
hatnak rokon indulalra, tandcskészségre és kozre-
munkdlasra, — mert az emlitett hatarnapig a’ kitiizott
kérdésre 12 palyafelelet érkezett az Egyesiilethez
versenyzésiil a’ jutalomért, kovetkezd jeligék alatt:

1. A’ honfisziv vidul, dobog biiszkén ., hatalmasan :
eqy jobb jovd malaszthos bizlos reménye van.

2. Vincet amor patriae [Virgil].

3. Nem & kényszerités, hanem kedv ’s erd gyoz.

fo == — == Neque ulla res magis ab aliquot annis
florescenti quondam Ungariae nocuisse videalur, oppres-
sione colonorum , quorum clamor ascendit jugiler anle
conspectum Dei - — - Ferd. I. decr. X. art. 20.

5. Es joni fog, mert joni kell, @ nagyszeri
haldal , hol @ temetkezés [elell egy orszay vérben all.

6. Nem tudom én, mi édes vonhalja azembert, hogy
sziiloltfoldél el ne [elejise soha?




7. Lin Vogel lrug ein Samenkorn in ecin wiistes
Land , und es enistand daraus eine neue Crealion.

8. Nem sokasdg, hanem lélek s szabad nép lesz
csudadolgokad.

9. Quae sunt meliora lenele.

10. 0. §-S-11. U.0.0. — . R. I.I. — M. N.
0.N. U.

11. Nem csak dicsoké a’ haza; « munkds por,
szegény., bar észrevéllen, dolgozik & hon deriiletén.

12. lliacos intra muros peccalur el extra.

E’12. palyamunkanak biralala, Bezerédy Istvdnnalk,
a’ melegkeblii emberbaratnak, hazafinak , s az arbéri
megvallas iigye tettleges partfogdjanak elnioksége
alatt sajat kiildottségre bizatott, mellyet az aldlirtion
kiviil az Egyesiiletnek kovetkezé érdemes lagjai ké-
peztek, névszerint Benkd Ddniel joszaglkormanyzo’s th.,
Fényes Llek egyesiileti eléadé, Heuffel Janos urodalmi
fofeliigyelo s th., Horhy Mihaly foldbirtokos, th. ’s
joszagigazgald, Lumniczer Josef josz. ig. s th., Magyai
Imre j6sz. ig. th., és birlokos, Patay Josef a’ M. Gazd.
Egyesiilet egyik érdemes alelnike , foldesur ’s ib. uu.

A’ kiildoliség lorekedett megbizatasiban hiven
eljarni, mi is annal nehezebb vala, minthogy az egyes
vonalokban jelesen kitiind munkak egyike sem merilé
ki tokélelesen a’ kitiizolt kérdéspontokat; mas oldal-
rol azonban az iigy fonlossaga nem kevésbbé, mint az
egyes feleletekben lerakott biles nézetelk, helyes alli-
tasok és sokoldalu tapaszlalatok kozrejuthatasinak
siirgbssége a’ birdi szigorisiagol méltan enyhilé, ’s a’
kiildotiséget arra bira, hogy a’ julalmak oda-itélésébe
ereszkedjék , foleg olly harom munkdt szemelvén ki
1obb majdnem egyenld értéki palydazok koziil, melly
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egymast kiegészitse, s mintegy 0Osszevéve nyujlsa
azt, mit kiilonben egy palyazénak kellett volna, ha
bar rovidebben is, eléadnia. — ’S igy lortént, hogy
nyilt szavazat utjan az elsé (100 ar.) jutalom a’ 2ik
szdmi, & mdsodik (50 ar.) a’ 7ik, s a’ harmadik
jutalom (szinte 50 ar.) a’ 11ik sz. palyairatnalk itélte-
tett; a’ felbontolt jeligés levelkékbol az elso rendii
koszoruzott munkairéjanak Hetényi Janos ekeli lelkész
’sm. t.t.r. t., — a’ masodikénak Kirdlyi Pal Budan, —
a’ harmadikénak Ploetz Adolf titoknok ur Féton tiinvén
ki. — Vilagosan kijelenté azonban a’biralé kiildottség,
hogy &’ koszoruzott feleleteken kiviil, st azokkal ugy
szollvan egyensulyig versenyezve, még a’ 3ik, 4ik, 8ik,
9ik és 10ik szami palyairatok mélto figyelmet vontak
magokra, mindannyiban egyirant talalvan sok érdekést
¢és tantsagost ugy annyira, hogy ez utébb elsorolt
felelelek egygyéolvasziva, igen becses, érdekes, és
hasznos konyvet fogninak a’ kozonségnek a’ kitiizott
kérdéspontok felderitésére szolgaltatni.

Addig is fogadjak tisztelt hazankfiai, ’s kiilonosen
azok , kik az urbéri véltsaghan hazank ’s nemzetiink
ujjasziiletését elokésziteni onzéstelen nemes indulattal
torekesznek, — a’ jelen kotethen harom érdemes
hazankfianak becses nézeteit, mellyek hogy elbidéz-
leltek, ’s a’ mennyire sajté allapotunk engedé, nyil-
vanossdgra jutotlak, az onzés ’s elditéletek bilincsein
folil emelkedett jeles hazafi, grof Batthydany Kazmeér,
orokkén virité érdeme marad.

Holicson, august. 3-kan 1845.

Torok Janos,

mint &’ M, Gazd. Egyesiilet titoknoka.




ROBOT S DEZMA,

ERKOLCSI ES ANYAGI, MEZO- ES STATUSGAZDASAGI
TEKINTETBEN.

Els6 jutalommal koszoruzott pilyamunka.

IRTA

HETENYE JANOS,
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Yineet amor

Virgil.




Vezerszo.

Az embert és barmot taplalo, a’ foldet és lijakat széi
pité, a’ nemzeteket polgarosité, az orszigokal anyag-
jolétre emels foldmivelés, csak az 6s, és az ujabb korban
méltanyoltatott illGen. Ismerjiik az emberiség virdg-
korit, a’ patridrchai idéket; midon Abrahém fikat iiltetett
Bethelben; Jikob baromé6rkodék Haramban; Bodz, David-
nak és a’ bold. Sziiznek is §se, szériin héla a’ garmada
mellett, Betlehemben. Ismerjiik a’ régi Egyiptust, a’
Nilus vizét mindeniive eloszlato, szantofoldeket ’s réteket
ontozd , igen mesterséges csatorndival, és hajdani olly
nagy tefmékenységével egyiilt, hogy a’ régi Olaszhon gab-
nacsirének tartatnék. Ismerjitk a’ foldmiveléshen és ke-
reskedéshen egyirint nagy Carthdgot, és ennek nagy
nevii iréjat, Magot; ki olly jeles munkat irt 32 kotet-
ben a’ foldmivelésrél, hogy midén emlitett varos a’ rémai-
aktél haddal megvétetett, és az itleni konyvtirakat a’ ré-
mai tandes az afrikai fejdelmeknek elajindékozna, Magé
konyveit latin nyelvre leforditatta, kozhasznélat végett,
és ftisztelet jeleill. *) A’ régi gorogoknél kiralyok,
és hadvezérek foglalkoztak béke idején a’ foldmivelés-
sel: s6t munkdkat is adtak ki a’ mezei gazddlkodasrol;
jelesen: Hiero, Attalus, Philometor, Archelaus, és Xe-
nophon. **) Epen igy tének a’ rémai hadvezérek o’
koztirsasdg kordban, kik maguk kezével mivelték 2’ fol-

*) Plin, Hist. Nat. XVIIL ¢ 5
*") Idézett ird, ugyanott.
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det; mibél furcsa kovetkezményt huz ki Plinius *). Ezy
volt aztin az igazi Onkezelés.

Amde a’ foldmivelés ezen arany idejének vége lett
a’ sotét kor kezdetével. A’ harczszellem, melly elboritotta
Europét, és foleg a’ hibéres viszonyok letaszitottak a’
mezei gazdéilkoddst srégi trénjarél. Ezen kor tilbecsiil-
ve a’ fegyverforgatokat és a’ kardmesterséget, lealacso-
nyitonak tekinté a’ foldmivesi munkdt; és még a’ mult
szézadban létezett -Frankhonban olly toérvény, melly til-
totta ollyanoknak a’ hadiskoldba filvétetését , kik bebizo-
nyitni nem birtdk azt, hogy 6k nem fold- vagy kézmiives
sziilék16l szarmaztak. A’ hiibéres rendszer alatt pedig
olly aldvaléknak tekintettek a’ foldmivesek, hogy ezek
’s gyermekeik fopapsdgra alkalmatlanoknak, foldbirtok-
képteleneknek, jelesb ‘hivatalokra iigyetleneknek, st
foldhez orokre kotenddknek itéltetnének. Tudjuk, hogy
ember- és személyjogaink elvehetetlenek, ’s el nem idé-
sodhetdk: és mégis a’ barbar sitét kor, olly ellenséges
labbal taposta a’ foldmiveseketilletéleg ezen jogokat, olly
taldlékony volt az uri, uj meg uj jogoknak, kargda] le-
igdzott jobbigyainak nyakdra tételében, hogy valéban
esodilnunk kell, mikép aludhatott ki olly igen ezen kor
emberei szivébél az emberiség tisztelete, és az emberi-
séget taplalé foldmivelés méltinylisa.

Minden biin, és elkovetett jogtalansig magdval
hordozza sajat biintetését. A’ hajdankorban tehat, a’ fold-
mivelésnek illy példds meggyaldzisaért, ostorul bejott majd
minden harmadik évben az éhhelhalds, és csikorgé sze-
génység élelem dolgaban. A’ ki a’ 16csei és brasséi
templomok falaira foljegyzett igen rovid évrajzokat meg-
olvasta **), lathatta, milly siiriin eléfordulnak ezekben e’

*) Id. ugyanott. Quaenam tantae ubertatis causa erat? Ipsorum
tunc manibus Imperatorum colebantur agri: ut fas est cre-
dere gaudente terra vomere laureato, et triumphali aratore :
qui eadem diligentia arva disponebant, qua castra.

**) Meglathatni ezeket Schwandtnernél: Script. r. r. hung.
I. 885—888.
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szavak: Caritas annonae; horribilis pestis. Ezen gyakran
eléfordult éhség miatt, mar az drpadi hdzbol tett ki-
ralyok alatt, tobb magyar csaladnak ki kelle koltoz-
ni honunkbdl, mint ezt bizonyitja azon adat, minélfogva
sok magyar vandorlott ki éhség miatt Aachenbe, és
kiilonés, hogy azon utcza, mellybe ezen foldieink megte-
lepedtek , még ma is magyarok utczdjinak , — Ungern-
gasse — neveztetik. *) Az iparos munka titkait és egésa
philosophi4jat ért6 konnyen meg tudja maginak fejte-
ni ezen igen természetes tineményt. Hiszen mar a’ ré-
gi romaiak tudtik, hogy foldnek és foldmivesnek szaba-
doknak kell lenni. Plinius, Cato utin ezt mondja: Coli
rura ab ergastulis pessimum est, et quidquid agitur a
desperantibus. Hist. Nat. XVIIL c. 7. Azt pedig mi mai-
ak tudjuk, milly nehéz, milly sok gyakorlati, természet—
tani, és mas ismeretet, érielmet, ipart, ’s jo erkolesot
igényel a’ mezei gazdasig, mellyrél T haer éllitja, hogy
,,ez olly kiilinféle egyes foglalkozasokbsl all, mik ma-
gokban mind igen konnyiknek latszanak, de a’ miket na-
gyon nehéz egyenlé viszonyban tartani, mivel sokszor
egymdssal ellenkeznek. Ezekelid6, ’s eréhez alkalmazva,
ugy elrendelni, hogy egyik se mulasztassék el, hanem a’
mint kell ’s olly mértékben tetessék meg, hogy mas ha-
sonlon szitkségesek miattuk bétramaraddst ne szenvedje-
nek , ehhez nagy figyelem 's munkdssig, de nem nyug-
hatatlansig , gyors elhatirozottsig , de nem hebehurgya-
sag, az egésznek pontos dtnézése, ’s minden tirgynak
éles megjegyzése, a’ nagyobb’s kisebb hasznu, vagy sziik-
ségii dolgoknak minden pillanatbani méltanyldsa, a’ kez-
dettek bevégzésébeni dllhatatosség, ’s azoknak haszonvé-
telére az erd’s idonek igazi felszdmitdsa kivantatik meg;
és ezt azért, mert tin egy mesterség sincs annyira ki-
téve a’ vak torténeinek ’s szerencsétlen viszontagsagok
nak, mint a’ mezei gazdasig.*) Mikép lehetne mér nem

#) Hist. topogr. Beschreibung der Stadt Aachen 1829. Kéln u.

Aachen. I. 10
**) Grundsaelze der rationellen Landwirtsehaft. I.
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sajat foldeiket mivelé, jog- és hontalan, foldhez kotdit,
és embereknek isalig tekintett rabfoldmivesektél, jovedel-
mezé és hont éhség inségeitl megoérzé foldmivelést vir-
ni? emlitni is alig sziikség.

Még nagyobb vala emlitett bajnal azon erkéolcsi
kdr, melly e’ foldmivelés lebilincselése altal okoztaték ni-
lunk, és mindeniitt. Igaz erkélesiség mindenkor-a’ sza-
badsig boldog ege alatt tenyészik. Kivalt a’ természet-
teli ny4jas bardtkozds érleli ezt meg szabad foldmive-
seknél, azért, mert maga a’ nagyszerii természet benniin-
ket sokféle erényre tanit. Illyenek a’ takarék, az ipar, a’
munkdssig, a’ tettetést nem ismerd nyiltsig, az egy-
szeriiség. Ki volt valaha hii tisztelGje, és szives baratja
ennek, hogy benne ezen tokélyeket észre ne vette, és
6t ezekben ne utdnozta volna? A’ legjobb, legszorgal-
masb, hékeblii, és boles emberek, mind a’ természet is-
koldjaban képeztettek. Mert itt nem litunk vérosi fényii-
zést, nagyuri pazarlist, szolgai elnyomatist, piaczi
nyerészkedést , rendszeresitett henyélést és hiusigot,
hanem ezekkel ellenkezé dolgokat. Innen az aranykorbe-
lieck jdmborsdga; innen az, hogy a’ kozlirsasiagbeli, ’s
mint littuk foljebb, foldmiveléssel kitiin6leg foglalkozé
rémaiaknél, j6 mezeigazda, és j6 emberegyettett.™)
Igen: mert a’ foldmivelés becsben tartisa és okszeres iizé-
se nagy befolydssal van az emberek és nemzetek erkol-
esére, épen ugy, mint annak lealacsonyitdsa, és a* hiibé-
res viszonyok altali meggyaldzasa, Tapaszialjuk ezt ho-
nunk torténeteiben, és jobbigyaink jelen helyzetében is.
Mikor voltak paraszijaink legforrongéhbak? Akkor mi-
don rabszolgdkkal egyenléknek tekiuteltek, és a’ foldbir-
tok dtvételekor ugy széamliltattak le darabonként az axzi
dtvevé ur elott, mint iga- és mas barmok. Mi az oka je-
lenkori henyeségoknek ¢és ezzel egyiiltjiré iszdkossi-

) Veteres Romani, virum bonum cum laudabant , ‘ita laudabant:
bonum agricolam , bonumque colonum. Amplissime laudabatur,
qui ita laudabatur. M. P. Cato, De re rustica.
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guknak, ’s tobb bimeiknek? Nem més, mint robot és
dézmarendszeriink , mellyek sotét korban keletkezve, az
iparos, a’ szabad és okszeres munkat elilve, elélik ma-
git az ipart, az észt és erkolesot, mint alabb bévebben
meglatandjuk.

Az ujabb kornak szelidebb és méltanyosb szelleme
dtlatta a’ foldmivelésnek, és az ezt kezel$ foldnépének ab-
normis helyzetét; gondolkozoit tehit mikép kellene eze-
ken segitni. A’ frankhoni népforrongds, bér hadléngba
boritd egész Europét, de ebben mégis nagyszerii példit
adott, mint kell a’ bilinesbe vert foldet és jobbagyot ter-
mészetesb alldasba hozni, és szabadfoldet’s foldmivest te-
remtve, nemzeli jolétet eszkozleni. Girtanner, mint
szemtanu irja, hogy 1789 aug. 4dike éjjelén &’ nemzet-
folség egyezd akaratja dltal, eltoriltetiek a’ barbar tor-
vényhozés és a’ hiibéres viszonyok minden maradvinyai,
kiiléndsen a’ robot és dézma ; -egyébirant lelkismeretes
kimélettel karmentesiletiek haszonbérlési és orokvalt-
sdgi intézkedések 4ltal ezeknek hajdani tulajdonosai, mi-
vel a’ sajatnak illetésétsl, ’s megtliamadasiatol ezen folma-
gasztalt lelkesedésii gyiilés is visszaborzadt. Ezen tény,
mellyet Europa csodilatial teintett, kiidvos befolyassal
16n nemesak az europai jobbégyok sorsira, de a’ foldbir-
tokosak jovedelméreis. Poroszhon, Baden, Hessen,
Wiirtemberg eltorlék a’ régi urbért, sét maga An-
golhon, melly mér ezelétt jéoval haszonbérletileg ke-
zelte foldeit, szorgos gondot forditoit a’ nemzeti {Gldmi-
velésre; mellyel azt nyerte, hogy a’ britt fold,, mellynek
hirem 616de még 1788 miveletlen vala, azélamindig emel-
kedé mivellséghbe tétetett az altal, hogy az 6szerii mezei-
gazdalkodds rendszerei komoly biralat, és szigoru vizs-
gilds targyaivd tétettek, sit maga a’ gazdasigian lelkes
irck 4ltal kidolgoztatott, lermészettani és mas tapaszia-
latokkal meggazdagitalott, ’s tudoményrangra emeltetett.

Honunkbeliek szokott apathidjat is hatalmasan fel-
razla két dolog. Egyik az, hogy mind nagyobb foldbirte-
kosaink wurbéres, és onkezelésii gazdilkoddsuk mellsit
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szembetiindleg sodortattak a’ koz- elszegényedés orvénye
felé , mind jobbagyaik a’ mindig sulyosabban rajuk nehe-
zed6 kozterhek elhordozdséra elégtelenek lének, miként
ez mir orszaggyilésileg is kimondatott; masik az, hogy
lelkes grof Széchenyi Istvin ,,Hitel*¢ czimii munkéajéban,
viligosan és meglepsleg felelt meg ezen életkérdésre:
miért nem olly tehetés a’ magyar foldbirtokos, mint ké-
riilményei engednék? Honunk is tehat atlétta eddigi gaz-
dilkoddsanak dldastalanséagat, figyelemmel kezd lenni e’
téirgyra; kezdi ismergelni azon rendszer hibdit, melly
urat és jobbdgyot egyformdn elszegényit, és folhagy-
va urbéres rendszerének foltozgatdsaival, olly ok-, jog- és
korszeres gazdasigi rendszerrél gondolkozik, mi nem-
zet- és magdngazdasdgaira iidvhozébb lenne , mi azonban
a’ legnehezebb feladatok kozé tartozik.

Véleményiink szerint az lenne a’ legnagyobb figye-
lemre, *sa’ honi térvényhozis leghébb pértoldsira is mél-
16 rendszer, melly mind tulajdonosnak, mind foldmives-
nek legbizonyosb,’s dllandcbb jovedelmei biziositna, nem
hagyvan ezt eluyeletui, els¢ket illetéleg a’ joszigkor-
méany, jobbigyokat illeiéleg 2’ teherbeli aranytalansig és
a’ kezelési visszaélések dltal. Mdésodszor: melly sem a’
fold népének erkolestelenségre, lustasigra, csaldsra, sem
a’ gazdatiszteknek kegyetlenségre, és fortélyos lopdsra
utat nem nyitna. Harmadszor: a’ honi mezégazdasigot
régi szokidsos vigasibol kiemelvén, ennek dldélag hato
forrasit, az okszerii gazdilkodast nem akadilyoznid. Am-
de ezen rendszert még ezutin kell feltaldlvi, bizonyos
levén az, hogy legaldbb nalunk még most sem féldmi-
velok , sem haszonbérlok, sem gazdasdgkormanyzok, a’
szénak sajat és igazi értelmében, nincsenek. Mert ezekre
szabad fold és foldmives, nagy pénzitke, mezégazda-
sdgi kozértelmesség, pontos mezei rendérség, boles te-
lektorvények , gazdaképzé intézetek kivéntaininak, mik
azonban egyiil- egyig hidnyzanak. Maga a’ mezei gazda-
sig, mint tapasztalali és gyakorlati tudomény ollyan, mint
szarnyas nemts, melly igen kionnyen kisuhan az elmélet




9

és dtaldnos szabilyok kalitkajabol, és hivebb baratja le-
vén az ezer alaku természeinek, mint az eszmei szaba-
tossdgnak, magat szoros korlatok kozé ziratni nem en-
gedi. —

A’ mondottakbol méar igen kovetkezetesen foly je-
len kérdésnek sokoldalu foutossiga. Fonlos ez I. nem-
net- vagy kozgazdasagilag; mert ez illyen szem-
pontbél tekintve, ide megy ki: Mi magyarok, kikben,
ugy latszik, most a’ haladdsi elem némi jelensége mutat-
kozik , akarunk-e tovabb is torpe foldmivelésiinkhez hi-
vek maradni, és ez altal minden reményt megsemmitni
azirdnt, hogy valaha ennek bilincseibél kiszabadulva, gydr-,
sOt kereskedelmi virdgzasra is folemelkedjiink, hasznilva
az okszerii f6ldmivelés alddsait, és iranyunkka tévenem o’
képzelt énhasznot, hanem a’ nemzeti egyetemes jolétet,
mellyet eszkozol mindeniilt a’ szabad foldmivelés ? Akar-
juk-e ezen iidvés dolgot? mellyre jo biztositékot nyujt,
csak szivesen akarjuk, mind szabadelmii polgari alka-
tunk, mind foldink termékenysége, — mellynek jove-
delme ot, s6t tizszerezhet, — mind mostani haladds- szel-
lemiink, ’s a’ nagyobb foldbirtokosakban is folségesen
mutatkoz6 intelligentia. Illy szempontbél tekintjik leg-
alébb mi ezen kérdést, mellyet hogy megfejithessiink kel-
léleg, parvonalban elé kell adnunk, mik a’ tiszién foldmi-
vel6, és ezen ipardgot is szokdsosan, nem pedig oksze-
rilleg 0z6 nemzetek azokhoz képest, kik a’nemzeti gaz-
délkodasban joval elérehaladva, egybekétik a’ haromféle
productiv, ugymint: fold- ’s kézmiives, és kereskedelmi
16 eriket; és kiemelniink e’ nagy politicai igazsigotl, hogy
egyediil olly nemzet emelkedhetik kiléiné nagysagra,
mellynek nemessége folfogva és megértve jol a’ kort,
mellyben ¢€l, nem ragaszkodik makacsul olly intézmé-
nyekhez ’s viszonyokhoz, mellyek egyediil a’ hadszelle-
mii kozépkorhoz, a’ pénz és néptelen idékhez voltak al-
kalmazva, hanem vagy eltorli, vagy é&talakitja azokat
ollyanokka, mellyek neki nagyobb jovedelmet, a’ fold-
nek pedig magash becsart bizlositnak. Mi ugy esik
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meg, ha § el nem szigeteli magit a’ nemzeitsl, sét .ma-
géhoz foljebb karolja a’fold- és kézmives oszidlyt, kivetve
példajat az angol, frank, porosz, és féleg az éridsilag
nivekedd éjszakamerikai szovetséges alladalomnak, melly
utosé, mint az iit megfordult derék List szdl: ,,sze-
miink lattéra nemzetgazdasigi nagy leczkét ad az euro-
pai aggnemzeteknek arra, mikép lehetnek kietlenek- ’s
rengetegekbdl hatalmas alladalmok. Itt lithatni, igy szdl,
miné lépesikin megy ata’ foldmivels hona’ gyérté és ke-
reskedé orszdgok sordba, mint emelkedik o’ foldmivelés
és @’ haszonbér? milly roppant befolyéssal vannak a’ nagy-
szerii vasutak és csatorndk a’ népek szellemi, és anya-
gi életére.

IL. Fontos tovdbbé e’ tdrgy magdngazdasdgilag;
mert segélli megfejieni ezen nagy rejtényt: mikép esik
az, hogy a’magyar foldbirtokos olly el6jogoknak orvend-
ve, minékkel mar most Europa egy orszdgdban sem di-
csekhetik a’foldesur, e’ folott emlitelt viligrész legtermé-
kenyebb foldét birva, még is olly szegény, jobbigyai-
val egyiitt, hogy mir Montesquieun, ki a’ torvények
szellemérél irt, honunkat pénzetlen orszignak bélyegzé?
Mi tudjuk, hogy sokan a’ korményban, kil és belforgal-
maink akadélyzoit folyamaban keresik az okot; de, itt ki
kell mondanunk, hogy ha illynemii akadilyok léteznek
is, ezeknek okai sem mésban fekiisznek, mint jog- és ok-
szeriitlen hiibéres rendszeriinkben, mint ezt kénnyen at-
lathatja az, a’ ki II. Jozsef csdszarnak, grof Péalffy cancel-
lirhoz, 1785 dec. 30. utasitott levelét™) figyelemmel
megolvassa. Mezei gazdasigot illetéleg tehat, mint mon-
dok , nekiink ‘szabad magyaroknak épen nincsenek meg-
kiotve kezeink, mint mashonbeli foldbirtokosaknak, kik kii-
Ionbség nélkiil adét fizetnek, e’ folott iparbeli hasznaik és
fényiizési koltségeik is adéval rovainak meg; ezenkiviil,
midon nemeseinknek a’ térvény a’ gazdalkoddsban szabad

)Grellmanns Stat. Aufklacrungen.Il. 427. magyarul elsé
Kozlotte Horvath Mih aly:,,Iparés ker. torténetei* czimii
munkajaban.
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kezet és tért enged, ugyanakkor az a’ mashonbeli tu-
lajdonosaknak nem hagyja szabad akaratjukra,miként mivel-
jék foldeiket. Igen: Angolhont szabad orszdgnak tartjuk,
és valoban az is; és mégis 1835ben mar szinte 4,000re
ment azon Wrvények szama, mikkel a’ kormany és torvény-
hozds jénak talilta elintézni 2’ mezdgazdilkoddsi javitaso-
kat; melly torvénylégioval, ha a> mi telek, ardnyositasi,
tagositasi, és mds torvényeink pardnyisigat osszevetjiik,
elenyésznek ezek, mint tengercsépp a’nagy oceénban.
III. Jogtani fontossagdt sem tagadhatja ezen
foladatnak az, a’ ki ennek szellemét valéban felfogta. Az
dsszes hazdnak , mielétt elhatirozé lépést teend, koz- és
magingazdasigi avult rendszere megsziintetésében, nem
csupan elméletekre , hanem jogi és historiai adatokra,
gyamokokra is van sziiksége, hogy magénak alapos
meggybzidést szerezhessen a’ dolgok valédi helyzetérol.
Visszamenve tehat a’ robot és dézma histériai eredetére,
tudnia kell, miné jogalapon dllottak azok akkor, és
minén dllanak ma? mert a’ koriilmények és az id6k vil-
tozvin, foltehetjiilk, hogy valtoztak a’ jogalapok is; mi-
ket azért kell ismerniink, mert foldbirtokosainknak nagy
része a’ robot és dézmajognak jolélekkeli birasdra ta-
maszkodva, fol sem teszi, hogy ezen jognak alapja jelen-
korunkban sokkép ingataggd tétetett. E’ tirgy megvitaté-
sa, és részletes el6adasa alabb forduland elé, midén ata-
laban az urbérrél, és a’ robot, ’s dézminak honunkbani
torténeteir6l leend sz6. Ennyit azonban jéelére itt is
nyilvanithatunk , hogy urbéreseinknek mostani nyomott,
a’ Wrvény sénczain kiviili, és szellemi, foleg erkolesi fej-
16dést gatlo helyzete gyikerezik leginkdbb a’ kizépkor
tulnyomé hadszellemében, mellynek majd minden inté-
zelei ’s torvényei a’ hadra voltak szdmitva, melly ter-
mészetes ellentéte a’ békes és iparos mezei életnek. Ezen
egyediil uralkodé hadszellembol folyt a* kézi munkiknak,
az ezekkel foglalkozé embereknek, s6t néposztalyoknak
megvetése , ’s lenézése. Ugy van: harczszomjas korban,
a’ hadi érdem meghomdlyosit mindennemii érdemet, ek-

Ers
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kor a’ honvéd6 nemes és pap egyediil fénylik; ezeknek
adatnak 4t minden elGjogok, kivaltsdgok, minék: kozhi-
vatal- viselési és foldbirtoklisi képesség; kozteher-, és
a’ lealacsonyiténak képzelt kézimunkik aléli feloldottsag.
Ekkor, a’ ki nem sziiletett honvéd, az mar ezen eszmék
szerint nem lehet egyéb, mint szolga, szabadtalan ember-
ke és adé6 ald vetend6 jobbagy. Miért? mert azon foldet,
mellyet birna, karddal védni ugy sem birnd, mert
ezt csak a’ sziiletelt nemes teheti; minek tehat neki olly
f5ld, mellyet nem védhet, olly jog, mit fegyveres l.cézzel
fentartani nem képes. Igy volt ez akkor nemcsak nalunk,
hanem masutt is azért, mert akkor okdljog, és onsegély
vildga volt, mindenki védte magat mint tudta, ha nem
tudta, olly hiibérnsk étalma ald vonult, a’ ki ezt tehette,
folaldozvin ezen o6talomért személy- és birtokjogait. Az

illjeneket aztan a’nemesck emberkéknek — Menisk,
kés6bben Mensch — latinul homoknak nevezték, kik-

nek osztilyait, ha ki osmerni akarja, olvassa meg Du
Fresne Glossariumat, ezen czim alalt Homo. Lefolytak
ezen nyomoru idék, ferde eszméikkel, historiai jogaik-
kal, és fondk viszonyaikkal egyiitl; ma a’ torvény, és tor-
vényes folség 6talma alatt éliink, és ezért nem kénytele-
nitetiink emberi, és polgiéri jogainkat feldldozni.

Illy korilmények kozt a’ jogtan is ma mir egé-
szen uj alakot 6ltott magdra, és nem olly szolgai, mint

“volt, csak a’ kozelebb mult szizadban is. Hajdan a’ ter-

mészeli, vagy inkibb észjogok alig vétettek tekin-
ietbe a’ historiaiak mellett. Ma ismereles, és atala-
nosan elfogadott elv ez: ,,a’ birtok még kordnsem jog.«

 A’mai jogtan kibékitve a’historiai és észjogokat, folséges

szellemiivé, igazén emberivé, és erkolesivé, az eddig
elszigetelt néposztilyokat egyesitni torekvévé, ez altal
Kozjolétet, a” jogéallapotot orok ’s szildrd alapra épiteni
ohajt6va1on, mellynek 616 bizonysiga jelen palyakérdés is.
Csak fé]l szdzaddal ezelott ezen ember- és honbarati ke-
belbil szérmazott kérdés alkotmény- és nemzetsértés-
nek bélyegestetell volna. Hila tehat eléhaladott, és fol-
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viligult korunknak! Hila, hogy magyar kozéletiink ver-
béczies szelleme szabadabban 1éledz, és eddig sziikkeb-
liink tdgul naponta, a’ magasb ’s jogszeriibb eszmék tisz-
tabb légkorében.

IV. Politicai f6 érdeke  is van ezen iigynek.
Merta’ robot és dézma megsziintettetvén, kor és jogsze-
resh egyetérének adisa dltal, igy kétségteleniil szapo-
rodand a’ szabad honpolgirok szima, és nagy lépés tétetik
a’ honnak és trénnak olly kéros kaszt- rendszer elavitisa-
ra, és megsziinend a’ honbaritoknak azon most mélté ag-
godalma : valljon, ha mi magyarok jokor egy tesité nem
forrunk, ha tovabb is minden urral ’s nemessel tiz sza-
badtalan 4ll szemkozt, a’ ki irdnta idegenséggel viselte-
tik , mi lesz beléliink? Valljon ezen ész- és joglét kordban
fenniarthatjuk-e nemszeti becsiiletiinket, és valésithatjuk-
e azon derék eszményt, mellyet békes atalakuldsunk 4l-
tal irdnyul tiiztink ki magunknak, annélinkdbb, hogy
minden jo hazafinak forré kivédnasa az, hogy honunkban
egy 6ndllé és tehetés kozéprend képeztessék, melly
ne roskadjon le a’ kozteherviselés alatt. Ez nem lehet
egyéb még most mint a’ foldmives osztély; honunk fold-
miveld orszag levén, és a’ foldmivelésben fakadhatvéin
egyediil olly forrdsa a’ kézmii-, vagy gydr-, s6t a’ keres-
kedelmi iparnak is, mellyek amannak mélyen fekvé vizme-
denczéjébol veszik mindnydjan eredetiket, és legott ki-
szaradnak, mihelyt attél nem téplaltatnak. Ugy .van: csak
azon nemzetek joléte van tokélyesen biztositva, mellyek
a’ miiipart, kereskedést, és haderét a’ foldmivelésre épi-
tették, mint Angol-, Holland, és Poroszhon. Amde ezek
kimélettel bannak dm a’ foldmivesekkel, és ezeket status
tagjainak lenni elosmérik jogokat ugy mintterheket illeté-
leg; meghagyjik ndluk azon jogok élvezését, mikkel
egyéb néposztilyok birnak ; jelesen: hogy személyes
szabadsiguk, czél- és korszeres oktatisuk, foldsajitjuk
legyen, és ezt teszik nemesak azért, mert a’ foldmives
sziikséges az dlladalomnak, hanem sajit magukért. Ko-
rdnsem Olik tehat el hiibéres viszonyok fentariisa, és
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féltékeny oOrzése dltal a’ foldmives szorgalmat; nem Kki-
vanjdk magoknak mind elvenni annak szorgalma gyiimol-
¢seit, nem alacsonyitjik le kényszeritett munka dltal an-
nak személyét; inkabb érdeket kivannak 6k egyesitni,
és nemzeterésodést, semmit annyira nem keriilve , mint
azt, hogy a’ foldetlen jobbagy szivében titkos gyiilolet,
és idegenség magva hintessék el a’ faldbirtokos ellen.
Valéban honunk jelen politicaja azt kivanja, hogy
a’ hon szilird biztositékra tegyenszert énillisa és fenma-
raddsa mellett; és ast, hogy ezen politicai testiilet, min-
den tagjaiban és néposztilyaiban tikéletesen kifejlod-
vén, egy Oszhangzé egészszé ’s képessé tétessék arra,
hogy miveltsége, joléte és hatalma sziintelen nivekedjék.
Amde ezen korszerii politicit megkozelitjik-e eddigi
rendszeriinkkel? Kordnsem: s6t a’ torténetirds tanitja,
mikép e’ mellett 6rok surlédasban, ellenkezetben voltunk
magunkkal, és e’ miatt most is ngy elmaradtunk mais
nemzetektol, hogy bizonnyal a’ foloszlott lengyelek dijara
jutandunk, ha ezeknek példijin nem okulunk: , kiket List
szerint, ¥) az urbéres foldmivelés, a’ parasztok nyom-
maszté helyzete, a’ nemességnek pedig torvény folotti-
sége dontottek meg.<
Mert minden el nem fogult hazafi agydban mér tisz-
tan kell 4llani azon eszmének, miként eljott az id6, hogy
honunk jolétét, és alkatunkat nem csupin historiai,
természettel elobb utébb elkorhadd, hanem természet-
jogi orokelvekre alapitsuk, és olly széles alapra épit-
sitk, mellyre épitendd kozépiilethen minden honunk fil-
dén €16 magyar elférjen; mert esak igy idézendiink el
dtaldnos honszeretetet, melly varizs erejii, és sziik-
ség idején csoddkat tesz. Amde mikép szeresse 2’ magyar
jobbagy azon hont, melly neki sajit foldet birni nem en-
ged, és mégis a’ nem sajittol annyit adéztat. Ugyde ta-
lin kipdtolja ezen honszeretet hidnyit a’ nagyobb fold-

") Das nationale System der polit. Oeconomie. Stuttgard und
Tiibingen 1842. Vorrede : 1. XXXVIIL




birtokos patriolismusa, kinek magyar anya ada kizdrg-
lag a’ foldet, és annak teljességét. Bar ugy volna: de a’
koztehermentesség philosophiaja azt tanitja, hogy azok
nem akarnak, kevés kivétellel, mitsem tenni e’ jé anya-
ért, kik ennek elsé sziilsttjei, kikre halmozta az minden
aldésait.

De V. legfontosb e’ tirgy, emberiségi’s er-
kiolesi szempontbdl tekintve. A’ derék Miser,
Némethonnak legelsé honfija, azt nyilvanitja egy helytt,
hogy: ,,Valamelly nemzet bensé életrajza sajit iranyt és
jellemet nyer telektorvényeinek szelleme élial; ezen szel-
lemet tehat kitanulni nagy fontossigu.©“ Valéban a’ ma-
gyar dstelektorvények szelleme derék és tliszta az Gsisé-
gi, birtokolhatlansigi és mis jogtalansigok szennyétsl; mi-
vel nines bizonyosb mint az, hogy hajdan a’ jobbigyfold
kordnsem volt egészen szolga- fold, és nem fiiggott a’
foldesurak szabad kényszerinti rendelkezésétél, koteles
levén ez a’ folde hasznélatibél kivetett jobbagynak foldét
viszszaadni,mint eztK4dlman elsé torvénykonyve 19ik czikk-
je bizonyitja. Elosmérték tehdt magyar éseldédeink a’ tir-
sasigi egyenléség kizteherviselés orokké szent elvét.De
mér a’ vegyes hizakbdl valasztott kirdlyok alatt hozott tor-
vényeink szelleme nem illyen mélt ényos: ezek mér alig
ismernek egyebet, mint urat és j obbdgyot; adémentest
és adozot; allitjdk az egyenes é8 jovedelmezd birtok
kizotti hamisan kigondolt kiilonbséget; igy nyomoritjik
aztdn meg azon néposztilyt, mellybsl mint tiszta forras-
bél kell megfrissiilni minden néposztélyoknak.

Hétramentiink valéban némelly arpadi és vegyes
hizakbdél tett kirilyok alatt, nem elére; és az ekkor ke-
letkezett hiibéres rendszeriinknél alig lehete jobb mad-
szert kitaldlni, ha kérdésiil lett volna foladva: miként kell
valamelly néposztalyt elbutitni, henyévé, erkilestelenns,
és forrongévé tenni.

A’ robot és dézmakérdés tehit nemesak mezjgaz-
dasigi, hanem emberiség kérdése is egyszersmind; mi-
vel itt a’ polgdrisodds és emberi miveltség iigye forog
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fenn; ez pedig; — mivel ennek tényezoii: szellemi fej-
lettség, anyagi jolét, az ezeket védé jogillapot, és koz-
batorsig — legjobb ziloga nemcsak a’ nemszeti, hanem
az eurdpai dtalinos békének és dldott nyugalomnak. Most
méar nekiink nemesak vissza kell menniink &salkatbeli
tisztdbb és méltinyosb eszméinkhez, mikre magaa’ termé-
szeli jozan ész tanitotta ¢seldédeinket; hanem meg kell
gondolnunk azt is, hogy olly korban éliink, mellyben,
ha ennek szellemét folfogtuk, urbéresekrél ’s parasz-
tokr¢l, azaz a’ szénak siotétkorbeli értelmében kényszeri-
tett kézi munkdsokrdl, nydjasb alakzatu rabszolgikrol,
mint némellyek az urbéreseket nevezik, sz6 sem lehet.
Ezen ész és sziv vildgiban, emberrel mint géppel élni nem
lehet, nem szabad. Kérdjiik : kik tehat a’ 19ik, és a’ jo-
v6 szdzadok jobbégyai: a’ gépek, a’ géz, a’ vas- és réz-
erémiivek. Ezek teszik ma sokkal jobban azon munkit,
mit hajdan a’ gijlyarahok és lovak tettek, valamint a’
kionyvnyomé sajtok azt, mit kozépkorban a’ mestersé-
gokre féltékeny szerzetesek és irnokok tének, anndl in-
kabb, hogy marad elég tennivaléja az emberkéznek és
észnek, ha csak a’ szabad munkdra szoritkozvén, a’ szol-
gamunk4t a’ nédla erdsb, és kitartébb gépre bizza is.

Igy levén a’ dolgok, igen nagy mértékben korszerii
e’ palyakérdés. J6l tudjuk, milly 4ldott irdnya voltaz 1836
urbéri torvénynek : az tudniillik, hogy az ur és jobbigy
kozotti hiibéres viszonyokat orokvaltsig utjén kiegyen-
litésre vezesse, azért, mert amazok mar nem szdzadunkba
valék, és sokkép kirosak a’ koz- ’s magingazdalkodds-
nak. Onkényt nehezitette tehit e’ torvény az urbéri vi-
szonyoknak mindkét oldalréli kezelését, azért, hogy
urnak és jobbigynak kedvet adjon az ezektdl szabadu-
lisra. Amde megtermette-e emlitett térvény czélzott 4l-
dott gyiimolesét? Nem ; mert ur és jobbigy sajit érde-
keik folott maig sinesenek folviligitva, és nem tudjik
azt, mit pedig tudniok kellene, hogy a’ fennéllé urbér ka-
ros egyardnt urnak ugy, mint jobbédgynak. Innen van, hogy
emlitett torvényben, intézkedések 4ltal el sem érte czél-
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jat a’ torvényhozds; és a’ mif6 irdny vala, honunk az ok-
szerli foldmiveléshez egy lépéssel sem kozeledett.

Igen bolcsen van tehat, hogy illynemi kérdések
feltevése dltal, mintegy leoldatik a’ kendé onbekitotte
szemeinkrél, és az Oncsaldstol megévatunk: mert ilt a’
patrioticus szempont mellett, felvildgositaini irdnyoztatnak
a’ tisztdn magin haszoni tekintetek is; — mik pedig,
jol, tudjuk milly sikeres emeltyiik, — hogy féldbirto-
kosaink anndl jobban meggyoizédjenek e’ villalat iidvos
volta fel6l, és ezt azért, mert szomoruan tapaszialjuk,
hogy honunkban a’ kizérdek igényei nagy kiizdelemben
vannak, a’ néposztilyi és magin érdek igényeivel; mi-
ket azonban némelly urak, kozérdekek czime alalt szeret-
nek drulgatni. :

Mi tehdt a’ kérdés sok oldali fontossigit tekintve,
illyen rendet tartandunk az ide tartozé tirgyak elda-
ddsdban. Mivel a’ robot és dézma eredete az dskorban
keletkezelt urbéri rendszerben, és a’ hiibéres viszonyok-
ban rejlik, az urbérrdl szélandunk a’ munka elsé ré-
sze elsé szakaszaban, melly atalaban akadilyozza ho-
nunkban az okszerii mezei gazdasig kifejlését; eldadva
hiven az urbér mellett, és ellene harczolé okokat. A’ ma-
sodik szakaszban elésoroljuk a’ robot eredetét honunk-
ban, és honunkon kiviil ; annak jonak litszé, és rosz ol-
dalaival egyiitt, részletesebben pedig annak kérait, mely-
lyek az 4lladalmi kozgazdasigra, a’ foldbirtokos és job-
bigy magin gazdasigira beldle folynak. A’ harmadik
szakaszban a’ dézmadt historiai, jogi, koz- és magin
gazdasigi szempontokbél tekintve, folderitendjiik hason-
lag ennek keletkeztét, torténeteit, nemleges és tényle-
ges kirait. X masodik rész elsé szakaszdban elmon-
dandjuk, miné iidviés befolydssal leend a’ robot
és dézma-rendszer megsziintetése mezei gazdasigunkra
ataldban, az eddig foldetlen néposztilyra, és magéra a’
nemzetre? A’ misodik ezikkben vizsgilat tirgyaul felve-
endjik nagyobb foldbirtokosaink terjedelmesb
joszigait atalaban, aztin ezeknek mostani kezelését; vé-

2
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giil azon jovendiben vérhaté jovedelmezést, mellyet ezek
nydjtandnak , ha ama kdros hatdsi két tényezé, a’ robot
és dézma, ezeknek kezelésébil szimiizetik. Berekesztetik
a’ masodik rész annak megvitatdsival: miné idépontot
lebet, és kell kitiizni a’ robot és dézma megsziintetésé-
re? eladatvdn az akadalyok, és az ezek természetébil
meriteit okok, egyfeldl a’ sietésre, masfel6l az elhamar-
kodas eltivoztatdsdra.

Végiil , itt elére nyilvaniini batrak vagyunk, hogy
mi, jelen értekezésben megemlitendjiik ugyan minden
targynal az okszeriileg gazdilkodé nemzetek példait, de
csak parvonalkép, és kordnsem azért, hogy a’ folottik
hatdrozist més népek tekintélyére akarndék épitetni; mert
jol tudjuk, hogy minden nemzetnek, séi egyémnek is
mezei gazdilkoddsa, olly hely ¢és jellem Kkilonfélesé-
gek dltal modositatik, olly sok nemzeti, és mas egyénisé-
gek dltal foltételeztetik, hogy a’ melly rendszer j6 egyik
helyen , mésutt mar kédros lehet. Hasznos azonban a’ kiil-
foldi mivelt nemzétek és orszdgokbani széttekintés any-
nyiban, hogy ha az itt eléfordulé dolgokat valaki vizs-
galat targydul tizi ki magénak, azon elvekben, miket
sajit alapes meggy6z6désébsl meritend, mis nemzetek
példaja dltal is megerssédjék.




ELSO RESZ.

ELsii STZAKASZ.

Az urbér, a’ mellette és ellene harczold
okokkal egyiitt.

Miel6tt a’ jelenkorunkban divatozé, magyarhoni ur-
bért értelmezndk , tekinisiik meg foldmives jobbégyaink-
nak 6skorbani sorsit, és azt, mint jutottak ezek fokon-
kint jelen helyzetokbe. Ezen historiai folvilagosit4s nem
litszik ugyan els6é tekintettel tisztdn mezei 'gazdas:igi
munkdba valénak, s6t mintegy ide nem ill5 hors d’ oe-
uvre-nek mutatkozik; azonban csekély véleményiink
szerint, még sem maradhat ki innen azért, mert ezen
értekezésnek viligosan kitett féiranyai kozil valé az,
hogy: ,,az Gsszes haza magdnak alapos meggyézidést
szerezzen az efféle dolgok valédi helyzetérdl.<c Tllyet
pedig lehetlen szerezni torténetirasi folvilagositisok nél-
kiil. Mi, leginkabb olly iranybél tarjuk fel magyar job-
bigyainknak hajdani jobb sorsukbol rosszabbra lett alé-
széllisat, hogy ezen histériai mutatvanybdl elétinjék
azon nagy uemzetgazdasigi igazsig , melly korott jelen
pilya kérdés is forog, hogy millyen a’ jobbdgy foldmi-
ves sorsa, ollyan a’ foldbirtokos jovedelme is; és vala-
mint kiszivott fold, lehetlen hogy kellsleg tiplilja gaz-
ddjat: igy a’ magyar jobbiagyoknak a’ korlitlan urbér 4l-
tal elnyomott helyzetével, leglibbet vesztettek foldesura-
ik minden id6ben. Most mar lassunk a’ histériai rajzhoz,

2*
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Az drpadi hdzbél vilasztott kirdlyaink alatt egé-
szen mas vala, mint ma, mezei gazdasigunk dbrazatja,
foldmiveseink sorsa is lényegesen kiilonbézott a’ maia-
kétol, s6t az akkori egyik jobbigyé is a’ mésikétél, a’
szerint, a’ mint egyik k irdlyi, mésik fépapi, egyik
fonemesi, masik zdrdai vér aljaban lakott. A’ ve-
zérek és sz. Istvdn, s6t darabig az 4rpadi kirdlyok
idejében is, minden magyar vir, a’ kordtte fekvé s
nagy terjedelmii varfoldekkel egyiitt, a’ magyar kirdly
sajatja volt, melly foldeket kétféle, ugymint: fensébb
és alsébb oszlilyu foldmivesek miveltek, a’ féispin, a’
kirdlyi térnok és lovdszmesterek feliigyelése alatt. Fen-
s6bb rangi foldmivesek voltak 2> varjobbagyok, kik
orok haszonvevéi voltak a’ varfoldeknek , mellyeknek sa-
jatsdga ugyan a’ magyar kirdlyoké volt, mint allodalmi
javaknak , de ezeken a’ vérjobbigy és maradéka mindad-
dig lakhatott, mig tartozisainak eleget tehetett; mely-
lyek valamelly kevés foldbér fizetésébol, leginkabb pe-
dig hadi szolgalatbdl dllottak.*) Olly jobbagyoknak kell
ezeket tekinteniink, kiknek nem ritkédn sajat haszonbér-
16ik voltak , mivel hadi szolgilattal tartozva, foldeiket
magok haszonnal nem mivelhették. Kézay irja, hogy
ezek jobbaddn elszegényedett nemesek ivadékai voltak,
innen ezen név: jobbdgy azaz jobb-dgi, vagy jobb
csaladbeli, kik nem élhetvén, elsébb kiralyainkiél nyer-
ték szolgdlat fejében emlitett foldeket. Ezeknél jéval
alsébb, de mégis tisztességes fokon dllottak a’ var-
polgédrok, kik mir kényszeritett kézi munkaval is tar-
toztak azon foldért, mellyet a’ foldekbél kiszakasztva bir-
tak. Ezek szabad szdlléknak — hospites — is ne-
veztettek , azért, mert a’ varjobbagyokkal egyiitt foldhez
kotvék nem voltak, hanem szabad koltozéstiek. Azonban
tartoztak robottal , dézma-, vagy hegyviammal; aldjuk vet-
tettek a’ megyei tiszteknek, és ollyan forma szolgdla-
tot tének, mint a’ mai hdzhelyes jobbigyaink, nem

*) 1. Endre Kkiraly 1231, t, k. 15 t.cz. L. Kovachich vest
com. p. 110.
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levén azouban Kiszabva, hédny nap szolgédljanak igés vagy
tenyeres munkdval, és tolik el nem vehets foldsajat-
tal birvén. Ezek kés6bben vagyonossigra és pénz-
re szert tevén, kiviltottdk magokat a’ robot, dézma és
2’ megyei tisztek hizavonai alél, és a’ kiralyok 4ltal
vérosi szabad polgirokkd tetettek; és itt talaljuk honi
vérosaink eredetét is, mint Fejér Gyorgy szépen folvi-
ligositotta az 1821-diki Tud. Gyijt. 5-ik kotetében, 1.
44. Az alsobb osztilyi jobbagyok kozé tartoztaka’ var-
szolgiék, kik megint kétfélék valdnak, igymint: béres
cselédek, és rabszolgak. Elsék udvarnok név
alatt is fordulnak el6, és ollyan pénzen veit, vagy had-
ban elfogott, de tisztességes neveltetésii és iigyes ké-
zi munkdju cselédek voltak, kiket sz. Istvin szabadoknak
szeretett volna ugyan, — mint II't. k- 55. 1. cz. mutat-
ja — tekintetni, mint keresztyéneket, de nyers magyar
uraink szolgaknak tekintetiék Oket. Azonban, hogy ezek-
nek is voltak foldeik, miktél 6ket kesébben a’ hatalmas-
kodé urak megfosztottdk, magokat pedig rabszolgasigra
igdztik , megtetszik IV. Béla kirdlyunknak alul idézett
torvényébsl*). Oskori foldmiveseink kozott tehat legal-
sobb fokon dllottak a’ rabszolgdk, kik mint a’ po-
ganysdgban konokul megmaradottak, sem a’ kirdlyok;
sem a’ fépapok konyoriiletének targyai nem: voltak; 1or-
vénykonyveinkben, jelesen I. Laszlo I11. 2. uzb é gek-
nek is neveztetnek , kik pénzen adattak, vetettek, ingé
és ingatlan sajittal nem birhattak, és mint barmok ugy
tekintettek.

Mig szent Istvan alkotta ésszerkezetiink allott
a’ maga erejében , mig a’ lerajzoliam fensébb osz-
talyi jobbigyaink sajit folddel, emberi és személyjo-
gokkal birtak, gazdag volt a’ kirdly, és vagyonosak var-

*y Art II. Ttem volumus, quod omnes terrae castri vel ud-
vornicorum , ad quos populi nostro nomine, vel dominae reginae
sunt congregali, castro vel udvornicis restituantu r, el ipsi
illi gaudere debeant privilegiato nomine hospitum liberorum. M.
KovachichVest. Com. |l 186.
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jobbagyai. Elsé azért, mert mint Koll4r es. k. kényv-
téirnok Béesben — eldadja:*) ,,minden megyei vir sa-
jatja levén, ennek virfoldeivel egyiitt, akdrmellyik me-
gyében utazott, teli magtdraiban és pinczéiben, ny4djai-
ban, esorddiban és gulydiban gyonydrkodhetett.< De jo- -
léttel dicsekhetett a’ jobbdgy is, mert foldsajatot és t6-
le el nem vehet6 jogokat birt, és ipara éltal annyirament,
hogy magit ’s foldét kivalthaita, mint a’ virospolgérok-
rol lattuk; a’ vérjobbagyok pedig, mint a’ tlirmezei-
ek IV. Béla alatt, vitézségik és hadi érdemeik dltal,
jobbégybél orszigos, vagy egyhdzi nemesekké lehettek.
Még az alsébb rendii jobbigyoknak isvoltak szabadfclde-
ik, mint littuk, kiket és a’ rabszolgdkat az 1243-beli
mongoljaras nyomott helyzetokbél egészen folszaba-
ditott.**) ‘
Amde ezen leirt boldogsaga Gsjobbagyainknak csak-
hamar elenyészett az Gsszerkezettel egyiitt, némelly ar-
padi kirdlyok pazar bikezisége, és a’ megyei varfoldek
elajdndékoztatdasiban kimitatott rovid litdsa 4ltal. Mivel,
a’ mint Kollar idézett mnnkéjaban irja: ,,Bar sz. Istvan
is, a’ megyék foldeibdl elég sokat adott a’ két érsek és
tobb piispok sziméra; de ezzel még mitsem drtott o’
hon javénak. Hanem utédjai mar szédmtalan zardikkal ter-
helték meg honunkat, mint hajét sziikségtelen terhekkel;
kik joval okosabban tének, ha szolgilé nemeseiknek és
varjobbagyaiknak kedveztek volna jobban. Kilonisen 1I.
Endre kirdlyunk a’ tulsigig fecsérlette el birodalmi vi-
rainkat és ezek foldeit. Alkalmat nyujta ezen nemzet
elleni biinre, emlitett kirdlyunknak szent foldre tett ka-
landjan és e’ miatt folszedett adéssigain kiviil az, hogy
egykori nagy megszorulisa idején, némelly a’ honnal
keveset gondolé zaszlésak e’ kirhozatos tanicsot adék
neki, hogy a’ kiralyi vérakat, megyéket, a’ korona ja-
vait ’s jovedelmeit adja el orok dron a’ béréknak ’s ne-

") Historiae, jurisque publici regni Hong. amoenitates. IL. s. 7.
) Fessler:Die Gesch. der Ungern. IL 1.-821—22.
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meseknek, vagy vesse zilogba; mit 6, mint maga vall-
ja,”) meg is teit; sit szabad és érokés grofokat tett, mi
ez el6tt honunkban hallatlan volt, a’ gréfi czimzet csu-
pan hivatalt jelentvén. Illy nagy darab foldet adott T a-
mis nevii bazini gréfnak, mellyen egy viros, Szakolcza
épiilt. Igy idegenité el a’ virfoldeket, egy rémai szir-
mazisu és Orsini csalidbol valé, Istvin és Baboneg
nevii f6 uraknak, kik 6t 250 lovaggal kovették a’ szent
foldre. Mibhél aztén az lett, hogy a’ vérjobbigyok nem
akarvin régi szabadalmaiktsl megfosztatni, és ri 6nkény
ald jutni, szétoszlottak; kiket a’ kirdly késobben hidba
akart ujra Osszegyiijteni, mint ezt a’ n. Viradi Rege-
strum tanusitja.**) Ne gondoljuk azonban, hogy csak II
Endre volt illyen pazarléja a’ vérfoldeknek, illyen meg-
rontéjaa’ jobbigyoknak. [gy tének elédjei és utédai is,nehany
bélesebbeken kiviil, mindk: sz. Laszlé, Kdlmin, IV.
Béla, és 1II. Endre, kik koziil a*> harom utésé sok var-
foldet visszavelt, és sok vérjobbagyot folszabaditott. Igy
keletkeztek aztin honunkban a’ nagy uradalmak, és
ezekkel egyiitt a’ vérszolgakka aljasitott, hajdan szabad
birtokos és jokarban volt jobba gyok;kiknek sorsa ko-
ronként roszabbult 1) az dltal, hogy a’ virpolgirok ap-
rankint kiviltogatvin magukat, és igy a’ foljebb emlitett
szekerezés, robot és dézma ezeknek nyakukrdl levétet-
vén, amazok vallaira tétetett. 2) Els¢ Lajos kirdlyunk
alatt bejovén a’ banderiumok, ezeknek tartisit, és suiik-
ség idején kiallitdsi koltségét, ez a’ zdszlés urakra tolta,
kirpotlas fejébe advan nekik a’ kilenczedet, melly
tijabb teher 16n megint a’ jobbigyok vallain. Nyijtott
ugyan emlitett kirdly ezeknek is valamit kérmentesité-
siil; jelesen: a’ szabad elkéltozhetést, mit mér a’ jo lel-
ki III. Endre megpenditett, I. Lajos utin pedig *Sigmond,
I. Milydssal egyiitt gyakorlatba is hozott; de ki tudta jat-

*) 1218-diki oklevél, Praynal : Annal. part.1. p. 210.
) §§. 361 866. 868.
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szani e’ lorvényt is némellyek armanya, a® kiknek jobba
gyai, mint Fessler jo adatok ulén éllitja, felediék az el-
koltozést; mert uraik cselei dltal olly lefizethetlen adés-
sagokba keverediek, hogy sorsuknak hely és urviltoz-
tatasavali jobbitasarél még csak nem is gondolkozhattak.*)

Ha mar most az drpidok, és az anjouk alatti urbé-
reket megtekintjiikk , milly nagy kiilonbséget vesziink ész-
re ezek kozott! Kollar tobbszor idézett konyvében igy
adja el6 a’ legalsébb lépcsién 4ll6 jobbagyok, vagy var-
szolgdk G6srégi urbérét: ,» Tartoztak, ugymond, learatni
és lekaszalni az \ir gabndjat és széndjat; ezenkiil Marton-
nap tdjban adtak egy cseber mézet, egy juhot, hat
cseber méhsert, hat kobol buzat, és hat petrencze szé-
nat, és még kotelesek voltak szekerezéssel is oda, hova
az ur parancsolta.c« Vessilk egybe ezzel azon ubért,
melly I. Lajos alatt divatozott Gyeleti— Gilet—nador
fraknéi uradalméban.**) Feketeténak — ma Taicht — ur-
bére ez volt: ,,Fizetnek évenkint szdz forintot; oiven
cseber bort kimérnek; adnak szdz tytkot, tojist, luda-
kat ’stb.; haldszatért fizetnek tiz mazsa halat. Tizre és
épiiletre valé fit pénzen vesznek az uradalomtsl. Tizedet
és kilenczedet mindenbsl adnak. Mindenféle robotot szol-
gélnak. Van e’ falunak is szabad haldszata a’ Fertotava-
ban,*¢ Igy a’ tobbi falvak is, kevés valtozattal.

Léssuk mar, mi lén a’ varfoldek elpazarlasinak, ’s
a’ jobbagyok rabszolgdkka lealacsonyitasinak kovetkezése?
Az, hogy kiralyaink elszegényedtek, és a’ honvédelemre
elégtelenek levén, e’ teher a’ varfoldek birtokaba jutott
fénemesek és papok viéllaira gorditetett a’ banderiumok
behozésa éltal; mellyek ket gy elszegényitették, hogy
ennek természetes kovetkezése 16n, a’ jobbigyok ujabb

*) Gesch. d. Ung. IV.1. 982.

"*) Bona vetustae familiae ducum Giletorum, et urbarium
arcis Frakno, et honorum ad eam pertinentium, anno 1360,
ex vetusto ejusdem urbario , nunc vix amplius legibili excer-

ptum, et descriptum, jussu principis Pauli Estoras, r.
Hung. Palatini 1687.




csigazdsa és terhelése, mit ezek nem birhatvan, elsében
Erdélyben lizadtak fel 1437-ben Biré Antal és Mar-
ton vezérlete alatt, kik a’ f6 nemeseket ’s papokat ke-
gyetleniil leoldosték, viraikat felgyujtottdk és kirablot-
tik ; mig elvégre Csiki Laszl6 vajda altal legydzettek,
fonokeik kivégeztetick , elfogott czimbordik pedig, vét-
ségeikkel ardnylag, kezik-, orruk-, fiilok- és ajkaik le-
végva haza kiildettek. *) Hasonlé parasziforrongds iitot-
te ki magit Horvitorszégban, egy Gubek Mt é nevii pa-
raszt fonok alatt 1573ben, mellyet Keglevics és Ala-
pi csendesitettek le, Gubeket és térsait kannibali mo-
don végezvén ki. **) Honunkban mik estek II. Uldszl6 alatt
1514-ben a’ D sa éltal uraik ellen felldzitott parasztok al-
_tal? mindenki jol tudja. Nekiink csak azt sziikség itt meg-
jegyezni czélunkhoz képest, hogy a’ jobbigyok elnyomésa-
val elszegényedtek kirdlyaink, fénemeseink annyira, hogy
majd mindnyéjan a’ médnélkiil uzsorss zsidok héalgjabakeriil-
tek ; a’ jobbagyok birtokolhatlansiga pedig megillitatvan, a’
nemesi foldbirtok olly guny-drra siilyedt, hogy ezt alig hin-
ndk el, haF e s s1er***) hitelesadatokkal nem kezeskednék.
Illy elézmények utén sziiletett ndlunk az urbér,
mellyet most mér sziikség mindenek eléit értelmezniink.
Az urbér ollyan bizonytalan sok idére, a’ féldbirtokos
és jobbdgy kozott, nem koltsonds szabad szerzidés, ha-
nem torvény altal tettleg behozott ’s megillitott tarto-
zds, mellyel koteles az urbéres koronkint, a’ torvényho-
zis és megyei hatésig dltal foljebb emelhetd, vagy leebb
széllithaté kozteher ala vetett foldétsl, kozteher-mentes
foldesurdnak és a’ mellynek két {6 tényezdje van: ugy-
mint kényszeritett munka vagy robot, és nyers termék-
ben kidllitott foldbér vagy dézma. Szellemi bonczkésiin-
ket, az észt elévéve, ennek segélyével taglalgassuk
méar most ezen sotétkori, és Osalkatunkban ismeretlen
sziileményt, hogy dtlithassuk ennek mai kor- és jogsze-

*) Turéczi Chron IV,
**) Kerchelich Hist. Ecclae. Zagrab. pag. 249.
***) Gesch. V. 1. 643—35.
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riitlenséget. Mint mindenki atlithatja, ez némileg a’ szer-
z6dés és haszonbér nemei kozé tartozik; de sajitsze-
rileg ugy, hogy sem egyiknek, sem mésiknak nem le-
het 6t nevezni. Haszonbérnek nem, mert ebben a’ job-
bagy fizet ollyanért, minek 6 mi hasznit sem veszi, sit
kérat vallja. Kényszeritett munkainak egy részét ugyanis
azért koteles tenni, mint Hiillman *) bévebben folvi-
ligositolta, hogy foldesuri pértfogas alatt lehessen, ki
6tet minden megtirténhetd sérelmek és erdszak ellen
biztositsa, filétte sildny levén kozépkorban az allodalmi
és hatésagi védelem elannyira, hogy minden folddel
nem biré, vagy birhaté egyénnek sajit foldesuri védelem
ald kelle vonulni, és ¢’ védelemért kézi, vagy méas mun-
két tenni foldesurdnak. Ezen histériai kotelességet és
jogot mar tisztira letorlotte az id5, melly jelenkorban
mas védot nem ismer, s nem is kivdn ismerni, mint a’
kiilellenség ellen ugyan a’ kirdlyt és ennek hadait, bel-
megtamadok ellen pedig a’ torvényhatésigot; miknek
szdmdra azonban eleget adézik a’ jobbigy, az ugyneve-
zett hadi és megyei pénztirakba. A’ patriarchai, kegy-
uri, és atydskodo védelemre tehdt, melly tudjuk millyen
szokott lenni, ma mdr sziikség nincs; sét ez alol oro-
mest szabadulna majd minden jobbégy, ha lehetne, azon
okoknal fogva, miket aldbb az urszékek alkalmdval meg-
emlitendiink.

Tovabbd a> haszonbér vagy 6rok, vagy ideig-
lenes. Az urbért sem oroknek, sem ideiglenesnek nem
lehet mondani, mert a térvény minden harmadik évben
rendelkezhetik réla, meddig tart tehat, bizonytalan. De
szerz6désnek sem lehet azt igazin nevezni; mert ez
szerz6dd felek kozotti szabad egyezkedést foltételes,
4mde urbérnél a torvény éllitotta meg a’ jogokat és ko-
telességeket, az ur és jobbagy befolyisa nélkiil, és igy
,>rélunk nélkiiliink.** Az is igaz, hogy a’ szerzédésben
pontosan fol kell tenni minden koteleztetést, hatdrozot-

*) Deutsche Finanzgeschichte. Art. Landfrohne p.
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tan ki kell mondani minden terhet, hogy tudja mindenik
fél magét mihez tartani. Ugyde az urbérben, jobbigyot
illetéleg , ez nem torténik , mert az ¢ hadi és hazi ado-
zasa foljebb is emelhetd, és igy ingatag. Miné terhekkel
és kezelési visszaélésekkel jar a’ nem pénzben, hanem
kényszeritett munkdkban és nyers termékekben kialli-
tott foldbér ? ezekrdl alabb. Itt csak azt emlitjiilk, hogy
nincs biztosb, alkalmask, konnyebb és olesébb kezelé-
sii foldbér, mint &’ pénz; — de csak ugy, ha ennek
kulcsdva sem az ingatag, foljebb vagy aldbb szikellé
termék-dr nem tétetik, mint némelly honokban, sem a’
kiilonféle politicai conjuncturak szerint kénnyen valtoz-
haté pénzkelet; — mert ennek kezelésében nem eshet-
nek olly sokféle visszaélések, mindk majd mindennapiak
a’ nyers termékeknél, és a’ kényszeritett munkdknal, mik
épen ennél fogva az adét kezelék, és adézék erkolesé-
re is veszedelmes befolydst gyakorlanak.

Azonban urbért illetsleg, itt megint a’ sotét kor
nyomorusigaival taldlkozank. Jél tudjuk , milly pénzetlen
volt az, és milly nyomoru eszkiozoket gondolt ki, a’ pénz
becsének dllandésitasara. Nem akarunk ismét a’ historiai
szovevények rejtekei kozé tévedni, hanem azt mégis
ki kell mondanunk , hogy jelenleg tobb pénz megfordul
egy tehetisb jobbigy kezébeu, mint hajdan sziz, vagy
tobb jobbagy telekkel biré foldesuréban, ha folvessziik,
hogy a’ 12dik szazadban az oklevelek tanusitdsai utdn,
olly nagy darab féld, mellyen Szalonta mezévaros
fekszik, vésdrjog-, rabszolgik- és folddel egyiitt, 1300
tdjén 82 eziist markdn, vagy 328 eziist forinton kelt el;
Mykus- uradalom egy negyede pedig, vérkastély-, 6t
sz6lohegy-, malmok-, szolgik-, és szolgialékkal egyiilt
négyszaz markén. *) Illy csekély levén a’ forgdsban levd
pénz mennyisége még a’ 16 szdzadban is a’ magyar bi-
rodalomban, mind Magyarorszig, mind Erdély , mind
Toétorszag, dllandéan megillitotta a’ sziikséges dolgok

") Katona, Ilist. Regg. t. V. p. 180
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aral; melly drszabds, mintegy félszézadig, a’ gyakorlatban

sértetleniil meg is maradt. Maximilidn alatt 1563 ni-

lunk kovetkezé dra volt torvényesen megillitva az elé-

szamlilandé dolgoknak: egy méré muntliszt 20 eziist fil-

lér, drpa 13, zab 15, rozs 10, egy kovér lud 6, hat-

okrds szekérszéna 60, szalma felényi ’s a’ t.*) Er-

délyben 1536banegy okir, vagy fejos tehén dra volt 6

forint, egy hiroméves vigé marha pedig, de a’ melly-

nek faggyujit és borét vissza kellett adni, 60 fillér, egy

kovér bariny 8, egy juh 12, egy lud 2, egy tyuk 1,
egy kobol zab 5, ’sa’t. Schlavoniaban **) 1538
még a’ készitmények ara is megillitatolt a’ torvény altal,
a’ termékekkel egyiitt, példdul: harom réf dardczposzto
1 for., egy r6f nehéz selyemkelme 2, egy par jé csizma
45 fillér, egy okor 12 for., egy fejés tehén 6, egy hi-
zott sertés 2, egy sovdny 1, ’sa’t. **¥)

Most mir, hakérdjiik: miné alapon nyugszik az urbér?
aztkellmondanunk: ollyan fogalom- és kériilmény- zavaron,
mikhez hasonléra alig lehet taldlni; mert mint liituk, ez
szerz6dés is, nem is, haszonbér is, nem is; jog is, mert
haszonra adott foldért csakugyan kell fizetni mindeniitt,
de jogtalansig is, mert ugyanazon dologért kétszer is
kell fizetni; de koriilmény- zavar is, mert a régi pénzet-
len kor nyomai dsszezavarvik benne a’ mai mér nem olly
pénzetlen idé koriillményeivel, az avult patriarchalismus,
okoljog, és hiibéresség, a’ mai jogléitel, mindenikbél van
benne bizonyos adag; melly kiilonbozé elemek aztin an-
nak koronkénti foltozgatisat teszik sziikségessé, de ugy,
hogy mivel étaliban hibésak az elvek, és az egész, mint
lattuk, kovetkezésében nyomaszté, ,,elutasithatlan kote-
lessége—mint R o tt eck sz6l****) minden folvildgult, jog-

Y Listhii Comment. de Coron. Maxim'liani : Bél Matyasnél illy
czimmel: Collectio monumentor. 1. 508.
"*) Vagyis azon részében Magyarorszagnak, mellyet hibasan Sehla-
vonidnak neveznek.
***) Kerchelich. hist ecclae Zagrab: 1. 819,
**x¥) Staatslexicon. Art. Frohnen.
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szereté, vagy legalibb a’ korszellemet eszélyesen mél-
tanylé 1orvényhozisnak, ezen tettleg, de nem jogilag
fenndllé elnyomdsi viszonytol, az elnyomottakat meg-
szabaditni.

Mi, sem @’ tisztin histériai, sem a’ tisztén észjogi
iskolanak nem levén tanitvinyi és kedveldi, a’ hol lehet
oszhangba kivanjuk hozni mind a’ kettét; oromest nyujt-
juk tehat fiileinket az ellenfél kihallgatisira, és igy itt
is hiven elésoroljuk azonvé dokokat, mikaz urbér mel-
lett felhozatnak, ennek szamos barataitél.

I. Védokok az urbér mellett, és ezek

biralata.

1. ,,Az urbér, igy szélnak, sok tekintelben hason-
16 levén az orokos haszonbérlethez , osztozik ennek ki-
tiiné hasznaiban is. Ez 4ltal nyer a’ tulajdonos, nyer az
urbéres. Els6 azért, mert tulajdonosi szabadsiga, éseitél
oroklott adémentessége , és Gsiségi joga drokre biztosit-
va van, magdnak és maradékainak. Nyer a’ masodik,
mert birdsi joga ennek is hasonlag ingatlan alapon 4ll,
mellynek ontudata neki osztont, és e’ folott reményt is
nyujt arra, hogy urbéres foldei javitisira forditott kolt-
ségei és firadsiga gyiimolesét nemcsak maga éldelhe-
ti, hanem Orokosei szdmdra is biztositotla; mi 6t, ha jol
gondolkozik, megint arra serkenti, hogy kéz- és pénzere-
Jjét urbéres foldei gyarapitisdra forditsa.

2. ,,De jovedelme is biztositva van, tulajdonosnak
ugy, mint jobbiagynak az urbéri rendszer atlal, mert
mindenik tudja, mivel tartozik szerzdé tirsinak, nem
ugy , mint az ideiglenes haszonbérben, melly mellett bol-
dog ’s termékeny évben nyer a’ haszonbérls, veszt a’ tu-
lajdonos; mostoha évben nyer a’ fildbirtokos a’ haszon-

bérlé kdrdval. Nem igy az urbérnél; urbéres, ha tobb te-
rem tobbet 4d, ha kevés terem, kevés dézmat nyujt a’
tulajdonosnak. Valéban az urbért sokkal iidvisbnek lehet
tartani a’ haszonbéri rendszernél, mert ez egyenes el-
lentétbe tevén a’ haszonbérlé érdekét a’ tulajdonoséval,
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és arra birvin’, hogy sajat hasznit ennek kardval eszko-
zilje, sokféle csaldsoknak, versengéseknek,job-
bigynyomoritdsnak nyit ajtot, a’ sziikséges ja-
vitdsok elétt pedig, mikre csak a’ hosszu idére bizto-
sitott birtok, és ennek bizonyos reménye buzdithat, az
utat bevigja. Mert ha az itt eléadolt szempontokat kissé fi-
gyelmesebben megtekintjiikk, ugy taldljuk, hogy csalé-
sokat illetsleg, el merte mondani egy mezei gazdasig-
ban megésziilt és elsé embere Eurépinak, hogy ,,ha o’
legjelesebb tirvénytudék négy egész hétig egyetlen egy
bérlési kotéssel foglalkozninak, még sem tudninak ollyat
készitni, melly a’ joszdgot egy csalird haszonbérlé ron-
tésai ellen megoltalmazhatnd.© — A’ versengéseket
mi illeti, ezeket sokféle dolog sziilheti, kivalt mikor a’
joszag visszaaddsdra keriil a’ sor, részint az igen kiilon-
boz6 becsiik , részint a’ beesiisok onkénye miatt. De leg-
tobbet szenvednek a’ jobbdgyok, mint est a’ felsé
olaszhoni, és kivalt az irlandi jobbigyok sorsa eléggé
bizonyitja, kik kozt amazok sorsa jéval nyomasziébb
a’ magyar jobbigyokénil; mi abbédl is kiveheto, hogy
Burger, ki mindkett6 sorsit jol ismerte, felsé olasz-
orszagi remek utazdsrajziban azt meri nyilvanitni, hogy
csak ugy mentetik meg emlitett tartomény szerfolotti né-
pessége az éhhelhalistél, ha minden az orszighoz ¢és
kegyes alapitvényokhoz tartozé foldek 6rok haszonbérbe
adatnak a’ kormény dltal, de csak ollyan foldmiveseknek,
kik iparuk 4ltal bebizonyitni képesek azt, hogy az orok
haszonbérnél nincs biztosb eszkioz a’ foldben fekvo téke-
pénzbél tetemes, csonkitatlan, és a’ termékek kozép
drdval egyezé évenkénti jovedelem nyerésére. Az irlandi
elszegényedett jobbigyok pedig mire jutottak a’ haszon-
béri rendszer mellett, Europaszerte ismeretes; amazok
sorsihoz képest a” magyar jobbagy éllapotja valéban irigy-
lésremélto. <

3. ,,De ne menjiink messze a’ példikért; vegyiik
fel csak a’ két testvérhoni jobbagyokat, és vessiik egybe
az erdélyieket a’ magyarhoniakkal. Milly keserves sorsa
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van amazoknak , emezekével egybehasonlitva! A’ derék
Teleki Domokos grif hiven lerajzolta amazokét egy
1841-diki, a’ Pesli Hirlapban kozlétt értekezésében,
mellyben eldadja, hogy az 1791-diki térvény elétt, elébb
veteite a’ foldesur jobbdgyit testi biintetés ald, mint 6t
kihallgatta volna, ugyan azért emlitett térvény ez elji-
rast tiltva, a’ kihallgatdst el6bb megtetetni rendeli. Mi
ezen abnormis helyzetnek az oka? Az, hogy Erdélyben
mind e’ mai napig nincs urbér a’ szénak igaz értelmé-
ben, mert Maria Terézia urbére 1791-ben elfogadtatott
ugyan provisorie, és az urbéri allapotnak jelenleg is f6
alapjaul szolgil, de azért az urbéri viszonyok teljesen
megillitva nincsenek ezen foldalatti termékekben gaz-
dag kis orszigban; s6t — mirabile dictu! — még ugyan-
azon egy faluban is kiilonboznek az urbéri illetéségek.

4. Végil az urbér- bardtok erdsségiil felhozzdk
iigyok mellett mind azt, hogy az urbér félotte régi,
és még sz. Istvan kordbol valé, — ki igen bélesen ki-
szabta a’ varjobbagyok tartozdsait és kitelességeit, egyle-
gendiban foljegyezve ezek megis maradtak egész I. Kiroly
idejéig, de ekkor elsikkadtak; azonban, hogy volttérvény-
nyel megillitotturbére sz. Istvannak az 6skorban, errél mind
az 1222,mind az 1231 években kolt arany szabadsig czikk-
jei kételkedni nem hagynak ; *) mind pedig azt, hogy a’
mezei gazdasdg legnagyobb csillagai az uj korban,
jelesen: Joung Arthur, és Thaer porosz kiralyi ta-
nécsos, a’ foldbér valtozatlansdga mellett nyilatkoznak,
elsé azt mondvén, hogy ,,az angol foldbér valtozatlan-
sdgdt nem magasztalhatjuk eléggé, ennck kiszonhetjiik
jobbadin azon foldjavitasokat, miket szomszédaink cso-
dilnak.** A’ misodik pedig igy nyilatkozvin, hogy ,,az
orik haszonbérbe adds hasznai olly nyilvianvalék, hogy
annak szoros szamitdsu korunkban nem sokdra kézinsé-
gessé lételérdl kételkedni nem lehet,

") 1222: 19. és 1284 : 27. Statuimus jobbagiones castrorum secun-
dum libertatem a sanclo rege concessam.
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Illyen védokokkal védik a’ maradds barili az ur-
bért; rézogassuk meg mir most, mi ezeket egyiil egy-
ig. Az elsé védokot illetéleg, ez mds szavakkal ide
megy ki: ,,6rizzilk koromszakadisig az urbért, mert
ezen, mint alapon nyugszik nemesi szabadsigunk, adé-
mentességiink, 6siségiink, és ugy szélvan minden eld-
jogaink, miket Europa nekiink irigyel; mert ha az urbér
kiiittetik mér is megingatott nemesi eljogaink épiilete
alol, legott Gsszeddl az, mivel a’ jobbigysig kivaltvaa
és olly szabadd4 tevén magdt, mint mi, bizony nem vi-
selendi helyettiink a’ kozlerheket, nem katondskodik,
foldbirtok- képes leend, és ekkor hova lesz a’ mi szaba-
dalmunk, mit derék eldédeink nekiink vérrel szerzettek?
Hiszen elég az, hogy mi az urbéri telkeket koztehervise-
lésre méar dtengedtiik; dtengedjiik-e sarkalatos jogainkat is,
ésbefogassuk-e legszebb lovainkat diszhintainkba, ’sezeken
kiildjiik-e kirobotosainkat robotra, ezeken hozassuk-e ket
haza is, hogy szegények utkozben elne faradjanak?* Nem
akarunk most, mivel itt helye sincs, kiozjogi kérdésekbe
mélyen bonyolodni: de urbért illetileg, ki kell mutatnunk,
ennek tényezéinek jogalaptalansigit, és ennek mint ily-
lyennek , foldbirtokosra ugy, mint jobbdgyra, igen kéros
hatdsat. Mert csak tekintsiik meg az urbért, ennek egész
kiterjedésében és minden oldalairél mint illik, nem pe-
dig mint szoktuk, egyoldalulag, és kérdjiik : miért olly
pardnyi jovedelmezésiiek a’ magyar uraknak urbéres jo-
szigaik , s6t miért olly kdros a’ robot és dézma? Felel-
jilk azért, mert az urbéri terhekkel elvilhatlan kapcso-
latban 4ll a’ koateherviselésnek miér szinte elviselhet- '
lenné valt kotelessége; melly annyira kimeriti a’ jobb-
dgy erejét, hogy neki csak pardnyi erével lehet mivel-
ni azon foldet, mellyet bir, pedig tudjuk, hogy foldmi-
velés sok pénzbe, firadsigba keriilé beforditisok, javi-
tasok, széval pénztéke nélkiil nemcsak nem jovedelme-
26, s6t kiros, és olly csekély hasznu, hogy a’ jészig—
kormény 4ltal majd minden hasznaiban félemésztetik. Mert
ha jol meggondoljuk a’ dolgot, nem az urbéri tartozds
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teszi az urbért terhessé, — mivel ez bizony szenved-
het6, — hanem az, hogy ollyan mellékieher van wvele
egybekotve , értjiik a’ kozterheket, mellyek joval na-
gyobbak maginal a’ sajatlag vett urbérnél, mivel amaz
hatérozott mennyiség, emez hatérozatlan, és igy a’ mel-
lékteher joval nyomasziobb, mint a’ f6 teher. Aaztdn,
ha illyen is, esak historiai és jogalapon nyngodnék: de
azt lehet mondani, egészen jogalaptalan. Mert hogy az
urbéres foldek historiai eredetére ismét visszamenjiink,
ezek Arpéd apank, és fileg sz. Islvdn 6la, egyiil egyig
megyei varfoldek voltak, és valéban kozteher- viselésre
rendeltettek , mellyekt6l kelle katonaskodni , dézmaval
adézni eleitl fogva a’ varjobbagyoknak és polgéiroknak,
de értsiik meg jol — nem a’ magédnos foldesurak-
nak 4m, hanem az dllodalomnak ; mert &’ magyar kirdly
ezeket nem ugy birta, mint csaladi javakat, hanem mint
kiozteherviselésre rendelt, és roppant kiterjedésii folde-
ket. Igaz tehat, hogy fekiidt ezeken eleitil fogva kozte-
her, de nem fekiidt foldesuri, példaul: kilenczed, robot,
fiisipénz, és egyéb; ezek csak akkor nehezedtek ezekre,
midén a’ virfoldek magénos uraknak , zdrdaknak, fépa-
poknak, jog- és helyteleniil elajindékoztaitak , mivel
az dltal szenvedelt a’ honvédelem, mellynek az elszegé-
nyedett, megyei hadaktél tébbé hadba nem kisérhetett
kirdlyok altal sziikségkép azok nyakdra kellett gordiilni,
kiknek ajéndékoztattak az eddig is kozteherviselé dllo-
dalmi foldek. Nyilvdan emliti ezen koriilményt Roger
alul idézett- szavaiban , fejlegetve azt, miért dradott el
rajtunk olly hamar és kionnyen a’ mongolok iszonyu
serege. *) Ezen historiai adatokat tudnunk kell, hogy az

Y Dedestructione Hung. perTartaros facta, cap. X.
Per prodigalitatem querumdam progenitorum suorum -— Belae
IVlLi — jura comitatuum erant adeo diminuta, ut merilis, et
demeritis personarum non discussis eisdem possessiones, vil-
las, et praedia ad comitatas pertinentia ia perpetuum contulis-
sent ; ex quo — reges — viros comites non haberent, et cum
incederent, simplices milites, propter diminutionem comitatuum
putarentur.
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urbérrel 1715 o6ta egybekotott kozteherviselés jogalap-
talansagit megérthessiik. A’ dolog tehat igy 4ll. Osrégi
alkatunk alatt jelen jobbagyfoldek egyediil esak kozter-
heket viseltek, urbért épen nem, mert egyéb foldesurat
nem ismertek, minta’ magyar kiralyt, ezt is ugy, mint al-
lodalom fejét, nem mint magén foldbirtokost. Némelly

_ arpadi, és mas kirdlyok alatt igen nagy részben elide-

genitettek ezek fouraknak, ugy hogy II. Uldszlé alatt
miér ezek vagy elajindékozvik, vagy zdlogba vetvék vol-
tak. Az 1514 : 2.1 cz. ugyan 6vést tett @’ pazarlisok ellen;
demar késoén, mert a’ kovetkezé 3ikt. cz. tanusit benniinket,
milly csekély szédmra olvadtle azon hetven var, és ugyanan-
nyi uradalom, miket els6 kiralyunk rendelta’ honvédelemre,
ésugyanaz Ordkre szomoru tanujaleend az austriai hizhol
keriilt kirdlyaink elétti magyar statusgazdalkoddsnak. E’
miatt leit maga 1I. Uldszl6 isolly pénzetlenné, hogy mint
Heltai, korldrsa irja: ,,a’ budai husérosoktél mindennap
rovasra hordalla a’ hust, és a’ budai kirdlyi fénylak azon
korban igen driga iivegablakai kitoredezvén , ezeket nem
birta kijavitatni.<

Méltanytalan tehat a’ kozteherviseléssel egybeko-
tott urbér; mert kozteherviselés 1715 elétt, nemesak
a’ mai urbéres foéldeket nyomta kizérélag, hanem egyiitt,
s6t tulnyomoélag az allodialisokat is, és midén a’ jobbagy-
foldek minden karpotlas nélkiil tetettek emlitett évben
kizarolag illyenekké , amazok pedig folmentettek , ez él-
tal olly csapds esék jobbagyainkon, miné esnék azon bar-
mon, mellyre ura két nyerget tenne. Vagy talin adatott
némi engedmény akkor jobbigyainknak? Vannak fajda-
lom! elegen még ma is ollyanok, kik illyen histériai
tévedésben vannak, és azl hiszik, hogy a’ foldesurak ek-
kor engedték al urbéri telkeiket a’ kozteherviselésre. Am-
de ez olly dllitas, mibol egyellen betii sem all. Tény az,
hogy midén a’ magyar {6 nemesség a’ honvédelem ko-
telességét nyakircl lerazta, egyetlen telket sem adott
uradalmaibél 4t szabadon birdsra jobbigyainak a’ kozte-
herviselés fejében; egyetlen napot sem engedett el az
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urdolgdra szdnt napok koziil azoknak; és igy az 4llandé
adé behozatalakor egy mikszemnyi dldozatot sem nyuj-
tott a’ hazdnak, semmi kérpétlist o’ jobbdgynak. Olly
jog tehat, mellyrél az elsé védokban szé van, az urbér
altal kordn sem biztositatik, mert erre az kivintatnék,
hogy szilard alapon 4llana histériailag az urbérnek a’
kozteherviseléssel mindenkori dsszekittetése; mi vala-
mint észjogilag képtelen, ugy histériailag ki nem mutathaté.

De 2o0r jovedelmi bhiztositékot is folotte cse-
kélyet nyujt az urbér, foldesurnak ugy, mint urbéres-
nek. Elsonek nem, mert ezen rendszer osztozik az orik
haszonbér minden alkalmatlansigaiban és karaiban. Elsé
ezek kozott az or ok lek o tés, melly valamint minden-
ben, ugy kivalt a’ mezei gazdasigban foloite karos, Mert
ugyan mire épiljiik ezt ? Man arra, hogy a* gabnadr
nem valtozik és orok becsét mindenkor megtartja. Lat-
tuk foljebb a’ histéria szovétuekénél, miné ara volt 300
évvel ez el6tt annak, bdr tirvény dltal volt allanddsitva;
de azt is épen azon histériai nyomon 4allithatjuk, hogy
ezen torvény daczara a’ 16ik szizadban volt ollyan év,
— 1583 — mellyben Erdélyben it kobol buzat lehe-
tett venni egy, — kilencz akd bort, két magyar forinton™).
Korunkban is jol tadjuk voltak évek, mikben a’ gabnadr
egytél otven forintig emelkedelt. Hol van itt a’ gabnadr
viltozatlansiga ? De tdn a’ pénz dllando becsére épit-
Jik az orok kotést? ez még ingatagabb, mint 2’ gabnaar,
mint ezt is jol tudjuk. Vagy talin a’ kézi munka be-
esének orok dllandésdgara? ez is mellékes és esetékes
korillményektsl figg, és killonosen a’ népességlsl, melly
viltozékony. 1lly ingatag alapokra épitni méar orok kotést.
folotte kiros. Nines olly viszony, melly jévendében nem
viltozhatnék ; ngyanazérl drok kotést tenni mar magé-
ban képtelen és kdros, mert a’ dolgok becsei viltoznak
az idokkel egyiitt, és lehet ollyan telek , melly a’ koriil-
ményekhez képest idovel magash irra emelkedhetik egy

*) Felmer. Hist Transsilvaniae pag. 182,

3*
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egész helység hataranal. Mert valljon ismerjiik-e a° fold
gyomraban rejl kineseinket egyiil-egyig ? tudjuk-e bizon-
nyal, hogy ezekben nem rejtezik, vagy valamelly gazdag
készén-, vagy mds kinesbdnya, melly annak becsét méd
nélkiil emelni képes? Allithatjuk-e biztosan, hogy soha
sem menend el drokre lekotott foldink mellett valamelly
kozlekedési vonal, melly azt igen boven jovedelmezd
kincsforrassa teheti? és ezen esetekben a’ foldbirtokos
a’ jovedelem minimumaét, igaz, biztositotta maganak, de a’
maximumrél érokre lemondva; mi mikép egyezzék meg az
i okszeres gazdilkodas elveivel, meg nem foghatjuk. —
De a’ jobbagy jovedelme sincs biztositva, azon
okoknél fogva, miket eddigelé elésoroltunk ; mert a’ koz-
teher koronkint filjebb emelhets levén, rea orokos, hata-
rozatlan teher rovatott, mi alati elsbb utébb siilyedni kell.
‘ Es valamint az ezeléit szaz ’s tobb évekkel orokre le-
" ‘ kotott, de még akkor jobbadén viz alatt hevert, nagy ter-
; jedelmii uradalmak birtokosai, folotte nagy kart tettek
maguknak ’s maradékaiknak, hogy azokat guny-drért
‘ orokre elidegenitették vagy lekototték, mivel azoknak
E becse jelenkorunkban szézszorta nagyobb, mint volt ak-
kor; épen igy vana’ dolog az urbéresekre nézve is, ezek
‘ is orok urbér altal olly terheket voltak kénytelenek fel-
| vallalni , mik akkor még nem is léteztek, és aszdta 6ridsi
L nagysagra emelkedve, majd minden tiszta jovedelmeiket
elnyelik honunk mostohabb vidékein.
} Az ideiglenes haszonbéri rendszert illetéleg, ennek
igaz, vannak drnyékoldalai, de vannak fényoldalai is;
mellyek olly honokban , mellyekben nagy intelligentia,
torvényhozasi feliigyelet, okszeres gazdilkodds honosak,
mint példaul Angolhonban, olly igen tilnyomék és fénye-
sek, hogy kartalanitjsk annak esetékes artalmait; de ezek-
r6l aldbb bévebben, a’ masodik rész 2-dik szakaszaban.
3. Erdélyt illetsleg, igaz, hogy ezen testvér ho-
nunkra nézve az urbér behozatala kivénatosh lenne &’
mostani korldtlansignal ; valamint a’ Méaria Terézia iirbére
is valéban nagy jotétemény volt akkori Magyarhonunknak
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azért, mert a’ legkisebb j6 is kivénatosb, ennek teljes té-
vollétinél, de esak addig, mig azurbér elavitdsdnak eloz-
ményei, minék : tagosztaly, hitel, ’s torleszté bank, osi-
ség eltorlése, birtokolhatis, *st. b. meg nem saziiletnek,
de ekkor ott is, itt is olly korszeritlenné véaland az ur-
bér, mint ¢seldédink 4ltal gyakorlott satorban lakds, a’ héz-
ban lakhatds—, 16hdton jards a’ gézisen utazhatds koraban.

4. Urbér régiségét, és jelenkorunkban
is nagy nevek éltali tdimogathatésdgat mi illeti: milly kii-
1onbség létezett az 6srégi, még a’ kizteherviseléssel nem
parositott urbér és a’ mai kozott, a’ foljebbiekben lat-
tuk. Tit tehat csak azon kiilonbséget kell kiemelniink,
melly van az angol foldbéri valtozatlansig, és a’ magyar-
foldi kozott. Igaz, hogy a’ derék agronom, Youn g teszi
emlitett megjegyzést; dmde itt is kérdjiik: dicsekhetik-e
magyar allodalmi foldadénk angolhoni édllandésiggal és
viltozatlansiaggal ? épen nem, mert ez, ha a’ historia sza-
vira hallgatunk, éskezdetben nyomta dézma név alatt fol-
desurainkat gy, mint jobbdgyainkat; melly dézma, mint
alibb meglitandjuk, orszigado volt, és honvédelemre ren-
deltetett. Angolhonban most is legtobb orszdgadot fizet-
nek az urodalmak birtokosai, még a’ kiraly is sajat ura-
dalmaitél; itt tehat a’ birtoktalan féldmives ardnylag keveset
adézik, és ezen adé is vallozhatlan levén, nem nyom-
maszté. De nilunk milly igen emelkedtek a’ kozadé ro-
vatai csak egyetlen szézad alatt, mutatjék az ebbél eredett
sulyos koriilmények. Jelesen: honunk egy megyéjében,
melly 6t kirdlyi varost birvan kebelében, és mind fekvési
mind kereskedelmi tekintetben beneficialt helyzettel di-
csekhetvén, adozé népe csak egyetlen évrél 155,133 p.
forinttal maradt ados a’ hadi pénztarba; 30,316-tal a’ ha-
ziba; melly 185,449 p. forintnyi summét, ha 6 megfize-
tendi, bizonnyal a’ jovedelmezé tékéhez kell nydlnia, mi
mér a’ tonkre jutdsnak eléfutdra; mert foldbérnek és ado-
nak mindig a’ tiszta jovedelembol kell kikerdlni, épen
gy mint a’ kamatnak. Ezért fakadtak aztin jelen orszig-
gyiilésiinkon o’ KK. és RR. azon szomori vallomisra,
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hogy: ,.,a" kozkoltségek mellézhetlen nevelése, az adézé
‘ nép erejét foliil haladja.<¢ Sziikség ezen aggaszio helyzet
| okait folderitni. Legfobb oka rejlik ennek adézé rendsze-
riink méar emlitett ingatagsdgiaban : minél fogva a’ jobb-
4gy sohasem tudhalja kozadija maximumit, és e’ miait
orok bizonytalansigok kozott hényatva, biztos szamitdst
nem tehet jovedelge alapjiul. Mi igen keserves helyzet.
Misik oka ennek az, hogy bér a’ fodesurat illeté tartozd-
sok, min6k : robot, dézma, fiistpénz ’stb. gy latszik al-
landébbak, mivel torvénnyel megillitvak, és igy legalabb
egyik orsziggyiiléstoil a’ masikig foljebb nem emelhetik;
| dmde ezeknek egy része nyers lermékben szedetvén ki,
‘ ali van vetve az illynemit foldbér nyomaszté csalé-
konysdgdnak , mellyrdl alibb biovebben szolandunk. Most

méar kovetkeznek :

II. Az urbér ellen harczold okok.

Elsében az urbér jelenkorunkban korszerii lenni meg-

é sziint, mert nines dszhangban a’mai tiszlibb, alaposb és
f nemesb fogalmakkal. Ez, mint litjuk, az 6nzé sotét kor
sziilleménye, és e’ folott Olaszhonbdl keriilt, killonben nem

i érdemetlen kiralyaink alalt cstiszvin be alkotmanyunkba,

mind ¢’ mai napig nem hagyja kifejleni foldmivelési, gyar-
és kereskedelmi iparunkat. Korszeritlen tehit o’ legna-
gyobb fokon, mert ellenkezetben &l a’ mai emberibb esz-
mékkel, minék ezek: hogy a’ kézi és mds munka senkit
meg nem becstelenit, s6t a’ hajdan kirdlyok és févezérek
dltal is gyakorlott foldmives munkdn dldds litszik. Ellen-
kezetben van tovabbd azzal, hogy az adézis és kiozteher-
viselés senkit nemtelenné nem tesz, sét olly polgidri erény,
mellynek magas becse van minden el nem fogilt elétt.
A’ kézép korban ugyanis, meg kell vallani, szitkkeblii
onzés lelke jarta at a’ fennsébb osatilybeliek szivét,
“mellynek eredménye az 16n, hogy példaul Angolhonban az
egész brittfold 33,000 csalad kozott felosztaiék, és eb-
bol a’ dolgos koz - és alosztily méltatlanul kirekeszteték.
Igy nélunk is ésalkatunk elhanyatldsdval. Amde jelenko-
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runk méltén nemtelennek bélyegzi ezen suiikkebliiséget,
ésollyannak, melly esak esalddjiara—, az dllodalom folvirag-
zisdra, a’ jog-és méltdnysigra pedig mitsem iigyel. A’
mai korszellem jeligéi, 2’ jog, és szabad fejlédés. Utalat-
{al olvassuk ma a’ spdrtaiak helota-vadédszatat, a’ rabszol-
gasdgot, a’ népességet gitlé torvényeket, a’néposztilyo-
kat egymastol elkiilinzs elgjogokal ; mert ezek ellentétei
az emberiségnek és a’ tisztdbb kereszténységnek, mely-
lyek jog- és kitelességbeli egyenlGséget kivinnak; és
azért, mert tudjuk, mikép emberiségiink foladata az, hogy
legyen szabadsig és szabad fejlédés e’ foldon: az éllo-
Qdalmaké pedig az, hogy a’ honpolgirok egyenlékép vé-
dessenck és boldogitassanak: a’ fensébb néposztilyok
ne legyenek kényurak, hanem erényes honpolgirok; él-
jen mindenki, és hagyjon élni mindenkit. Ne zirkézzanak
el a’ nemzetek, mint a’ hajdaniak, hanem alakitsanak egy
nagy nemzetegyletet, melly kozolje nemzetlestvéreivel
a’ talilminyok és folfedezések kincseit: dicsoségének
tartsa minden honpolgér minél t6bb dldozatot vinni a’ hon
oltarira, ellenben szégyeneljen elviselhetlen terhet gor-
dftni a’ roskadt villakra, akadalyozni a’ szellemi fejlodést,
melly vétek az emberiség ellen, utjiba dllani a’kézmivelt-
ségnek, és gatlani a’ kozjollétet. Piriljanak azok, kik ezen
emberi elveket élethbe léptetni vonakodnak, és emberibb
szazadunknak ezen dicsé jellemét felfogni nem birjik.
Milly sokban kell tehat kiilonbozni illyen jobbra vil-
tozott korban, kiz és magén gazdalkoddsunknak is a’” ko-
zépkoritél : miutan méar tudjuk, milly nagy befolydsa van
az erkolesi és szellemi erének a’ gazdilkodisi életre is,
az iparnak pedig az ondlldsra és szabadsigra, a’ munka
okszeres felosztisinak az elémenetelre ; miutan a’ miltak
tiikrébol tudjuk, és litjuk, miként buktati meg és tette
tonkre a’ hiibéres szolgikra bizott foldmivelés a’ legvi-
ragz6bb éllodalmakat, végre mintin meggyodzédtink a’
felol, hogy az okos iparrendszer altal 6szhangba hozott
kor- és okszeres foldmivelés, gyartds, és kereskedés min-
den 4llando életre szamolhat6 status alapja. Mind ezeket
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nem tudd, sét nem is sejdité a’ kozépkori koz-, és magin
gazdalkodis. Ez a’ védrendszerre timaszkodott, és a’
i jobbagy foldmivesek orok kiskorusigban tartiasiban vélte
1 follelhetni fidvét; magok pedig a’ védék gyiiloléi voltak
a’ csendes iparos életnek, kedveldi a’ harczszomjas, fog-
lalni szereté nyugtalan életmédnak. A’ sotét kor tehdt bé-
kéba veté a’ foldet és foldmivest, eifordult a’ foldmivelés
nemtéjétél , melly egyediil képes embert és barmot meg-
menteni a’ nagy éhségtol, a’tonkre jutds iszonyi vészei-
t6l. Tudnunk kell azonban, hogy még is tiirheté vala az
urbéri rendszer kiozépkorban azért, mert az e’ korbeli em-
beriség sziikségei joval csekélyebbek voltak, mint ma,
népessége is felényinél kevesebb a’ maindl, az éhség, a’
hadak, a’ dogmirigy korlitlan ereje iszonyi embertomeget
elragadvan. Amde miné foniksdg az, midon valamelly 4l-
lodalom , testillet, vagy egyén, nem iigyelve a’ korok
illy metszé ellentéteire, nem figyelmezve a’ kozépkori
gazdilkodds kdraira, és rosz kivetkezéseire; nem az 1ij
eszmék-, 1jabb taldlminyokra, a’ jogtan éridsi haladésaira,
keleti hanyagsdggal tespedni akar tovabb is a’ kézépkor
régen elavult rendszere drnyékaban! Hiszen az emberiség
haladésait nem emlitve, milly nyomoru nézetei valdnak
a’ sotét kornak a’ jogrol! Ez jognak szentesité azt, mi
csak tény volt; azon dolgot, minek akdrmelly uton birto-
kaba jutott, gy tekinté, mint tobbé el nem vehets saji-
tot; mit egyszer gyakorlatha vett, — joggal-e, vagy jog-
talanul? azt nem kérdé — ehhez makacsul ragaszkodott:
vélvén, hogy a’ birtok és gyakorlat egyszersmind jog
is, e’ szokdsos birtokot és gyakorlatot felbonthatlannak
hitte, és az elidosodés nyomoru elvét sok esetben hasz-
nalta. Végiil csak magdénjogot ismert, a’ kozjogrol pedig
alig d4lmodott, innen rit élete sziintelen harczban, véren-
gezésben, és nyugtalansigban folyt le.

,»»Jaj de, igy szélnak itt az urbérbaritok, sokat sze-
lidiiltek 4m az idékkel egyiitt az urbéri viszonyok, nem
ollyanok ezek ma, mint voltak a’ sotét korban. Vessiik
csak Ossze a’ IL Uldszlé korabeli urbért, az 1836-diki-
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val, olly nagy kiilonbséget talilunk ezek kozstt, miné
van a’ fold, és ég kozott. Mi is tudjuk, hogy ennek han-
gos dicsérsi voltak, és vannak; méltan is: meért ennek
t. czikkjeit 4thatotta az emberibb kor méltinyos szelleme,
6s mégis ezen jotékonynak litszé urbér ellenében, —
melly az 5-dik cz. 3-ik §-4ban azt rendeli: ,,ha valamelly
irtvany a’ jobbagytelki dllomanyban foglaltatik, elannyira,
hogy természetét elvesztvén, mér az dlloménynak részét
tenné, az ettGl tobbé el nem szakitathatikc — Zemplén
megyében nem rég megtiortént, hogy a’ Tisza és Bodrog
kizt fekvo K. helységben , négysziz csalad 16n foldénfu-
tévé a’ miatt, hogy oseik faradatlan szorgalma és ipara,
19,000 holdat vevén ki a’ feneketlen ldpok, ingovényok,
alkalmatlan bokrok és surjanok kormei koziil, és jutényos
foldbért fizetve, élvezett. boldogsiguk irigységet ger-
jeszte. .. Hogyan ? ugy hogy emlitett magasztos torvény-
czikk 4 §-sa azt rendeli, hogy: ,,a” jobbagytelki allomé- ‘
nyok foleserélései, mennyiben ezek a’ foldesirnak kije- ‘
lentett megegyezése nélkiil torténtek eddig, ez altal fel-

bonthaték.<< Ez j6 iiriigy 16n a’ K. foldesuri csalddnak,

a’ régi gyakorlat felbontisira, és 400 jobbigycsalad

tonkretételére. A’ birtokos csaldd tehit megtiltva az irt-

vény felosziatasat, urszéke elstt megkezdte a’ port, ter-

mészetesen jé sikerrel, ugy hogy az urbéri illetéség 11 W
és Y/, telekre szoritatvdn, és ezek is olly helyen adatvan |
ki, hol a’ széntdsvetés emberemlékezet 6ta meg nem ki-
sértetett, ekkép a’ foldészeti munka teljes lehetlenséggé
vilt; ugyanazért az elcsapott nép fol nem véve irtvany
dijat, és kimetszett foldeinek miveléséhez sem fogott,
mi altal olly inségre jutott, hogy sem adéjit nem fizet-
te, sem magit nem tépldlhatta. A’ mi itt legborzasa-
tobb az, hogy mig ennyi szdmu iparos, és status adéjat
hiven teljesitett, csondes lelkiileti nép, kétséghe esve
éhhaléllal kiizdott: addig a’ fensobb helyeken is megfor-
dilt, és urszéki adatok nyomdén helyeseltetett por, a’
foldesiri csaldad részére szerencsésen dolt el. Sot a’
megyétél kikiildott valasztminy még halis tisztelettel is
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magasziald a’ nagylelkii foldes-urasig kegyelmét, melly
onhaszna mellézésével az eredeti négy telken kiviil, hét
és fél telekkel méltoutatott az adéalapot megszaporitni.

l Mésodszor: az vurbérnek emlitett 6nsulyi kor- és
jogszeriitlenségénél még sulyosb vétke az, hogy ez g a-
tolja az okszerii mezei gazdasdg kifej-
lését, dpolvian és gydmolitvan az aggszokisos gaz-
dilkodast , mellyen aldas nines. Urbéri viszonyainknak
koszonhetjitk , hogy ezek miailt honunkba sem okszere-
sen gazdalkodo foldmivesek, és haszonbérlk, sem gyar-
nokok kiilféldrél nem johetnek, kik egyediil képesek len-
nének szumnyadé foldmives és gyariparunkat hoszszas
dlmaikbol folébreszieni. Mert, tudjuk meg, okszerii ipar
lebilineselt foldon nem létezhelik, szabad eréfejiésre sza-
bad fold és vagyonbitorsig kiviantatvin: miket az urbéri
viszonyok lehetlenckké tesznek. Nines igazabb, mint a’
mit a’ derék List mond ez iigyben *): , A’ torténetirs
tanitja, hogy a’ miivészetek és mesterségek virasokrol
vérasokra, egyik honbél a’ masikba vandorlottak. Sajat
honukban iildéztetve, sit elnyomatva, ollyan helyekre me-
nekiiltek , mellyek nekik szabadsigot, védelmet, és se-
gélyt nyijtottak. gy vindorlottak 5k Gorsghon és Azsia-
b6l Olaszhonba, innen Német-, Flandria-, és Brabani-; innen
megint Németalfoldre, és Angolhonba. Mindeniinnen az ér-
tetlenség és zsarnoksig kergette el dket: a’ szabadsig
szelleme pedig vonzo erdvel hatott rajok. A’ szérazfoldi
kormanyok balgasiga nélkiil Angolhon alig jutotl volna
kézmiivesi fenségre. Kérdjiilk mir most: béles nemzethez
illébb-e elvdrni, mig més nemzetek olly balgdk maradnak,
hogy sajat kéz — tegyiik hozzd mi magyarok: és fold —
mivészeiket elkergetik, és arra kényszeritik, hogy nélunk
keressenek menedéket; vagy pedig az, hogy mi épen ne
varjuk az illyen kirilményeket, sit hasznos foltételeket
ajanlva nekik , magunk hivjuk ide ket a’ megtelepedés
végett ? Igaz, hogy a’ tapasztalds tanitja, miként a’ szél

*) D. n. System der. polit Oeconomie. I. 174.




43

néha mas vidékbeli magvakat szért 4t egy vidékbél a’
misikba, és az dltal rideg pusztdk lettek mar siirii erd-
séggé. Amde bilesnek lehetne-e nevezni az olly erdészt,
a’ ki arra virakoznék, hogy a’ szél tegye meg ezen fold-
mivelési javitist a’ szizadok hoszszi sordn? Balgdul
tenue-e 6, ha bevetné e’ pusztit alkalmas magokkal, és
kevés évtized alatt czéljat érné ? épen nem, és ime az
évkonyvek mutatjak, hogy egész nemzetek sikerrel tevék
azt, mit ezen erddsz cselekedetl.<¢

»De ugyan minek nekiink magyaroknak — igy szol-
nak az aggszokisos mezei gazdilkodds bariti — kiilfold-
r6l hozatni, vagy hivni mezei gazddkat? hiszen jobban
tudjuk mi, kiknek fejiink kiskorunktdl fogva ebben foit,
mit tesz gazdalkodni; azl is tudjuk, s6t latjuk, milly siiriin
keriilnek cséd ald az ollyan wjitok, kik idegen éghajlati
és foldii tartomdnyokbél hozatnak joészig-igasgatokat;
kik mitsem értve a’ gyakorlali gazdasiaghoz, és jobbadén
esak szobidban, és kinyvbol gazdilkodva, arra valok, mint
a’ esip6s nyelvii Pethe szil: hogy még jobban megla-
pitsik a’ foldesiirnak mér kiillonben is lapos erszényét.<
Vannak igaz, erre is példik, dés megvallom én is tobb
bizalmat helyeznék olly gazdatisztben, ki a’ gazdasig
mezején csupin jozan esze 6és tapasztalisa utan okiilva,
a’ hely koriilményeihez intézi rendelkezéseit. Amde ne
zavarjuk Ossze a’ fogalmakat, és értsiik meg jol, mindé
kiilonbség létezik az okszerii, és szoki-
sos gazdilkodds kozott? mik kozil els6t az ur-
bér lehetlenné teszi, a’ masikat pedig dpolja. Az okszerii
gazdilkodds isszintigy mesterség, mint a’ szokasos , mert
mindkeits bizonyos szabalyok szerint gyakoroltatik, csak
hogy az az égtivoli kiilonbség van kozottiik, hogy mi-
dén emez gépszeresen, és gondolomra gyakoroltatik, ak-
kor amaz elvek szerint, hely, és korszeresen tizetik. Az
okszeres foldmivelé mindeniiit tudja magit tdjékozni, ’s
megkiilinboztetni a’ helyet, id6t és esetet, ellenben a’
szokdsos el nem bir tdvozni azon kaptatsl, mit egyszer
kovetett, bar modszere csak egy tdjhoz alkalmazhaté. Ez
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tehat kénytelen fiiggni szolgailag a’ természet, fold és
idot6l; mig amaz vezetni birja a’ természetben rejlé ero-
ket tetszése szerint. Ez példaul tiirni kénytelen, hogy a’
foly6 homok tobb négyszeg mérifoldnyi legjobb fildet
elborit az orszignak olly részében, melly a’ természettsl
mintegy eléjogositva van arra, hogy a’ hon szivében fe-
kiidvén, holdja tobb széz forintot érjen. Amde mi torté-
nik vele most ? az hogy a’ bécesai puszta foldnek hold-
ja, osztélykor alig becsiiltetik tobbre két forintndl, pedig
ha okszeriileg miveltetnék, és drtézi kutak dltal termé
folddé varazsoltatnék, becsira végteleniil niveltethetnék.
Igy: ha az alféldi szokésos gazda tézek helyett mds
anyagot hasznélni tudna tiizelésre, jelesen torfot, kosze-
net, és egyebet, mik pedig béven fekszenek foldiink
gyomrdban, ha értenénk a’ lipok kiszaritdsihoz, mint
Vedres mérnok sikerrel t6n Szeged mellett Vedreshs-
zan; értenénk a’ csatorndzashoz, a’ rétontozéshez, a’
foly6 homok megkotéséhoz, miket mér nemesak tanit,
de sikerrel is gyakorol az okszerii mezei gazdasig, men-
nyi fat megkimélhetnénk , mennyi jé foldet megmenthet-
nénk , mennyi most kopar vidéket édenné viltoztathatnank?

Tovibba az okszeriileg lizott mezei gazdilkodasnak
irdnya — melly abban 411, hogy minél tibbet, és job-
bat termeszszen — nagyszeriibb levén, mint a’ szokdso-
sé, miveletei és gyiimdlcsei is dldottabbak. Innét
van, hogy - eddigi slendridnunk melleit, egy két ter-
méketlen év utin tonkre jutottak a’ jobbigyok, a’ foldes-
urak pedig a’ t6kébdl élni kénytelenek valanak. Igen:
mert a’ szokisos gazdilkodds csak kevés szédmu népnek
tud adni taplalékot, mint kozépkorban; 6 a’ népességnek éh-
helhalds , dogmirigy altal 41l ellent; ellenben az okszeriinek
legjobb barétja és segéde a’ népesség, mert 6 nem hagyja
szunnyadni a’ természetben rejlé ercket, sét egyil egyig
folkeresi azokat, és munkdssigba hozva a’ fold termé
erejét, ot- s6t lizszerezi. Példdval viligositsuk a’ dolgot.
Mig nalunk némelly uradalmakba a’ rélontozés, a’ keres-
kedelmi és takarmény-novények termesztése, a’ juhd-
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szat okszeriibb kezelése lébra nem kapott, addig azok
alig lathatték el takarmanynyal széraz években csekély
szamu nydjaikat ’s gulyiikat. Amde most tekintsiik meg
csak az alesitit é6s @ m. Gvérit: mind kiilonbség léte-
tezik ez utéséban, a’ mai és hajdani kezelés kozott! A’
régi posvany helyett fiskertek , faiskoldk, és bujén ter-
mé rétek szemlélietnek. Most a’ rétek haromszor is ka-
széltatnak egy évben, ésazon 30,000 juh, és 80 schwei-
zi tehén, melly itt tartatik, soha sziiket nem lat.

Ezenkiviil, mig a’ szokdsos gazdilkodis nem is al-
modja, milly sok és nagy hasznot nyijt a’ természetian,
a’ kiilfold mezei gazdilkedasinak ismerete, a’ gazdasig-
hoz tartoz6 jobb szerszdmok elterjesztése, a’ hdzi allatok,
és gyiimolesok nemesb fajai, a’ iz, és jégkirmentesités,
a’ tagosztaly, a’ mezei rendérség, ’stb. a’ mezei gazda-
sdgnak; az okszeresség elve hasznilja az 6 és ) kor
becses taldlmanyit, és folfedezési kincseit, és olly kelle-
mes foglalkozassé varazsolja a’ mezei gazdasigot, mi-
nonek tekintette azt mér a’ biles régiség. Ki veszi tehdt
azt aggkori alakjabol és azon torpeségbél, mellyben
sinylik az féleg honunkban sok helyen; nem egyéb le-
vén, mint hildtlan munka, mint 6rok porpatvar, és csi-
korgényomor, és szegénység tanyija. Erkolesibb is az ok-
szeri foldmivelés, mert ez nem kivéanja masokrovasara ésa’
kozbirtokos tarsak kardaval jovedelmeit szaporitni, elont-
vén példaul csekély teleknyi birtokjog utdn a’ kozos nagy
hatart juhnyéjaival, hanem valamint maga jogszeres, és
miasok jogait méltanyls, gy szabad szellemii, a’zsarnok-
sdgot, ’s potiorok inkényét nem tiiré.

Immir minden eddig leirt boldogsigoknak itjdban
all az urbéri rendszer, mellynek aldbb a’ robot és déz-
méanal bévebben eléadandé fondk elvei, és rendszabilyai
koran sem 6sztonozvén a’ jobbigyot erényre és iparra;
inkabb ingeriil szolgdlnak a’ vétkekre, példdul: a’ csa-
lisra, a’ hanyagsigra, a’ békétlenségre, ezek altal kit-
fejeivé vilnak szémtalan nyomornak. Mert kérjikk nydjas
olvaséinkat, gondoljak meg, mikép baratkezhatnék meg a’




mezei gazdasigot gépileg tizni kénytelen jobbigy az wj-
jabb elvekkel, az tjabb gazdasigi jovedelemforrasokkal,
példdul: iparnovényeknek hazdnkban honositisdval, a’
selyemtenyésztés nagyobbszerii {izésével, a’répanak cazii-
korkészitési irdnybol nagyobb mértékben termeszté-
sével, ’s egyebekkel, most midén napjai és 6rdi szdm-
lalva vannak, midén & még foldesura gazdasigit is
szokdsosan kezeltetni latja; mid6n egyetlen példiny-gaz-
dasigot litni sem szerencsés egész életében, mellyek
pedig €16 czifolatai az aggszokdsos mezei gazdilkodds-
nak. El tehat ennek henyevariban, és épen nem igyek-
szik levetkezni az urbéri korlatok kozott, a’ mar kiilon-
ben is vériben rejlé idegenkedést az tjsdgtol és jitds-
tol, inkabb teng, és csikorog a’ régi vigisban, mint 1j
utat torne magdnak sorsa javitdsdra, minl a’ szabad, és
ligyes éjszakamérikai Yankee, a’ ki kétféle elvet ko-
vet, egyfel6l a’ miér iizletes dgak javitasdt, mésfelsl
az egészen ujak megindiliasat. Ezért dicséri azlin
6ket List, kinek munkdibél talin mi magyarok tanilha-
tunk legtobbet, és mar csak ez is hatalmas indito okunk
lehet az urbéres foldmivelés megsziinteiésére, hogy
soha mi addig teljesen szabad, mivelt, és onallé6 nemzet-
té nem lesziink , mig e’ mostani urbéres, azaz, szolgai
foldmivelésiinket okszeressé nem véltoztatvan, ennek or-
vendetes kézfogdjat a’ miiiparral el nem lakjuk. Hogyan?
ugy hogy nines nyomoribb €élet, mint a’esupin foldmive-
16 nemzeté, mint mi vagyunk, mert itt emlitett okoknal
fogva, a’ gazdagité gydr- és kereskedelmi ipar nem lé-
lezhelvén, a’ nemzet alig esikorog, és szellemi ’s anya-
gi kincsekben mindig szegény marad, mint mi. Ellenben
ott van a’ nemzeli ondllas, honvédelem, és joglét bisto-
sitva, a” hol a’ miipar egésziti ki a’ nemzet egyik karjat.
It segiti a’ gép- és miitan a’ hadakozdst, itl van gazdag-
sig, ész és erély, ill van legtobb énallo, ’s annalfogva
hon- és honi érdekhez csatolt honpolgér, midén a’ torpe
mezei gazdilkodasbol tengé nemzel rozsdis kardu és
gyakorlatlan sziiletett honvédeivel, éhhel holt, ’s apa-
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thiaba siilyedt hadaival, honszeretet 4ltal épen nem hevi-
tett urbéreseivel, nem nagy félelmet képes el6idézni az
ellenség szivében. Nemzetiink fiatalkori éveiben ez épen
nem igy volt. Szabad, és foldsajatbol ki nem rekesztett
varjobbdgyaink erés védfalul szolgaltak honunknak ; és
bamulni lehet Arpadjaink biles belatasat, hogy 6k azon
sotét korban, illyen erételjes, szabad, és honszeretettel
lingol6 kozép rendet tudtak alakitni, ama harezszomjas
idékben. Innen lehet kimagyarazni diesé gyézedelmeiket.
Amde elnyomatvan, s6t elpusztulvan varjobbdgyaink,
gyériiltek gybzedelmeink; alsé alapjaiban megrenditetve
polgari szerkezetiink ez dltal, a’ Sajo, Virna, és Mo-
hicsndl tortént veszedelmek utjai egyengeliettek. Es ex
nyijas olvaséim! sokkal nagyobb figyelmet érdemlé his-
tériai adat, minthogy est egy két hiteles iré szavaival
bebizonyitni sziikségesnek nem tartanck. II. Endre ki-
rdly alatt méar szétoszlottak mint latluk a’ vitéz jobbdgya-
ink; mi lett a’ kivetkezése ennek a’ honvédelmet illets-
leg ? az, hogy ennek helyét a’ kényelmesb élethez szokott
nemesség foglalvin el™), ezek Sajondl 1242, mint T a-
mis esperes irja — ,.a’csatarendelé IV. Béla szavira
mitsem hajtottak , a’ kalocsai érsek kéréseit, atkait, 4l-
ddsait, fenyegetéseit, pedig fiileik mellett elbocsatottdk. <
igy vontik aztén honunkra ama rémité biintetést, melly-
hez hasonlot a’ vilig évkonyveiben mem talilunk, és se-
holsem olvassuk, hogy nép illy példasan meglakolt volna
azért, hogy a’ honvédé derék szabad oszlalyt ési szabad-
sagdbol, pori kotott allapotra lealdzta, diesé kirdlyat pe-
dig, és ebben a’hazat hitetleniil elhagyta. Tekintsiik meg
a’mohacsi vérnapot: itt is ugy taliljuk, hogy ési sza-
badsigabol kiforgatott jobbagyaink hidnya szilte a’ ve-
szedelmet. Mert kikbol dllott jobbaddn az ilt megjelent
tabor? vagy elpuhult és fesleit életii, eléjogaira hival-

“ThomasArchidiaconusinHist.Salon.cap.XXXVIL
Hungari nobiles cuncta quidem suae vitae tempora in apricis
sylvis, et amoenis pratis cum uxoribus transigentes, noun
de bellorum strepitu cogitare poterant; qui non seria, sed lu-
dicra quotidie tractabant.
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kozé , késedelmes, kiralyi parancsoknak nem enged$ kiz
nemességhél, vagy pedig mér elnyomott jobbagységhdl :
mint az 1526: 10; és az 1523 : 19. t. czikkely tanu-
sitjdk, és ezekrol baré Herberstein ,*) T uber o**)
és a’ szemtani Broderics pispok bizonysigot tesz-
nek.”™) Nagy leczke adaték tehdt mér ekkor nemze-
tiinknek , mint kell a’ foldmives népet, ember-, és sze-
mélyes jogaiban meghagyni, sit hatalmas karral védni.
Végiil harmadszor: az urbéres rendszer utji-
ban 4ll @féldmives osztdly értelmes, erkdlesi,
é6s foleg iparosnevelésének. Miigen jol tudjuk,
hogy a’kizépkori honvédelem ideje egészen lejirt, melly
leginkabb néptomegi nagysigra, testi erére épitetett,
és lelkesedésre; nélkiilozhetok levén benne azon tudo-
ményok és gyakorlatok, mellyek a’ l16por, és l6szerek
feltaldlasa 6ta ebben lényeges sziikségiiek. Fegyvert te-
hat mar mi sem kivanunk adatni jobbdgyaink kezébe
honvédelem végett, mert katondskodis’, és békes foldmi-
velés, ma ugy litszik oszszeférhetlen dolgok. Azonban
az ész, erkoles, és ipar fegyvereit még sem kivénjuk t6-
lik elvetetni; mert ezek azok , mikkel a’ foldet teljesen
legylzhetik, és a’ benne rejlé aldas-forrds zdrait feltor—
hetik. Amde urbéres rendszeriink ezen fegyverektsl
foszija meg Oket mindennap, mint, ha a’ kévetkezikre
figyelmeziink , kinnyen atlithatjuk. Lattuk az okszeres

‘) Nihil remissum est a pompa, faslu, insolentia, ac lusu, donec
concideret: ut non inepte quidam ex aulicis dixerit: Se nunquam
vidisse , vel audivisse regncm ullum quod majore alque Hun-
garia , gaudio el tripudio periret. Commentarii rerum
moscoviticarum. p.145.

**) Ad edictum Ludovici II-i pauci admodum nobiles convenere;
quidam enim diutino otio desides, militiam delrectabuntur; aliis
pecuniae ad equos , et arma paranda deezant: nonnulli pau-
cis in speciem missis, ne dicto non audientes esse viderentur,
domii latitarunt. Tuberonis Commentarii rerum
suitemporis. L. 11.

*"*) Descriptiocladis Mohacsiensis: Francofur-
ti 4681. Quorum — nobilium — aliqui dum mandatum regium
exequi recusant; dum privilegia sua, et morem baronum sub
regiis tantum signis militandi jactant, ea quoque res — Dravi
scilicet : defensio — fuit praetermissa.
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gazdilkodas rajzéndl, mikép gondolni sem lehet, hogy
foldmivelésen éldas fekiidjék , értelmiség, jo erkdles, és
ipar nélkiil: ezeket pedig egyiil egyig megsemmili azon
szabadtalan helyzet, mellyben élnek urbéreseink, a’ sza-
badsig levén eleme mind az értelmi, mind az erkolesi
kifejlésnek , mind pedig az iparnak. Mert valljon kifej-
tézhetik-e ott az elsé, a’hol erétetett viszonyok és az
aggszokds vaspilczdja uralkodik? erkdlesoket illetdleg,
nem fojtatik-e ott el minden nemes érzés, nem vigatik-e
el minden ut « valédi erényhez, nem tétetik-e lehetlen-
né a’ kizdolgokbani részvét, nem ont-e el az Onzés
iszapos drja minden hajlamot és cselekvényt, a’ hol foly-
tonos nyomds nehezkedik testre lélekre? Az ipar nem-
téje megildhatja-e azt, ki foldsajattal nem bir, és azon
foldrél, mellyet mivel, szabad tetszése szerint nem ren-
delkezhetik ? nem 4llvén neki szabadsigaban, mit iiltes-
sen abba, kereskedési niovényt-e vagy gabonat? kinek
nem szabad felszdntani rétjét ’s legeldjét, és. tenni ga—
bonatermé folddé, eddigi sz6llsjét pedig gyiimolesossé,
vagy kaszdlévd ; nem valthatja fel ugarrendszerét termék-
véltoztatdsival , nem szabhat annyi éves turnust, mennyit
jonak 141? Ertekezziink e’ dolgokrol részletesebben.

Az urbérnek tehdt jobbagyra dradott kdrai részint
szellemiek , reszint anyagiak. Els6k a’ férfias észt kifej-
leni nem engedék, ’s erkolesronték ; ez utébbiak pedig
ipart-6l6k, és 6tet anyagi jolétre eljuini nem engeddk. Az
urbér alatt tehdt a’ jobbdgy értelme gy mint kellene
oncselekvéségre ki nem fejtézhetik, és igy 6 ezen kény-
szeritd rendszer alait mindenkor kiskori marad. Eszjel-
leme szolgai leend mindenkor, és ollyan, melly irtézik
minden Wjitds- és haladastsl, jobbra ’s helyesbre toréstsl,
mivel ezekre gondolkozés kivantatik, ez pedig neki tobb
firadalomba keriil, mint a’testimunka. Miért van ez igy?
megmondjuk. Jobbigy orokre el van foglalva, hol urdol-
gival, hol megyei és mds tartozasai teljesitésével: és
fgy 6 nem ura sajat idejének; onillélag nem kezdhetvén
semmibe , és azt nem folytathatvin sok ideig, hozzi szo-

4
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kik ahhoz, hogy parancsoljanak neki, mint a’ gyermek-
nek, mert kiilonben magétsl mihez sem kezd. gy elmé-
je elveszti rugékonysdgit, és olly tompa, feszes marad,
mint teste. Ebbol kimagyardzhaté az 6 komolysiga, uji-
tastol idegenkedése, melly alatt mindig valami neki dr- ]
tot, vagy drtani akarét fekiidni gyanit.

De foleg erkolesei szenvednek, és erkolesi hi-
bai kozott kitind a’ henyeség. Azt mondja egy német
kozmondéds: ,,Wenn der Bauer nicht muss, so riihrt er
weder Hand , noch Fuss.*“ Lustasig mindig a’ fej iiressé-
gének gyiimolese: a’ ki nem gondolkozik, mitsem kivan;
a’ kinek kivanati nincsenek, nem leend kedve a’ munka-
hoz is. Munkdssig akkor ébred fel az emberben, midén
hasznot reményl; és mivel a’ paraszt munkaiigen roszul
jutalmaztatnak meg, és 6 véres' veritékivel is csak ke-
vésre mehet honunkban, megkedveli a’ dologtalansigot,
melly més erkélesi gonoszt szil ¢ benne, litvin t. i
hogy ¢ gyakran sajit hibija miatt nem mehet semmire,
és holt szegény, csalds, lopds, boszu, és irigységre haj-
land6; de fogékony a’ zendiiletre is, mert urai nem rit-
kén irgalmatlanok, és benne az elégiiletlenség, és ko-
noksig szellemét taplaljik. Illyen levén a’ jobbdgy erkol-
csi jelleme, benne az emberi méltosig érzete fol nem
ébredhet.

De féleg ipara marad igen alacsony fokon ; emli-

teit okon kiviil azért is, mert foldbirtoka sem elkiilon-
zott, sem orok. Milly vardzs erével hat a’ birtoksajat
az iparra, errél mir nagy nevii Széchenyink eleget irt
Stadiumaban, és ezen nagyemeltyiijét a’nemzeli gazdag-
sdgnak ékes tollal kiemelte, 's nagyobb féldbirtokosaink
lelkére kototte; itt tehat nekiink csak az maradott fenn ,
hogy egy nagy agronomnak Youngnak erételjes szava-
it idézziik : ,,adj valamelly embernek egy darab kosziklat
szabad, orokos, és elkiilonzott birtokul, 6 abbél édent
fog alkotni; adj neki goézsen termékenységii foldet csak
bizonyos évekig haszonbérbe, vagy kolcsonos haszndlat
terhe alalt, nem sokéra bogicskdrét termend az.<c Filjebh
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emlitett cs. k. kormdnyszéki tanicsos Burger pedig igy
nyilatkozik : ,,ha valamelly keresetigat virdgzéva aka-
runk tenni, minélelébb arrél gondolkozzunk, hogy a’ vil-
lalkozoknak az ne sildny, vagy igen kétséges hasznot
nyijtson.¢ Ezek mind lélektani adatok, és az emberi ter-
mészet mélységeibsl meritvék : tekintsiink mar most szét
a’ népek kozitt, és hitelesitsiik nézeteink igazsigat eth-
nographiai adatokkal.

Milly 4ldott hatdsa van a’ foldmivesi szabadsignak
az iparra, s6t a’ népességre is, csak két példaval viligo-
sitjuk. Egyik Ejszakamerikabol, mdsik a’ szomszéd Len-
gyelhonbol vétetett. Tudjuk millyen polgiri és foldmive-
lési szabadsdg viragzik Ejszakamerikdban: de latjuk azt
is, hogy nincs iparosb- nép mint az ilteni ugynevezett
Yankee. Ez még az evés ordjit is ugy tekinti, mint kelle-
metlen félbeszakasztasat sziikséges dolgainak: ugymint
a’ ki magédt foglalkozis nélkill nem tekintheti, ugyan
azért nincs szomoribb napja mint a’ vasdrnap. Ezen fold-
mives osztily mindig kész médositni foglalkozdsait, vél-
toztatni szerszimait s6t mesterségét. Kivalt Connecticut-
ban alig van olly gazda, ki magdnak valamelly gépet ki
ne lalalt, vagy foldmivelési rendszerén lényegest ne vil-
toztatolt volna, A’ Yankee, ha ugyan jora valé, mindig
taplal lelkében valamelly tervet, ’s nyerekedé kinézést
a’ words folyamtsl ontozott foldekre, vagy a’ texdsi pa-
mattermé vidékre; elméje tele van gyarmatositissal, st
kikoltozéssel is, ha sajit érdeke kivanja. O reggel 2’ mun-
ka idején szdrazon, feszesen és egyes szavakban fogadja
el a’ litogatot, és nem is igyekszik eltitkolni tirhetetlen-
ségét, mert pontosan felosztotta napi idejét és munkiit ;
ellenben ugyanazon ember este tele van szivességgel és
udvariassiggal. Nem csoda tehdt, ha illy lelkiilet mellett
sokra megy éltében.

Ha azzal allana itt el6 valaki, hogy ezeknek vérok-
ben van az ipar; mi az ordk vilisig altal felszabaditott
nehdny lengyel faluk foldmiveseinek iparara hivatko-
zunk. Fdjdalom! emlitett honban is ugy bantak & parasat-
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tal, mint nalunk. Itt is foldfiggeléknek tekintetett a’ job-
bagy; itt sem porolhetett foldesuraval sajit neve alatt; itt
is biintetlen megdolethetett a’ jobbdgy sajat ura dltal, mi
tobb, ez sokszor méga’ vérdijt sem volt kénytelen lefizet-
ni: s6t a’ nemzet kitiiné gyaldzataira még 1768-ban is,
olly illusorius torvény hozatott jobbagy - olést illetileg,
hogy ha a’ birtokos altal elkovetett gyilkossigot két ne-
mes és egy paraszt nem tanusitotta, mint szemtanuja a’
tettnek, akkor a’ gyilkos csak pénzre biintettetett. Vol-
tak azonban itt is emberileg érzé foldesurak, jelesen:
Chreptowicz, lithvaniai alcancellir, Bryzetow sz-
ky apat, és Stanislaus herczeg, kiilondsen pedig Za-
moysky fécancellir, kik engedve a’ méltinyos kor-
szellemnek , a’ foldmivelést, mennyiben rajtok allott, ura-
dalmaikban kimentették a’ nyomaszié urbéri bilincsek
alél. Kiilonosen miut Wiebitsky lengyel iré irja*) Za-
moysky joszigain tetszék meg legjobban a’ fordulatnak
dldottsdga, a’ masoviai gréfsigban, hol 1760ban hat job-
bagyfalu leit egészen szabadda 6rok valtsig utjan. Ezek-
ben, mig kotott helyzelben voltak, tiz év alait csak 43
sziiletett gyermekkel nivekedett a’ népesség; folszaba-
dult korukban pedig 1760 —1770-ig mar 62-vel, 1770
— 1777 éveken 77 gyermekkel; a’szabad faluk jovedel-
me pedig hirom annyi 16n mint jobbigykorukban vala**)

*) Patriotische Briefe an den Canzler Zamoysky.

**) E’ tekintethben Franczia, Porosz és Szaszorszigbol, Belgium-
bol, Hollandidbdl és Norvegiabol magaszlos és orszigos kiterje-
dést példikkal lehetne szolgalni —

Igazito.




MASODIK SZAKASZ.

A’ robot, jonak latsz6 és rosz oldalaival
egyiitt.

A’ robot mint az urbér egyik fétényezdije, egyiil
egylg magin hordozza ennek jellemeit, ugymint: kor
ésokszeriletlenséget. Ezen szavakkal kimondot-
tuk red is a’ kemény itéletet, mellyet mar most okokkal
timogatni szoros kotelesség, anndl inkibb, mert ennek
szémtalan véd6i vannak honunkban. Tudjuk, hogy minden
dolognak két oldala van, és dicséségére valik a’ vildgfo-
lyamnak, hogy nines ittolly tokéletlen lény , targy, és in-
tézkedés, mit bizonyos tekintetben tiirhetének ne lehet-
ne nevezni. Hanem az azt4n a’ baj, hogy midén valamelly
intézkedés, szokis, kor- és okszeriitlenné vilik a’ folvila-
gult és mély belatasuak elétt; a’ maradasnak fontolva ha-
ladni szeret$ barati visszaélve emlitett pardnyi hasznok-
kal és okokkal tdmogathat6, ’s ki is mutathaté fényolda-
lakkal ugy el tudjak vakitni a’ kiilonben is ujitastol ret-
tegé lomha sereget, hogy ez még tovabb is megmarad
szokott henyevéariban , vilagos kardval a’ koz, és magén-
jonak. Ugyanazért nekiink elébb el kell mondanunk azon
latsz6 hasznokat, mellyeket nyujt a’ robot, és a’ miket a’
robot-bardtok olly nagyoknak festenek, hogy a’ kénysze-
ritett igabarmos és tenyeres munka nélkiil a’ nagyobb
birtokosak , nagyobb terjedelmii foldeit honunkban alig
mivelhetének éllitjdk. Ezek illyen védokokkal éllanak
elé a’ robot mellett:
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I. A’ robot nélkiilozhetlen a’ foldesurnak
honunkban azért, mert foldmivelést emberkézers nél-
kiil folytatni lehetlen, Magyarhon pedig néptelen or-
szdg; a’ kik tehdt foleg csak ujitasi vagybél akarjsk el-
avitni a’ robotot, nem tudjik, vagy nem gondoljék meg,
hogy okos mezei gazdénak nincs nélunk drégébb kincse
2’ mindig készen levé gyalog-erénél. Ugy van, a’ gyar-
nok segithet magin gépekkel; a’ kereskedé hajoslegé-
nyek helyett hasznilhat gézerémiiveket, de nem igy van
ez a’ foldmivelésnél; mert bar divatba jéttek mér honunk-
ban is némelly kiilonezéknél a’ kiilfoldeél nagy koltség-
gel hozatott czifra gépek, de sziikségtelenné tették-e a’
tenyérrel dolgozdkat? épen nem, mert Ejszakamerikéban,
ama gépek hondban iskét ’s harom eziist schillinget kész
fizetni a’ szorosan szidmit6 Yankee napszdmosinak egy
napra, mert tudja miné kines fekszik a’ kézerében. Kivalt
a’ magyar urodalmakban érezhetd a’ kézeréhiiny, mikben
olly munkdk szoktak eléfordulni, mikre egyszerre nagy
eré kell, azért, mert egy naptol véghetlen sok fiigg. Mit
csindlna illyenkor a’ joszégkorméinyzé robotosak nélkiil ,
ha napszamos-fogadésra szoritatnék, hol talilna egyszerre
elegendé munkast akkor, mikor ezeklegdrigibbak’s leg-
kapésabbak ? De

I1. Méli6 joggal is szorithatja a’ magyar nemes job-
bagyét a’ kézi munkdra, mert az adésa neki; ha mar ez
adéssigdt egyébkint le nem révhatja csupdn kézi munka-
ja 4ltal, miért nem lehetne 6t kényszeriteit munkdra szo-
ritni? Nem révhatja le pedig egyébbel, mert honunk p é n-
zetlen orszég is, és tudjuk miként jobbigyaink még a’
kizadoét sem fizethetik, a’ haszonbérlok adésak maradnak
évrol évre, milly oktalansig volna mér ollyan foldbérrel
megelégedni, mit tudunk, hogy jobbigy sajit zsebébil le-
tenni nem bir, és kihagyni csuszamlani kezeink koziil azt,
mellyet, ha kiilonben nem, bot éltal megszerezhetiink ma-
gunknak ?

III. Azt sem lehet mondani, hogy a’ magyar foldes-
urak olcsén miveltetik a’ robot 4ltal féldeiket, mert ves-
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sik csak egybe jelen urbériinket, robotot illetileg a’
morvai, austriai, stdjeri és galicziai robottal,
meglétjuk, hogy midén nilank 104 a’ napszimok maxi-
muma, emlitett honokban 1567 pedig ezekben a’ robottal
milly nyomaszté megszoritisok és terhes adék jarnak
egyiitt. Itt elébb engedelmet kell kérnia’ jobbigynak arra,
hogy hazasodhassék, engedelmet a’ kileson folvevésre,
termésének, marhajanak eladisdra, s6t adéssagi folvevésre
is foldesuri jévidhagyds kivantatik. Itt faizdsrél mitsem
tudnak az egy Galiciat kivéve, a’ legelonek a’ foldesuré-
t6l elkiilonzésére térvényes lépést tenni nem lehet, mint
nalunk, itt a’ dézman kiviil adnak még a’ foldesurnak
csirkét, kappant, tojast, méhet, borjut, mik alél az 1836-
diki urbér méar folmentette a’ magyar jobbigyot, sot né-
hol még az ugarban termesztett niovénytil is megveszik
a’ kilenczedet. Végiil mennyi itt a’laudemium, a’ mortu-
arium, elkoliozési taxa és mas! mikrdl 2’ magyar paraszt
- mitsem tud, de jol tudjik azok, kik ezen tartoményokat
bejartak, és azt, mit felheviilt képzelédési irdktul 2’ ma-
gyar jobbigyok elnyomattatdsardl beszélni hallottak, me-
séknek talaltak.

IV. S6t konnyii bebizonyitni, hogy a’ jobbigy na-
lunk tetemes kért vallana, ha robotjitél elesnék, mert hi-
szen a’ foldmivelés neki szintolly mestersége, mint mas
kézmiveseknek a’ i, gyalu, firész, ollé, kalapdcs és illé
segélyével véghez vitt munk4ja; mi lenne beléliik, ha 6k
ezen munkat nem gyakorolhatndk adéssigaik lerovésdra,
ha minden urdolga helyett pénzzel kellene fizetniok ? hi-
szen most egy cselédes jobbigy mennyi napszimot lerov
gyermekeivel egy nap, elmegy ezekkel szomszédja vagy
jo embere helyett is urdolgdra, ésigymennyit keres éven-
ként? Valéban esudilkoznunk kell némelly urak rovidla-
tasdn, kik esak azért, hogy valami ujat és feltiinét mond-
janak, készek a’ foldesurakat tonkre tenni idétlen terveik
és javaslataik dltal, és azt tenni ezekkel, mit egykor M4-

tyas kiraly telt Gémiormegyében , hogy miveljék maguk
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foldeiket onkezeikkel, robotosaikat pedig iiltessékbe hiis
szobdikba selyem pamlagaikra és karszékeikre.<
Feleljiink mér most ezekre rividen. Legnyomosabb-
nak litszé ellenvetés a’ robot megsziintetése ellen az,
melly a’ kézerének megbecsiilhetlen voltabél és honi
népességiink csekély fokabdl vétetik. Mi elismerjiik,
hogy a’ tobbek kozt e’ két ok sziili nagyobb foldbirtoko-
sainkban a’ robothoz folytonosan ragaszkodé hajlamot, ez
akadilyozza nilunk a’ termésvéltoztatdsi jobb rendszer
behozatalat, ez nem engedi szamiizni az ugarost. Igaz te-
hit, hogy nincs drigibb kincse mezei gazdénak a’ kéze-
rénél, nilunk ugy, mint széles ¢’ viligon. Amde nem kell
osszezavarnunk itt is a’ fogalmakat, és feledniink, milly
roppant kiilonbség van a’ kézmunka és kézmunka kozott,
ép ollyan, mint a’ szabad és kényszeritett kézerd kozt.
Midén els6t egy vagy két forinttal is fizetni napjiban
hasznos, az utolsé alig ér ot hat garast. De errdl alabb
bévebben , midén majd a’ munka természetét vesszik .
bonezkésiink ald és ennek logicdjirdl irunk. Nagy baj az
is mi nagyobb gazdasigban a’ napszdmos sziikvoltibdl és
ennek Gsforrasiabol a’ magyarhoni néptelenséghél
keletkezik. De most mér kérdjiik, megorvosolja-e ¢’ két
bajt a’ robotrendszer ? épen nem, mert ezen bajok orokre
megmaradnak, mig az allando6, st ennek gydkerérsl bo
erdvel téplaltatnak. Vannak nekiink magyaroknak szimta-
lan pusztdink, és ki hinné ? némelly megyéinkben majd
annyira megy a’ pusztik szima mint a’ helységeké. Mi
ennek az oka? folfedezé a’ derék Bezeré dj; mi azt ad-
juk hozzd, hogy mig a’robot fenn éll, addig a’ német ipa-
ros foldmives mindig inkabb megy honunkat elkeriilve a’
dagadé Oceanon keresztil a’ fortelmes éghaijlatu, de sza-
bad Amerikdba, mint termékeny, de szolgaféldi honunkba.
Aztén azon bajon, melly a’ napszdmos sziikvoltdbél és a’
néptelenséghil keletkezik, épen nem ugy kell segitni,
hogy ragaszkodjunk tevabb is a’gyenge tudatlan és kész-
pénzfizetést nem igénylé napszémosokhoz, hogy hever-
tessiik foldeinket, és karhoztassuk azokat olly medd 6ség-
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re, melly benniinket sziikélkodni, embereinket éhen halni
vagy lopni kényszeritse, hanem az, hogy markoljunk any-
nyit, mennyit j6l megszorithatunk, ha kézerénk kevés, te-
gyiik akarhova azon foldiinket, mellynek j6 mivelését meg
nem birjuk, ha mindjart negyedét, harmadatvagy épen fe-
1ét tenné is az elesapottfold eddigi birtokunknak. Ne gon-
doljuk, hogy azon keziink kozott megmaradt és jol mivelt
fold ki nem poétolnd a’ haszonbérbe vagy felébe kiadott
fold termését. Vagy ha sem kéz sem géperShez nem jut-
hatunk , forditsuk folosleg foldiinket kaszélovd vagy ko-
vér legelévé, hogy igy az el nem kelheté vagy igen ol-
cs6 termékeink megemésztésére heverd marhdkat is tart-
hassunk, miknek hizlaldsa 4ltal a’ termékeket szintugy
pénzzé viltoztathatjuk, mint a’ gyapjuval.

Most a’ robot-rendszer mellett, hogy mér a’ méso-
dik ellenvetésre feleljek, a’ pénzetlenség orvé-
nyébe sodortatik honunk, kiilonosen foldbirtokosaink és
jobbégyaink; mertamazok tiszta jovedelmét a’ joszagkor-
ményzés nyeli el, ezeknek tiszta hasznit pedig az ardny-
talan ad6, mellyrél aldbb. De ha ezen dldastalan rendszer
megsziinend, elsék az orokvaltsigéltal nyerendé osszege-
ikkel a’ mezei gazdasig haszonnal folytatisira nélkiiloz-
hetlen befektetések és javitisok alapjit vetendik meg;
mivel megint azt nyerendik, hogy kevesebbet markoland-
nak ugyan, de azt jobban megszoritandjik; ezek is fold-
sajatjuk mivelésire forditva jobb erejoket, nem stereotyp,
hanem igazin productiv gazdasigot iizendnek. Milly so-
kat nyerend eziltal a’ hon, alig sziikség emlitni. Ekkor
a’ kelet népéhez igen ill§ laktalan, koparsdgukban végte-
len lathatarral biré pusztdink megnépesednek, és magyar
foldesuraink ama vészteli vigya is talin megsziinik , mi-
nélfogva Gk most minden szorgalmukat arra forditjak,
hogy a’ munka helyett a’ foldet szaporitsak és a’ f5ldbél
elidézends hasznot mellézve, azon vannak, hogy sok igen
sok foldet birjanak, pazarolva az ardnytalan térre a’ pa-
ranyi erét, melly kisebb téren hirom annyit gyiimolcso-
zott volna, Ez tehit még dzsiai kovdsz nédlunk, valamint
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azon eléitélet is, hogy a’ népesedés ellentétben all a’ f5ld-
birtokos vagyonossigival. Igen is, ha a’ régi robot és
dézma - rendszer mellett maradunk, de ha az ujabb soci-
alismus elveit kivetjiik, — mellynek tanai kozt legfol-
ségesebb az, hogy a’ fold termékenysége azon ardnyban
novekszik, minében az népesedvén iparteljes kezek éltal
okszeriileg miveltetik, — épen nem téwedeziink amaz
antisocialis eszmére, hogy hagyjuk inkabb parlagon pusaz-
tainkat, semhogy azokat nyomoru jobbagyokkal betélteni
iparkodjunk.

Harmadik ellenvetést illetéleg, ennek elsé része olly
igaz, mint a’ napfény, mésikat azonban kétségbe vonhat-
juk. Valéban a’ magyar fénemesnek foloite sokba keriil
jobbagyfoldeinek robotos miveltetése. Ha ¢ ezektdl ugy
adéznék, mintaz angol lord és franczia paire, el6bb utobb
megkellene sziknie ezektsl. De errél alibb. Azon alli-
tasra, melly a’ magyar jobbigyoknak a’ szomszéd cseh,
morva és ausiriai jobbdgyok sorsdndl boldogabb allapot-

- jat erdsiti, csak egy adattal feleliink, melly az, hogy mi-
dén ezek hegyes és sziklis foldiik daczdra szaporodnak,
népesednek sziintelen, a’ magyar jobbdgy szaporodasat
még a’ csak tiirt izraelitdké is joval feliil haladja honunk
legtermékenyebb megyéiben. A’ szaporodas, ugy véljiik,
legjobb mérlege a’ jolétnek, tegyiik tehat ennek egyik
serpeny$jébe az austriai birodalomban levé jobbdgyoknak
honunkon kiviil, a’ masikba ezeknek honunkban €16 ré-
szét. Malthus, Balbi és Hoffman becses irataiutdn
bizonyos, hogy Morvaorszidgban egy [0 mértfoldon 4552,
Csehhonban 4722, Austridban 5000 ember is taldlja élel-
mét, kiknek képeik-, hazaik- és oltozetiikbsl itélve, én ki
dket figyelemmel megvizsgiltam, e’ hegyes vidékeken is
nagyobb jolétet olvastam ki, mint magyar foldnépiinkébol
a’ legjobb tajakon. Nalunk a’legtermékenyebb megyében,
Szerémben csak 2320 ember él egy [0 mérifoldon, a’
legterméketlenebb Marmarosban pedig csak 930. De a’
tulsigoktél évakodva, vegyiik fel a’ kozép termékenységii
Borsodmegyét és tekintsiik meg itt a’ népszaporoddst,
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parvonalt huzva a’ személyes terhek alél folmentett izra-
elitasig és a’ kényszeritett munkdval mai napig terhelt
jobbagysag kozott. Ugy talaljuk, hogy midén amazok 30
év alatt 2,270-r61 5,232-re szaporodtak hiteles téblak
utén, ugyan akkor a’ foldmivesek, kik II. Jozsef alatt
134,441-en voltak ¢’ megyében, 30 év eltelte utin csak
161,000-en taliltattak, pedig boldogok boldogtalanok
egyiitt , és igy koransem ollyan arinyban szaporodiak
ezeknek redl-terheket emelé osztdlybelijei, mint a’ szemé-
lyes terhek alél folmentett zsidok, pedig ezen megyebeli
urbéresek még boldogok annyiban, hogy Gomor, Szepes
és Sarosmegyékbol évenkint jonni szokolt szdmos mun-
kisok alkalmazdsa élial segithetnek magukon nydri siir-
g6s munkaikban.

Mi a’ negyedik ellenvetést illeti, bizonyos az, hogy
a’ jobbagyoknak szintolly kézimesterséginek kellene len-
ni a’ foldmivelésnek , mint a’ kitanult asztalosok-
nak és mds kézmiveseknek sajit szakményaik. Amde mi-
né égtavoli kolénbség van a’ szokdsos honi jobbagyaink
kozt divatozé és az okszerii foldmivelés kozott, mar £6l-
jebb érintettiik. Sziikséges gonosz ez olly honban, melly
csak most kezdi atlitni, hogy emlitett mesterség nem szii-
letik veliink, hanem huzamos gyakorlat, ismeretszerzés és
éles tapintat dltal megszerezhets, kiilonosen pedig gaz-

deképzé szdmos iskoldk dlial, — miket orszagos erdnek,
nem egy két vallalkozoénak kell alkotni, — eloidézhetd.

A’ robot vaskarjai alél kiszabadult orszégok alkottak is
midr illyeneket, s6t a’ mdglini, hohenheimi ¢és
schleish eimi nagyszerii intézetek foldmivelési egye-
temeknek tekintheték, mellyek példinygazdasiggal is
ellitvik levén, jotékony erével hatnak a’ kisebb gazdasi-
gi tanoddkra, kiilonisen a’ szokdsos gazdasig elavitdsara,
¢és annak bebizonyitisira, hogy ezen érvizként niovekedé
fényiizés jelenkordban lehetlen olly honnak el nem sze-
gényedni, melly a’ szokdsos foldmivelés henyevaraban
nyugodva, a’ fold jovedelmeit magosb fokra emelni nem
birja.
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Illyen ellenokokkal lehet meggyongitni a’ robot
jonak litszé oldalait. Vannak azonban szempontok, mely-
lyekbdl tekintetve ezen korszeriitlenné valt intézkedést,
olly fonék és okszeriitlennek mutatkozik el nem fogultak
el6tt, hogy ennek minélelébbi elavitisa sziikségesnek lit-
szik. Ezen szem- és édlldspontokra kivanjuk mi mdr most
nydjas olvaséinket folemelni, mit ugy véliink legjobban
elérhetni, ha elébb a’ robotot értelmezve, kimutatjuk azon
okszeriitlenséget, melly ennek eszméjében rejlik.
A’ robot tehdt olly kényszeritett kézi munka, mellyet a’
honi torvény minden egész fél vagy negyed jobbagyte-
lek és hazhely birdsaért ugyan ardnylag, a’ foldmindéséget
illetéleg pedig kiilonbség nélkiil és egyenlden tetetni ki-
van a’ jobbigyok éltal foldesuraik javira. Vegyiik fel most
egyenkint az ezen eszmében levé miuden egyes fogal-
makat, mikimezek: I. A’ robot nem szabad, hanem kény-
szeritett munka. II. To6rvény, nem pedig kolesonis sza-
bad szerzdédés utjin késziill tartozds. ITI. Mindenféle osz-
talyzatu és fekvési foldre egyarant kivetett teher.

I. Kényszeritett ésigynemszabad munka te-
hét elsében a’ robot, e’ folott pedig mar a’ kdzvélemény
régen eltorte palczdjat. Nem is ok nélkiil, mert ha a’
munka logicajat megtekintjiik, ez nem més, mint ember-
erének kiizdése az anyaggal. Erre, hogy diadallal koro-
néztassék és gyiimolesozd legyen, harom dolog kivénta-
tik, elég erd, igaz kedv és alkalmas i d6. Ha a’ kiiz-
delmet korlaloljik, az eréhidny, a’ kedv nem léte és az
id6 alkalmatlansiga, ugy sikeretlen leend az, foldesurat
ugy, mint jobbigyot illetéleg; mert minél tobb erét, idot
és kedvet vesztegetend 6 el az ellenerdékkeli vitaban, annal
jobban roskadozand a’ rarétt terhek alatt, elvesati kedvét
és beéri tengéssel, ellenben, ha ereje’s kedve nevekedik,
példéul az 4ltal, hogy 6 magdnak s nem miésnak dolgo-
zik,, onkényt rendelkezik erejérél és anyagairél, nem haj-
tatik el robotra csak azért, mert most nap siit, nem kény-
telen a’ magéét vesztiben hagynia’ maséért, anndl jobban
nevekedend ¢életkedve, ezzel gyarapodand ereje, ezzel
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megint diszlend munkdja és gazdagsiga. Hajdanta a’
kard szerze torténeti jogot a’ foldhez; ma a’ munka hé-
ditja meg ugyan azt és kényszeriti arra, hogy az oksze-
res munka 4ltal meghdéditott fold ugy ontse a’ hasznot,
mint a’ sajté 4ltal ésszenyomott sz6l6 az édes levet. Va-
I6ban a’ kényszeritett munka aldistalan mindeniitt, ellen-
ben a’ filszabaditott dolognak kell tulajdonitnunk azt a’
dolog-kedvelést sot lelkismeretességet is, mit az angol
munkasoknal talilunk a’ legnagyobb fokon. Ok mint sza-
bad ‘emberek érzik mélyen belbecsiket, és mindent becsi-
leteset készitnek mindennek; 6k miipontosak, rendszere—
16k és csinosak. Amde tennék-e 6k ezt, ha nélok is a’
munka lebilincselve volna? épen nem, illy helyzetben ugy
tennének 6k is, mint a’ spanyolok; ezek kozt ha a’

tigydr asztalindl tiz némber dolgozik, egy feliigyelot

kell tartani, so6t illyen feliigyelék feliigyelsjét is dragén
fizetni, vagy hogy kézelebbi példaval éljek, a’ magyar
robotosak, kik koziil soknak jol esik, ha mdst megcsalhat
’s az illyen csal4s dltal aztdn magit csalja meg legjobban;
mert illyen csalird munkéval 6k soha a’ becsiiletes mun-
kdsok, s6t nemzetiok is az 6nall6 nemzetek soridba be nem
lépheinek és orok szolgasigra kérhoztatvik ; miként a’
kisebb tomegii égi testek arra, hogy a’ nagyobbak kozt
forogjanak. Mert valamint minden az ész fonséginek en-
ged, ugy a’ szabad fold és kézmiiparos nemzetek azok,
kikkel a’ munkét és foldet folszabaditni nem akaré népek
korén sem versenyezheinek.

Nines productivabb munka, mint a’ foldmivesi, mert
ez altal a’ legvalodibb sziikségeink fedeztetnek. Mi nem
vagyunk olly elfogultak, hogy a’ physiocratikkal csak a’
fold nyers termékeit tartanck productiv miiveknek; mi a’
pénzt, a’ eseredrukat, st az elmemiiveket, talailményokat és
folfedezéseket is illyeneknek lenni ismerjiik, mert tud-
juk, hogy emezek dltal az embermunka konnyitetik és
gyorsitalik , példaul a’ gépek altal, de azt is jol tudjuk,
hogy legsziikségesebb munka levén a’foldmivesi, ezt kel-
lene minél elébb feloldozni bilincseibil, mert a’ nemzet
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minden egyénei nem élhetnek haszonbérbél; rajok nézve
tehit joval fontosb a’ munka, minta’ gazdagség; elsé emen-
nek forrésa, ez pedig nem létezik tobbé, mihelyt a’ mun-
kahozi kedv, erd és iparforras kiszdrad. Mind Smith,
mind masok, mind kozelebb List munka philosophidja
roviden ide megy ki, hogy ,,a’munka is mar nem kutfo,
hanem folyam, melly kifoly az észbdl és a’jo szokishol;
mert minélinkabb 4tl4tja valaki, hogy neki gondoskod-
nia kell a’ jovenddkrsl; minél miveltebb kebellel bir és
élénk érzelmei 4ltal arra hajtatik, hogy magit ’s csa-
lidjat biztositsa a’sors csapésai ellen, minélinkabb szok-
tattatott ifjusigitol fogva a’ gondolkozisra és munkds-
sdgra, minél 16bb ’s szebb példat latott, minél tsbb alka-
lom nyilik neki arra, hogy testi ’s szellemi erejét sorsa
’s helyzete javitésdra fordiisa és itt minél kevesebbé kot-
vék kezei; minél nagyobb biztositékkal birnak faradalma
gyiimolesei, minél 16bb elismerésre tarthat szimot azért,
hogy 6 a’ kozterhet emelni segitetle, és végre esze mi-
nél tisztabb az elditéletektél, babona és tudatlanségtol, an-
nil dldottabb lesz munkdja gyiimédlese, annal tobbet és
jobbat allit ki ipara éltal, és azt annil inkabb megtakarit-
ja.c« De legnagyobb tényezije még is a’ munka sikeré-
nek a’ szabadsig, mivel a’ torténetirds tanitja, hogy vala-
mint az olasz, németalfoldi, angol foldmivesi ipar akkor
emelkedetlt, mikor emliteit honokban a’ nemzeti ’s polgiri
szabadsig megalapitatoit: ugy a' velenczeiek, hénzava-
rosok, spanyolok és portugalok nemzeti ipara akkor kez-
dett elhanyatlani, midon politicai szabadsiguk elenyészett,
semmi ipar, semmi takarék ’s leleményes ész nem patol-
hatvén ki a’ szabad intézmények hidnyat™)

Tovibba az okszerii mezei gazdilkodds a’ munka
felosztdson alapszik, mire a’ derék Smith Addm
tén benniinket figyelmetesekké; dmde a’ robot ezt is le-
hetlenné teszi. Valamint a’ gyéarakban, ha a’ munka felosz-
latik és példaul egy tii tiz ember kezén megyen keresz-

*) Liszt d. n. Syst. der polit. oeconomie. 1. 206.
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tiil mig meg készil, de ezen iz ember, a° munka felosz-
tasndl fogva, — miné a’ hegyezés, kiszurds, simitds,
’sth. — széz tit készit el addig, mig a’ munka felosz-
tast mell6z6 tiz ember, ki minden munkdt maga tesz, csak
tizet; ugy a’ foldmivelésben sét atalibana’ nemzeti gaz-
dilkod4sban is f6 elv az, hogy a’ foldmivesi, kereskedelmi
és gydrmunka megosztassék a’ néposztilyok kozt; pél-
d4ul a’varosi mesterember, mint nalunk, ne szdnison, ves-
sen, ne jarjon vasdrra, a’ jobbigy ne készitsen utat, ne kap-
jon mindenbe, hanem csak azt tegye, mi tanult mestersé-
ge; mert igy himpellér munkit teend mindenben, és idét
veszt, mibsl sok kar hdramlik a’nemzeti gazdasigra, melly
az egyének j6 vagy rosz munkdjinak eredménye. Legyen
szabad e’ nagy és fonlos igazsidgot mint a’ munka termé-
szeléb6l meritett elvet honi példaval viligositni. Mi ma-
gyarok tudjuk, milly boldog jovenddje lehetne nédlunk a’
répaczukor- gyartdsnak; melly elkezdidve a’ foldmivese-
ken, folytatva a’ gydrmunkasokon és végzédve a’ keres-
ked6kon , hatalmas érdekkel birnd az egész iparosztilyt
kell6 élénk munkdssdgban tartani és munkédja utin boldo-
gitni. Amde ez csak ngy esnék meg kellé sikerrel, ha
ezen jovendé dis villalat a° munkafelosztis nagy elvét
kivetné ’s nem tenné azt, mit eddig tett, vagy legaldbb
tenni kénytelen volt, hogy t. i. a’ villalkozék magok ter-
mesztettek répit a’ czukorfézésre, magok kezelték a’
nyers czukorfézést és végre magok is finomitottik azt.
Mi 16n ezen eljirds kovetkezése ? az, hogy husz czukor-
gydrunk megbukott, hdrom négy teng és csupdanegy keité
virdgzik. Ha mérmost a’ fennebb mondottakat ezen statis-
licai adat folviligositisdrahaszualjuk, ennek oka nem mis-
ban gyokerezett, hanem abban, hogy a’ munka illsleg f5l
nem oszlaivin, kivant sikert nem nyujthatott a’ miatt, hogy
a’ czukor-iparigak sem egyik sem misik kezelsinek fa-
radsigi gyiimolese biztositva nem volt. Jelesen a’ fold-
mivesek nem adhattik magokat e’ véllalaira azért, mert
nagy szimu vevékre nem szdémithattak , a’ nyers czukor-
gyirtok és e’ melletl az aprélékos finomitassal is foglal-
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kozok czukra sem igen kerestetelt a’ kereskedok altal,
mert ez a’ jéféle czukorral a’ versenyt ki nem illotta;
igy tehdt csokkenni kellett nalunk ezen jovedelmezd ipar-
dgnak. Ellenben mi jésolni merjiik, hogy ha részvények
utjin egy nagyszeri kozépponti czukorfinomitégysr fel-
allitatik, mellynek aztdn egyediil a’ raffinirozdssal kell
foglalkozni, ha az orszig minden és minél t6bb részeiben
felillitand6 nyersczukor-készité-gydrak mellézendik a’
raffinirozast és a’ répaczukortermesztést, bizvéin ezeket
a’ foldmivesekre, folviruland ekkép elsében a’ foldmivesi,
a’ marhatenyésztési ’s hizlaldsi ipar, fol a’ czukorgydr-
ipar; mert mindenik osztily termékei és gyértdsai kivant
szamu vevékre talalandnak.

Ezekbél viligos, hogy mig robot - rendszeriink al-
land, addig nidlunk sem szabad, sem kellsleg felosztott
munka helyt nem talilhatvan, tivol leendnek féldmivese-
inkt6l azon indité okok, mellyek leginkabb emelik és éb-
resztik azok producalé erejét. Illyen foldmivesi aggszo-
kds aztdn soha nem birja élethe léptetni a’ kézmives és
gyaripart, mik béles6ben fekiidve, a’ nemzeli bel ’s kiil-
kereskedésrél sz6 sem lehet, és igy orok kiskorusigban
sinylend, a’ nemzet orék fiiggésben tespedend, a’ hon
foldmivelési politicajanak silany foniksdga mialt, midén
azldn a’ nagyobb belitissal biré nemzetek az illyen hont,
mint hordét, sajit kényok szerint csapra iitik és kevés
életnedvét is kiszivni iigyesek, mit mi csak ugy tévolit-
hatunk el, ha okulva a’munka logicdjibol, a’kényszeritett
munkdt csak fegyelem alaiti embereink szik kirébe szo-
ritjuk, a’szabad foldmivelések korébél pedig orokre szam-
tizendjiik, mint nemzeti és egyéni ipart el6lé daemont.

II. Lattuk foljebb, hogy a’ robot ollyan tartozds,
melly nem a’ foldesur és jobbdagy kozotti szabad ’s kol-
csonis szerzidés, hanem a’ torvénynek kozbejott és mint-
egy keresztiil vigott utjan késziilt ; és'igy figyelmet ér-
demlS fogalom a’robot eszméjében. Mi elismerjiik , hogy
nagy jotétemény volt a’ hatalmaskodé és zsarnok szelle-
mii féldbirtokosak ellenében, az elsé ugyan II. Ul4szlé
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alatt, 1514 : 16. t. czikkben megéllitott robot*), mert tud-
juk, hogy késobben Erdélyben, sét hiheté nélunk is, két’s
tobb napi robotot is kivént a’ foldesur sajit jobbdgyatol
egy héten; de elismerjiik azt is, hogy van joga bele avat-
kozni a’ torvénynek e’ dologba, mivel histériai igazsig
az, hogy azon 5 milli¢ holdra mené jobbigyfold, melly
most robotosak 4ltal miveltetik , hajdan é&lladalmi véarfold
volt, és még most sem kiziré tulajdona a’ foldesurnak,
mert a’ jobbigysigra nézve legszerencsétlenebb emlé-
kezetii korban is 6rokké hozattak torvények, azt mutaidk,
hogy a’ jobbagyfildnek igazi ura az éllodalom, és ennek
van hatalmaban meghatérozniurbér 4ltal az ur és jobbigy
kozotti viszonyokat, mit nem tén, ha a’ jobbagyfold tiszta
sajatja volna a’ foldesurnak. Azonban ennyi id6 lefolydsa
utén még is csak van a’ jobbagyfoldhez valami joga a’
foldesurnak is, és el kell ismerniink, hogy jolelkii, jambor
és okszerileg gazdilkodé foldbirtokosak ellenében ez
csakugyan okszeriitlen biands; mert els6ben 1itt sem ur,
sem jobbagy elébb kihallgatva nines, és igy ,,rélunk nél-
kiiliink;¢¢ mi alkotményos léttel 6szhangba nem hozhaté le-
vén, némi jogtalansigot és 6nkényt drul el. Lehetnek ’s
vannak zsarnok foldesurak, de vannak j6 lelkiiek is, kik-
nek szabadsiga a’ rosszak miatt rovidséget nem szenved-
het. Azt is tudjuk mésodszor, hogy foldmivelésben dta-
linos szabalyt hozni, a’fold, koriilmény, hely végtelen kii-
lonbsége miatt csaknem lehetlen, a’nélkiil, hogy vagy a’
foldbirtokos, vagy a’ foldmives tetemesen ne csalédjék.
Bajos harmadszor az is, hogy ugyanazon {6ld hirom urat
ismerjen : allodalmat, fénemest és jobbagyot; mert a’ mai
elvek szerint csak egylehet a’ tulajdonos, a’ t6bbivagy ha-
szonbérlé, vagy adés. Valamint mér az adést kotelezni nem
lehet, hogy 6 holtig kamatozzon a’ folvett pénztél; hitele-
z6t épen ugy nem, hogy 6 egyszer, akkor fel ne vehes-
se pénzét adosatol; haszonbérlot szoritani nem lehet,

*) 1544 : 16. Rustici qualibet hebdomada , singuli uno die dominis ip-
sorum servire teneantur.
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hogy holtig haszonbérlgje legyen haszonbérbe kiadoja-
nak, valamint ezt, hogy mindig egynek adja ki joszagat
drenddba; igy nagy jogtalansig fekszik abban, hogy a’
torvény védve sajit dllodalni tulajdondt, ’s mint adoéala-
pot, az urbéres foldet; ezen mélté alapot vevén iiriigyiil,
a’ foldesur és jobbdgy jogait 1orvénye dltal ugy meg-
szorilja, hogy ezeknek még akkor sem lehet ujabb szer-
z6dést kétni egymas kozt, mikor mar a’ korilmények,
a’ kor, a’ foldmivelési rendszer egészen megvaltozott, és
az urbér foldesurnak ugy mint jobbigynak kdrossé letl.
Anndlinkabb mivel :

III. A’ robot mindenféle oszldlyzalu és fekvési
foldre egyardnt kivetell teher; és igy ardnytalan tar-
lozds. Jelen robot-rendszeriinket azon arinytalansig, és
igy joglalansig terhes vadja nyomja, hogy a’ marhis
és gyalog napszam mindeniilt egyenlé az egész honban,
pedig a’ kik ennek minden vidékbeli foldeit ismerik, jol
tudjak , hogy ndlunk nem 6t, hanem legalibb tiz oszlilyt
kellene dllitni, ha igaz ardnyt akarunk alapitni. Tekint-
silk meg kozelebbrél vidékbeli foldeinket. Csongrad,
Békés és Torontilban egy buzamag tizet, hiszat ad
akkor, midén Séros, Szepesben egy zabmag, mert itt
mar buza nem ferem, csak mésfelel. Ha mér az emlitett
felfoldi legjobb féldeket egy oszidlyba tesszilk a’ neve-
zelt alfoldi legjobbakkal, és a’ két kilonbozé tdjakon fek-
vé jobbigytelkek adézasait, ’s robotjait egyenlékép al-
litjuk meg, igy a’ legnagyobb ardnytalansigra épitend-
jik a’ legnagyobb joglalansigot; mert a’ felf6ldi me-
gyékben a’ legjobb és igy elsé osztilybeli faln sem mée-
kozhelik alf6ldon a’ negyedik osztélybeli falu foldével.
Ugy van: kitiiné a’ kiilonbség a’ honbeli legjobb és leg-
rosszabb jobbigytelkek kozott elannyira, hogy midén
Haczfelden’s masutt vannak telkek , miknek csak haszon-
vételi beesiaruk 4,000 forint; vannak ismét mésok ollya-
nok, miknek becsirukat 100 forintnal tshbre tenni nem
lehet. Igaz, hogy nagy kiilinbség van a’ robothan is:
mert midén .a’ csongradi jobbdigy 52 nap dolgozik erés




két okorrel, ezen marhds napi munka két p. forintot is
megér akkor, midén a’ rusznyik fakészekérrel és riska
két okorrel tett napi munkdja alig ér egy huszast, demég
is csak fenn marad az aranytalansig, mellybél aztin az
keletkezik, hogy terméketlen foldon megesalatik a’ job-
bégy , mert rosz fold annyi robotot nem érdemel; termé-
kenyen és jon megesalatik az ur, mert csekély az, mit
robotban szolgalnak neki. Es ez, mind az 4taldnos , mert
torvényszabta robot kovetkezése, és annak eredménye,
hogy a’ torvény kizirta a’ foldesur és jobbigy kozti sza-
bad egyezkedést ’s szerzidést, melly ha nem akarja
sujtani vagy az urat, vagy a’ jobbdgyol, annyiféle leend,
meunyi a> hatdr; és igy épen nem dtalénos torvény ren-
delkezése ald tartozik.

Hlyen képtelenségek, sét ellentétek fekiisznek a’
robot eszméjében, mellyet mar méas oldalairél is megte-
kintve, folotte korszeritlennek bélyegezhetiink.
Mert ha kérdjiik: mikor kezdédott az? akkor midén ez
eszme divatozott, hogy esupén a’ terjedelmes birtok ad
tekintélyt és hatalmat az dltal, hogy a’ hiboruk viligi-
ban a’ nagy féldbirtokos anndl tébb hadat tarthat, melly-
nek emberei 6t sziikség idején segitik, de- a’ kiket mi-
vel a’ pénz sziike miatt nem dijazhatott, foldet adott ne-
kik, hogy etté]l robotoljanak és termékeikbol dézmét fizes-
senek. Ezen eszme , és ennek életbe léptelésének eszko-
zei, tagadhatlan illettek az 6koljogot tarté, harczszelle-
mii, és pénzetlen szdzadokhoz, mint ollyanokhoz, mely-
lyeknek fogalma sem volt az emberi és polgari jogokrol,
hanem mindent a’ tényleges jogok szemiivegén tekintet-
tek; nem a’ nemzeli gazdilkoddsrdl és arrl, hogy ezen
rendszer mellett éhhelhalds, érok kiskorusig, mis nem-
zetektdl fiiggeés leend osziilyrésze a’ nemzetnek. Ma
mdr véltozott a’ kor, és ennek eszméi ’s fogalmai. Hajdan
a’ foldnek médnélkiili felosztisa, a’ gydrers tokéletes el-
fojtdsa nem tartatott hou ellen elkovetett biinnek, ma tud-
juk, hogy az elsé torpe féldmivelést , misodik a’ nemze-
li gazdilkodds torpeségét vonja maga utin. Mert elsét
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illetéleg, nem okszeriitlen-e az ollyan foldmivelés, mely-
ben mindenki, boldog, boldogtalan, néhény talpalatnyi
foldet mivel, és ezen termeszt alinyit, mennyi 6t ’s csa-
lidjat az éhhaldltl megmenteni képes; és e’ folott még
azt is ugy mivelni kénytelen, mint ezt az ezer éves ur-
béri rendszer meghatdirozta, nem pedig ugy, mint.a’kor
szitkségei és a’ hely kedvezései kivinjik. Egy nagy vi-
roshoz kizel esd helységnek példaul, egészen mas rend-
szert kell tartani foldmivelésében, mint az att6l messze
fekvionek. Jelesen: midon emez hasznosan tenyészt go-
bolt, amaz hasznosabban hizlal marhat; midén az gabnat
nagyobb nyereménnyel termeszt, ez tobb hasznot vesz
be a’ nemesitett gyiimolesbél, zildség, tojas, vaj és tej-
bél. Héat a’ nemzeti gazdilkodas milly torpe a’ robot-ked-
vels nemzeteknél! kik kozt a’ gyéripar f6l nem virulhat-
van , ezek hasonlék az ollyan afrikai nemzetekhez, kik
szintugy fézhetnének palinkdt, mint mi, és mégis egy
hordé pslinkdért készek gyermekeiket oriok rabsigra ad-
ni, szintugy készithetnének gyapotkelméket, mint mi,
mert a’ hasznélatlan gyapot ugy is elrothad fiikon, és
még is egy szép gyapolkelmeért, hat annyit éré durva
anyagot adnak.

De hogy korszeriitlenné vélt a’robot, és nekiink is
magyaroknak folotte kell ovakodnunk attél, hogy fold-
miveseinkre elviselhetlen terhet tegyiink, oJket robot,
dézma és még kozadéval is nyomtaig terheljiik , megta-
nalhatja a’ két testvérhon, a’ mostani 16rok szultan pél-
dajabol, a’ ki 1843 évi moharrem — februarius — hénap-
ban kelt nagy uri fermanjaban megparancsolta, hogy o’
musulman foldesurak, Bosznydkorszdgban keresztyén
jobbagyaikkal, wvagy a’ réjékkal' emberibben bénjanak,
jelesen: ,azon foldbirtosak, kik a’ termékekbél kilencze-
det vagy 6t6dot vesznek, a’ rajaktol hetenként csak két,
vagy egynapi szolgdlatot kivanhatnak; azok pedig kik ne-
gyedet, vagy a’ termés felit veszik el, semmi szolgilat-
tételt nem kovetelhetnek.s El is torlotték ezt mar min-
den miveltebb nemzetek, kivetve a’ frankok példajat,
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kik azt még lllirorszagban is elavitottak, mint oksze-
riitlent, és mind foldbirtokost, mind jobbigyot illetsleg
igen nyomasziét, de a’ melly honban ez, elmulvin a’
frank urasdg, ismét helyre dallitatott. Vannak ugyan mel-
lesleg megjegyezve, kik konnyen megbaritkoznak a’ ro-
bottal, mint a’ dézméval, és emezt nyomasztobbnak ta-
liljak amaunal; de jol meg kell jegyezniink, hogy a’
dézma is folotte terhes ugyan, kivélt ott, hol mind ki-
lenczed, mind tized nyers termékben szokott kiszedetni,
mert ezen 6tdd a’ jobbigyot ugy ténkre teszi, hogy 6,
ha a’ magot és munkit felszamitja, alig marad élni va-
l6ja; a’ robot pedig ugy, a’ mint az urbérben all, nem
soknak latszik. Amde ha meggondoljuk , milly sok visz-
szaélés esik a’ robot koriil, milly sok napszimot szolgil-
totnak le irgalmatlan tisztek a’ jobbiggyal elére, épen
akkor, midén ennek mindene vesztiben van; de leginkdbb,
ha esziinkbe vessziik azt, hogy a’ robot eldli a’ szellemi
erdket is, és a’ szabadnak sziiletett embert géppé le-
alacsonyitja, Onérzettél, éncselekvéstsl és ipartél meg-
fosztja, lelkét leveri és eibutitja, erkolcsét megveszie-
geti, 6t aldvals feliigyeloknek martalékul adja, legjobb
idejét ellopja, valéban azt kell mondanunk, hogy a’ robot
1obb kért tesz a’ jobbigynak erkélesileg és szellemileg,
mint ugyan 6 neki a’ dézma anyagilag.

Eddig széltunk a’ robot 4taldnos karairél; most
mér térjiink kozelebb honunkhoz és tekintsiik meg , milly
kiros hatdissal van az magyar mezei gazdasigunkra, job-
bégyainkra és foldbirtokosainkra.

I. Nemzetgazda sdgunkat illetsleg, a’ robot
olly korban, mikor még az okszeres foldmivelés és gazdalko-
dis dlddsait nem ismerték, az egyének és dllodalmak
suiiksége kevés volt, a’ kiozterheket nemes és jobbagy
egyarant viselle,‘mid('in képzelhetlen pénzsziikség uralko-
dott, és azt sem tudl.ék a’ népek, mi a’ nemzetgazdalko-
dis, liirheté volt. Amde ma egészen ellenkezéleg 4lla-
nak a’ korillmények. Ma a’ sziikség szaporodott, a’ pénz
sziikét bankjegyek potoljik, a’ nemes a’ kézado terhét
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jobbagyra tola, e’ folott a’ foldmivesi siliny munka a’ jo-

val nagyobb népességet 1ibbé tiplilni nem képes: igy
tehat ezen rendszer a’ megva ltozott korilmények 's vi-
szonyok kozt nemesak nem hasznos, sét folotte kiros.
A’ nemzet mezei gazdasiginak jelenkorban ataliban el-
ismert féelve ez: ,,szabad fold, szabad foldmives.¢* A-
taldban pedig a’ nemzetgazdasignak még magosb elve
6s jeligéje ez: ,,folszabaditott fold mivesi, gydr és keres-
kedelmi -ipar.¢ Ugyanezért minden mivelt honban fol-
szabaditottdk mar foldmivelést ugyan a’ robot és dézma;
kézmiiveket a’ czéhkényszerités; kereskedést o’ zdr-
rendszer bilincsei alél; mert Atlattdk , hogy az észt ’s
ipart korldtolni, emberiség elleni biin; mivel az ész- és
iparszabadsigban fakad a’ nemzeti jolét forrisa. Honunk
is bévebb tudomédnyt meritve a’ miveltebb nemzetek pél-
daibol, és 4tldiva a’ robotos foldmivelés silinysigét, ki-
sérletet tett ugyan az 1836-diki torvény dltal a’ bottal
jaro foldmivelés kindvéseinek letisztogatisra, mivel sej-
teni kezdette, hogy eddig gyakorloit mezei gazdilkoda-
sa gépszeres , szokdsos és ollyan, mellyet szabad ’s mi-
velt ember méltinmegvet és utdl, mint olly sziik forrast,
melly csak urat tengethet, és szolgat tiplalhat; gydr, —
anndlinkabb kereskedelmi ipart pedig épen nem, mert az
illyen foldmivelés mellett sokszor ur és szolga majd éh-
helhal; mikép jutna ennek foloslegébdl valami a’ gyér-
munkésnak 2 Az ur tehit nyomoru jovedelme miatt kény-
telen volt falun lakni, és fégyonyorét 16 ’s kutyatartds-
ban és vadaszatban keresni, melly utését ugy tekintette ,
mint foldesuri folségének sajit élvezetét, mibél az letyy
hogy nyul-, szarvas- és farkas-vaddszat feszitette keblé,
sziintelen, eszme és ismeret-vadiszat soha. Miné az ur,
ollyan volt a’ jobbigy. Ez tunyasignak adta magit; a’
munkdt, melly miveltek elGtt ezer élemény forrdsa,
biintetésnek; az id6t, mellyrél a’ miiiparos angol ezt
mondogatja: ,,az id6 egyetérd a’ pénzzel,< dsitozdsnak,
unalomforrisnak tekintette. Mikép fogott volna, és mikép
foghatna illyen ellenkezi elemmel kezet az ipar? Mind-
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ezen bajokat dtlitla az emlitett évbelibéles torvényhozds ;
de most mér kérdeni bitrak vagyunk: meghagyvin em-
litett torvény a’ mezei gazddlkodds félényezéit, a’ ro-
botot és dézmat, és igy a’ fogonoszt ki nem irtvan, elé-
segitette-e a’ mezei gazdasig kifejlését honunkban? felel-
jitk: alig; mert azt @’ bajforrdst nem dugta be, mellybsl
legh6évebben drad a’ honi foldmivelést elonté iszap ; mik-
r6l meggyézbdiink, ha a’ tobbszor emlitett, kiilonben
korunknak becsiiletére vilé torvényt figyelmesebb szem-
mel megtekintjik. Minden torvénynek legnagyobb dicsé-
rele az, ha ez, a’ gyongébb fél jogait hatalmasan bizto-
sitja az erésbbek ellen. Az 1836-diki pedig ezt nem bir-
ja temni, s6t tig kaput unyit a’ visszaélésekre az iltal,
hogy a’ magyar jobbdgynak sajit foldesura elleni kerese-
tében is az urszéke levén a’ bir6, — bar ezen esetben
a’ foldesur maga, vagy tisatei soha elnokok, vagy koz-
birdk nem lehetnek, hanem.elsé méasokat koteles kinevez-
ni, bar tovdbba urszékeken a’ torvényes bizonysig , egy
szolgabiré , eskiitt és ellenérkodés végell a’ megyei
iigyész mindig jelen tartoznak lenni, még is, — ki nem
litja? hogy itt elég tig kapu nyilik a’ foldesuri befolyds-
nak. Mert kérdjiik: miné biztositéka van ott az emlitett
torvényben a’> magyar jobbigyoknak nyujtoit jogoknak,
a’hol az urszéken a’ foldesurak éltal valasztolt, gyakran
lolik rendes fizetéssel ellitott tisztviselok tlilnek? Ren-
deli ugyan az 1836: 7. t. cz. 11 §sa, hogy ,,a’ jobba-
gyok szeréntili munkdkkal ne terheltessenek: ¢ dmde
ezek mégis sokszor megtiorténnek, pedig biintetleniil ,
azért , mert e’ tirvény foldesurak ’s tisztek altal konnyen
kijitszhaté. Hogyan? ugy, hogy a’ térvény nem rendel-
kezett arrél, hogy a’ jobbigyok részéril kellsleg bebi-
zonyitathatnék szeréntuli terheltetésok; példaul: a’ tisztség
altal minden ledolgozott naprél, ennek végével erréli bi-
zonysigadisra kotelezéssel. Most a’ megyék ezen elvet
allitvéin fel, hogy a’ jobbdgy vallomdsa sajit iigyében ér-
vényes bizonysignak nem vetethetik, — mi elméletileg
all is, — de gyakorlatli oldalit tekintve a’ dolognak .




most mar mivel bizonyithatja be a’jobbdgy, hogy 6t t6bb
robotra kényszeriték, mint mennyivel tartozott? és ki
fogja tudhatni, hany nap hajtatott munkéara? O ezt birsi-
lag soha bizonyitni nem képes; tig kapu nyilik tehdt
vérengezé gazdatiszinék 6t szabadon hajtani munkadra,
mint ezt, hogy gyakran megtorténik , némelly megyék
végzései tanusitjak ; valamint azt is, milly kevéssé lehet
a’ torvényességet, az onkénynek tag kaput nyité urbéri
rendszerrel kellsleg kibékitni. Ezért ’s az illyenekért
nem jonek aztin hozzénk angol, belga ’s ‘német remek
mezei gazdik ’s gyarnokok, kikre pedig legfobb sziik-
ség volna; kik jonnének is nagy szdmmal, mert itt pusz-
ta van elég, de nem johetnek, mert a’ foldet és foldmi-
vest még nem emancipaltuk , az iparilé robotot ’s dézmat
el nem toroltik , és ezek altal meg nem sziintettiik azon
idegenséget, mellyel a’ kiilfold nem ok nélkiil viseltetik
irantunk. Joravalé foldmives tehat hozzink nem jon;
mert nincs kedve ott letelepedni, hol az uré a’ fold, és
ennek teljessége, hol foldmivesnek ember ’s polgirjo-
gokat élvezni tilos, a’ polgdri alkat, eléitélet és agg-
szokds miatt, pedig itt kiilonben az iparnak olly dics
tér nyilnék honunk topographiai helyzeténél, gazdag la-
pély-, hegy- és folyovizeinél, készén banyiindl, terjedel-
mes erdeinél , mindenek ellt pedig a’ nyers termékek
béségénél fogva.

A’ torvényhozis magaszios szavira egyszerre meg-
sziinnék ezen kedvetlen koriilmény ; lehullandnak a’ szol-
gafold és szolgafoldmives bilincsei, nemecsak ugy, ha
ezentul torvény daltal kimondva lesz, mikép nemcsak
azon 6t millié urbéri hold fold jovedelme viselend ezutédn
honunkban minden kozterhet, hanem azon huszondt mil-
lié majorségi fold is, melly most ugy szélvan kozteher-
mentes, hanem még ugy is, ba az urbéri fold a’ job-
bagynak vagyonavd, valédi tulajdonavé valtozik, folsza-
baditatvdn a’ foldmivelést bilincsezd termékekbeni adé-
zdstol és a’ kényszeritett munkdk terhe al6l. Amde ezen
eszme eddigelé nem fér fejokbe foldesuraink nagy részé-
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nek, kik képesek jogokatképzelni kiotelesség nélkiil, kik
elétt a’ birtok minden, a’ személy semmi, kik nem latjak,
hogy mahénap a’ jobbigy nem birvin a’ kozterheket,
ezek az 6 vallaikra gordiilnek, és ezen ajté elétt 4llé for-
dulat nem a’ legkényelmesebben oldandja fel az eddigi
hibéres viszonyokat.

Mezei gazdasigunknak a’ robotrendszer mellett
elsatnyult silinysigiat eléggé tanusitotlta az 1834-diki
rendkiviil szdraz esztendd; melly orszigszerte a’ kaszalo
réteket tarmeziévé viltoztatvin ’s még a’ l6heréseket is
kiégetvén, a’ marhateleltetést lehetlenné tette nalunk,
és lovat, marhdt guny-dron elvesztegetteté foldmivese-
inkkel. E’baj még més bajtis sziilt, mert az 1835-diki ta-
vaszon nem volt elég voné marha, a’ trigya hidnyzott,
és azon foldek, mikre a’ téli tragya szénva volt, siliny
termést nyujtottak. Kérdjiik méar most: mds honokban,
mikben emlitett évben szintolly szirazsiguralkodott, de
okszeres, azaz szabad gazdilkodas divatoz, — mit né-
lunk a’ robot megsemmit és felvirulni nem enged, —
olly nyomaszté wvala-e a’ téli takarmény sziike ? Kordn
sem; mert ezekben , mint a’ gazdasigi hirlapokbél olvas-
suk , az iparos gazdik mihelyt lattik, hogy a’fii elaszott,
legott arrél gondolkoztak, mivel pétolhatndk ki o’
széna és lohere - takarmédny hidnydt? Juliusban tehit,
mindjart a’ fold felszabadulta utin, a’ hiis és nedves he-
lyen fekvé foldeket, keverten zab, bikkdny és tarka
borsé-maggal; a’ porhanydkat pohénkaval tisztén, vagy
biikkonnyel keverten; az iszap-foldeket fejér répaval; o
legmelegebb tajakat pedig tengerivel, — mellynek ter-
mésbéségével semmi tiplanovény nem mérkézhetik 2’
fiivek osztilyabl — bevetették. Voltak ollyanok is, kik
mivel elére lattak , hogy zdld taplalékrdl is kell jol elére
gondoskodni , melly jovo tavasszal a’ kiégett loherét ki-
potolhassa, a’ tarlés, de felszéntott foldbe észi rozsot
ketettek még augustusban, Gsszel rajta jirattdk marhdju-
vat, és aprilisben lekaszaltik.

Mindezeket magyar jobbigyaink nem tehették; mert
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aggszokasilag mivelt foldeiket az urbéri munkdk miatt
kellsleg el nem készithették; mar pediga’ ki hamar nivé
takarmanyt akar termeszteni, annak a’ foldet jol meg kell
porhanyitni , tisztitni és elegendé tragyaval ellitni; mit
ha nem tehet, 'ugy tandcsosb, ha a’ magot és munkait

amegkiméli, mivel a’ rosszul szintolt ’s kicsigazott fold-

nek soviny adomdnya sem ezt, sem amazt kellsleg nem

jutalmazza. Igy tortént aztén ndlunk szokdsos magyarok-

ndl, hogy emlitett évben a’marha rendkiviil olesé vala, —
a’ lonak csak bér-arat adik, és mégis olly kevés vevije
akadt. Voltak vidékek, hol- tetemesb falkajuhok adat-
tak tartdsba olly kotésmellett, hogy tavasszal a’ tulajdono-
sak csak felét fogjik a’tartdsba adott mennyiségnek visz-
szakivanni; s6t sokan még azonpontot is foglalik az iroit
kotéshez toldalékul, hogy a’ kiteleltetésért azon eset-
re, ha a’ sziikség nyomasztobb lenne, a’ visszajirandé
falkaszédm gyapjanak ’s bdardinyinak még felét is készek
odaadni. _

II. Vessiink mar most futé tekintetet, robot altal
a> jobbdgyra drasztott kdrokra Ezek részint
szellemiek, részint anyagiak. Elsoket illetoleg
mar foljebb érintettiik, mikép el kell fajulni szikségkép
azon népnek, melly olly igen meg van terhelve kény-
szeritett munka, foldbér és adé altal, hogy akdrmelly
dgat vilassza az iparnak, és barmilly nagy erdt fejtsen ki,
ipargyiimolese emlitettem terhek altal elnyeletik. Mikép
szabadiilhat ki az illyen a’ tudatlansig, az eléitéletek és
a’ rosz szokasok tomkelegéh6l? Mikép hat illyenre a’
czélszeriibb népoktatis ésa’ hellyel kozzel adott jobb példa ?
Ha mér most meggondoljuk, hogy az orszigokat nem o’
fegyveres eré, hanem a’ népnek ész- és jellemmivelisé-
ge tart fenn; ha megfontoljuk, hogy ész és erkolesi
er6bél telik ki minden: valoban lelkiosmeretes dolognak
latszik ennyi embertomegnek szellemi fejl§dését, akadalyoz-
ni a’ bottal jiré foldmivelés és kényszeritett munka al-
tal; melly nép azonban, — és itt figyelmet kérek —
harminez milliét 4d évenkint a’ kozterhek és kozsziikségek

—



fedezésire akkor, midén a’ kiviltsdgos osztily ezek-
hez csak tizenst millié elvallaldsival jérulni még most is
vonakodik, pedig ové a’ fold és annak teljessége.

Mi magyarok igen kiilonds és sajitsigos nép va-
gyunk. Mi magunk is tudjuk ’s érezziik, hogy a’ foldmi-
vest elnyomni biin; tudtik ezt eldédeink és torvénykony-
vileg kimondik, hogy: ,,a’ nemességnek az elnyomoit
jobbdgyokon elkévetett méltatlansdgai kialltanak bosziért
az egekre. Tudjuk azt is, hogy elnyomatott, polgiri
jogoktol megfosztott,, alkotmany sinczaikozé be nem veit
népnek erkélesei jok, simdk nem lehetnek; mi mezei
rendérséget akarunk torvényeinkben. Amde leheték-e
mindezek addig, mig jobbdgyainkat nyomott helyzetokbél
ki nem ragadjuk és 6ket emberibb foldbér 4ltal emberi-
ebbekké nem tessziik ? Nem; mert vegyiik fel csak pél-
ddul mezérendérségi torvényeinket: valljon gyakorlat-
ba veheték lesznek-e ezek addig, mig az elnyomott job-
bégynak illyen erkolese leend, mindnek kell annak lenni
jelen helyzetében? Nem: mert illyen levén erkdlesi jel-
leme jobbigyainknak, hol taldlunk ollyan erkolesi saja-
tokkal felruhdzott egyéneket, kik a’ mezdbirésigra min-
den helységben alkalmasok lehetnének? kikre pedig el-
keriilhetetlen sziikkség van, miutin a’ rendérszolgabiré
mindeniitt jelenléttel nem birva, egy maga nem eszko-
zilhetiokéletes rendet egész keriiletében. A’ mezeibiréban
miér kellene lenni olly szilird akaratnak, mellyneret-
tegjen guny, ragalom és esiire felgyujtasatol; ollyrends ze-
retetnelhogy a’ tilalomtariasban 6 legyen az elsé; olly
részrehajlatlansdgnak, hogy merje biintetni ro-
konait ugy, mint nem rokonait, vagyonost ugy, mint sze-
gényt. Illyen erkolesi jellem bot- és robotrendszer alatt
nem fejlik ki, épen ugy, miként arémas gyiimolesok csak
a’ szelid éghajlat alatt teremhetnek.

Illyen levén mindeniitt a’ fold hitin az elnyomott
jobbigy erkolese, mint ezt Garve, igazin philosophiai-
lag folderitette®): ipara, mellyre az erkélesnek nagy

*) Uber den Character der Bauern. Breslau. 1796. 8.
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befolydsa van, s6t gazdasiga is, melly ipara gyi-
molese , ataldban j6 ldbon nem dllhat; melly kettének
hisnya aztin neki anyagilag igen kdros. Kérdjik
most mér: mi okozza benne ezen iparhidnyt? elsében
siilyedt erkdlese; azutdn az, hogy a’robot idejének
javit téle elvonja. Lassuk mindkettérél roviden. Erintet-
tiik foljebb, mikép a’ jobbdgy jelenleg odavetve a’ gaz-
datisztek durva bandsénak és énkényének, nélkilozve
személyes szabadsiga és ideje nagy részit, ’s ezek mi-
alt elkeseredve , magit a’ vésazteli iszikossignak advén,
erkolesi jellemében ugy lesiilyed, olly bizalmatlanné,
csaldrdda tétetik, hogy azon szép erkélesi sajat, mit a’
szabad féldmivesben mindenkor tapasztalunk, az a’ nyilt-
sig, mivel a’ vérosi alig birhat, réla lekorholtatik , az a’
deriiltség, mivel a’ természet keblébeni 16t ajindékos
meg benniinket, beborul; és ezek iltal alig hasznaveheto
tagjava silinyul a’ honnak. Emlitettik, hogy még na-
gyobb kir az, mikép a’ foldmives a’ szakményi dolgozis
kozben természeité vilt lunyasigit, sajit és Onmagdért
tett munkalkod4saiba is beleviszi, mi tetemes kar, ma-
g4n ugy, mint a’ honi foldmivelésre. ,,Az immel ammal
tett robotos munka dltal, igy szol a’ derék Széchenyi,
igen sok id§ és erd elpazaroltatik; és 30 millié napszim-
bol 10 millié elvesz‘“ mar pedig mennyi hasznost lehet-
ne ezen sok kézzel és sok napon tenni, ha azokat a’
kényszerités aldl feloldott munka béj-ingere eleveniiné;
ezeken a’ szabad rendelkezés ald esé és az édes sajatet
mivelé munka tétetnék ?

Nines nagyobb ellensége az iparnak, mint az, mi-
dén valaki sem erejérol sem idejérél, ugy mint kellene,
nem rendelkezhetik szabadon. Mér pedig a’ jobbigy ép
illyen helyzetben van. O idejének nagy részét a’kizteher
viselésére, a’ mas folde mivelésire levén kénytelen for-
ditni, hogy sajat foldeit jol mivelhesse, kénytelenitetik
tobb miérhat és cselédet tartani; mi aztdn minden liszta
jovedelmét foleméssti, és 6t foldig nyomja. Ha ezt nem
teszi, foldei elromlanak és alig termik meg, @’ neki sziik-
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séges barna kenyeret, mi aztin 6t elkedvetleniti, és ked-
vetlenségét szeszes ilalok altal eliizésére ingerelve, 4l-
latisagabol kivetkezni nem engedi. Milly kevés és rosz
ideje marad jobbigynak sajit munkdira, kivehetjiik e’ko-
vetkezé szémitisbol: vegyiink fel egy telkes jobbigyot,
ennek azon 300 koznapbdl, melly van egy évben, 78
napot fol kell 4ldozni kézmunkakra, minék : eléfogatolas,
ulesindlds, levélhordds, kozépiilet-épités, aerarialis és
katonafuvar , ’stb. 104 napot urbéri munkékra, a’ kozsé-
gi és egyhazi munkdikat csak 18 napra szémitvin, nem

. marad a’ jobbégynak szabad napjatsbb mint szaz. Most mér
ha elgondoljuk, mikép egy évben van ollyan nap otven,
min semmi kiils6 munkat nem lehet tenni; ha megfontol-
juk, hogy a’ foldesur siirgés munka idején, kivevén
egyedill a’ szdntast, a’ telki allomény ardnya szerinti
munkét, minden héten megkettéztetheti: ezekbél kijon,
hogy 365 napbdl alig marad a’ robotos foldmivesnek 50
szabad gyalog napja; mi csakugyan folotte kevés.

A’ robot ellen legalaposb vad az, hogy az okszeres
gazdilkodédsnak utjiban all; és valamint napi fényben de-
reng méar ma ezen igazsag, hogy roboteré a’ miveltebb
gazdilkoddsban mér haszonvehetlen, s6t a’> semmivel
csaknem egyenlé, mert az anyafold csak az okszeres
munkénak és iparnak nyitja meg kincsforrdsait: ugy a’
jobbigynak sajit maga javéra telt munkdja is ép illyen
természetii levén, dlddstalan. Szegény tehat dtaldban a’
magyar jobbigy az éldott foldon, mit élténye, hajléka is
eléggé hirdet. Vannak, tagadni nem akarjuk, vagyonos
jobbagyaink is: de hogy ezek jobbadan sajat foldesuraik
kardval illyenek, mar érintettiik és alibb bévebben elé-
adjuk; okozvin ezen jolétet az urbéri terhek aranytalan-
séga, mellyek j6 és rosz foldon egyenlék. Valoban, «’
ki el nem fogult szemmel megvizsgilja urbéri legujabb
torvényeinket , lithatja ugyan elémélve azokon korunk
emberibb és méltinyosb szellemének sok vonalait: amde
azt is lathatja, hogy azok nem olly hatirozottak és vila-
gosak, mint kellene; min épen nem lehet csodilkozni,




mert a’ real, és személyes terheket szentesité 1orvény
nem is lehet illyen, mert honunk vidékei folotte kolon-
bozék. Egy helyt jobb a’ fold, misutt siliny; egyik vi-
dék erdés, masik erdétlen, és réna; egyiknek jobb pia-
cza, vasartere van, masik félre esik. Ezek mind befo-
lyassal vannak a’ foldmives gazdasigira és anyagi jolé-
tére. Honunk vidékei, igen természetesen kiilonbozik
levén, ezeknek érdekei egymassal szinte ellenkeznek;
mibél az foly, hogy lehetlen olly urbéri torvényt alkotni,
melly minden vidéknek igazsigos legyen.Mar pedig,,Ded k
Ferencz szerint, hogy egy tdjnak nagyobb hasznéért, .
mas vidékek igazsigtalanul szenvedjenek, azt kivénni
sem lehet.¢ Homaly nyomvén tehdt urbéri torvényeinket,
ezek a’ biréi onkénynek, mint mar foljebb is lattuk, tag
kaput nyitnak; és mivel honunkban a’ torvényhozis ezek-
nek hiteles és illeté magyardzéja, ez pedig csak minden
harmadik évben il 6ssze: igy a’ sokfélekép magyarizha-
16 ’s kijatszhaté torvények illeto tekintéllyel nem birhat-
nak; kovetkezileg pontosan soha sem teljesitheinek ; mi
pedig szomord allapot. Olly torvény, mit sziintelen ma-
gyardzni, olly intézkedés, mit sziintelen foltozgatni kell,
partoldst alig érdemel.

Emlitett baj sziiliaztén, hogy a’ robot kezelése ko-
riil, mindkét oldalr6l szamialan visszaélések tortén-
nek; mik karosan hatnak, a’ jobbigy anyagi jolétire.
Foldesuraknak jelesen tag kaput nyit jobbdgyaik terhe-
lésére az urbéri szabélyozdsrdl sz616 1836-diki torvény-
konyvnek 10-dik czikkelye, melly valamint 16bb testvére
is homalyos, két ’s tobbfelé is magyardzhato, és igy mo-
dositas ’s kiegészitésre virakozé. Ebben a’ 6. §-nak pont-
ja megrendeli ugyan a’ dilok oszlilyzatit, de azt vila-
gosan ki nem mondja, hogy ott, hol mir régi, az az,
M. Terézia alalli osztilyzat divatoz , meg kell-e dllhata-
tosan e’ mellelt maradni, vagy njat kell készitni, és ezt
hasznédlni kulesul a’ szabdlyzat minden munkdlataiban ?
vagy pedig kozép utal tartva, most a’ régit, majd az
ujat kell haszndlni.
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Vannak mind a’ hirom modornak pirtoléi, még pedig
a’ jobbigyok kiraval. A’ melly foldesur az elsé modort
hasznilja, ez sok esetben nagyon megnyomoritja jobba-
gyait: mert 70 év alalt, az akkor jo foldek ’s virulé ré-
tek, mir ma elromolhattak ; és akkor elsi osztdlybeli 1é-
tokre, most harmadik osztalybeliekké silanyulhattak, mar
csak ezen egyszerii oknil fogva is, hogy hajdan folot-
tiik fekvé derék erddk altal fedetve ’s az éjszaki szelek
ellen védve voltak, miket a’ szegényebb, vagy pazarlé
foldesurak elpuszlitottak , és most mér ezen rosz foldért
annyi robotot kivdnnak, mint a’ hajdani jéért; ez, lithat-
ja mindenki, meré jogtalansig és visszaélés.

Amde illyen vissuaélésre nyit utat a’ mdsodik mo-
dor is, mert ambdr ez jogszeresbnek litszik elsé tekin-
tettel az elsénél, de mégis megtirténhetik , hogy a’ job-
bigy kevesebb foldért épen annyit fog robotolni, mint
hajdan tobbért, vagy épen annyi foldért, mint eddig birt,
tobbet fog adézni. Legjobban megnyomorodik a’ jobbégy
ott, a’ hol mindkétféle modor hasznéaltatik; mert itt a’
foldesur jobbdgyai megrontisira teheti azt, mit dlnok
tézsér szokott tenni, t.i. kettés mértékkel él: méssal
szedi be jobbigyaitéla’ foldeket, hogy a’ magiéval Gssze-
keverje, és ismét massal adja azokat nekik vissza. Meg-
forditva urbéri torvényeink lehetokké teszik azollyan ese-
teket is, mik egyenesen a’ foldesurakat kérositjdk. Illyen
eset volt az, midén ezen elvnél fogva, miszerint egy ka-
szés rétben annyi tért kell adni, mennyin egy szekérszé-
na megterem, a’ foldesur a’ fold terméketlensége miatt
kényszeritetett 2—24000 [ ollel szamitni a’ rétnek
egy ember végdjit; mi a’ birtokost illetéleg, valésigos
jogtalansig. volt; mert ha a’ fold szénatermésre soviny,
16l kell azt szdntani és egy kaszis rét helyett egy hold
szantafoldet adni. Jogtalansig azért, mert egy kaszds rét
térsége a” szanlofold legulésé fokozatdt, az az 1300 [
olet foliill nem haladhatja.

Hit még az eredelileg divatozolt, sét rendelt szo-
kis idején, miszerint a’ tisziviseldk a’ kaszdlot csak
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szemmértékkel becesiiliék, — ex prudenti oculorum judicio —
mennyi visszaélés eshetett! Mi szabad sz4jéra eresztette
az onkényt az is, hogy a’ kaszdlék mértékeiil hajdan az
urbéri rendeletek azon tért szabdk ki, mellyen kozép-
szerl évben egy szekérszéna megszokott teremni, annél-
kiil , hogy a’ szekér nagysiga, vagy az arra rakatandé
széna terhe meg lett veolna hatirozva. Valgban a’ ki
Pfahler munkait, ki az urbéri perekrél irt, figyelem-
mel megolvassa, lithatja a’ tomérdek visszaélést. Mi an-
nil sajnosabb, hogy mér t6bb nemzedék hunyt el, mié-
ta a’ robot-rendszer behozatoit, és még most is alig va-
gyunk itt tisztdéban, némelly elitélési elvek és joggya-
korlat folott; jele, hogy nem is leendiink soha, mert kor-
szeriitlenné vilt az egész, és urunk szerint: ,,uj bort, 6
tomlébe tolteni , haszonnal nem lehet.¢¢

III. Menjiink 4t mar most, robot 4ltal a’ félde s-
urakra 4drasztott kidrok megvizsgdldsdra.
Még most is fris emlékezetlben él Z. gréfnak, a’ sz..i
urodalom birtokosanak egy dszinte vallomédsa, mellyben
nyilvanitd: ,,Higyje el on, urodalmam legbeneficialtabb
helyzetii, négy varos kozelében; faluim a’ dunara fekiisz-
nek, a’ legjartabb orszigut kozelében; gazdaliszteim
jok; foldeim elsé osztilyzatuak: és mégis ezeknek évi
jovedelmét. a’ joszdgkormanyzis egy fillérig folemészti;
nekem csak azon jovedelem marad, mit allodialis folde-
imen tartott 11,000 birkdm hasznibdl huzok.¢c Kevéssel
ezutan egy hirlapbdl olvasim™), mikép E. J. ur Bénat-
ban fekvé és igy 4ldott termékenységii helységének la-
kosait felszélitd, hogy kivdnninak-e vele olly szerzédést
kotni, miszerint minden robot és dézmiatol folmentetné-
nek? ’s a’ vilasz az 16n: hogy ez szivoknek legforribb
kivdnsdga. A’ szerz6dés megkottetelt egy egész telek-
nél 37 p. forintban; és most néhany év 6ta, mind a’ fol-
desur jobban biztositottaknak hirdeti évi jovedelmeit,
mind a’ jobbigysig aldja nagylelkii foldesurat. Tobb illy-

*) Pesti Hirlap : 1841. 1. 766.




nemii példik eléhorddsaval is tanusithatnok e’ nagy igaz-
sigot, hogy midén Majland kirnyékén, a’ Vettebia csa-
torndja mellett, a’ réteknek 1600 [ &les holdjst 104 —
130 p. forintjaval bérlik évenkint, a’ derék Burger 4lli-
lasa szerint; midén Skétorszigban egy hold szantéfold-
161 rendesen 40 ’s tébb p. forint haszonbért fizetnek :
nilunk harmineznégy holdnyi legjobb foldtsl, ha 37 p.
forintot nyerhet évenkint a’ foldesur, igen szerencsésnek
tartja magat. Magyardzzuk ki mar most ezen nagyérdeki
adatokat robot viszonyainkbol. A’ foldmivesi munkikra,
hogy jol gyiimilesozzenek , ketté kell, erd és iigyesség.
Mar valljon, elsét illetéleg, mit vérhatni a’jobbigy erot-
len vonémarhajitél, rosz ekéjétsl, vasalatlan szekerétdl,
mikép tori ez fol tavasszal a’ megkeményedett ugarfol-
det? erétlen ’s a’ robotmunkit most kezdé gyermekei-
vel, mikép miveli a’ sz§l6t? tanulatlan cselédei miként
teszik azon urdolgot, mikre betanult iligyesség és nagy
vigydzat kivantatik ? Tudjuk, hogy nilunk (1’ jobbagybdl
minden kitelik és 6 ugy szolva ezermester. O hézat rak,
gazdasigi eszkozoket készit, foldet mivel, kertész, mar-
hatenyészl6, szélémives, fuvarozé; mi elosmerjik a’
hazi gydrnoksig nagy becsét, de hogy ez az okszeres
és jovedelmezs mezei gazdasigot hatrallaija, az is igaz.
Miné munkit tesz példaul egy olly sereg robotos, melly
az urasig sz6léjében dolgozik! és a’ mellyben van gyer-
mek , ifju, a’ sz6lomiveléshez mitsem érté, és inkabb
kirt, mint hasznot tevé. Nem jobb volna-e ezen szilot
tanult szélimivesekre bizni, mint illyen kontirokkal mi-
veltetni? Az illyen aljas szakménymunka aztin kétféle-
kép karos a’ foldesurnak, mert elsGben az ezt tevok,
mivel nem magoknak dolgoznak , mitsem torédnek azzal,
sikeres leend-e munkdjok, vagy sem. De mésodszor ka-
ros annyiban is, hogy akadilyozza a’ gazdasig ok-, hely-
¢s korszerezését; és igy stereotyp gazdilkoddst sziil, és
tart fenn, min javitni nem lehet, és igy az ingyen mun-
ka kedvéért le kell mondani 2’ jovedelem két vagy ha-
romszorozasa reményérél.

6
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Léssuk mar most, milly driga dron visiroljik meg
foldesuraink ezen siliny roboter6t és hitviny szak-
méanymunkat. Ha most mellézziik a’ kozteherviselési, és
a’ jobbdgyra onkényesen rakotit terheket, mik most mar
szerfolottiségok miatt jogtalanok , és nem sokdra a’ fold-
birtokosak altal is viselenddk : jobbagytelekért fizet az
urbéres fiistpénzt egy forintot, mi mostugyan semmi,
de hajdan nevezeles' somma volt. Ez eredetileg egy
arany -volt*), ez pedig olly korban, mellyben a’ hirmas-
J konyv els6é része 133 czime szerint, négy forinton le-
hetett venni egy derék okriot, vagy két borjatlan tehe-
nel, nem vala csekélység. Kérosodik tehat itt a’ fold-
birtokos.

De ezen kart csak igen pardnyinak lehet nevezni,
azon tetemes kirhoz képest, mit robotrendszeriink okoz
hazai erdeinket illetéleg, dlladalomnak ugy,
\ mint foldesurainknak. Méli6 e’ tirgyat részletesebben
eléadni és itt fontossigahoz illetéleg kiemelni. Minden-
ki jol tudja, milly nagybecsii orszigos kincsek az erddk;
mellyek foltétei a’ gyariparnak, ezzel egyiill a’ belszor-
galomnak, sé6t a’ nemzetgazdasignak, nyujtvin szakké-
szitményi miszereket , lehetévé tevén az érczolvaszto ’s
téglaégelé kemenczéket, hutikat és egyebeket. Honunk-
nak nemcsak tudni, hanem érezni is kell azt, hogy no-
vekedd népességiink szinte kényszeril benniinket arra,
miként erdeinket mostani szenvedéleges allapotjukbol
kisegélve, erdei gazdasigunkat a’ tokély polczira emel-
ni torekedjiink : meggondolva azt, hogy a’ nélkiilozhet-
len fapotlék nincs mindeniitt honunkban, a’ tiizelfa-
hidnyt pedig csak sok év mulva lehet kipétolni. Az is
figyelemre mélto, hogy gydriparunknak is mostani bol-
¢s6jébol valahdra kilépni és nevekedni kell. Ugyde mi-
kép lehets ez, mig jelen urbéri viszonyok allanak fenn?

*) 4544 : 15. Singuli rustici sessionati, per singulos annos , dominis
eorum terresiribus , singulos centum denarios., unum florenum a u-
r e um facientes , ubilibet solvere teneantur.
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alig megfoghaté , mivel ezek mellett alig hozhatunk johb
erdétorvényeket, mint mindk az 1791 : 57. 1807 : 21.
t. czikkek. Mds honok nem igy tesznek. NapGleon lat-
vin, hogy a’ frank forrongds alatt az erdék igen el-
pusztultak és az alibb szilt erdei gazdasig miatt mér
elegendé s6t nem fozhetni; a’ fasziike ellent 4llvédn, a’
gyéripar el6 nem mehet; egész Frankhont 29 erdéér-
ségre — conservations de ferets — osztalla, és olly er-
déoroket rendelt, kiknek kotelességivé tetetelt a’ ma-
ginosok erdeire is vigydzni, és arra, miné allapotban
tarfatnak azok ? ’s nem fogyasztatnak-e kelletinél féljebb?
Hallom, hogy folzudul itt sok magyar foldesur, és azt
mondja: ,,nincs joga a’ torvénynek beleavatkozni olly
tairgyakba, mellyek a’ sajit és maginjog kirébe tartoz-
nak; ki kotheti meg kezeit egy magyar foldesurnak,
ha minden erdeit egy pillanatban levégatni akarja is?¢“—
Kelemen k. tanicsos eldonté e’ kérdést, midén igy ta-
nita®) :,,nem minden jog és torvény a’ foldesurak sajatsa-
gi ’s tulajdoni jogdbol és haszndbél foly ki, midén ar-
rol van sz6, mikép kell az erddket j6 karban tartani és
legjobb méddal mivelni, ha azt akarjuk, hogy ne nive-
kedjék sziintelen az a’ nagy fabiiny ’s drigasig, melly
a’ népesb varosokban mir is igen terhes. Mert az egyé-
nek hasznénak mindig ald kell rendelteini a’ kozjonak.<
Valéban, a’ ki honunkat erdészeti szempontbél megtekin-
i, ugy taldlja, hogy térvényhozisunk eddigelé kellé
figyelmet nemzeti erdeinkre nem forditott. Vannak vidé-
kek honunkban, mellyekben erdék olly béven talaltatnak,
hogy fatermékeink elrothadvén, az anyafoldet taplaljak.
Itt tehdt hutikat ’s gyarakat lehetne 4llitni, jobb kozle-
kedés dltal szétoszlatni a’ folosleget, vagy a’ gabna-fol-
det szaporitni irtds éltal. Viszont vannak t4jak, mikben
az erdoka’ kozisbirtok, a” kozhasznilat , vagy inkabb koz-
rombolds miatt hasonlitnak kozds 16hoz, melly j6 nem
lehet. Vannak ismét erdétlen helyek, hol a’ futéhomok

*) Instit. Jur. priv. Hung. L. IT. Vol. L. p. 547.

G*




84

dulongdsdnak hatdra nines; vannak posvinyosak , miken
égerfik a’ legszebb sikerrel niveltethetnének.

De térjiink kozelebb a’ dologra. Nagyobb féldbirto-
kosainknak vannak szép ’s nagy darab erdeik. Ezeknek
minden hasznavétele, jelen rendszeriinknél nem egyediil
az Ovék; mert a’ faizds mind vigds alkalmakor, mind
egész évben a’ szdraz gallyak szedése is meg van en-
gedve a’ jobbiagyoknak; de meg a’ vadgyiimolesok és
orvosi fiivek szabad szedése is, és ezeken folil az
erdei legeltetés. Ha mér most ezekhez szdmldiljuk
az urbéri épiilet ’s tizifa kiaddsdnak kotelességétis: ezen
dolgok az erdé tiszta jovedelmét ugy elnyelik, hogy o’
birtokosnak erdeje mivelésére, ’s erdei szolgik tartasa-
ra az erddk jovedelmébsl mi sem marad. Hogyan? ugy,
hogy faizdst illetéleg, az erdék természetét érié fol-
desurak tudvdn azt, hogy minél éregebb az erdd, ’s mi-
nél tobb kiszéradds torténik benne , anndl tébb bingésze-
ti fat nyujt a’ jobbdgynak; ellenben, minél fiatalabb az,
anndl kevesebbet. Igy tehat 6k az erdSkbeni csatangold-
sokat gyéritendék, 40—60 évi fordulé — turnus — he-
lyett, 20—25 éves fordulékat hoznak be, mik szinte
tobb pénzbeli hasznot adnak ugyan, de honunk erdeit
mondhatlanul pusztitjik; és bizonyos levén az, hogy az
erdei fik nem orok életiiek, az unoka-birtokosoknak fo-
I6tte sok kart tesznek, mivel igy a’ tovi hajtisok jokor
kolkesek lesznek, és a’ hajdan hires erddk idejekorin el-
pusztulnak.

De o’ gyiimélcs szedése is nagy kart tesz az
erddknek, mert a’ foldesurak litvén, milly sokféle rombo-
lisnak , csatangolisnak, a’szép fiatal fik kiszemelésének
’s ellopdsanak teszik ki ez dltal martalékul erdeiket, ké-
szeknek nyilatkoznak a’ vadgyiimolesfikat ezekbél egé-
szen kiirtani, mellyek termékeinek haszonbérbe addsa-
bél eldédjeik hajdanta olly szép hasznot huzlak.

Leglobb kart tesz az erdeilegeltetés megen-
gedése. Tapasztalt dolog ugyanis az, hogy a’ legeltetelt
erdék 80 éves korukban alig adnak 35 olfat addig, mig
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olly erdé, melly soha nem legeltetett, képes 50 élet ad-
ni. Ennek oka viligos: mert amabban semmi fiatal mag-
kelés fel nem nohet a’ marha tiprdsa és harapdsa miatt;
de az erdének is, a’ marha jarvdn azt, ritkdsnak, ke-
ményfoldiinek , és a’ termékenyité es6t bevenni nem ké-
pesnek kell lenni.

Jol tudjuk azt is, hogy a’ robotolé jobhigynak ko-
teles a’ foldesur tiizi és épiiletfit adni. Illyen viszony-
ban tehat a’ jobbigy az ur erdejét éjjel nappal, télen nya-
ron rombolja, a’ fakat kiriil metéli, lehéjazza, tovét—hogy
kiszaradjon — fejszével verdesi, és a’ falopist vagy semmi ,.
vagy igen csekély biinnek tekinti. De tegyiik fel, hogyy a’ fol-
desur nagy koltséggel elkiilonzi erdejét, azt Orizteti,
pagonyoztatja, vidékvadaszt és keriil6t tart ’s fizet,
hogy erdeje jo karban tartassék: valljonigyis nem esik-e
porba munkdja, és elkeriili-e, hogy koltekezései gyiimol-
csének nagy részét ne adja dldozatul a’robotrendszernek?
Epen nem: martaléka 6 igy is a’ robotnak, melly egy-
ardnt sujt hont, jobbigyot, foldesurat; mert a’ jobbigy
azon egy olfinak két mértfsldre szillitisaért, mit robot-
ban megtenni koteles, évenként eléget és folépit lega-
aldbb négy ol hasibfat; ,,mi, mint Géthy megjegyzi,
olly dréga fuvar, hogy azt talan annyiért Green is elvi-
tetné léghajojan.<

Illyen sorsa és jovendéje van, robotrendszeriink
mellett mind jelen erdeinknek, mind ezutdn kivetkezd
erdébirtokosainknak !
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HARMADIK SZAKASZ.

A’ dézma histériai, jogi, koz és magangaz-
dasagi szempontokbol tekintve.

A’ dézménak legelsé kigondoléjat, Jé zsef patri-
archét, annak a’ papsig jovedelem-forrasiva tevijét Mo-
zest, a’ keresztyén egyhdzbeli papsigra is kiterjeszto-
jét, n. K droly csészart, és honunkban polgéri alkotmény
altal szentesit6jét, sz. Istv dnt, sokan vadakkal ’s rigal-
makkal terhelik. J6zs efet illetéleg, igy szélnak: ,,Ha
kozgazdasigunk hiba-forrdsait nyomozzuk, hiromezer
évet kell visszalépniink , hogy azokat megtaldlhassuk. Mi
egyébnek , mint a’ mézesi torvényhozasnak kell tulajdo-
nitnunk a’ veszedelmes dézma behozatalit? és ki vala
azon els6 pénziigyminister, a’ ki ezen keserii gyiimol-
csoket termette, ’s merd6 fiscélisi szellemet lehellea’ pénz-
iigy kezelésébe ? Ollyan izraelita, a’ ki négy ezer évvel
ezel6tt 4lommagyarazohdl nagy vezérségig emelkedett,
és egy éhhaldl iszonyu szilkségét arra hasznilta, hogy a’
néptol elvegye sajat foldeit, és azokért azt orok jobbigy-
sig bilincseibeverje‘<*). Amanagytérvényhozit, Mézest
ekkép vadoljak™™): ,,Csak megtetszik, hogy Mozes is job-
ban szerette sajat csalddjat, mint a’ tobbi nemzetséget,
mert bir a’ Lévi tribusa legkisebb volt, még is ennek

*) Uber den Credit vom g. Steph. Sz écheny i. Leipzig. 1830.
1. 334.

*)>Thomae God wini, Moses et Aaron. Ultrajecti. 1790 p.
467,
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jovedelme joval folil haladta a’ legnagyobb tribus jove-
delmét is; mert ennek csak dézmabél, sajit termékén
gabbnak ; mit ekkép lehet megmutatni: tegyiik fel, hogy
mindenik tribusban termett évenkint 10,000 kobol biza,
illy ardnyban Lévi papjainak jutott minden tribusbol
Oszvesen : tizenegyezer kobol, maradvin mindeniknek
csak kilenczezer.© Nagy Kdrolyt sajit baritja Alcu-
in megrévja azért, hogy a’ dézma behozisival megne-
hezitette a’ még poginy szdszok kozolt a’ keresztyén-
ség elterjedését, és ezen Krisztusnak megnyert nép ko-
zé6 nem papokat, hanem rablékat kiildott.*) Elsé kira-
lyunk dézmégja is, milly nagy ellenszegiilésre talilt ha-
ldla utdn a’ pogénysighoz ragaszkodé magyarokban, tud-
juk Turéezi chronicajabol.**)

Meg kell vallanunk, hogy a’ dézma Kkiterjeszive
minden 4llati és novénytermékre, olly bév forrds, mi-
b6l nemecsak a’ papsig, de az egész dllodalom minden
szilkségei konnyen fedeztethetnének; nyomaszié tehat
az, mar elsé tekintettel is. Azonban ennek behozatalaért
sem Mozest, sem a’ vallis mellett buzgé keresztyén ki-
rilyokat olly igen védolni nem lehet. Nem els6t, mert @’
dézma harmada a’ szegények , 6zvegyarvik tapliltatisira
rendeltetett***), és igy igen jotékony czélra; a’ kozép-
szdzadokban pedig honvédelemre, és igy nem a’ papok
kényelmére egyediil. Ennyit allithatunk, hogy bir a’ déz-
ma kezelésével torténtek valamint nidlunk, ugy minde-

YAlcuiniopp.e pist CIV. Si tanta instantia leve Christi
jugum, et onus ejus leve durissimo saxonum populo praedica-
retur, quanta dec i m a r n m redditi, vel legatio pro parvissi-
mis culpis edictis necessitas exigebatur forte baptismatis sa-
cramenta non abhorrerent. Sint tandem aliquando doctores fi-
dei apostolicis eruditi exemplis; sint praedicatores non
praedatores.

**JPart L c. 89. Tres precones debuerunt proclamare: ,,Edi-
ctum et verbum Dei, Endre et Levente; ut episcopi cum clero
sint decati; decimator trucidetur; paganismus abolitus
resumatur.

*'*) Deuteron: XIV: 28. 29.
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niitt visszaélések , — mikrél alabb ; — e’nagy jot mind-

azaltal minden honban eszkozlotték, hogy a’dézmaszedési

l jog a’ papoknak ’s szerzeteseknek megadatvin, ezek

it sajit hasznuktol inditatva, terjesztették a’ polgdrosité

11 ‘ foldmivelést, hogy anndl tébb tizedet hizhassanak; és az

| emberi miveltség évkényvei tanitjak, hogy a’ lermesztési

ipar a’ piispoki védrak és zarddk kornyékein kezdett leg-

} elsében folvirulni a’ papok és szerzetesek munkaja dltal.

Ezen adé nemének kell tehatleginkabb tulajdonitni, hogy

: a’ foldmivelés az egyhdziakban nagy elémozditékra taldlt;

; kik a’ rémaiak kora Gta elhanyagolt szantisvetést foléless-

tetlék, erdéket irtattak, gyiimolesfakat nemesitettek, mo-

csdrokat szaritottdk, mi nem kis haszon volt az emberi

l miveltségre.

Azonban még is dllvén ezen adatok, elmondhaijuk

a’ dézmérol, hogy ez is f6éforrdsa a’ robottal egyiilt nem-

zeli és egyéni szegénységiinknek; és tanuja koz és ma-

gingazdasigi iigyetlenségiinknek. Melly szomoru igaz-

sigrol, hogy voltakép meggybzédjiink, értelmezziik el-

soben is a’ dézmdt. Ez ollyan termék-addé, melly a’

nyers, éllati,” és novényi termékbdl keriilt jovedelembol

adatik, nem tizedik, hanem meghalirozott hinyados —

quota — szerint. Mar tehat legelsében a’ neve is esal;

mert tudjuk, mikép honunkban van 6t6dot, nyolezadot,

kilenczedet és tizedet nyujto dézma. De van, mint alibb

a’ nyers termékekben adatni szokott adét bonczkésiink

ald vevén meglatandjuk, ollyan tized is, mit igazabban

masadnak kellene nevezni, mert épen felét veszi el a’
tiszta jovedelemnek.

Hogy mi jogi tekintetben helyesen itélhes—
siink a’ dézmarél, fol kell emelkedniink ataldban az adé
philosophidjdra; melly meglanit benniinket arra,
hogy minének kell lenni az adénak, hogy az elsében
méltdnyos legyen, nem pedig nyomaszté és ipardls;
midsodssor, ne fajuljon el jogtalannd, magén és kizgaz-
dasagra igen karossa. Mellékesen jelentjiik, hogy mi itt
az adé természetét, a’ foldbirtoek logicdjit mar ma més
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szemponthol tekinté boles agronomok nézetei, elméletei,
és elvei szerint adandjuk elé, kik jol tudtik, mit esi-
niltak akkor, midén a’ kor- és jogszeriitlenné valt
dézmét eltorleni segitették, és ennek helyébe alkalmasb
foldbért 4llitottak. A’ helyes és jogszeres adiztatds és
foldbér kellékei tehdtimezek: elsé ben ennek pon-
tos foldbecslésen kell alapulni, ollyanon, melly kelléleg
mutassa a’ foldnek, mellyre vettetik-, pénzbecsét; e’ vég-
re a’ foldnek hold és dlszdmra kell folméretni, nem lépés,
vagy szemmérték szerint, mert ez mindkelts olly bizony-
talan, mint a’ belevetett mag szerinti becslés; tovabba
fontoléra kell venni: sok vagy kevés munkdl kivan-e
annak mivelése, valamint azt is, miné termék el6hoza-
sira legalkalmasb , természetére és eladasi helyére néz-
ve? Ezenkiviil szdmba jon annak termésbeli jovedelme;
mellynek meghatérozisara legalabb 25 évet kell fol-
venni, mert kevesebb id4 alatt, alig torténhetnek
ollyan lényeges viltozdsok. Mdsodszor: a’ foldbérnek
tavolrol sem kell megtimadni a’ fold- vagy ipartékét, az
az, ezt egyenesen a’ fold tiszta jovedelmére, nem
pedig az ebben fekvé, vagy fekhets tékére, és a’ fold
becsét emels, vagy emelheté iparra kell vetni. Jogsze-
res kutfeje a’ foldbérnek egyediil o’ tiszta jovedelem,
nem pedig a’ beforditolt téke; mert ha az adé ebbél is ,
és mér nem csupdn a’ tiszta jovedelembdl kerdl ki, as
illyen adé megtamadja magat a’ forrdst, melly aztén idé-
nap elétt kiapad. T 6ke alalt pedig, kiovelve az ujabb
kozgazdasigtan nézeteit, nemcsak a’ foldet tekintjik,
hanem az ipart is, mert e’ kettonek egymadssal kotitt szo-
vetsége a’ termék forrdsa; miket a’ tuladéztatés dltal be-
dugni annyi, mint a’ nemzeti gazdasigot fogyasziani.
Tiszta jovedelemnek nevezziik itt azon hasznot, melly
fennmarad akkor, miutdn azon kéltség a’ nyers, vagy
Osszes jovedelembél levonalik, mellybe emez keriilt;
melly a’ sziikség fedezésire fordilathatik a’ nélkiil, hogy
a’ 1oke kisebbednék. A'nyers termék tomegét tehat épen
nem lehet adé alapjaul folvenni, mert ebben mar nemesak
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a’ tiszta jovedelem, hanem a’ téke egy része is benne
van; t. i. a’ befektetési és ipari, miket, mint lattuk,
nem lehet illetni a’nélkiil, hogy az adéforrdas meg ne i4-
madtatnék , ellankadvén igy az ipar, mi folotte nagy té-
nyezéje koéz és magin gazdasigban a’ jovedelemnek.
Harmadszor: a’ foldbérnek aranyosnak kell lemni,
azaz, nem kell neki jobban terhelni az iparos adézdkat,
mint az ipartalanokat; illyen pedig az étalinosan kivetett
‘ ad6, vagy az ollyan, melly az egész orszdg minden vi-
dékein laké, mindenféle iparos, vagy hanyag egyénekre
I vettetik kiilonbség nélkiil; és ezt azért, mert a’ hon vi-
dékei folotte kiilonbozok termékenységetilletsleg: ugyan-
‘ azért a’ nyers adét még akkor is nehéz igazsigosan ki-
| vetni, midon csak egy egyén jon kérdés ala, mert bajos
‘ a’ tiszta jovedelmet ugy kiilon vilasztani a’ brutto jove-
delemtil, hogy aziltal emez meg ne tdmadtassék ; meny-
nyivel nehezebb lesz tehit ezt atalinosan kivetni minden
vidékeire az orszégnak; kivéltolly honban, melly mitsem
torodott azzal, ming fokon 4ll megyei foldeinek termé-
kenysége vagy sovdnysiga, miné kedvezései vannak
természettél vagy fekvéstol ez vagy amaz megyének
dtalaban, vagy ez, vagy amaz helységnek kiilon? szd-
val nem tudja azon tékekincset, melly minden megye
foldében, s6t minden helység hatdriban fekszik. Csak
ezen dsvényen lehet bizonyos adatok , hivatalos sszeirs-
sok és nagy gonddal késziilt megyei special statisticik
utdn eljutni a’ tiszta jovedelem tudalmira, melly nélkiil
nyers adét kivetni jogsértés; mert konnyen megesik,
hogy annyit adéztatunk terméketlen vidéken a’ nyomoru
jobbaggyal, hogy neki semmi tiszta haszon nem marad;
mint ez megtoriént, mint Luntzel irja*) Hildesheim-
ban, a’ hol nem tobb, mint két fillér tisztajovedelme ma-
radt a’ jobbigyoknak, miutén nyomaszté adéterhioket le-
fizették. De ez ardnyossigon foliil, egyenls terhiieknek
is kell lenni az adé minden nemeinek, minden honpol-

*) Rottecks Straatslexicon. art Abgaben.

_
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gart illet6leg ; mert nem szabad a’ honnak személyvilasz-
tést tenni fiai kozott, és egyik megyebelit a’ masiknal
jobban terhelni, nagy jogtalansig levén az, mi nélunk is
gyakran megtorténik, féleg a’ dézmandl, hogy a’ rosz
rendszer egyik hazafitél nem tizedet vesz, hanem husza-
dot, masiktél pedig negyedel, vagy 6t6dot, mint aldbb
meglitjuk. Ne gye dszer, minden keletkezé csalérd-
sdgot és visszaélést ki kell zdrni a’ foldbér keze-
1ésébél, mert kiilonben a’ csalard ember dlnoksigat és
tolvajsagat a’ becsiiletes foldmiveseknek kell pitolni, mi
igen visszds dolog; ne is legyen annak beszedése ollyan
forméssiag dltal megnehezitve, melly néha terhesebb ma-
ganél az adéndl. Végiil historiai jogon kivil, ész
vagy természeti jogalapja is legyen a’ foldbérnek,
melly szempontra ha nem figyelmeziink, megtorténhetik,
hogy a’ jobbigyot kétszer is megadoéztatjuk, vagy olly
jogon kivinunk téle adét, mellynek alapjat a’ kor régen
megsemmisitette és felforgatta.

Mérjiilk mar most ezen alapszabélyokhoz dézma-
rendszeriinket, hogy annak jog-, ok-, és korszeressé-
gérél itéletet tehessiink.

I. Foldismeretet ésfoldbecsitilést illetsleg,
nincs nyomorubb orszig egész Europiban orszigunknal ;
mert az addiszonyban fetrengé foldbirtokosaink irtéztak
még a’ hon téri, vagy arealis nagységénak ismeretétol is,
féltek annak napfényre deriilésétél, mennyi holdat tesz
az urbéres fold? mennyit a’ majorsigi? és a’ midon
Frankhon Napoleon kezdeménye utin iszonyi szamu
millickat koltott az orszignak calasteri folmérésére , mi
magyarok foldbér kulcsaul olly képzeleti szamokat ve-
sziink fel, mik hajdan valoésdgban véltettek ugyan, de .
hajdan is nevetségesek voltak, jelesen: nadori porta-
kat, azaz udvarkapukat, miken egy szénisszekér beme-
hetett, noha ezek is viltoztak, mert mir 1609 igy
hangzoit a’ nyomorusigos 62-ik t. cz. ,,mivel ezen nyo-
moru orszadg hadak és forrongési zenebonik 4ltal ugy ki
van meritve, hogy nemcsak a’ végvirakra, de még a’
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kisebb sziikségek fedezésire kello koliségeket sem po-
tolhatja; ez okndl fogva végesztelett, hogy: a’ megyék
{6f6 nemeseib6l véalasztassanak rovatolok, — a’ kik szdm-
laljak fel a’ portdkat, ugy hogy négy paraszt udvar te-
gyen egy porlat, és 12 zsellérhizugyanannyit; ugy hogy
a’ gazdagabbak és nagyobbszerii mezei gazdasigot lizik
segéljék a’ szegényebbeket, a’ zsellérek pedig ne legye-
nek kénytelenek ingyen munkikat tenni, ’s mds terheket
is viselni¢* ’stb. Folséges Isten! milly képtelenség ez!
foldadét akarni kivetni, és még is adikulcsaul nem a’
foldet venni fel, hanem a’ jobbagy iparit, és erre vetni
a’ foldbért! és a’ mi még szebb, ezen elv még 1741-ben
is 4allott, mert az ekkori 8-ik sarkalatos t. ezikkbenis ki-
mondatott, hogy: ,,a’ kozterhet semmikép sem lehet a’
telekre gorditni¢s; hat mire ? a’ jobbdgy iparira, és eat
hihelé azért, mert nem akard tudatni a’ fonemesség a’
jobbégyfoldek mennyiségét, mikbél korlat nélkiil esipege-
tett majorsagi foldeihez ; de a’ jobbigyfoldon éloskodd
alnemesség sem akart foldadot fizetni, melly titkolézds
aztén azt sziilte, hogy a’ fold nagysidga, nem mondom
mindsége, titokban maradt mindaddig, mig az 1836-diki
térvény ezen nemzeti biint, ugy a’ mint, helyrehozta ’s
letorlotte. Nevetséges, vagy inkdbb szinando képtelen-
ség vala lehdt onzé sajit érdek miatt, homdly ala takar-
ni a’ magyar foldet, urbérestugy, mint majorsigit, azért,
hogy amazt biintetlen és szabadon lehessen csonkitni,
noha az kozadé alapja; emezt, hogy a’ kozteherviselés
képzelt iszonyalos rémélol megivassék, és ezen giog, ’s
onzés szilte elvbdl indulva ki, olly nagy kiilonbséget
alapitni meg jobbagy és nemes telek kozott, mit a’ hal-
hatlan I1. Jozsef mér foljebb idézelt oklevelében megritl;
és mi is kérdeni bitrak vagyunk: ugyan miné lényeges
kiillonbség van a’ nemesi és urbéres fold kozott ? mert
ha emberek kozt tesz is némi kilonbséget a’ sziile-
tés és szdrmazds, mi sziikség ezen kéreményes kiilonh-
séget az anyafoldre is dlvinni? Valljon édesebb, szebb,
’s tobb gyiimilesot terem-e az allodialis major, minl
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az urbéres telek? a’ nemes helységek hatira Kkitiinik-e
az iparos svib jobbigyoké foloti? épen nem: pedig ki-
tinhetnék ép ugy, mint kényén kedvén tartott paripa
délczegebb ’s termetesb a’ hdrom éves kordban mér
eléfogatok ald hasznélt paraszt léndl, és van is ennyi kii-
Ionbség, a’ mar emlitett philosoph csdszar boles figyel-
meztetése utdn, a’ kéiféle telek kozott, hogy a’ nemes
teleknek, mint adomentesnek termékei sokkal kevesebb
piaczi drt igényelhetnek, mint a’ sokféle adéval megrott
jobbagy foldei, és igy dragabban termesztettek, mit
azonban magyar kivallsigosaink gyakorlatba ereszteni,
ugy véljiik, nem igen hajlandék.

Foldismeretiink tehat Magyarhonban folstte sziik ,
és alig tudunk anndl tobbet, hogy urbéres fold van mint-
egy 5, majorsigi pedig 25 millio hold; elsé viseli a’
kozterheket, emez pedig elGjogositott; de hihets, hogy
jelen orsziggyiilés dicsé és igazin nemes irdnya Kkie-
gyenlitendi ezen ardnytalansigot; mi meglevén, foldis-
meretlenségiink homélya is elmuland, ezzel egyiitt ele-
nyészend a’ rovatos Osszeirds, mit jobbadin onkény és
hazug elbadds férczel Ossze ellenirség nélkiil; elkeriil-
tetik azon nagy ardnytalansig is, mit az emberszerels
Kossith deritett f6l, minélfogva ,,mostani portalis
rendszeriink mellett, a’ mostoha fekvésii drvai hold fold-
re kozel négyszer annyi foldbér esik, mint a’kiilénben is
beneficialt helyzetii fejérmegyei Canainban fekvére.

De azt mondhatna ilt valaki: ,,mi sziikség volt ilt,
midén foldesuri dézmardl van szé , illyen jeremiidokat
elohozni, és a’ kozads ardnylalansigdt emlegetni; mit
tartozik ez a’ dézmarendszer helyes, vagy helylelen
voltinak megitélésére.< Feleljiik : nagy sziikség van ezen
eloterjesztésre azért, hogy a’ baj gyskerét egészen ki-
tanulbassuk ; nem egyébért ragaszkodvin a’ magyar ari-
stocratia tagjai kozil sokan a’ hiibéres rendszerhez, mint
azért, hogy adémentességét tovabb is fentarthassa; ezért
titkolézott eddig is, ezért nem akari tudaini mind azt,
minek napfényben kell derengeni, ha igazsagos foldbért
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akarunk; ezért adézlatad az ipart, mit lenni nemzeti jolét
ellen elkivetett biin. Ha 6 ezuldn eszméit, nézeteit, és
elveit valtoztatva ’s jobbakkal folecserélve, tokéletes
foldismeretet teend lehetévé, ha ennélfogvaa’ f51d ming-
ségét veszi adokulcesaul, és igazsidgos ardnyban huszadott
kivan oit, a’ hol eddig 6t6dot huzott; és megforditva,
o16dot kovetel ott, hol eddig huszaddal is megelégedeit;
ekkor, ’s csak akkor hagyandja béantatlanul az ipartékét;
igy és csak igy keriilendi el azt, mitél szive borzad, a’
kozteherviselési kénytelenséget; mert nem gordiilend
szliz véllaira egy hamar azon kozadéi tehernek majd egy
tized része, mit mér az ad6z6 nép évenkint fizetni nem
bir, azon 455 ezernél tobbre mené restantia, mi minden
évben csak a’ hadi ad6ébél fizetetlen marad®) Foljebb le-
irt foldismeretet tehdt minél elébb, hogy a’ gondolomra
kivetett dézmaadé nyomaszio ardnytalansiga megsziinvén,
a’ fold népe képesebb legyen a’ kizadézésra is.

II. A’ dézmarendszernek kegyetlen foniksiga, és
undorité ok- és jogtalansiga abbdl tetszik ki leginkébb,
hogy ez az adéterhet nem annyira foldre, mint az iparra
neheziti; mit mint jétékony élddsforrast, mindig kimél-
ni és sértetlen hagyni kotelesség. Szabad legyen ezen
foelvet itt bévebben félderitni. Tudjuk, hogy a’ dézmaado-
ban, a’ nyers termék, a’ brutté vagy Osszes jovedelem
tetetik addékulesnak; azaz, nem valasztatik el a’ tiszta jo-
vedelemnek adé ala esé része aitol, mit foldesurnak ado
ald vetni nines joga, mingk: az ipar és befektetési toke;
mert ezek a’ jobbagynak szintolly sajatjai, mint ingatlan
javai. Nem vétetik tehat a’ kilenczed beszedésekor ill6
tekintetbe az, mit adott kitiing iparnélkill maga a’ fold,
mit nyujtott a’ foldmives munkdja és ipara, mit a’ neta-
lin e’ végre feldldozoit javitdsi téke. Ennélfogva, teszem
valamelly iparos foldmives befektetelt- pénze és Kitiing
ipara utén nagyobb ’s hévebb termést idéz elé, mint
azon jobbdgy, kinek ezt tenni eszébe nem jut, az illyen-

*) Fényes Elek M. orszig statisticaja IIT. 22.
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nek firadalma ’s kéltsége, nemhogy megjutalmaziat-
nék , s6t a’ tobb dézmakovetelés éltal megbiintettetik ak-
kor, midén a’ hanyagabb foldmivestdl adatott kevesebb
dézma ellen semmi kifogésnem tetelik. Mi valésigos jog-
és oktalansig; és mezei gazdasigot illetéleg ezen go-
noszt is sziili, hogy a’szémitni tudé paraszt nem is gon-
dolkozik a’ beforditasrél; s6t ha médja volna is ebben,
pénzét inkdbb kamatra adja ki, semhogy ezt cselekedné.
Ugy hogy batran lehet dllitni, mikép még a’ dézmarend-
szer fennall honunkban , addig a’ jobbédgynak nincs érde-
kében foldei javitdsdra kiliiné munkat és koltséget for-
ditni, azért, mert a’ dézma a’ fold tiszta jovedelmének
legnagyobb részét megemészti, és igy nem hogy Gszti-
niil szolgédlna arra, hogy a’ foldmives pénzzel és firad-
saggal javitsa foldeit, s6t mintegy megbiintettetik azért,
hogy ezt cselekedte.

Ugy van: minden munkénak arényban kell 4llani az
ipar emelkedésébél ardnylag folyé haszonnal , igy leend
az kilarté, s6t névekeds. Amde dézmarendszeriinkben ez
ellenkezileg 4ll; most a’ ki dézmdsféldet bir, annal tob-
bet adézik téle, minél tobb szorgalmat fordit vd; midén
a’ kozépszeri ipari foldmivest semmi sem sujtja azért,
hogy kevesebb dézmat nyujt kozépszeriileg mivelt fold-
jétol. Fé figyelmet érdemel az, hogy a’ foldmives annal
kevesebb tiszta haszonra szadmolhat dézmés foldébol,
minél jobban megmivelte azt. Ezt mér a’ derék Beze-
rédj Istvan szimtani bizonysdggal kimutatta.*) Mi en-
nek az oka? A’ dézmarendszerben uralkods fsldbérnek
hatérozatlansédga, melly egyenlé 1épést tartvin a’
bizonylalan nyereménnyel, ezt hacsak lehet, mindeniitt
megsemmisili, vagy elnyeli; épen ugy, mint a’ paupe-
rismus cselekszik, melly ellenezvén a’ kivitelb6l meri-
tend6 hasznot, ezt ugy gitolja onkényesen folemelt ha-
tarvamjai altal, hogy ez mindig elnyeli a’ tiszta hasznot,

és azt, mit a’ kiilfoldi jobb piacz nyujlana az iparos kivi--

*) Térsalkodd 1841. 1. 121.
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vének firadsigos villalata jutalmaul. A’ mi kis haszon
fordulna tehdt a’ kitiin munkén, ’s nagyobb befekteté-
sen a’ foldmivesnek, az ezen pharadféle rendszer alatt,
a’ dézmaszedd csiirébe és pinczéjébe vindorol. Illyen ki-
allto igazsigtalansig van a’ hatdrozatlan foldadiban!

II1. De nem helyeselheté az is, hogy a’ dézma mitsem
iigyelve az ardnyossdag és méllinyossag elvére,
kedvez azollyanjobbdgynak,kinek kiilonben is kedveznek
a’ koriilmények ; sujija azt, kinek helyzete mar magaban
is nyomaszt6; mert tudnunk kell, hogy vannak honunk-
ban olly rosz foldek , mellyekbol egy hold tiszta jovedel-
minek egy szaztoliat kivdnni sok, ellenben vannak olly
jok , miknek tiszta haszninak otven széztoliat kovetelni
épen nem nyomaszté, Minek 4tlatdsdra vegyiink fel
két ellenkezé koriilmények kozt levé jobbdgyot, de a’
kiknek foldjei térségre egyenlék. Ezek kozott az el-
sének kevés munka utin jo és befektetést nem igényls
foldén terem annyi nyers termék, melly 6t évenként 200
forint tiszla jovedelemmel megajéndékozni képes. A’ méso-
dik is kitiné ipara, és nagy befektetése dltal silinyabb
foldén képes ugyanannyi termést eléidézni, mint az elsé,
és a’ dézmaszeddének ugyanannyi dézmat adni. De kérdjiik :
marad-e mir envek annyi liszta haszna, mint az elsének ?
Koransem: mert midén az elsé csaknem ingyen 200
ft. jovedelemhez jutoll; ez utélsé munkat és beforditist abbél
leréva, csak 100 ft. tiszta jovedelemmel bir; mert egyen-
16 térségii foldétsl egyarant adézvin, tiszta jovedelmé-
nek egy részét a’ dézma félemésztette. Kérdjik : nem teit
volna-e okosabban, ha dézmés fildére nem forditva annyit,
mennyit forditoit, befektetési tokéjét kamatra adla volna
ki ? mikép eztaz igen jeles T'orok Janos az 1840-iki Athe-
naeum II-ik félévi 32-ik szdmaban szépen elGadta.

Iit felsz¢lalnak a’ dézmabariatok, és ezt vetik:
,»Milly éles az emberi ész a’ vagyonosak elleni kiizdésben!
hit nem litja minden el nem fogult elméjii, hogy a’ fol-

~ desur, mikor foldbér, vagy féldads helyében elveszi job-
bagydnak termésébsl o’ kilenczedik résat, épen azt teszi,



mit 6 vele tesz sajat jobbigya akkor, midén neki arat,
vagy nyomtat; hisz ez is dézmdl, az az tizedet, vagy ki-
lenczedet hiiz ekkor, és senkineknem jut eszébe jajveszé-
kelni a’ foldesur kérosoddsa mellett; aztdin sokkal kény-
nyebb a’ termesztményadé, mint a’ pénzadé, mert amazt

abbol adja a’ jobbdgy, mit mir a’ természet jovoltibél,

munkdja utin kezeihez vett, emennek forrdsihoz pedig

nem ollyan konnyii férni; de az sem dll, hogy egyenld
térségii, jo és siliny foldtél egyenlokép kellene adézni,
merta’ hol johh a’ f6ld, kevesebb a’ tartozmany, a’ hol pedig
silanyabb , ott nagyobbterjedelmii.¢« Feleljiink ezekre ro-
viden. Egtivoli kiilinbség van az arats, vagy nyomtato
rész, és a’ dézma kozott, mert emez, mint kozelebb lit-
tuk , hatarozatlan, amaz hatirozott ado; amaz szabad szer-
z6dési, emez kényszerilett adé; amaz egysuerii, emex
folotte complicalt: nines tehdt kozottik semmi  ha-
sonlatpont, csupin az, hogy mindenik bizonyos hinyados
— quota — utan fizettelik. Az aralé és nyomlald részt
minden évben meghatirozza az id6; a’ dézmit mint lattuk
behozta Pharaé, és aziéla nyomja ez a’ viligot. Mia’ ma-
sodik ellenvetést illeti, ez nagyon illik foldieink szdjiba,
kiknél gyiiloltebb dolog nincs, mint a’ szimitds; kik kozt
szokds a’ terméket vesztegetni pénzhiiny miatt, épen
gy mint kivanesiak pazaroljik az éretlen gyiimplesért o’
jo buzat kétszer toltve, azaz annak hérom arit adjak. Mi
a’ harmadik ellenvetést illeti, igaz hogy terméketlen fol-
dit megyékben tibb holdbsl 41l a’ jobbigytelek; dmde
szevenesétlen alapelv az, mintha 2° mindséget mennyiség-
gel helyre iitni lehetne , mert erre az kivantatnék , hogy
a’ jobbigy jo erével birva, sokat fektethetne be termé-
ketlen foldébe; de mikép teheti exst ollyan foldmives, ki
holt szegénysége miatt, kevés foldet sem képes jél mivel-
ni, a’ ki vasalatlan szekeren kénytelen jarni, és ollyan
marhikkal dolgozni, mik kisded mintdi a’ magyar vonc-
barmoknak ?

Nyomasztovi teszi tehat n’ dézmiban nyujtott fild-
bért az, hogy a’ tiszta jovedelem, nem pedig a’ nyers ter-

7
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mék tevén, mint foljebb littuk, ‘az igazsagosado alapjat, —
és ezt azért is, mert ¢’ kettd kozotti viszony f6lotte kii-
16nb6z6 lehet, a’ fold termékenysége vagy sovianysaga,
a’ b6 vagy szik esztendé miatt; — megesik gyakran,
hogy a’ jobbagy kétszer kénylelenitetik lefizetni a fol-
dért: elsében a’ f6ldt6l, mellyet haszndl, azutin a’ be-
-forditott tokétsl; igy a’tisata jovedelem sokszorosan 6sz-
szezavartatik, a’ foldben fekv$ és 4ll6, viszont a’ keren-
g pénztokék kamatjaival, és a’ réforditott kézi munkik
gyimoleseivel. Es ezt mar ama jeles agronom , Joung
Arthur is igen jogtalannak latta; a’ kinek a’ dézmaroli
véleménye megérdemli, hogy itt helyet foglaljon. ,,Min-
den valaha kigondolt addok kozt, a’ dézma legveszélyesh:
nem egyéb, mint valésigos sarcz, melly a’ foldmives
jovedelmét ugy megtiamadja, hogy téle minden iparkedy
elraboltatik, és minden javitdsi szdndék megsemmisite
tik. Orok torsalkoddsban vannak azok, kik a’ dézmal
szedik és adjik. A’legtokélyesebb egyenléségi alak alatt,
ez a’ legegyenetlenebb foldbér, és mar esak ¢’ miatt a’
legkeseriibb szemrehdnydsra mélié. Ezen mocskot azért
érdemli, mert a’ nyers, nem pedig a’ tiszta jovedelem-
t6l szedetik, melly pedig egyediil lehel az adézlatds tér-
gya. Mert vannak olly termékeny tajak, hogy ezekuek
nyers termékének fele elegendé arra, hogy a’ beléjok
fektetett 16két, a’ szokoit kamallal egyiitt visszaadjik,
ugy hogy annak fele, vagyis ot-tlizede, megmarad &’
foldmives javéra; ellenben, vannak masok, mik igen ter-
méketlenek , miknek munkaltatiasa azonban olly sok kolt-
ségbe keriill, és mégis termékok olly csekély, hogy a’
beléjok forditott 10ke megléritésére , az egész termésnek
négy - stode kivantatik, elannyira, hogy a’ foldmivesnek
nem marad egyéb, mint &’ termésnek egy-ilode, vagy
két-huszada, foldbeli haszon fejében. A’ dézma tehit ter-
mékeny foldon csak 6tod részét, terméketlenen pedig fe-
16t nyeli el a’ jovedelemnek. Illy ardnytalan adénemének
mutatkozvin a’ dézma, folotte kdros hatdssal van a’ nem-
zeli gazdasigra, ugy, hogy szinte lehetlenné teszi a’ fold-
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mivelés javitasit, ’s tokélyesitését; mert minthogy a’ déz-
mabirtokos mindeniitt egyiitlarat ott, a’ hol 6 mivelsem
jarult azon koltségek pditlasihoz, mik a’ nagyobb aratést
idézék elé, e miatt a’ dézmdaval tartozé féldmives el-
kedvetlenedik a’ foldnek javitisitél. Sok esetben gitolja
is a’ dézma a’ jobbdgyot az olly novények termesziésé-
ben , mik tobb jovedelmet nyujtanak, ez oknél fogva, mivel
ezek nem olly konnyi dézmdlisuak , vagy a’dézmabirtokes-
t6] nem hasznaltathatnak. Smith Adam allitja, mikép An-
golhonban nen: elébb lehete buzért — Krapp — ter-
meszteni, csak miutin a’ parliament megrendelte , hogy
egy buzérral bevetett hold f5ldtol tiz schillinget lehet
adni dézma helyett. Tudjuk azt is, hogy az olly igen
hasznos takarmény- vetemény és gyiimolestermésnek sem-
misem all némelly helyeken annyira uijdban, mint az ai-
toli félelem, hogy majd 4t kell engedni az ezekbdl ke-
letkezends jovedelmet a’ dézmdsurnak, ki ott is akar
aratni, hol nem vetett.¢ Ndlunk is tehdt Magyarhonban
épen nem lehet jobbdgyot arra kényszeriteni, hogy @
ollyannak nyujtson b6 dézmit, ki 6t a’ beforditdshan nem
segitelte ; valamint arra sem, hogy ¢ olly hon nemzeti
tokéjét gyarapitsa, melly 6t mindeddig emancipalni vo-
nakodott.

,,l"'g_vde , igy szolnak a’ fontolva haladék, maginak
haszndl legtobbet, ha foldét javitja; és a’ foldtulajdonos-
nak is bovebb foldbért nyujthat.cc Erre azt jegyezziik
meg , hogy ha taldlkozik is ollyan, ki iparszellemtél at-
Jdratva, vagy nem érezve, hogy ipara jutalom helyett
megbiinteltelik , meg nem sziinik folde javitdsdin dolgoz-
ni, ezen nehiany mellett taldlkoznak tiz annyin, kik ép
azon koriilmény miatt megrestilnek, és ezen lustasdg
sokkal jobban fogyaszija a’ nemzeti tokét, mint egy két
iparos foldmives szorgalma; pedig mi legsajndlatosh,
kétféle tokét fogyaszt, anyagit és szellemit; egyik a’ ja-
vitott foldben, madsik az iparos szellemben 4ll; mik koat
mellyik jovedelmezdébb, alig lehet megmondani.

-~ %
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Honi és kiilfoldi hiteles adatok, mellyek a’ banya-
szat koréb6l meritvék , tanusitjdk, és szinte megteste-
sitve szemeink elébe rakjik ezen igazsigot, milly kéros
és nyomaszlé a’ nem liszta jovedelemre , hanem a’nyers-
termékre vetelt ardnytalan és hatérozatlan ad6, vagyis
a’ dézma, Malchus®) elmondja, mikép 1812 a° west-
fali kirdlysigban, a’ bdnyajovedelemnek tizenkét évi sz-
szeirasibol keletkezett kozép jovedelme tett 9829,100
frankot; a’ratett koltség pedig tett 8569,788-at; és igy
a’ liszla jovedelem nem ment tobbre 1259,312 frankn4l. <
Most mér igy sz6l emlitett iré, ha a’ binydk valamelly
urodalomhoz tartoziak, és beloliik a’ tizedet ki kellett vol-
na adni, a’ munkdsoknak iszonyu firadalmaikért csak
2% tisztajovedelmitk maradt, és igy maguk, egyéb ado-
juk is levén, teljesen toukrejutottak volna.© Wiirte m-
bergben sem megy tobbre Malchus szerint a’ banyik
tiszta jovedelme; a’ harzi banyik pedig csak tiz szizto-
lit nyujtanak. De azt mondja valaki: ,,ezek korményszéki
kezelés alatt allanak , mellyek sohasem adnak any-
nyi tiszta hasznot, mint a’ magdnosak kezelései.cc Jol
van; igaz ez az urodalmi gazdilkodisokrdl is, mellyek
alig hoznak be hirom széztolil. Amde kérdjiik : szabad—e
a’ szegény foldmivesébdl pétolni azt, mit sajit kezelé-
siink ltal a’f6ldbél kivenni nem birunk, mi kik szabadon
intézkediink munkainkrél, kiknek napjaink ’s draink
megszamldlva nincsenek, kik élhetiink gépek segélyével,
kik orszagadét nem fizetiink , kiknek magtiraink kipotol-
hatjak egy-két év rosz termésél? Badenben az 1827.
torvény szerint, a’ nagyherczegi binyadézmdnak a’ tisz-
tajovedelem huszadrészét nem szabad folilmulni; eltorol-
tetvéu ugyanakkor az eddigi urbura és minden egyéb
ad6 neme. Valamint tehdt jelen orsziggyiilésiinkon az
1o binyavimra azon észrevétel letetett, mikép ,,ez a’
banydszal mai dllapoijdban nyomaszté vém, — miutdn
ma az érczbinyik nem olly gazdagok, mint hajdan vol-
tak, és miutin ma olly iszonyu mélységhél kell az érczet

*) Finanzwissenschaften L. 21.
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eléteremleni; a’ banydszat folvirdgoztatisa tekintetébol,
megkérendé lesz 6 Felsége, mikép a’ nyomaszié bénya-
vamot lejjebb szallitni kegyeskedjék ;¢ épen igy emlitett
méltinyos alapra kell allitni az urodalmi dézmdékat is,
hogy a’ jobbigy és adézé nép folotte el ne erdtele-
nedjék. :

Az is igen kirtékony elem a’ dézmarendszerben,
hogy az a’ versenyzés éltets szellemét, melly
nélkiil a’ foldmivelés konnyen megkovesiil, kegyetleniil
megfojtja, a’ helyett, hogy azt eléidézné. Ez minél ipa-
rosabb a’ gazda, anndl tobb dézmdval terhelvén azt, ellen-
kezéleg miikddik a’ j6] rendezelt orszigokkal, mellyek-
ben a’ termesztési ipar jutalmak dltal mozditatik elé;
és tudjuk, hogy a’kis Wiirtemberg, hol pedig mir az ok-
szerii gazdilkodds a’ legalsobb néposziilyban is elterjedt,
évenkint 60,000 forintot fordit foldmivelési jutalmaza-
sokra. Ott, hol ezen versenyzési emeltyii bolesen hasz-
naltatik, és jutalmak tetetnek a’ legjobb gyiimilcstermesz-
tésre, a’legtobb hor- vagy gabona- kiallitisra, ebb6l nem
csak azokra hiramlik pénz, vagy becsiiletbeli haszon,kik
pilyadijt nyertek , hanem h4ramlik anyagi haszon még
azokra is, kik a’ jutalomtol elestek; mert ezek egy két
faikal csakngyan nemesitették , bort néhiny akdval, ga-
bondt néhiny mérével tobbet termesztetltek, mint az eldtt,
¢s pélya utani torokvésioket mar némileg czéliitésnek le-
het nevezni. Vannak ugyan, tagadni nem lehet, ndlunk
is olly derék foldbirtokosak, kik a’ dézmarendszer mel-
lett is, a’ versenyzést életbe léptetni iparkodnak: illyen
példaul, hogy tibbet ne emlitsek, a’ szentpéteri urodalom
tulajdonosa , gréf Zichy Karoly* ; amde illyen példa ke-
vés van, és ekkor is hasonlé az ollyan béles és jo auto-
crator dltal létesitett kizboldogsighoz, minek egy hideg-
lelés véget vet.

IV. A’ méltinyos foldbér lényeges kellékeihez so-

“roltuk foljebb azt is, hogy amaz mennyire lehet, tig me-

") 1. Helmeczi Tdrvsalkodajit: 1834, I Félév. sz. 63.
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261 ne nyisson az azt kezeldk visszaéléseinek,
mindkét részrol. Mint kezellék a’ kézépkori magyar
papok dézmajokal? mutatjdk eléggé honitérvényeink. Ama-

zok folszabaditott és rabemberekbdl egyenlén vonek déz-

>

mat¥), és igy nemesak a’ magyarok minden barmaikbol
és termékeikbsl. Ez mennyire ellenkezett, mind a’ ke-
reszlyénség szelid szellemével , mind az emberjogokkal,
alig szilkség emlitni. Nagyobb az, hogy rabszolgik, kik
poganysdgban maradott emberek lehettek, egy osaztily-
ba soroltattak a” barmokkal®™); mimegtetszik abbél, hogy

alul idézetttorvényben a’jokergecsek — talin ebbol:

jokergetik, vagy behajiok; valamint hajdu, ettol

hajt6 — kotelességivé tetetett, a’ bitang barmokat és
i\ 8 { > )

szokevény szolgdkat a’ megye székvirosiaba hajtani;
mellyek itt sz. Mihdly és Gergely napokig tartattak bi-
zonyos helyen; ekkor, ha urok nem talilkozott, a’ piis-
pok kivette belolok a’ dézmdat, két-harmadot a’ kiralyi
pristald, egy harmadot & féispdin. Piispoknek joga volt,
a’ zardabeli apdtok 4ltal folszabaditott emberekbél is dée-
mdt venni**™), mi annal méltatlanabb, mert ezek kétség-
kiil mar keresztyének voltak.

A’ foldmivesek és jobbigyok ama védangyala I. Ma-
tyds, eltorlotte ezen keressztyén fépapokhoz illetlen mél-
tatlansdgot. O tehét alul idézett torvényben a’ dézma ali
esé targyakat kiszabta, és a’ dézmakezelésbeli kihdgi-

gsziintette.****) Végkép azonban még

sokat némileg meg

V1. Léaszl6 I ¢.30. Episcopi de liberis accipiant decimas;
liberi vero cuicunque episcopo adhaeserint, sicut eis placue-
rit, ita habeantur, salva tamen libertate.

") 1. L &s z 16 ML c. 13. Rerum fugitivarum collector, quem vul-
gariter Jok ergech dicunt, quidquid colligit , ad civitatem
ejus provinciae congregat ; el regis agaro, et comitis ejusdem
civitatis in suburbio stabultim faciant, ubi usque ad festivitatemn
8. Michaelis archangeli, quidquid pecorum collectum erit, ser-
vetur : duae partes fugiltivorum hominum donentur re
gis pristaldo, tertia pars comiti.

"L Laszlo L t, k. 27. cz. Abbates de liberis suis, dent de
cimationem episcopis.

') LMatyas 1481. L t. cz. Imprimis quod domini praelali

et caeteri ecclesiastici, decimas habentes, de nullis aliis

R )



sem torolhetle el, mert az utina kovetkezett Jagellok
alatt ujabb visszaélések csusztak be*); s6t a’ benedeki
szerzetesek dézmaléi arra vetemedtek, hogy a’ bordéz-
mian folill, spanyolviaszra pocsétpénzt is szedtek 2 —
12 denarig, azaz ennyi eziist gurasig.**)

Ha mdar a’ dézmikat nem a’ fépapok kezelvén, ha-
nem ezeket a’ foldesurak orikos, vagy ideiglenes szer-
z6dések mellett haszonbérbe vevén, és helyettok éven-
kint bizonyos pénzisszeget fizetvén, az emlitett visszaé-
lések nyomai eltiintek: de megmarad a’ {6 visszaélés,
mellyért az angolhoni fopapsig olly igen korholtatik és
méltin egész Europa elstt, az irhoni dézmitilletsleg.
Ezen honban t. i. van 400,000 angolegyhazi, ezeknek
van négy érsekok, 18 piispokik és 1309 angol kizpapjuk.
Ezen érsekek és piispokok jovedelme ment az 1828-ik
évben 2'268,000 p. forintra; itt mellesleg megjegyez-
ve , hogy az angol kizpap jovedelmének 9600 p. forint-
nil kevesebbnek lenni nem szabad: ez itt congrna. Es
ezen tomérdek jovedelem forrdsa, a’ jobbaddn r. catho-
licusoktsl szedetni szokott tized. ,,Mibél élnek mar most,
— kérdi itt valaki — a’ r. cathol. egyhaz 4. érsekei,
22. piispokei és 1994 kozpapjai 2 Onkénytes adakozd-
sokbol , kiknek évi jovedelmeik alig haladjik meg @
110 font sterlinget.**) Epen illyen visszaélés mutatko-
zik a’ két testvérhonban. Magyarhonrdl most hallgatunk.
Erdélyrol azonban meg kell emlitniink, hogy itt ép illyen
visszaélés létezik a’ kirdlyfoldon, vagy a’ szdszok kozdits

rebus, praelerquam vinis, frugibus , agnellis , apibus , milio,
siligine, hordeo, et avena , juxta antiquam regni consvetudi-
nem decimas exigant. Quodque deinceps omnes aliae ino r-
dinalae exacliones, quas decimatores eorundem do-
minorum praelatorum et caeterarum ecclesiaslicarum perso-
narum temerarie facere consueverunt, cessare debeant. Es
még art: 2, 3, 4, 9.

) M. Ulédsz16 L K. 1498. 27. Fraelati barones et proceres reg-
ni universi, — — a jobbagionibus suis nonakones, sed
nonam parlem vinorum exigi faciant: és 49 t. cz.

**) 1495 : 40, és 1481 : 5.

***) Maliens Bibliothek der neuesten Weltkunde I11. 136—143.
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kiknél joval nagyobb szimmal levén az itt laké gorig
nein egyesiilt olihok , ezek az dgostai valldsu papokn:lk
kénytelenek dézmat fizetni; mint ezt, Lemény Janos-
nak, egy gordg cath. piispoknek az erdélyi 1843-diki
orszaggyiilésre fellerjesziett sérelmek lajstromébél lat-
hatni. Az dgostai hitvallasu papok tehat Erdélyben, Young
mondata szerint, olt is arainak, a’ hol nem vetettek.

V. Végiil, a’ helyesadé eszméjét foljebb meghati-
rozvin , sziikségesnek lenni mondottuk , hogy a’ fldbér-
nek historiai jogon kiviil, melly az idokkel egyiitt
elenyészhetik, természeti vagy észjogi alapja is
legyen, melly 6rokké megmarad. A’ foldesurak termé- -
szeti, vagy észjogi orikké megmaradandé alapon kove-
telnek dézmat jonbagyaiktol; mert ezeknek igy szélhat-
nak : ,,adj foldbért, mert én meg foldet adok.<¢ De mar
a” fépapsdg csak historiai jogndl fogva kovetelheti ezt,
¢s igy szélhat a’ magyar jobbigysdghoz: ,,adjatok déz-
mit, mert elédjeink védték a> hont, és ekkor az egész
vilig azt hitte, miként dézmanyujtés Aaltal tanusithatja
mindenki, hogy 6 valésdgos keresztyén; és egyhazi ti-
zedadds nélkiil nem lehet iidveziilni.cc Igaz tétel mind
kettd, decsak hisloriai; és igy idében lett, és idében el-
mult. Nem akarunk itt mélységes historiai és kozjogi vi-
latkozédsokba elegyedni: de mivel jelen pélyakérdés egyik
féirdnya a’honi foldmivelés akadalyainak folderitése, csak
ki kell mondanunk némelly historiai adatokat, viszonyo-
kat, és kozjogi elveket; mert: alitur vitium, vivilque
tegendo. — Virgil.

Igaz télel tehat az, hogy a’ dézma mind Gskirdlya-
inknak , mind fépapjainknak , a’ honvédelem tekintetébol
adatotl; kik meg is felelick hiven e’ kitelességnek, mert
elsbket most mellézve, csak a’ mohdcsi iitkozeten , piis-
pok Broderics szemtanu bizonysiga szerint*), harom,
ugymint: Szalahdzi Tamdis veszprémi, Varadi Pal egri,
Gerendi Miklés ‘erdélyi piispikokon kivil, — de a’kik

*) ,.Deseriptio Cladis Mohacsiensis® ezimi kényyvhen.
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koziil a’ két elsé I1. Lajos kirdlyunktol kiildeteit 2’ Bu-
déan maradt kirdlyné mellé, utésé pedig az orszig meg-
bizasdbol foglalkozott az egyhdaziakicl adott eziisinek pénz-
26 veretésével — minden magyar piispok megjelent,
kik koziil mind a’ két érsek , ugymint: Szalkai Laszl6 és
Tomori Pal, és ezeken kiviil 6t piispok, ugymint: Pe-
rényi Ferencz varadi, Moéré Filep pécsi, Paksi Baldzs
gyéri, Csaholyi Ferencz csanidi, Palisnai Gyorgy

2

bozniai, a’ hon védelmeért dicsé halilt szenvedtek.
Egyébkor is 2’ dézmabol banderiumokat tartottak, mivel
amaz egyenesen honvédelemkedveért adatott nekik , mint
ezt 1. Ulaszlé 3. t. konyvének 52-ik és az 1517-diki
tolnai torvénykonyv 3-dik és 4-dik t. czikkjei viligosan
allitjak™) sét az 1523 : 42. viligosan kimondja, hogy a’
kanonokok dézmabeli jovedelmeiket pénzzé tevén, kiildjék
el a’sereg tartasira.™™) Késdbben is, hogy a’ dézmaszedé-
si jog ugy tekintetett, mint alapja a’ honvédelmi koteles-
ségnek, viligos mind az 1552: 3., mind az 1555: 5.
és sok egyéb torvényczikkekbol.***) Kirdlyaink is ez
oknalfogva huztik a’ dézmabeli jovedelmet, még a’ ne-
mesektélis; mi megtetszik az arany bulla 5 és 29;

*) 1498:°52. Domini praelatirationeproventuumeorum
decimalium gentes eorum pro defensione hujus
regni, necessario tenere habebunt. 1517: 8. Capitula et
conventus, praepositique et abbates, ultra gentes eorum,
quas ratione decimaru m conservare tenentur — —
singulum unum equitem sint mittere obligati. art. 4. Domi-
naequoquesanctimoniales, et aliae mulieres viduae,
jobbagiones habentes, modo simili exercituari facere tene-
antur. :

**) Tot mittantur equites , quot sunt in capitulo Canonici, et in-
super decimas quoque jobbagionales praenarratas mittere
teneantur.

**")1552: 8. Ex proventibusdecimarum eorum praela-
torum , praepositorum, abbatum, et capitulorum, quorum re-
ditus per Turcam magna ex parte dissipalisunt, vel occupati,
ex singulis centum florenis non quinque equites, prout .in
dicto conventu — ez volt, az 1545-diki Nagyszombatban tar-
tolt orszaggyiilés — fuerat conclusum, sed duo tantummodo
per eosdem ccclesiasticos, qui decimas percipiunt, e x ea-
rundemdecimarumproventibus, in pracdicta ex-




1C6
viszoul 1L Endre 1231 t. kényve 12. czikkelyeibol®)
illy moddal, hogy 2’ serviens nemesek orokis jészigai-
ban a’ tized dolga a’ virmegyék féispanyainak hatalma
ala velletett; a’ cseberreli dézmélds a’ kirdlyt illette , és
nyilvin mondatik, hogy a’ magyar kirdlyok tobbé tized-
del nem kivanjdk terhelni alattvaléikat, hanem a’ huszad-
dal beelégesznek, mi eleitélfogva az 6 jirandésiguk
volt. Vannak ugyan tudésok, jelesen Kovacsics*™),
kik az 1231 : 29-ben el6forduls tizedet és huszadot ugy
magyarazzik , mintha itt a’ tiiedln’ﬂ, kirdlyainknak a’
piispokoktol adatni szokott huszad értetnék, de ez nem
valészinli; merlt ezen adé igy nem a’ népet, hanem a’
piispokiket terhelte volna. Fejér Gyorgy tehat*™™),
Kelemennel és Pergerrel egyiitt oda hajlik, hogy
a’ tized a’ kirdlyok sajitja volt kezdetben, ez a’ varfold-
dektsl adatviin a’ kirdlyoknak honvédelemre; és az ;"h‘p:i-
dok alatt legalabb, fopapokat csupdn sajat joszagaikbol
illette a’ dézma: mit tanusitni litszik I-s6 Lajos torvény-
kinyve 6. czikkje, melly igy hangzik: ,,a’ jobbigyokkal
biré fopapok és egyhdzi személyek is, ezeknek minden
gabndi- és boraibél elébb vegyék ki a’ tizedet, aztin a’
kilenczedet.c Késébben 16n az ; mint II. Uldszlénak alul-
idézett torvénykonyvébol értjiik, hogy a’ fopapoknak ezen
joga mds joszigokra nézve is kiterjesztetett™**): mi-

peditione alantur: és 41555 : 5. Praeterea domini quoque praela-
ti, el aliae personae ecclesiasticae d e ¢im as habentes, ratio-
ne decimarum suarum — — ad publicam defensionem,
gentes alere teneantur.

*) 1222: 5. Comites parochiani praedia servientium ndn discuti-
ant, nisi causas monetorum, et decimarum; 1222: 2y
Comites, jure comitatus sui tantum fruantur; caetera ad re-
gempertinentia, scil. cibriones, tributa, boves, et du-
as parles castrorumrex obtineat. 1231 : 29, Praeter vicesimam,
quam ab antiquo reg e shabent, de cimas non exigemus,
(quia per hoc populus gravatur.

') Vestigia Comm. edit. 1790. p. 4117.

"**) 1821 Tud. Gyijt. V. kot. lap. 41.

"***) 1507 : 15. D ecimae isto modo semper reddantur, ut de
decem capeliis, una pro dominis praelatis , pro decimis ; altera
vero dominis terrestribus pro nonis exigatur : octo colono se-
minanti remanebunt,




kor t.i. a’ varfoldek, mik eredetileg a’ honvédelemre
szenlelve voltak, mint folebb érintettiik, -elajandékoz-
tattak, s6t elpazaroltattak a’ honvédelmi alap nagy meg-
gyongitésével. Ezeknek dézmiibsl és Kilenczedeibdl kel-
lett tehat kikerdlni a’ hadtartisi koltségeknek, mellye-
ket a’ kiralyok tenni tobbé nemn birtak : mar banderiumok
tartdsdra szoritvin az orszig fépapjait és fénemeseit; a’
minthogy L. Lajos is nyilvdan kimondja: ut per hoc honor
noster augeatur, et ipsi regnicolae nostri fidelius possint
famulari, mellyel 6szhangzik az 1559: 14. is.

Azon tétel is igaz, mit foljebb emlitettiink , hogy
hajdanta mindenki azértvolt kiteles dézmat fizetni, hogy
keresztyénségét bebizonyitsa, és iidvexziiljon. Megtetszik
ez, az 1498: 52. t. czikkbdl, hol ezek vannak: Sunt
quam plurimi rusticorum, qui absque solutione ullarum
decimarum, in plerisque locis commorantur : seque chri-
stianos esse minime recognoscunt. Dekivilaglik IIL
Endre kirdlyunk 1297-diki oklevelébsl, mellyben Filep,
r. papai kivvet ezen szavai idéztetnek: Quod sine admini-
stratione justarum decimaram, animae salvarinon possint.
Bz is ollyan 4llitds, melly emlitett sotét kor hierarchiai
szinezetét viseli; idoben kelt, idoben el is mult. Dézma-
addsbeli kotelességrsl Urunk mitsem tanitott, hanem igen-
is a’ farizeusoknak elviselhetlen ig4jarol, kik még a’ kap-

rot, mentat, és koményt is megdézmiltik : — Maté 23,
v. 23. — és uem elébb, mint 585-ben, > maconi

frank zsinatban mondaték ki elsében a’ dézma jogszerii-
sége; 1789 pedig, ugyancsak a’ frank nemzeti convent-
ben minden dézma, mint csupan historiai jogon alapilo,
eltoroltetett karpotlds nélkiil. Latni valé tehat, hogy ha
amaz emlitett solétkori tan dllana, ugy jelenleg -a’ most
¢lo keresztyénség legnagyobb része elkirhoznék.

itélje meg mir most akarki, szintolly jogszeres-e
a’ jobbigyot adéztaini dézmival olly egyénnek, ki 6t je-
lenleg egy szalmaszillal sem védikiil ellenség ellen, miut
a’ millyen észjogszeres 6t adoztaini hadi adéval a’ kira-
lyi folségnek, ki 6t zsoldos seregeivel hatalmasan védi
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kiil és belellenség ellen. T. i. elsé adézas historiai,
mésodig észjogi alapon épiil. Azok, kik olly historiai
nézetbél indilnak ki, hogy a’ tized a’ cath. egyhiz fen-
tarldsdra kiszabott nyilvdnos adé, semminemii védokokkal
nem birjik emlitett ’s felhozott torvénytiri ellenokokat
meggyongiini; sét csak azon képtelenséget sem tudjik
megfejteni, miért hogy a’ nemesség mér ma nem jéirul
dézmdval a’ cath. egyhdz fentartisihoz, s6t azon nemte-
len catholicusok sem, kiknek szantéfoldeik nincsenek ?
Hit csak épen az urbéres f5ldon lakéknak all kotelességok-
ben az egyhiz fentartisa? merd szévevény, ha eltériink
ésalkatunk eszmejétél, melly a’ foldadot ’s tizedet azon
virak foldeit6l szedetni rendelte , mellyek legerdsb bas-
tydi voltak a’ honvédelemnek; ha tehit az ezeket biré
urbéreseket még hadi adéra is szoritjuk, igy bizonyos,
hogy kétszer adéztatjuk ket ugyanazon térgytol.

Milly kdros és nyomaszié az egyhdzi dézma koz-
gazdasigi tekintetben, ezekhél atlithatni. Még
nyomasztébb vala ez hajdanta. Voltak idék, mikor az
esztergami érsek megtizedelte 2’ magyar kiralyoknak min-
den binyabeli jovedelmeit, az egész honban; meg a’ ha-
szonbérbe kiadott kamrabelieket, azon barmokban kialli-
tott adéval egyiitt, mit az oldhok és székelyek adtak a’
folségnek. Az egri piispiknek pedig joga volt kivenni &’
tizedetl azon tizenegy varmegyebeli kiralyi vamok jove-
delmébil, mellyekben fekiidt az ¢ piispoki megyéje®):
pedig ezen jogok biztositvak’ voltak , az ezeket dtengeds
kirdlyok iszonyi fenyegetéseik, és az ¢ket elvenni aka-
rokra oklevélileg kimondott szirnyil atkok 4ltal. De tér-
jiink vissza czélunkra.

Ha mér illy kevessé felel meg a’ nyers termékben
nyijtott, és igy a’ tiszta hasznot csaknem egészen elnye-
16, hatirozatlan, egyenetlen, és ardnytalan, sok vissza-
élésnek tart kaput nyitd, bizonytalan jovedelmetado, ezek
mellett kétséges historiai jogon alapiilé foldbér, azaz a’

*) Fesslers Gesch. der Ungern. I1. B. 985 — 995.
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dézma ,—a’ foldado igazi és helyes eszmejének :ebbol ko- !
vetkezik , hogy kéros az, jobbigynak ugy mint foldesur- i'
nak : ,,hasonlé levén az, — mint T6rok Jinos megjegy- !
zi — a’ kertész-oll6hoz, melly a’ szorgalom nivekedését ‘
meggétolja, ’s tobbet veszt ez dltal az addézé, mint mita’
tulajdonos nyer.©“ Vajha jelen szizadunknak tartatnék fel w
az a’ dicséség, hogy miutan a’ milt és philosophusinak “
nem ok nélkiil nevezett XVIII-dik szézadnak sikeriilt az
orokos jobbigysagot eltorleni honunkban; ezen XIX-nek |
sikeriilne a’tisztes foldmivelrendetkivenni a’ kiskorisig- |
bél is, az Osiség és jobbagyi birtokképtelenség megsaziin- \
tetése 4ltal, hogy beteljesednék az, mitaz emberszereté II.
Josef olly forréan ohajta, hogy neki a’ nyers termékbél,
minden adézdsait leréva, maradna legalabb is hetven szdz-
tolija. Valéban minden jélelkii magyar 6nallé, tehetés fold-
miveseket akarhat; de ez csak kegyes ohajtis leend ad-
dig, mig a’ jobbigynak dézmat kell fizetni. Mert
Elsében: a’ dézmarendszer 6t, ’s ipardt megkot-
vén, majd mindeniitt gabona és mds gy nevezeit
polyvanemiiek termesztésére szoritja: holottjél tud-
juk, hogy ez némelly hegyes vidékeken, kivilt ollyano-
kon, mellyek porhanyé foldbol dllanak, sok kart tesz; I
mivel a’ szantds, a’ kapéllds, a’ mér kiilonben is porha-
ny6 foldet még jobban megritkitja, a’ zdporok és felhé-
szakaddsok drtalmainak kiteszi; mik altal a’ fold termé-
kenysége annyira kimeritetik, hogy szémos hatirokon he-
gyek, és néhdny szdz holdnyi térek taliltatnak, mellyek
ez el6tt szintofoldek voltak , de most mar nem miveltet-
nek, mivel a’ magot és munkabért meg nem téritik. E’
miatt azlan egész faluk elszegényednek: mellyeknek la-
kosi jolétoket fentarthatnik, ha szabad foldet birva, vagy
ezt legalibb szabadon hasznilva, termesztési szabadsi-
guk nem korlatoltatnék , hanem azokat olly czélra fordit-
hatndk, mellyre azok természetiknél fogva legalkalmasab-
bak. Szerencsénk volt nekiink egy idében a’ mivelt Né-
methonnak okszeresb foldmiveléssel diszlé tartomdnyai-
nak nagy részét beutazni, és itt litni, miné mivelés alatt

-

R
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vannak a’ leghegyesebb és zordonabb tdjak is. Ennen

henunkba visszafordulvan, kedvetlen hatdssal volt rank
annak gyakori litdsa, hogy ilt a’ vizesések és mosisok
szdmtalan holdnyi térfoldet mivelhetlenekké, a’ legjobb
legelGket haszonvehetlenekké teszik. S6t a nalunk vitazo
idegen rémilve litja, mikép Fejér, Komdrom, Zala, Vesu-
prém, Nograd, és méas megyékben olly éleltkoczkiztaio
utakon kell jirni, és olly vizdrkok titongdé torkolataival
taldlkozni, mikhez képest a’ rablék csapataira bikkenni
tin nem olly rém és szerencsétlenség. Miért nem taldlunk
illyenekre mivelt honokban ? azért, mert ilt mindenki sa-
jaijat miveli; azzal veti vagy tlieti be, mit a’ fold ter-
mészete kivin, nem mit az urbér parancsol; it nines ko-
z0s vagy mindenkitol bitorolt foldlér, és igy nem tigul-
hat ki olly nagyon az évenkint nitien néni szokott viz-
arok , mivel itt kozers 4ll ellent o’ kozellenségnek. Ki-
tapogattatik tehdt a’ vizroham hajlama; azutdn olly nagy
arok dsatik, melly arinyban van a’ viz nagysdgédval az
egész hatiron keresziiil ; minek emeltebh kezdete egy 6b-
16s medenczét képez, hogy minden viz, es-ar, abban
kozpontosiljon, és innen a’ szamara készitelt vizmederben
arra csalogattalik, merre minden kartét nélkiil a’ kivint
helyre folydogalhasson: egyetlen mesterséggel késziilt,
’s flizzel pérkdnyozott drokban, mellybe vezeltetnek a’
tobbi, iddével iszonyu drkot dshaté csermelyek, és esévi-
zek is, gy hogy felss végikon az eséviziitja lomott fondsa
sovénnyel, vagy. ha sziikség két- hirom dles ko-
fallal zdratik el, a’ meslerségesdrokba vezeltetve. Melly 1j
palydjat megszokvin a’ viz, ' régi mélység vagy elte-
meli magit, nem tipliltatva t6bbé viz dltal; vagy az em-
berkéz iltal eltoroltetik orokre.

Miasodszor: azokszeres sz3llémivelés- és
lehets legjobb bortermesztésben is gidtoltatik a’
jobbagy a’ dézmarendszer altal. Tudjuk, milly alacson
fokon dllanak ezek nalunk, és Kossith el meré mondani,
hogy ,,sz616 ’s borkezelésiink gyikeresen hibds a’ szé-

16vesszo iiltetésétdl, egész addig, mig borunkat kaneséra
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szirjiik., ¢ Elég szomoru, ha igy van. Tudjuk, hogy ok-
szeresen mivelt széloshelyeken hiaromszor is sziiretelnek,
a’ kiilonboz6 szélofajoknak nem egy idében érése, és asz-
sziisz616 nyerése miatt. Amde nalunk, a’ hol hegyvam nincs,
a’ dézmarendszer csak egy sziiretet engedvén, a’ sz6léfa-
joknak kiilonbozé id6beni elkésziilését figyelembe nem
veszi ; melly figyelmetlenség miatt sok, pedig a’ legne-
mesb koraérésii fajok suziiretig elrothadnak, vagy a’ daré-
soktol elpusztitainak. Aztan kilonben is nem lehet ugyan
azon helységben is-egy idében haszonnal sziiretelni. Mert
ha kora a’ suiiret, az éjszakra ’s magasb hegyen fekvé
s2616k el nem késziltek, mikor méar az alantabb ’s délre-
fokvok teljesen megériek. Megfordilva ezek esés idéhen
mar akkor megrothadtak, midén amazok leljes érésre kez-
denek julni. Figyelemre mélto, hogy III. Endre kirdlyunk
alatt mdr meg voltengedve a’ tizednek készpénzzeli meg-
valtdsa, mint ezt 1291 : 26. t. cz. mulaija; de mér @
gyenge Jagellok alall, a’ szoros igazsigi nemesség amazt
természetben adatni kivanta, mint az 1498: 49. t. cz
tanisitja.”)

Harmadszor: minden anyagi kéroknal nagyobb
az a’ szellemi kar, mellyet szenved a’ jobbagy a’dézmanak
erkolesére hatisa dltal. Ez 6t elsében ipartalannd te-
szi. Valoban, ha jol megfontoljuk a’dolgol, igy is kell en-
nek lenni sziikségkép. Mert midén a’ jobbagy tizedet, vagy
kilenczedet 4d foldesurdanak, ha szorgalmas — magatl, ha
tunya, foldesurdt csalja meg kéiségieleniil: mivel elsé
eseltben szorgalma gyiimilesét adja, mellyel nem tarto-
zik , mert azaz 6vé; masodik esetben, nem adja meg azt,
mit a’ foldbirtokos igényelhet, és igy megesalja azt; to-
vabbd, ha a’ fold termékeilen, a’ jobbigy pedig iparos,
ekkor nem kilenczedet ’s lizedet, hanem mint féljebb
litluk, mdsadot, vagy harmadot ad. Illy viszonyok, ’s

*) Decimaenon argento, aul pecuniis, sed sicul terra protulerit
fruges et vina, juxta conlenta Pecreti gnondam domini Andreae
regis in perpetuum exigantur.
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koriilmények kozt, lehetlen lustdva nem lenni neki. Innen
megfejthetd aztan az, hogy tizedrendszert kivets honokban ,
a’ nemzeti gazdasig nagy kdraval olly silany éllapotban
hagyjik tengeni foldeiket a’ jobbégyok, minében azokat
szemlélhetjiik : keriilve a’ szokottnil nagyobb szorgalmat,
és mindent a’j6 természetre bizva. De a’dézma orok tes-
pedéehen tartja elméjét is a’ jobbiagynak; mert a’ fold-
mivelés okszeresb kezelésének osvényétsl elzarva, szin-
te kényszeriti 6t, hogy maradjon a’ kopott végisban;
mivel teszem, hogy 4 dttorve a’ foldmivelési schlendri-
an korlatait, termékeinek termesztését megviltoztatna ,
szabva azokat folde természetéhez, ekkor ezzel a’ déz-
milok elétt felel6ssé tenné magit, kik 6t €’j6 szdndékaban
kétségkiil meg is gétolnik, Osszeiitkbzvén e’ vallalat az &
érdekiokkel. Sikeretlen, st kiroslenne tehat minden pro-
batétele ’s kisérlete. De mindezek mellett is

Végiil; senkit sem sujt annyira a’ dézmarendszer ,
mint magit a’ dézmatulajdonost: mivel azon maroknyi
hasznot, melly ebbél bejonni litszik, joval féliillmulja
azon tényleges kir, melly ezzel mindig egybekitve van.
Nem igazabb mint az, hogy dézmabirtokos sohasem sza-
mithat biztos és éllando jovedelemre; mert ezen rend-
szer ingataggd teszi mezei gazdilkoddsit, melly esakngy
jo, ha okszeres, ennek pedig fémérlege és probakive
a’ gazdasigi viszonyoknak megfelelé tisztajovedelem tar-
tés allandésiga. Ugy van: az dllandésig a’ lelke a’ gaz-
dasignak és kereskedésnek egyarant; ellenben oktalan
és elobbutébb tonkrejuttaté az ollyan gazdilkodas és ke-
reskedés, melly a’ biztos jovedelem és nyeremény éllan-
désigat feldldozva, egyedil a’ jovedelem pillanatnyi f6l-
rugtatdsa utin sovarog. Mert vannak ugyan termd idék,
és illyenkor jeles mennyiségii dézma foly be a’ dézma-
birtokos esiirébe és pinczéjébe; dmde joval tobb az aszaly,
Jég és mas veszélyek dltal meglitogatolt soviny eszten-
d6. Az illyen foldbirtokos tehat, ki csekélyebb, de bizo-
nyos jovedelemnek elébe teszi a’ nagyobb, de bizonyta-
lan jovedelmet, hasonlé az ollyan hitelezéhez., ki meg
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nem elégedve a’ csekélyebb, de bizonyos kamattal, ot-
ven szaztoli utin sovirog, és e’ miatt gyakran tokéjét is
elveszti.

Ha nagyobb foldbirtokosaink nagy része megszaba-
dulna elGitéleteitdl, jelesen csak pillanatig is nem tartana
anyagi érdekei foldldozasinak az Orokvéltsig megen-
gedését, és dtlitnd, hogy neki a’ dézma nem ad annyi
hasznot, mennyi kért tesz az a’ jobbigynak: igen kony-
nyii volna 6ket meggydzni sokszor emlitett rendszernek
magukra a’ foldesurakra kérosan hato természetérél az
angolok példdjaval. Valaha itt is nagyszdmu alhiibére-
sek — copyholds — mivelték jobbadin az angol aristo-
cratia foldjét; kik csak 6t — hat holdat birtak , ép ugy
mint jobbad4dn a’ mi urbéreseink. Ezeken az angol fold-
birtokosak mar ma odibb adtak, és 200— 700 holdas
bérjoszagokka alakitottdk foldjeiket, azért, mert tapasz-
taltik , hogy ezeknek jovedelme, okszeresen kezeltetve,
nagysigukhoz képest szdmtani aranybannivekedik jé ha-
szonbérnokok kezében, mivel ezek anndl olesébban allit-
hatjak ki termékeiket, minél nagyobb véllalatjok; nem
csupin gabna és mas uiféli termékek termesziésével fog-
lalkoznak — mellyen tul szegény jobbégyaink is alig
terjeszkedhetnek — hanem bérbevett josziguknak sok-
szor negyedét - vagy harmadit is, takarmany ’s marhate-
nyésztésre forditjak: mibél az az igen nagy haszon ke-
letkezik rdjok, hogy mikor a’ gabnaar csokken, 0k mar-
hdikbol még is tetemes hasznot huzhatnak; és igy tibb-
féle ’s nagyobb jovedelemmel elldtva, uraiknak is joval
tobb haszonbért adhatnak.

Ezen angolféle gazdilkodast foldbirtokosaink mind-
jart életbe léptethelik honunkban is, mihelyt itt a’ robot
és dézmarendszer elmilik. Mert akar foldben adatnék ki
a’ foldesurnak a’ tized, mint némellyek javaslottdk , akir
iszonyi terjedelmii pusziiink gyarmatositatndnak, mind
a kétféle osvényen gyéritetvén az igen kicsinyre apro-
zott foldek , és az ezeken tengé jobbigyok: ezentil na-
gyobb terjedelmii foldeken leheine tizni ahhoz érték altal

8
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az angol gazdilkodist. Igy aztin vége szakadna valahdara
ama sotét korban keletkezett, bizonytalan jovedelmet
nyujté, sok csaldsnak kitett, iszonyu kiltséggel, czividas-
sal, és boszisiggal jaré foldbérnek, a’ dézménak. De
ezekrdl a’ kivetkezd szakaszokban.




MASODIK RESZ.

ELSO SZAKASZ.

Mezei gazdasagunknak a’robot és dézma meg-
sziintetésével reménylhetd fordulata.

Miel6tt azon jé kivetkezményeketkijelelnék, mely-
lyeket a’ robot és dézma megsziintetése utin ész szerint
’s a’ dolog természetéhez képest, mezei gazdasigunk
kifejlésére varhatunk: szabad legyen hirom kérdést
tenni, - és ezeket megfejteni; mik koziil az elsé ekkép
hangzik : ,,Ha illyen korszeriitlen, kéros hatisu, tulaj-
donosra és jobbagyra egyformin nyomaszié, nemzetet
a’ szegénység vas karjai kozt tarlé, a’ magyar jelen ur-
béri, jelesen a’ robot és dézmarendszer, miné-
nek azt ezen értekezés elsé részében, hi adatok és ok-
szeres gazdasigi elveknél fogvarajzolgattuk : miért nem
sziintettiik meg ezeket mér joval ezelstt? Feleljiik: van
nekiink magyaroknak egy hibénk, az dndamitds; mit
valamint ezelétt, ugy most is kedves foglalkozdsnak
tekintiink ; hallgatva némelly iréinkra, kik az drtalmas
elgitéleteket benniink megerssitni és honunk mocskait par-
tolgatni nem tartjik hon ellen elkivetett iszonyn biinnek.
Illyen drtalmas elbitélet méar az, hogy polgiri alkatunk
mindenben olly folséges, olly hibatlan, sit jobbithatlan,
torvényeink olly tokéletesek, hogy ezeknek még betiii-
hez is kell ragaszkodni; régibb politicai és statusgazda-
sagi elveinket pedig olly hiven kell 6rizni az ujabb ész-
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mék és elvek befolydsatol, mint palladiumot; mert a’
magyaroknak mig 8 szizados alkotméanya 4ll, addig bar
minden egyebet elvesztett, mindene meg”van: ennek
meggyongiilésével, vagy elhanyatlisdval érné 6t a’ leg-
nagyobb csapis és veszély. ,,Ndlunk magyaroknal, —
igy sz6l egy névtelen, de nagy tekintélyli és ezelott
hirom évtizeddel igen olvasott ir6*), az igen derék alap-
torvények kezeskednek az irdnt, hogy a’ foldesur soha
rosszul ne banhassék jobbigyaival; de arrélis, hogy ezek
uraik ellen fil ne kelhessenek, és nilunk 4ll igazén
teljes erejében a’ ,,Habeas corpus¢ torvény; mert itt
minden honi nemes kirdly a’ maga telkén, kinek ajtai
el6tt minden erdhatalomnak hallgatva kell megéllani, mig ‘
a’ torvény meg nem szélal, és 6t biinhédésre méliénak ‘
nem itéli. De bardtom! 6n azt mondja itt: a’ magyarok

dltal ezen olly igen dicséitett alkat ennyiben még is igaz-

ségtalan, hogy az élladalmi kozterheket egyediil a’ job- ‘
bigy viseli, és a’ hon nemeseikoztehermentesek ;¢ igaz

hogy els6 tekintettel némi méltatlansig létszik terhelni <
alaptérvényeink ezen részét: de ha meggendoljuk, hogy

nilunk a’ jobbigy nem készpénzen szerzette szantofol-

deit, réteit és erdeit, hanem ezeket ingyen velte &t ura-

tél, on konnyen atldthatja, mikép a’ magyar foldmivest

ugy kell tekinteni, mint haszonbérlét, kinek a’ gaz-

daségi tartozményok azért engedtettek 4t csekélyebb

dron, hogy 6 emelje azon élladalmi terheket, miket kii-

Iénben urénak kellene viselni. — — Aztdn, mi is emel-

jilk 4m a’ kozterheket, mert a’ magvaszakadt javakkal

a’ kirdlyt segitjiikk, folkeliink had idején, subsidiumot

adunk ’stb.

Mi sem akarjuk bantani a’ magyar alkotmanyt’s alaptér-
vényeinket; mivel ezek épen ugy, mint ‘dicsé nemzeti
nyelviink , kiilonos tokélyre fejlesztheték: de hogy tor-
vényeink koziil némellyek elavitdst érdemlenek, azt is

*) Freymiithige Briefe eines ung. Edelmannes, iiber das oster-
reichische Staatssystem: geschrieben waehrend des 90 tagi-
gen Krieges. Austerlitz. 1806. 1. 80—89.
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dllitjuk. Egyébardnt idézett ondmitdsra jelesen megfelelt
grof Széchényi: mi tehat itt csak a’ jobbigysig viszo-
nyait illetéleg teendiink némi megjegyzéseket. Jelesen:
azon praesumtio alaptalansigat kisérjiikk kimutatni, mely-
nél fogva dllitatik, hogy a’ magyar jobbigy jelen hely-
zete és urdnak irdntai viszonyai szoros igazsigon alapul-
nak; és igy ezen helyzeten ’s viszonyokon viltoztatni
nem lehet a’ nélkiil, hogy a’tulajdon szentsége meg ne
sértetnék. Nézziink tehat kissé most szemébe ezen szoros
igazsagnak és allitélag sérthetlen jognak. Mondatik , hogy
,,a” magyar nemes atadta fekvé vagyoninak egy részét
tirheté foltételek alatt a’ jobbdgysdgnak, olly teher alatt,
hogy ettél robotozzon, dézmit adjon, és minden kozado-
zasi terhet viseljen. Ezen 4llitdis sem historiailag,
sem észjogilag nem 4ll. Nem torténetirisilag; mert
mint folebb is lattuk, nincs bizonyosb, régi emlékeink,
évkonyveink és torvényeink tanusitisa utén, mint az,
hogy a’ magyar jobbdgyok kezdetben szabadok, foldet
sajat joggal birhaték , fegyverviseldk,és a’ megyei haté-
sig ald tartozok voltak; — bizonysigok erre: Fejér
Gyorgy”), Baehrenkopf**) és Perger™®), jeles
régiségbuvéraink ; — kik adéztak ugyan orszigos adé-
val, miné volt a’ dézma: dmde ez alél még a’ nemesség
sem volt kivéve, szinte Albert kirdlyunk idejéig; mint
ezt az 1439 : 28. mutatja®™***). Varjobbégyaink hajdani
boldogsiga, mint lattukt, elenyészett a’ varfoldek elpazar-
lasa, és azaltal, hogy az anjouhdazbdl lett kirdlyaink alatt,
bejévén honunkban a’ hiibéresség , az Osiség és a’ bande-
riumtartis, szemldtomdst romlott az 6sjobbagyok sorsa;
kiknek jogait I. Karoly lejjebb széllitvan, és még sz. Ist-

*) Tud, Gyijt. 1821. V. két, 1. 38—39.

**) De dominio nobilium hung. Posonii. 1790. I. 32—88.

***) A’ magyar és hazaja régenten. Pest.

****) 1439: 28. Nobiles, tam jobbagiones habentes, quam non ha-
bentes, de cima s dare non teneantur, antiqua eorum liberta-
te requirente. NB. Ezen csillogé zaradék tobb helyen is for-
dul el torvényeinkben, sulyt adni akaré az eddig viselt teher
eltorlésének
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van legendajit is, mellyben ezeknek szabadsigaik meg-
irvak, elsikkasztvin®), I. Lajos pedig 6ket kilenczedadas-
ra kotelezvén , kiadattak aprénkint martalékul a’ féneme-
sek onkényének, mellybdl lett a’ paraszt lazzadis 1L
Uldszl6 alalt; de a’ kozterheket egész 1715-ig egyiiit
viselték uraikkal, ekkor gorditettek azok jobbdgyaink
véllaira; pedig mint folebb eléadtuk, a’ nélkil, hogy
egyetlen hold szabad foldbsl all6 kedvezés nyujtatoit
volna nekik kérpétlasul.

Eszjogilag vevén a’ dolgot, kérdjik: igazss-
gos-e a’ jovendének minden terhét, melly hatérozatlan
és naprol napra novekedhetik*), egy mar 15bbé nem né-
vekedheté folddarabbal leréni akarni? ,,Leréhatja, igy
sz6lnak , kényelemmel ndvekedhets, sét novekedni kells
ipara &ltal.<¢ Lerchatnd valéban, feleljik, ha keze és
folde kotvék nem volnanak; ha adéterhe csak egy sza-
zad alatt is irtéztaté ardnybannem niovekedett volna, pél-
ddul a’ hadiado altal: mellyrél igy sz6l maga az 1827:
15. t. cz. altal kikiildott orszdgos vilasztméany: ,,az or-
szig védelmének rendszere lényegesen megvaltozott:
1715 el6it allandé rendezett katonasig és ezzel egybe-
kolve az orszig minden nemtelen lakosai altal folytono-
san fizetend6 adé, torvényeink el6it ismeretlen volt.c
Ugyde azt mondja itt a’ jogszeresség alakjiba oltozott
onzés : ,,az 1836-diki urbéri engedvények és az orszig-
gyilési koltségek étvétele altal eleget konnyitett mér a’

") Sed dictam le g end am serenissimus princeps, genitor ves-
ter, dominus Carolus, — — ad scitum omnium nostrum ,
tempore Johannis quondam custodis, de sacristia interiori ex-
cipiendo , ad Wysegrad fecit deportari. Literae capitul.
albensis,deanno 1349.inFejér Cod.Diplomati
VII. volum.1 pag. 108.

**) Min6 aranyban novekedik , mutatja ezen adat: Pestmegyé-
ben 1736. évig nincs nyoma, hogy a’ hazi pénztarba valamit
fizettek volna a’ kozségek, kivéve a’ curialis helyeket, mi-
nok: Aszéd,Acsa, Godolld, >sth. Emlitett évben vette-
tett rajuk minden rovat utan 36 pénz,és igy Gsszesen az egész
megyebeli kozségekre 9,783 ft., 1780 mar : 50,035 ft., 1796-
ban 114,749. 1,819-ben: 294,806 vfor. 1842-ben: 129,600 ft.
Pesimegyei vilasz tmanyimunkalatbol
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nemesség a' jobbagyok sorsin. Amde 2’ kik tudjik,
milly elviselhetlenekké lesznek koronként az orszigos
terhek azon osztily véllain, melly termékei dranak cse-
kélysége miatt — mit eléggé érez a’ nemesség is, mint
a’ kereskedés elnyomott éllapotjabél eredsé keseri gytimol-
esdt—mar mér ezeket alig képes viselni, az illyenek 4l-
dozataikkal alig fognak kérkedni, jol tudva, mikép ezen
kérkedés , pirulas nélkiil alig hallgathaté.

Masodik elsleges kérdés : ,,valljon eltorélhetik-e
joggal az ollyan adok és tartozdsok, mellyek a’ szabad
fold és szabad foldmives eszméjének utjaban allanak, to-
kéletes karpétlias mellett is, miutdn ezek szdamtalan tor-
vény és régi gyakorlat altal szentesitvék ? Nem esik-e
ezen eltorlés altal jogsértés ollyan foldesurakon, kik a’
magyar torvényt és ennek végrehajtisit ugy tekintik,
mint erés varat, melly a’ birtokosak sajitjait is ép olly
er6s karhatalommal védni tartozik, mint a’ birtoktalano-
kéit; és a’ kik jo lélekkel birjak ’s hasznéljik uri jogai-
kat, és az ujabb szabadsigi ’s egyenléségi eszméknek
épen nem engednek magokra olly nagy befolydst, mint
a’ frank nemzeti gyiilés tagjai, ’s ezek dltal nem tudnak
olly lelkesedésbe joni, mint amazok 1789, kik az egy
haszonbért taldlva igazsigosnak, a’ tobbi tartozdsokat,
mint semmi jogalapon nem éllékat, ’s mint a’ barbar tor-
vényhozas maradvéanyit, és 4ltalaban kirosokat, kartalani-
tas nélkill egy éjjel eltorlotték 2¢¢ Hogy ezen nagy kér-
désre méltanyos feleletet adhassunk, a’ historiai jogokat
jol meg kell kiilonboztetniink az észjogoktél. Elsék, bar
kezdetben igazsigosak, késébb lehetnek jogtaianok:
illyen példiul jelenleg a’ tizedszedés, mit hajdanta mint
egy részét a statusadénak minden magyar fizetett azon
honvédelemért, mellyet a’ piispoki és zardai vérak nyuj-
tdnak mindenkinek, és mellyekben a’ dézma jovedelmei-
bol az egyhdzfonskoknek zsoldos katondkat kelle tartani*)

“YRogerius de Destructione Hung. Cap. XV. Cum
ergo — Bela 1V. — postmodum versus quadragesimam per-
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kiknek drkodése nemesak bétorségot nyujtott az erés vi-
rakba menekvé uraknak és jobbagyoknak, mint példdul
a’ mongoljirds idején Esztergomban; hanem ezen zsoldos
katondk , mint az orszigadé- vagy tizedbol €16k, elsék
tartozlak megjelenni az ellenség el6tt a’ hon védelmére.
Ma mir a’ honvédelem szilardabb alapra épitetvén, tud-
juk, mikép egyediili honvéds a’ kirily és ennek serege,
mellyet a’ jobbigy hadiadé altal élelmez. Megsziintnek
litszik tehdt emlitett historiai jog, és jogalakjat elvesztet-
te. Vannak ollyan historiai jogok, mik eredetileg sem
voltak igazsigosak, ming példaul : a’ rabszolgakboél adott
dézma, — I Ldaszl6 3: 13. — mert az emberiség ki-
fejlésére olly sziikséges személyszabadsig elvehetlen
jogunk: ezeket tehat az ész és jog létkora karpétlas nél-
kiil megsziintetheti.

De mér az észjogok, mint oroklék elvehetlenek,
s6t ezek criterionai a’ historiaiaknak is; mivel emezek
csak akkor erések, ha dszhangzanak amazokkal, ha pe-
dig azokkal ellenkezetbe j6ének a’ véltozott kiriilmények
altal, vagy pedig ha kezdetben sem volt koztiik hange-
gyen, mint lattuk a’ példdkbol, akkor kimélés nélkiil el-
torlenddk.

Illy szemponthdl tekintve a’ kérdéses targyat, azok,
kik a’ historiai jogoknak, akdr egyezzenek azok az ész-
jogokkal , akar nem, dltalanosan baréti, még igen kevés-
re mentek a’ joglanban: Gket tehat a’ félvildgult embe-
rekbdl allani kell6 torvényhozds nem méltanyolhatja. Mert
ha ez amazok szavdra hallgatna, ugy paralysdlnd sajit
erejét, és magit szolgdjava tenné a’ barbar térvényho-
zasnak, a’ sotét kornak, és a’ szolgai jogtannak: mi a’
nemzeti és torvényhozéasi méltésig ellen lenne viligosan.
Kimélni kell ugyan neki is a’ historiai jogokat, ha ezek

geret iter suum, magis ac magis fama hujusmodi — de Tar-
tarorum adventu — crebrescente; — — archiepisco-
pis,episcopis, etaliis regni majoribus convocatis , de-
liberabat. assidue, qualiter possentde tanto negotio providere,
monens , et horlans eos saepius, quodquilibet haberet
suossiipendiariosmilitespraeparatos.

R ——— e p—



121

kezdetben ugy, mint ma igazsigosak: de ha illyenek ak-
kor sem voltak , vagy a’ koriilmények 4ltal illyenek len-
ni megsziintek, ha az erészakolds éltal sziilettek , ha jog-
alapjuk vanis, de a’telhetlenség bélyegét viselik, legott
megsziintetendk : mitsem hajtva a’ kor szellemétsl el-
maradott, vagy ezzel ugyan haladé, de az onzés éltal
megvakitott és magokat bonae fidei birtokosoknak szin-
16k akaratjira; kik a’ szolgai jogtannak illynemii kifoga-
sait hasznéljik bitangolisaik fedezésére: ,,a’ térvények
és a’ békes gyakorlat 4ltal megszentesitett jog sérthet-
len: a’ sajat haszon, tokéletes kartalanitds nélkiil elve-
hetlen; és ha az dllodalom elveszi a’ birtokosaktél eddi-
gi hasznaikat, poétolja ki ezeket sajat kincstdrdbol.«c Az
illyenek , kik efféléket hénytorgatnak: ugy litszik még
nem fogték fel ezen nagy eszmét, hogy a’ statuspol-
girok mindennémi magénjoga, csak a’ kdozjog
kifolydsa. Mi allvin, ebbél kovetkezik, hogy a’status
jognak fensébbsége van minden magénjog folott, kivalt
ha ez a’ kozjo érdekébe iitkozik. Példdval viligositom a’
dolgot. Tudjuk milly nagy kines rejlik a’ folyokban, és
patakokban azon hasznokon kiviil, miket eddig a’ maga-
nosok élveztek, és mint sajatot kizarélag hasznaltak. Ily-
lyen kines a’ tobbek kozott az, hogy az ezekbil vezeten-
d6 csatornik 4ltal, a’ gyakori tartés szdrazsig miatt, min-
den élteté nedvisl megfosztott rétek és legelok megon-
tozlessenek : mi dltalmind a’ fold termékenysége elémoz-
ditatik, mind pedig a’ szérazsignak a’ marhatenyésziésre
haté rosz kiovetkezései meggiétoltatnak. Ha mér a’ folyé-
kon gyakorlott malombeli, és més magén haszonvételek
a’ torvény iiriigye alalt képesek meggitolni a> folyéknak,
a’ kozjo ’s kiilondsen a’ mezei gazdasig érdekébeni czél-
szeresb haszndlatit: ugy a’ stitusjogi eszme egészen
megsemmisitetik , és a’ kozérdek, a’ status kézczéljai-
16l eltéré , ’s a’ polgdri kozboldogsiggal egyediruskodo
magin érdekekuek aldoztatik fel; melly dolog megsem-
misili ° nemzet kozgazdilkodasit.
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Itt tehat ezen elv segit ki benniinket fennéritetl
kérdést illetoleg. Nem kivinja semmikép a’ magyar élla-
dalom, hogy nagyobb fildbirtokosaink ollyan lelkesedésbe
jojjenek esupa eszmék 4ltal, mint a’ frankok a’ nemzeti
conventben : de aztmegkivanja, hogy 6k, mint a’ torvény-
hoz6 testiilet tagjai, olly folvilagultsaggal, emberiség érze-
tével birjanak, melly képesekké tegye Oket arra, hogy
engedve azon oksulynak, melly a’ robotot és dézmit
sem kozgazdasigi , sem jogi, sem politicai , sem
emberiségi tekintetb§l hasznosnak nem, s6t birtokosra
ugy, mint urbéresre, kdrosnak lenni bebizonyitja, simul-
jon az orokvilisig eszméjéhez: de nem ugy, hogy min-
den historiai jogair6l lemonddsdért, miket eddig gyakor-
lott, magétkartalanitatni kivanja: mert illyeneket értve, mik-
rél bizonyos, hogy hajdan orszégadck voltak, miné a’ tized,
és most az adérendszernek e’ mai ész-és jogszeresb ko-
rdban ez 1igy is méds czim, jelesen hadi-adé név alatt vi-
seltetik a’fold népétdl; ezért ugyan semmi kartalanitast
nem kovetelhet: épen gy, mint fépapjaink a’régen meg-
sziintetett szabad ember-,és szokott rabszolga — dézméért.

El kell tehatismerni mindenkinek a’ torvényhozo fol-
ségnek azonkétségtelen jogat, minélfogva ez az 6rokls ész-
joggal ellenkezé historiaijogot minden 6rén megsemmithe-
ti kdrtalanitds nélkiil, mint ollyat, melly gdtja a’ statusirény-
nak, és a’ mellynek gyakorlata megalacsonyitja az azt gya-
korlokat egyiil egyig : miutin a’ kozvélemény ezekre a’
jogtalansidg bélyegét siitve, a’ velok éloket nem tekini-
heti jolelkii joggyakorléknak.

A’ historiai vagy tényleges, de jol megjegyezziik,
a’ természetiekkel ellenkezetben 4ll6 jogokat azért sem
kell til becsiilni és kimélni, mivel ezek a’ koriilmények-
kel egyiitt valtozhatnak, és észjogalapjuk hidnyozvén,
az erésbek dltal felforgatiathatnak, épen 1igy, mint 6rok
észjogok darab ideig felforgattatnak az erészak 4ltal. Ily-
lyen viharok kozott mifoga’ status hajéja korményosainak
irdnytit nyijlani a’ dagadé tenger veszélyei kozott, ha
a7 észkormdnyt kihagyjuk csuszamlani keziinkb6l? mi
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lesz igy a’ jogléthbol, melly netovabbja a’ statusélelnek ?
nem mdas, mint szélvitorla, mit az ellenkezd szelek ide ’s
amoda hajtogatnak. Jegyezziik meg azt is, hogy valamint
mindenkinek van joga ahhoz , hogya’ térvény megtartas-
sék addig, mig az el nem tordltetik és all, tgy a’ tor-
vényhez magéhoz senkinek sincs joga: az az, nines ahhoz,
hogy az dlljon 6rokké: mert ezen jog homlokegyenest
ellenkeznék a’ torvényhozo folség jogaival ; miket egye-
diil az orok igazsig kot meg, és még némileg az alaptor-
vény is; maginosak aprélékos kira, vagy haszna pedig
épen nem. Ugy van: a’ torvényhozisnak tokéletesen sza-
badnak, és csupan észjog, ’s alapszerzddés dltal korld
toltnak kell lenni az j torvények szerzésében, és azok-
nak elavitisdban. Ha § csak historiai eléjogokon éll6 hasz-
nok véddjévé hagyja magat silanyitatni, és kezét megkot-
tetni, Vigy szolgatorvényhozéssa aljasil, és nem érzi
sem sajat méltosagat, sem valodi rendeltetését, sem az
alladalom czéljait.

Magyarhoni térvényhozdsunk eddig legalébb nem
igytén, és mint véljiik, teljes joggal. Ha ez, urbéres vi-
szonyokat illetéleg , eltorolhette a’ jobbigyok foldhezks-
tottségét, megadhatta nekik a’ sajat felporisséget, meg
a’ biinteté perekben, mikben a’ nemetlenek a’ nemessel
egyiitt mint biintarsak 4llanak, a’ foljebbvitel jogot; meg
a’ hivatalképességet , és mindennemii éledméd szabad vi-
laszihatdsat ; meg a’ nemesi joszagoknak zalogban , pol-
girfoldeknek és jobbagytelki haszonvételeknek orokos
megszerezhetését, urbéri tartozésaiknak szabad egyez-
kedés utjin tikéletes és orok idokre megvalthatasit;
meg minden ing6 és ingatlan szerzeményeikrsl szabadon
rendelkezést. Ha ezeket honi torvényhozdsunk megtetie,
és megtehette : ugyan miért ne tehetné azt meg, hogy a’
foldbirtokosakat tokéletesen kirmentesitve, eltorilje az
egész robot és dézmarendszert, miutdn annak némelly
kéros kindvéseit elvagdalta? és ha mar eddig ment, miért
ne mehetne tovabb egy lépéssel ? és miutén ezen rend-
szernek gydszthozo karait teljesen atlétta és kiismerle,
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az eddigi részletes eltirlés és mintegy foltozgatas
helyett, min dldds lenni nem szokott, miért ne tordl-
hetné azt el egészen?

Amdeittmeginthiromn e h é z s 6g r e taldlunk.I. Miként
szlintetjiik meg egészen a’ robotot és dézmat, mik majd
olly régiek, mint alkotmanyunk ? IL. Féaldbirtokosainknak
ming egyetérdt adunk azokért? III. Kicsoda tarto-
zik ezt adni; a’ jobbdgy-e, a’ kozség-e vagy az al-
ladalom? Feleljiink ezekre egyenként.

I. Régiséget illetleg, ezen oksiily csak a’ régi-
ség tilbecsléi, a’szokds és maradds baratiel6tt érvényes:
kiknek azonban fajdalom! honunkban legio a’ nevik. Ezek-
nek elsében azt feleljiikk, hogy nincs régibb, mint a’ biin;
melly még az édenkertben keletkezett, és mégis minden
jolelkii kivdn téle szabadilni. A’ kik értekezésink elsé
részét figyelemmel megolvastik, meggybzidhettek a’
felol, miként emberiségi, koz és magén gazdasigi elvek,
és viszonyok elleni nagy biin kovettetvén el az urbér, és
ennek kinovéseinek fentartdsa, 4dpolasa, ’s foltozgatdsai
altal, nem leend ollyan magyar, ki ezen kor — jog —
és okszeritlennévilt intézkedést tovibb is kivanna
fentartatni jelenkorunkban; mellynek mds, és valljuk meg
helyesb, méltanyosb, és emberibb eszméi vannak mind
a’ mezei gazdilkoddsrdl, mind a’ szabad és kényszeritelt
munka természetérél, mind a’ nyers termékben 4llé fold-
bérrél, mint harczszellemtsl heviilt,természettani ismeretek
ben szegény,statusgazdasigrol pedig épen nem is gondolko-
zott eldédeinknek lehettek, a’kik fényiizés nélkiil egysze-
riileg éltek, ellenkezélegmaiutédaikkal, kik kiziil a* h6bb
kebliiek valoban szégyenlik,hogy torvénytirunkat még ezen
XIX-ik szézadban is az urbéri szeny mocskitja, kik
széttekintve kiilfoldon is, littdk: mennyivel okszeriibb,
’s jovedelmezsbb mezei gazdilkodast Gznek itt, a’ ndlunk
kétségkiil miveltséghen el6haladottabb népek. Ezek ngyan
is, noha mostohabb éghajlat alatt, terméketlenebb foldon
lakva, roppant foldado altal nyomatva, még is kényelme-
sebben élnek, mint mi, kik hiibéres eszméinkiol megsza-
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badilni nem birvin, kénytelenek vagyunk a’ szokisos
mezei gazdasig csikorgé vagdsiban jérni, és ennek ko-
par mezein tengGdni; mi, a’ kik aldott foldon, ’s boldog
éghajlat alatt lakunk , és még e’folott, elég kor-, ok-, és
jogszeriitleniil, kiztehermentesek is vagyunk. Ennyit a’
régi szokds és maradds baratinak.

I1. Jéval fontoshb a’ masodik kérdés, melly a’ déz-
ma és robot tulajdonosainak adandé karpotléds, ése-
gyetér 6nek megfejtésére virakozik. Mi jol tudjuk, hogy
a’ kilenczed — és robotban -tagadhatlanul ész- és orikjog
rejlik, mi kiegyenlitést vir: de azt is tudjuk, mikép
foldbirtokosaink , ezeket illetéleg, magas véltsigart épen
nem igényelhetnek; és azok, kik jél gondolkoznak, nem
is igénylenek , ha komolyan felszamitjik, milly csekély
azon tiszta haszon, mit nekik eddigelé az urbérnek ezen
két f6 tényezdje behozott, és ha folveszik emlitett dolgok-
nak csupidn viszonyos becsét, mellyel azokrijok néz-
ve birnak, kordnsem pedig azon dltalinos terhet,
melly altaluk a’ robotosra igéztatik, folszamitvin pontosan,
mennyit érnek a’ marhds és tenyeres napszimok, men-
nyit a’ kilenczed? Mert igy azon kiviil, hogy tetemesen
megrontatnék a’ foldmives, maga is a’ foldesur nem egye-
bet tenne, mint magat émitgatna, és abréndos nézetei 4l-
tal Juné helyett felh6t olelne. Egyébarint a’ tokéletes
egyetérének meghatirozdsa terjedelmes munka, és tor-
vényhozis tirgya levén, itt messze vinne benniinket ki-
tizott czélunktol. Menjiink tehdt

IIL. A’ harmadik kérdés megfejtésére, és vizsgiljuk
meg: ki tartozik egyetérétadni a’ kényszeri-
tett munkdért? Ha széttekintiink azon orszagokban,
mellyek ezeket eltorlstiék, gy taliljuk, hogy ezeknek
megviltisa sehol sem téletett egészen a’ nyomorn jobbagy
vallaira; hanem ezeknek egy részét elvillalta az illada-
lom, részét a’ kozség, részét a’ jobbigy. Elsét, u. m.
a’ statust illetéleg, ¢ ezt tenni kiteles, mar csak azért
is, mivel ¢ felel6s azért, miért hagyta ennyire meggyiilni
az ad6z6 nép villain a’ kozterhet, mit mar most ez meg-
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tenni nem bir ? a’ status felelés azért, hogy mikora’ nép-
re mindig novelkedheté kioaterheket rakott, miért nem
konnyebitette annak véllait olly terhek levétele iltal,
mik a’ hiibéres vilaigbhan keletkezve, tobbé sem jog — sem
korszeresek. Végiil amannak fokotelessége lemosni azon
szennyet, melly az ad6z6 nép soka tartott elnyomdaséért,
alkotmanydra ragadt, és a’ mit magyarjaink is az I. Fer-
dindnd X. t. konyvének 26. czikkjében dicséretes nyilt-
siggal elismertek.)  °

De a’ kozség, mellyben él a’ jobbdgy, sem marad-
hat ki a’ kozmunkdk megvaltassnak terhe alél; foleg azért,
mert a’ kényszeritett munka kétféle, u. m. tisztén ur-
dolga, ésmegyedolga: minék, utcsinilds, vontato,
'sth. Els6rél a’ jobbagynak magénak kell eleget tenni;
de mér a’ kozterhek kiviltasdért, 6tet magit fizettetni,
kidlto jogtalansag lenne. Mert egyes emberek elhalnak,
vagy elkoltoznek, semmi nyomot nem hagyva magok
utdn, ellenben a’ kdzség megmarad. Milly nyomaszio,
és jogtalan volna mar azt kivéanni, hogy az oregkoru
jobbégy, kinek példaul gyermekei sincsenek, letegyen
olly tokét szabad véiliségaért, mellyet sem &, sem eldidjei
soha senkitél fel nem vettek, és a’ melly adéssig az 6
haléléval bizonyosan elenyészik? Iit gyokerezik azon jog,
minélfogva a’ kizség kiteles ezen terheknek egy részét
hordozni; annak megitélése aztin a’ térvényhozis dolga,
van-e , és mennyiben jogalapja a’ jobbigy kozterheinek?
nem adoz-e 6 kétszer ugyanazon kizhaszonvételért? ¢és
mennyi azon passiv adiéssagbeli téke, mellynek letételét
téle joggal meg lehet kivénni orokvéltsiga alkalméval ?

Frankhonrél mér emliték, hogy a’ kiztehervi-
selést mindenkire kiterjeszivén, kirpéilds nélkiil eltor-

*) 1547 : 26. Cum nulla res magis ab aliquot annis, florenti
quondam Ungariae nocuisse videatur,o ppressione colono-
rum quorum clamor ascendit jugiter ante conspectum Dei,
— —'in hoc conventu conclusum unanimiter, ut libertas subdi-

torum, miserorum colonorum, superioribus annis quacunque
ratione illis ademta, restituatur.
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15t minden kényszeritett kozmunkidt. Baden ezi nem
tevé; hanem 1820 felszamitvin az évi robot becsarat, és
ezl tizenyolczszorozvdn, ezen iszveg letevésére szoritd
a’ jobbigyot. Amde ezen eljirast az 1831-diki kamrsk
méltinyosnak nem litvén, azt rendelték, hogy: ,,szémi-
tassék fol a’ foldesurnak az évszerint eléfordulé robo-
tokbol bejové tiszta haszna; — de érisiik meg jol, nem
azon tehernagysig szolgalvin ém kulecsul, melly e’ mi-
ait a’ jobbagy villait nyomja, hanem csak a’ beléle fol-
desurat illetéleg bejové tisztajovedelem: mik egészen
kiilonbéz6 kulesok; — e’ tiszta hasznot tizennyolczoroz-
va, ezen Oszveg egyharmadit tegye le a’ nagyherczeg-
ség, két harmadat pedig fizesse a’ jobbigy. A’ status és
illetéleg megye terheit, ezeknek esztendei becsdra tizen-
kétszereztetvén,egy harmadat viselje a’ status, egy harmadat
a’ kiozség , egy harmadit a’ jobbigy! Ezen elvet koveté
Hessen is a’ kényszeritett munkik eltorlésében*).
Harmadik el6leges kérd és: Miként és mi-
moddal lehet a’ korszeriitlen és nyomaszté robot és déz-
marendszert honunkban megsziintetni? Igy: vagy a’ mél-
tdnyosb és jovedelmezébbhaszonbéri rendszernek
behozisa, — de a’ mellyrdl a’ kivetkezé szakaszban,—
vagy pedig az eddigi urbéres foldnek a’ jobbagy sajat-
java valtoztatdsa, vagy is az 6rokvaltsag alial. Va-
Iéban ez utésé honunkban sok tekintetben kivinatos és
méli6, hogy illy értekezésben, miné ez, helyet foglal-
. jon ennek tobb oldalréli megtekintése. Hasznos leend te-
hit az orokviltsig elsében fennallé alkotmédnyunk
és sarkalatos e16jo gaink biztositdsatekintetébél. Mert
a’ fold és foldmives megszabadulva énsulyu bilincseitsl,
ezaltal a’ kozterheket viselni tartozé néposaztily teher-
hordozasra alkalmasabbd tetetik ; melly momentum fileg
a’ tehermentességet igénylé foldesurak részérsl nagy
sulyu. Mert bar a’ tehermentességet ott, hol kizterhek
helyébe rendelt honvédelmi kitelességek, harmincz év

*) Rottecks Staatslexicon ; Art: Frohnen.
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alatt alig egyszer gyakoroltatnak, joggal senki semkivén-
Il hatja oroklévé és folytoniva tenni: de azért addig is,
mig a’ mostani elnyomis az alkotmanyos szabadsig szi-
nét viselendi; addig is mig a’ kiviltsigos osztily sajat
méltésigit érezve, és Europa kéarhoztatisit t6bbé nem

WP T e e ————

tirve nyiltan kimondhatja, hogy 6 komolyan akarva a’
haladist, és igy tettleg is akarja annak eszkozeit, mik
kozt elsé: a’ szabad fold és szabad foldmives; addig
mondom fisziikség a’ teherviselé osztalynak anyagi eré-
sitése, mert hogy ez erdtlen, mir maguk az orszigren-
dei 1843-ban & felségéhez folterjesztett elsé folirasukban
megvallottak. Ez tény, és nincs igazabb, mint hogy ho-
nunkban a’ kozteherviselsk ma holnap nem leendnek ké-
pesek a’ kizterhek emelésére. De az is tény, hogy a’ ki-
f valtsagos osztaly is, aggasztélag sodortatik a’ kozelsze-
' gényedés orvénye felé; szinte tény levén az is, csak val-
! ' juk meg, hogy mi kiziilink sokan semmidron nem akar-
| nak adét fizetni. Mi lesz aztdn igy beléliink , ha sem ma-
gunk nem akarjuk a’ kozterhet viselni, sem azok vallait
nem hagyjuk erdsodni, kik ezt teszik helyettiink ? Szép
eszme az, hogy a’ Kkiozgazdasig ép azon sarkelveken
alapszik,, miken a’ magingazdilkodds. Mit tesz emez ?
Ha jol felfogta érdekeit, szakit ugyan el nehiny bold-
nyi foldet majorhdz épitésére, kényelmes lak és czifra
kertre: de azon van, hogy ezen kényelemre valé kiltség
kiteljék a’ jol miveltszantéfoldek, szolék, rétek, ’s ka-
szilék hasznébol. Igy kell nekiink is tenniink, ha mér
ugyan valahdra életnyilatkozatot akarunk tenni: ,,instru-
aljuk jol, mint Kossuth szél, a’ foldmives osztaly fol-
deit is: kiilonben ugy jarunk, mint polgirmester, ki ara-
nyos bibor parndcskdn étnyujtja a’ fejedelemnek a’ varos
kulesait , mellynek pedig sem arka, sem fala nincs.<
Mdésodszor: nagy befolydsa leend az orokvaltsa-
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gi, mér torvényben ugyan kimondott, de életbe mégsem
léptetett eszme valésitdsdnak nemzetiink politicai
! on dlldsdara is, és arra, hogy élele boldogabb szakdra

minél elébb eljuthasson. Hogyan? ugy, hogy képviseleti
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rendszer hidnyiban, egy orszdg sem lehet boldog. Amde
mig korszeriitlenné vélt, és bunkocratidvd fajult patriar-
chalismusunkkal fol nem hagyunk, és a’ foldet ’s foldmi-
vest nem emancipdljuk; addig emez mindig kiviil leendaz
alkotmény sinczain, ésigy képviseletet soha sem nyerend
a’ torvényhozdasban; kovetkezéleg olly alvé vulkdn ma-
rad, melly kitorései altal az 1768,1783,1831diki vér-
jeleneteket megijithatja. De ha ezt nem teszi is, késlel-
tetheti a’ nemzet élete boldog szakdnak elérkezését, —
melly pedig hovatovibb naponta nemzeti kozakaratnak
nyilvdmil, — melly ezekben mutatkozandik : okszeresb
foldmivelésbél, a’ siiriibben keletkezends gyarakra kifej-
1és; tovabbé kereskedési ondllds; az orszdgos pénzetlen-
ség elharitdsa; az anyagi és szellemi miveltség; és vég-
re ezeknek tetdpontja, a’ politicai Ondllds; mikkel aztin
pirosuland az annak érzetébdl meritends boldogsig is,
hogy legjobb fejdelmeink nem uralkodnak t6bbé régi sze-
génységébol kivergédni nem biré nemzeten, hanem oly-
lyanon, melly biiszke éntudattal léphet f6l eurépai nem-
zettirsai kozott.

Honunk szebb jovenddjének egyik f6f5 szellemi alap-
ja vettetnék tehit meg az orokvaltsag altal, mivel ez
rokonszenvet és kiengeszteldést eszkozlend a’ birto-
kos, elGjogositott ’s koztehermentes ur, és a’ sajit bir-
tokkal ’s el6jogokkal nem biré, azonban mégis kozter-
heket kizérélag hordoz6 jobbé gy kozstt. Migmi ennek
szabad foldet és személy-szabadsigot nem adunk; addig
ugy véljik mi, ezt magunk irdnt soha ki nem engesztel-
jiik, és a’ mi legf6bb, néposztalybeli érdekesitést nem
eszkozlendiink, bir az orszdggyilési napdijak fizetését el-
véllaljuk, bdr minden vagyonunkat subsidiumkép félaldoz-
zuk is; mert mig a’ jobbigy nyakérél emlitett terhek le
nem vetetnek, mig 6 és folde szabadnak nem nyilvénit-
tatik, addig a’ folebb érintett rokonszenvet, a’ pusata
fizetés soha el6 nem idézendi. Méar pedig 6h milly szép és 4l-
talinos lelkesedésre mélté eszme a’ nemzeti egy-
ség, mellyre segél benniinket 2’ kozos eredet és koz-
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érdek elgondolisa, mik pedig 16 tényezdi nemzetek éle-
tében a’ nemzeti kozerd kifejiésének. ,,De hat csakugyan
nincs koztiink magyarok kozt nemzeli egység?<c Mikép
volna olly honban, melly daczdra a’ kozeredetnek és mu-
nicipalis alkatnak, négy f6 néposztilyra szakadt, és eze-
ket illetbleg négyféle nila a’ személy- és birtokjog,
a’ végrendeleti képesség, az orokosodési rend, a’ pol-
giri és biinteté torvénykezés. A’ torvényeknek e’ kiilon-
félesége , milly igen fogyasztja mir a’ nemzet erejét,
milly sok surlédast sziil, alig sziikség emlitni.

Illy sok politicai érdek levén pérosulva az srokvilt-
siggal, ennek kivénatos voltiban mér nemzet és fejde-
lem részérsl az 1836-diki torvény nyilatkozott, és tudat-
ja veliink, hogy a’ folséges kormdnynak érdekében 4ll,
ez iidves eszmét valdsitni, mivel Gszpontositnunk kell o’
magyar népet a’ hon és kirdly szeretetében, és a
honnak kézérdekeiben; mik most szétoszlanak a’ jobba-
gyi viszonyok , a’ foldesurtoli fiiggés és egyéb kdrtéko-
nyan haté elemek 4ltal. S6t mit mondunk ? kirtékonyan
hatnak a’ hiibéres viszonyok arra is, hogy a’ népne-
velésiés magyaroddsi eszmék életbe léphessenek.
Mig szolgai dllisa leend egy nagy néposztilynak, mig
6 egy magyar alkat sinczain kiviil leend; addig valamint
2 kivilisdgos osztilynak nem nagy érdekében fekvend
az 0 folvilagitdsa és kozértelmességre emelése: ugy 6
is nem nagy érdekét taldlja abban, hogy 6 a’ magyar nem-
zetiséghez simuljon; miknek kivetkezései aztin szemmel
lathatok , mert mig Erdély eloldhosodék, honunk eltéto-
sodott: és ezek fGleg a’ hiibéres rendszernek dlddstalan
gyiimolesei egyiilegyig.

,»No hiszen, igy szélnak itt a’ maradésak, foltéve,
de meg nem engedve, hogyennyi dllitélagos érdek csat-
lakozik az Orokvaltsighoz, 4m élljon ezt illetéleg, az
ezt megengedd tirvény: de mennyiben ugyan rajtunk al-
land, azt soha meg nem engedjiik, hogy itt kénysze-
rité torvény létesiiljon; mert elsében, mir maga ezen
eszme, hogy szabadfold, képtelen, mivel az érzéketlen
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foldnek jogokat adni akarni nevetség; kényszerits tor-
vény pedig nem egyéb, mint jogsértés és olly ellenség ,
melly a’tulajdont tetemesen megsérti.«« Feleljiik: ez nem
egyéb, mint valésigos széharcz, vagy logomachia:
a’ fold szabadsidga sajtlag dllvdn az azt mivelonek adott
jogokban, hogy példdul 6 ne ollyan birtokezimek alatt
birja foldét, mint eddig; — mikr6l meg kell jegyezniink
mellesleg, hogy ezen nemcsak a’ mivelés mdédjit, ha-
nem a’ fold gyiimolesdzése mértékét is foltételezik, és
ezt emelik, vagy alibb nyomjik; — hanem birja és
mivelje azt, mint sajitjat; mi aztin igen fontos leend, és
anyagi, kézzelfoghat6, gyakorlati kovetkezésti. A’ kény-
szerité czimtél sem kell megijedniink; mert minden va-
l6di ’s tettleges torvény illyen, a’ kényszerités alapja
gyokerezvén abban, hogy o’ régi engedelem ideje lejért,
és ma mér a’ koriilmények , o’ folvilagultabb kor, a’ nem-
zet helyzete més iorvény létrehozdsat parancsoljak, an-
nil inkabb, hogy, mint az éles elméjii Bezerédj meg-
jegyzi, a’ hozandé kényszerité torvény dltal nemecsak a’
jobbégyi vagyon szabaduland (61 az Orokvéltsag' osvé-
nyén, hanem a’ foldesurak tulajdonai is, mik most példé-
ul urbéri jovedelmeikben léieznek; mellyek jelenleg az
urbéri viszonyok kozi, mintegy bortonben tartatnak, a’
jobbdgyéival minduntalan dsszeiitkoznek’s egymist cson-
kitgatjak. Kicsoda volna mér az, ki ezeket kényszerité,
vagy helyesebben parancsolé, tettleges torvény altal ki-
szabaditaini ne ohajtand. Ha mér életbe lépett nalunk a’ ki-
sajatitasi dldott torvény, miért ne létesiilhetne, tettleges
lorvény uljin, az orokviltsig is; mi kiillonbozd alakban
nem mas, mint expropriatio ? Jol tudjuk, milly kényszeri-
tés fekszik a’ kozds birtokban és abban, mid6én ugyana-
zon {6ldon foldesur, virmegye, pap, jobbigy fonségi
hatalmat gyakorlanak. Ezért aztin olly silany és torpe @’
magyar foldmivelés; mert kizos birtok, épen ugy, mint
kozos 16, j6 ’s jovedelmezé alig lehet.

Egyébarint az 6rokvaltsdg iidves voltat ta-
nusitjdk mind a’ honi, mind 2’ honunkonkiili szémos pél-

9*
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dék. Jelesen ¢l6példik erre a’ magokat srokosen meg-
valtott kozségeink, mellyeknek helyzetok tagadhatatlanul
jobb azon jobbagyokénil, kik még most is a’ feudalis bilin-
csek alait nyognek, és a’ kikrdl orszdgilag el van ismer-
ve, hogy nehdny gyéren mutatkozs és igy mitsem bizo-
nyité egyéneket kivéve, tartozdsaiknak eleget nem te-
hetnek; mert mindendket oda advin az adéra, még ado-
sak maradnak. Kilfsldi példikat illetéleg, mér némelly
jol sikeriilt lengyelhoni orokvaltsdgokrol széltunk. Sziik-
ség, hogy még ilt egy oroszhonirél emlékezziink , mit
Kurakin herczeg létesilett 1802. Ezen nemes kebli
herczeg 59,341. desjetinnyi jészagat, orokviltsig ut-
jan eladda 2986 jobbigyainak egy millié szdzezer ri-
belért, melly Gszveget 25 év alatt kelle hatédrnapon-
kint lefizetni. Ezen részletes lefizetések, beléjok szdm-
lalvin a’ hatszdztolias kamatokat, 25 év elforgdsa alatt
tonek 2,600,000 ribelt: mellyek az eladds esztendejé-
ben, 1802 haiszdziolias ldbon 609,000 ribelnyi ka-
matial jovedelmezlek. Az eladds eldtt szinte ezen job-
bigyoktol bevett jovedelme a’ herezeguek tett 30,000
riibelt; miknek tékéje 500,000 ribel; nyert tehat 6 az
eladds dltal 109,000 ribelnyi tokét; és a’ részletes fize-
tés egyegy jobbdgyra kivelletvén, egyre évenkint nem
esett 16bb 11 —20 ribelnél. Milly sokat nyert ezen 6rok-
viltsdgban az dlladalom, 3,000 iij szabad foldmives ke-
letkezésével , alig kell emlitniink *). A’ tobbi foldesurak
javira szolgdlandé hasznairél az drokviltsignak, a’ kivet-
kez6 szakaszban.

»Egyillegyig mind kivinatos dolgok, igy szélnak
itt némellyek, csak az a’ kir, hogy az 6rokvaltsdg
itja és médja eddigelé a’ rejtények, és a’ meg nem
fejtett talanyok kozé sorozandi. Mivel ez pénz nélkiil meg
nem eshetik: dgyde hol vesz a’ nyomori jobbagy pénzt,
kinek, valamint urdnak olly kevés hitele van? Talin za-
logbankot 4llit fel a’ hon? iidves lenne ez, csakhogy

*) Der Credit, von St. v. Széchényi. Leipzig. 1830. S. 833.

e —_————
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tudjuk meg, mikép a’ tékepénzes , mikor joszdgra pénzt
kolesonoz, akarja tudni a’ zdlogba vetendd jészagnak
mennyiségét, és azt, hogy szabadon rendelkezhetik-e az-
zal a’ zdlogbha ad6, vagy nem ? akarja tovabba, hogy ne-
ki rogtoni elégtétel nyujtassék akkor, ha a’ zilogba adé
nem fizethet. Milly nagyon szerencséltetné mar pénzét az
minalunk, ki azt zilogbankba adnd, ezekbdl viligos, mert
tudjuk , hogy sok helyen tagositis még nem levén, &
jobbigy nem tudja mije van, nem is rendelkezhetik 6
foldérol szabadon, és mivel ez nem egyediill magaé, nem
is lehet ezt, nemfizetés esetében per 1tjan elfoglalni.c
Valo igaz, hogy orszigos jotdllés nélkiil nem is létesithe-
16 az orokviltsag létrehozasdra alkotandé zdlog-’s tor-
leszté bank: igy pedig igen, mert kimondatvin az
1836diki t. eczikk dltal a’ magyar jobbigynak telkében
fekvé birtoksajitsiga tiszta és Orok sajélja, a’ bank erre
neki mindig bétran adhat kéleson pénzt, mellyel 6 apran-
ként lefizetheti véltsdgdijat; ésegy szabad torvényhozis,
miné a’ magyar, mindig taldl olly évészerekre, mik a’
tokepénzeseket biztositni képesek a’ csalds ellen. Igy tén
példaula’ bajorhonizdlog és valté bank; mellyet
a’ maga nemében legtokélyesebbnek lenni mondanak, és
ugyan azért ezt itt részletesebben megismertetni czélira-
nyosnak véltiik.*) Ennek f6 sajitja az levén, hogy o’
foldmivesi és gyariipart emelje, nem pedig, hogy a’nagy
birtokosak kiilonben is emészté osztdlydnak consumtidjat
elémozditsa , és a’ productivialan speculdlék véllalatait
segélje; ezen bank nagy eléjogokat nyert a’ bajor kor-
ménytol, jelesen azt, hogy bar ez magdnos vallalko-
zék édltal felallitott tdrsasig, rd mégis az dlladalom kii-
Iondsen feliigyel, és miikodéseiben hatalmasan segiti. Az
anyabank helye Miinchen, de vannak fickbankok is,
példaul : Augsburgban, és madsutt. Olly hitellel bir, hogy
maga egyediil bocsathat ki bankjegyeket, mellyek a’ koz-

*) Statuten der bajerischen Hipotheken, und Wechsel Bank, in
RottechsStaatslex. art: Bai. Hypoth.u. Wechs.
Bank.
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pénztirakban is folyépénz gyanént elvétetnek ; ebhélnem
csak ur, hanem jobbigy is vehet ki koleson pénzt be-
csiiértékig fekvobirtokira, vagy az ezen fekvé terhek
lerovasira, vagy ennek czélszerit javiliasa tekintetébol.
A’ legkisebb 6szveg, mit e’ bankbol f51 lehet venni 500
forint.” A’ visszafizetés mdédja e’ kovetkezé: Azon job-
bagy, kitelkét meg akarja viltani, folvesz innen példdul
500 pftot, ez dszveget 6 részletesen is lefizetheti, nugy
hogy az emlitett t6kétsl jars otos szazmtolin kiviil, éven-
ként tartozik még a’ t6kének egysziztoliadt — Annuitaet
— lefizetni: minek kivetkezésében 43 év alatt az adds-
sig teljesen letisztaztatik a’ jobbdgy megeritetése nél-
kiil, mikor aztin a’ tulajdonosnak, vagy orokosének az
adéslevél visszaadatik, a’ ki emlitett évek utdn, minden
adossagtol mentten birja a’ joszdgot, mellyet azon pilla-
natban , midén foldesurat kielégiti, amigyis korlitlanul
és szabadon hasznil. Ne gondoljuk azonban, mintha csak
A3 év elforgisa alatt tehetné 6 ezt; ez csak maximum:
ha pénze van, és a’ bankba, teszem nem egy, hanem
otven szdztlit tehet be, gy annd!l hamardbb sajatjava
teheti urbéri telkét.

Misem gérditne azonban nagyobb akadilyt az an-
nyira tidvesnek ismert orokvaltsig itjéba, mint az, ha
a’ torvényhozis valamelly dltaldnos kulesot éllitna
meg amazt illetéleg; mert ez csak nehezitné a’ dolgot.
Ugyanis mint méar foljebb lattuk, honunkban o’ koriil-
mények olly kiilonbozok, a’ jobbigyok sorsa, és vagyo-
nossaga olly sokféle, hogy altalénos kulesot itt feldllitni
épen nem lehet, a’nélkiil, hogy épen 1igy, mint a’ ro-
bot- és dézmandl, vagy a’ foldesir ne karosodjék, — kit
jelenleges jovedelme csikkentésire semmi torvény nem*
kényszerithet — vagy @’ jobbagy tilterheltessék. Ugyan-
azért egyik megw’\ltési szerz6dés, a’ masiknak minta
és példa gyandnt épen nem szolgdlhat: csupin és egye-
diil csak serkentésiil trnak® és jobbdgynak ; kik mind
ketten nyernek ez éltal. Els6 sajat t6kéjét és jogait sza-
baditja ki a’ hiibéresi tomkelegh6l; mésik ipardt és sze-




mélyét. Ugyanezért mérsékeltnek kell lenni a’ foltéte-
leknek mindkét részrél: kiilsnben a’ kisérlet mar kez-
detben mindjart elakad. Kovessék foldesuraink, mérsékle-
tet illetéleg, a’ felsdtéi és kokasdi jeles példikat,
mellyek tindoklé fényben mulatjak egyarint az észt és
nemes keblet, mindkettének egyformidn dicséretire vél-
vin. Eddig van az eléleges kérdések megfejtése; men-
jink 4t mdr most azon jo kovetkezmények el6addséra,
mellyek urbéres rendszeriink megsziintetésébol dradand-
nak mezei gazdasigunkra.

Mir a’ lelkes Klauzdl figyelmesekké tén benniin-
ket jelen foldmivelésiink hidnyaira: *) mi vgy véljik,
hogy ezeknek nagy része jobbaddn hiibéres viszonyaink-
ban gyikerezik. Elsé nyavalydjat mezei gazdasagunknak
okozza szerinte, a’ magyar foldi népességnek, melly
mér magdban is nem nagy, honunkban ardnytalan el-
osztisa. Ez hegyeink kozott siri; a’ tomérdek gazdag
sikon pedig, melly szémtalan dllat ’s névény termesz-
téséve, ezekkel egyiitt nagy népesség befogaddsira, ’s
tipldldsira alkalmas, igen gyér és csekély. Sereggel
jének hozziank a’ liptéi, turdezi, ’s mas hegységekrol,
valamint a’ krajnakrol , az eléhezelt, magasszil, és nyo-
mori 8ltonyi tétok, ’s mdas emberfajok, a’ kaszalist és
takardst tavasztol késé dszig ndlunk, ’s pusztikon nap-
szamban végzendk. Milly nyomoru fényben tinik itt fel
nemzeti, foleg mezei gazdilkoddsunk? Amott igen is
sok az ember, a’ munkabér pedig alacson fokon 4&ll;
emitt a’ kéz kevés levén, emez is magasra rig. Fold-
mivelést iz6 és jobbaddn ebbésl él6 alf6ldi varosaink is
ollyan pusztik kizepén fekiisznek, mellyekben fekvé ta-
nydikba jovés-menés megemészii idejoket épen gy, mint
zabkonnyii tétjainknak testi lelki nyomorét okozzak véndor-
ldsaik. Ez aztdv az igazinomadicus gazdalkodss. Mi okoz-
za ezt? Az, hogy mi magyarok, valamint a’ gyarma-
tositastol idegenek vagyunk, vigy jeles foldmives kiilfsl-

*) Gazdasagi Tudositasok : els6 évi foly. 1. flizet.
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diek inkdbb sietnek Amerikiba, mint a’ magyar hiiberés
viszonyok ald. De ha szokdsos gazdilkoddsunk megszii-
nik, ha foldbirtokosaink nem ragaszkodnak olly makacsul
a’ foldbirtok - és tulajdonosi joghoz, kivilt ha ezen elo-
itélettel egyiitt, levetkezendik a’ koztehermentességi
mar most szégyenlends dicséséget: ekkor virosaink de-
rék gyarmatokkal lesznek koriillvéve, pusztiink szorgal-
mas emberek lakjaiva véltoznak at; kikben olesébb, ha-
szonvehetébb, és bizonyos munkdsokat talilandunk, ’s
benndok tiszta hasznot nyerendiink; de gy, ha a’ meg-
széllitand6 foldre elobb lakéhdzakat épitetiink, és velok
olly haszonbéri mérsékelt alkura lépiink, melly nem nye-
lendi el egészen tiszta hasznukat; magukat pedig nem
alacsonyitandja le a’ rabszolgasig egy bizonyos nemére,
mint eddig.

Léttuk foljebb azt is, hogy robotrendszeriink igen
alkalmas arra, hogy a’ jobbigy elméjét homdlyban, ér-
zelmeit dermediségben, kedélyét lomhasigban, erkolesét
lustasagban, ipardt bilincsben tartsa. Es fme, mi f4j-
dalmasan érzi mezei gazdasigunk azon miveltséghi-
dnyt, melly foldnépiinkon és foldiinkon elsé pillantds-
ra észrevehets. Ellentét altal viligosbak az eszmék. Uta-
zott emberek jol tudjdk, milly kiilonbség létezik, egy
a’ legalsé érzékiségig siilyedt oldh, egy mar miveltebb,
de mégis csak vrbéri helyzetii magyarhoni svib, egy
angol haszonbérls, és a’ jelenkor miveltségétsl sem-
miben el nem maradt porosz fildmives folde és me-
zei gazdasiga kozott. Elsé a’ nila nem sokkal mivel-
tebb magyar paraszital egyiitt b6 termés utin képzeleten
tdl pazar ; mostoha évben ritka stoicismussal tiri az
éhséget. A’ svab foljebb 4ll ugyan joval a’ foldmivesi
miveltségben emezeknél ; azonban jelen helyzetében ezen
balitélettel kiizd , mintha méar netovabbjat elérte volna a’
a’ gazdasigi fejlédésnek : 6 tehdt haladni épen nem akar.
Nem igy tesz az angol és porosz foldmives. Ezeknek &l-
tonye, laka, és telekje, egyszerre elirulja a’ szabad,
mivelt, és a’ jolét fensé fokén 4ll6 embert, vigy hogy
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ezeknek litdsa ’s egybehasonlitdsa, meggy6z6déssé ma-
gositja benniink ¢’ gondolatot, hogy 4ltalénos mivelt-
ség, valamint f6 forrdsa a’ mezei gazdasignak, tgy a’
miveltséget giatlé hiibéres viszonyainkbol foly leginkabb
foldmivelésiink torpesége. Ha a’ hely engedné, konnyi
volna tanusitnunk , mikép azon sebeket, mik miatt honi
mezei gazdasigunk csak teng most és sinlédik , erére
nem kaphatvin, jobbadén az okozza, hogy mi foldet és
foldmivest, mindezideig emancipélni vonakodtunk. Ezen
{6 bajbol folyt, és foly a’ nagy és terjedelmes foldbir-
tokoknak , nem az okszeresh és jovedelmezdbb angol
haszonbéri rendszer , hanem az ugy nevezett hizi gaz-
dasdg — domestica administratio — altali igazgatdsa,
és onkezelése; a’ honi kozlekedésnek rosz dl-
lapotban léte; a’ foldbirtoknak a’ pénzbirtok folotti
tilbecsiilése; az embererének, ott hol lehet, a’ gép-
eréveli fol nem cserélése; a’ rétek és legelék
mivelésinek feledése, a’ gabna-termesztésnek a’ nagyobb
nyereséget nyujté kereskedelmi névények termesziésivel
nem pérositdsa; allattenyésztésiinknek, ’s marhahizlald-
sunknak a’ legalsébb fokon allisa. Mindezen elésorolt
bajokon, hissziik, segitend hiibéres rendszeriink megsziin-
tetése; noha halisan meg kell vallanunk, hogy e’ bajok
részletes elhdritisira jétékonyan hatottak miind az 1836-
diki, és més torvények; mind Josef és Kdroly foher-
czegeink , Andrisy, Batthyanyi, Festetics, Karolyi, ’s
més gréfjaink jol rendezelt, okszeres, és magas mivelt-
ségre mutaté, ’s buzdité gazdasigainak serkentd példai.

Menjiink tovabb jelen mezei gazdasigunk ismerge-
tésében. Fajdalommal tapasztaljék a’ honunkban megfor-
dulé kiilfsldiek , hogy a’ magyarnak nines 6ndllé foldmi-
velése: természetes tehat, hogy ne legyen ondllé gyér-
ipara, mint szinte az is, hogy ne legyen éndllo keres-
kedése. Igen: mert ezek természeti kapcsolatban vannak
egyméssal. Nincs tehat most ondllé foldmivelésiink. A’
ki errdl még kétkednék, vegye figyelmébe azt, hogy
most, midén honunk féldének nagy részét robotos kezek
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mivelik , més része pedig dézma ’s kilenczed alatt van,
lehet-e illy koriilmények kozt ondllé a’° magyar foldmi-
velés ? teremhet-e annyit a’ fold, hogy ez biztositsa a’
fold népét tobb évekre ? és idézhet-e elé dltalinos jolé-
tet? Nem, sé6t termesztésiink koztudomdsra olly sildny ,
hogy egy két sovény esztends, mint a’ kozelebbi évek-
ben is tapaszlaltuk, a’ legnagyobb élelemsziikséget ké-
pes elétiintetni. Igy kell ennek lenni sziikségkép hibds
rendszeriink mellett; mert vegyiik fel csak a’ kilencze-
det, ez terméketlen években, mikor a’ fold, csak a’
bele vetett magot termi meg, tonkre teszi a’ jobbigyot;
mert ekkor ugyan azon mag kilenczedeltetik meg tjra,
melly- mér taval megkilenczedeltetett. Ugyanis minden
foldbérnek, és igy a’ dézménak is nem a’ tokébsl, ha-
nem a’ foldtermésinek szaporodasébél kell kikeriilni, va-
lamint régibb torvényeink szerint a’ méhraj- és a’ ba-
ranydézma csak a’ szaporitisb6l, nem pedig az anya-
méhek — ’s juhokbol vétetett ki. Ugyde soviny évek-
ben a’ foldbe vetett mag, mellybél mér milt nyiron &’
vam kivétetett, most ijra kivétetik: mi anndl képtele-
nebb , hogy az csak a’ foldbe vetett magot, és igy ma-
gat fizetvén ki, ugy tekintheté, mintha nem a’ foldben,
hanem esak a’ magtirban telelt volna, és igy kordnsem
termés és szaporodds, hanem téke.

Azt sem tagadhatni, hogy jelenleg nélunk @’ pro-
ductiv eré csaknem haszontalan vesztegel. Mert ennek
legf6bb tényezéi, példiul az emb e rkéz nyiron is
ugyan, de foleg télen nagy részben hever; a’ tomérdek
vizeré haszndlatlanul elfoly ; koszénbanydink a’ fold
alatt lappangnak; mert a’ gydripart, mellyre ezek nél-
kiilozhetlenek , mindig a’ t6kepénz hatdrozza el, mi na-
lunk nines. Mi lesz aztén kivetkezése ezen productiv
erétespedésnek , és ipartalansignak ? Az, hogy gab-
natermesztésiink ardnylag folstte csekély; keres-
kedési mérlegiink pedig rosszul dll. Tekintsiik meg
futélag mindkettét, Esztendei gabnabeli kozép termé-
sinket Schwartner 60, Fényes pedig 90 milli¢
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pozs. mérire teszik, mellybsl évenként kivitetik nem |
tobb mint 3 millié pozs. méré. Mar milly kevés ez, meg- ‘
tetszik az egybehasonlitdsokbol. Csehorszdg, — de o’ il |
mellyben jegyezziik meg jol, a’ parasztok jogai sokkal \1

jobb ellenérséggel biztositvak, mint nilunk — négyszer- ;
te kisebb honunknél terjedelemben, mostohabb foldi,
és fekvésii: és mégis az okszerii foldmivelés mellett,
24 millié pozs. méré gabondt terem évenként. Porosz-
hon, melly terjedelemben igen kevéssel nagyobb Ma-
gyarhonnil, de jéval sovanyabb, jé foldmivelése, és
haszonbéri rendszere mellett, kikiild évenként ot mil-
li6 scheffelnél tobbet *) melly mérték Yo tobb a’ mi p.
méronknél. De kereskedésiink sem dll jobb libon:
mert Becher szerint az évenként 40 millié pengd
forintig szenvedoleg all ; és egész Osszes kivitelink,
csak az egy pamnlk’e]me — fogyasztasi szitkségiinket
sem képes kifizetni. 1lly orszigban tehdt a’ nemzetgaz-
dasig haldlos dgyban fekszik; mert benne a’ kozjolét,
’s vagyonossag fejtézése sem a’ fold természeti kincsei-

vel, sem a’ népesség nivekedésével, sem egyesek si-
kerteljes tirekvéseivel dszhangzo 1épést nem tart; pedig ‘
‘mint a’ hires List allitja **) ,,Magyarhon fél Német- ‘
orszig szaméra termeszthetne kendert és lent, bor-
ral egész Gallicidt, Morva- Cseh- Szdszorszdg nagy ré-
szét, és nyigoti Poroszorszigot ellithaind; dohdnyt
fé1 Németorszdgnak szolgéltathatna; selymet termeszt- ‘
hetne annyit, mennyit most az olaszfold; nddmézzel ;
“fedezhetné Némethon czmikorsziikségét, kukoriczaszarbol !
és répabol fézotiel; valamint rizszsel is. Most a’ banyak i
alig, a’ kiészénaknik pedig, a’ kozlekedési eszkozok és

ipardgak hidnya miatt épen nem hasznaltainak.« Ha mi

mind ezeket tudva, sét érezve azt, hogy Sully her-

czeg mondataként: ,,foldmivelés azon emlé, melly @ 1
hont tdplélja ¢ tudva, hogy a' honszeretet levén a’ pol-

*) Ferbers neue Beytraege. p. 31.
**) Deutsche Vierteljahrschrift. 1842, Octob. — Decemb. Heft.
Nro 20.
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géri erények forrdsa, igenroppant hatdsiak, a’ hon bol-
dogsagit illetéleg azon torvények, mellyek amazta’ fold-
mives osztilybeliekben el¢idézik, vagy pedig ezeket a’
hon irdnt minden érdekiél megfosztjik; &atlatva tovabba
azt, hogy a’ fensébb népnevelés, melly az igaz nemze-
liség foltéte, nem egyéb, mint a’ nemzet minden fia-
nak és lednyanak, az ipar dltal a’ nemzeti ondlldsra ne-
velése : ha mondom ezeket jol tudjuk, mégis a’ nemzeti
ipart régi békéiban meghagyjuk, bortonok épitéséril s
a’ megrogzitt gonosztevoknek fegyelem dltali 1ijnevelé-
sérdl gondoskodunk ugyan, de a’ mi fébb, a’ hiibéres
viszonyokat meg nem sziintetve. a’ nép fensébb nevelte-
tése akadalyait szazados helyeiken elgorditetleniil fekiid-
ni engedjiik; bizonnyal tanijelét adjuk annak, milly bo-
géar nézetiink van az europai politiciban; valamint annak
is, milly méltck vagyunk arra, hogy politicai halalunk
elkivetkezzék ; azért mert betegségiinket sem ismerni,
sem mig idénk volt gyogyitni nem akartuk.

Minden nagyra ment nemzet, az ipar altal leit nagy-
gy4d; mit hogy fiaiba beoltson, széthanyta az iparfejls-
dés akaddlyait: mertipar az, mellynek gyiimélese, 2’ nem-
zeli gazdagsig, onallova teszi a’ nemzetet és egyént.
Ez Smith Adam, és az angolnép életbolesessége; ebbél
keletkezett e’ nagy nemzet valédi nagysiga, és vilig-
uralkoddsa. Most mar ha ki kérdi: mi az iparnak, az
ezt élteté szabadsignak , és megint mindkeité foltété-
nek, az értelmiség — és erkolesiségnek legfébb aka-
dilya ? azt kell mondanunk: a’ hiibéresség; melly anyja
az urbéri rendszernek. Hajdanta, midén véres csalatéren
kiizdetett ki a’ nemzetek hatalma, tilnyomésiga, ez la-
lin oszhangzott korral és korszellemmel: dmde ma jol
tudjuk, hogy a’ nemzeti ondllis nem mds, mint az ipar
mezején kiizdetik ki. Miért tartjuk tehat tovabb is béko-
ban azon édldott nemtét, melly egyediil képes benniinket
fiiggetlenségre emelni, és megmenteni a’ kiz elkorcso-
sodas 6rvényétol? anndlinkabb, hogy jelen urbéreseink-
nek tetileges dllapotjat, noha az positiv torvények dltal
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igy & mint toérvényesfietett , észjogilag torvényesnek
lenni — mint a’ fennebbiekbél vildgosan kitiinik — el
nem ismerhetjiik.

Ellenben, foltehetjiik elére, hogy azon, honi fol-
diinkben, és ennek ‘hirom, tvgymint, dllati, névényi,
és dsvanyi orszdgaiban fekvé nagyszerii t6ke, — és kinces-
forrdsnak nagy része, melly mostani {6ldmivelésiink mel-
lett hasznalatlanul hever, megsziinvén mostani nyommasz-
16, és folotte kevés haszonnal gyiimilesdzé urbéri vi-
szonyaink , élemény - és segédkitfejévé vialand nemze-
tiinknek : mert felszabadilvan a’ foldmivelés, és vele,
mint illik, a’ miipar pérositatvin, s6t mint jé hizas-
pir egy kézre dolgozvén, remélhels, hogy a’ viz-, l1ég-,
és gépers munkdssigba tetetik, és ezek 4llal 2’ nemze-
ti és egyéni gazdilkodds szemlitomist novekedend. El-
s6 azért, mert kutforrdsai szaporodandnak, nem iigy,
mint eddig, midén mindenki csak a’ nem nélkiilozheté
gabna- és baromeleség lermesziésére szoritatott fold-
mivelésiink nyomoru rendszere 4ltal. Majd ekkor életbe,
’s mozgdsba lépendnek mds természeterdk is, mihelyt a’
hiibéres viszonyok allal eldidézett tespedése nemzetiink-
nek megszinik.

Szokds mondani: ,,a’ milt tikre a’ jovendonek.<
Vegyiik hasznit e’ nagy igazsignak; és tekintsik meg
az iparban eléhaladt nemzetek, jelesen az angolok
miiltjabol népiink jovendsjét, és mezei gazdasiginak bol-
dogabb fordulatit, de esak gy, ha ez szokdsos termé-
szetét leslive, hodoland az észnek, és a’ haladé javitds-

nak. Angolhon is, — mellynek ipartérténeteit Ander-
sohn és Hume utdn adjuk — csak tigy gazdilkodott

a’ s6tét szdazadokban, mint egyéb euripai nemzetek, Iit
is esak ollyan miveltség volt, mint most mindlunk, és
megesett gyakran az, mi itten 1834-ben, hogy nem volt
elegends takarmany Gsszel a’ marhdnak, miokon ast vagy
le kelleit vigni, vagy olesén eladni. Sertéssel pétoltak
tehat ki az angolok a’ szarvasmarhdvali gazdilkoddst,
miknek olesobb takarmény kellett; ezt is magok keres-
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| ték fol ezen étkes allalok a’ rengetegekben; kevés mag-
| I6t teleltettek ki az Osangolok, és ezen kevésbol is, a’

RS —

szaporasiagnal fogva, tavasszal jokora csorda keletkezett.

; Itt is 1igy tének a’ nyers nemesek, mint ndlunk, hogy

y erdeikben a’ vadakat megszaporitottak,” hogy rajok 16-

| dozhessenek ; 6, dicsoségiket abban helyhezvén, ha vi-
raikbol raiitheitek az ttazé kalmarokra, és Oket kira-
bolhattak.

Illyen nemzeli gazdalkodds mellett aztén folotte sze-
gény volt az orszig; ¢és azon hon, melly most tobb vas
és aczél drit gydrt, mint egyiitt véve a’ fold minden
nemzetei, még a’ XIV szdzad elején olly szegény volt
ezekben, hogy a’ vas kivitelét t6rvénnyel meg kelle til-
tani. Sz6 sem lehete még ekkor az iiveg, porczellin,
papiros, sargaréz, bor, festék, bitor, ’sa’t. gydrtas-
rol; mikért most ezen iparos nemzet 450 millié pengd
forintot vesz be évenkint a’ kiilfoldiekiol. Az volt a’ sze-
rencse, hogy az angolok jékor, t.i. még az emlitett
szazadban ébredtek fol az okszerii mezei gazdalkodds
dpolasara, épen azon dolog szolgdllatvan nekik alkalmat
a’ folserkenésre, mi hat szizaddal késobben a’ magyar
foldbirtokosaknak , t.i. a’ juhtenyészlés jovedelmes volta.
Hume éllitja, hogy Spencer lordnak, mér 1327: 63
mezei jészdgdin volt 28,000 juha, 1600 dkre, 1200
tehene, 560 lova, és 2000 sertése. Gyapja tehdt ezen
orszagnak mar 1. Jakab kiraly alatt annyi volt, hogy
két milli6 r6f durva posziét vihetett ki Belgiumba, itt
festették meg azt, és készitették el; mert finom poszté-
gyirak még e’ szigetben nem voltak; a’ kivitelt is nem
{ itt készilt, hanem a’ hdnza virosokhan veit hajékon
f tették.
‘ E’ bajon 1igy segitett a’ nemzet, hogy szabad fold-
nek nyilvanitvan e’ szigetorszagot, a’ frank, németal-
foldi, német, spanyol honokbdl vallasuk miatt kitizott
gyarnokokat szivesen hefogadia, és a’ zsidékat, kiket
emliteit tirelmetlenség innen hasonlag kikergetett, kik
aztén annyira emelték a’ nemzeli ipart, segitelve a’ sze-
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mélyt és vagyont biztosité torvények, a’ hiborik dilo
drjanak ki nem tett szigelfekvés, és mds kedvezé ko-
riilmények altal, hogy mint mindenki jol tudja, Angolhon
ma iparfenséget gyakorol a’ fo6ld minden nemzetein, mit
foleg ezen elvnek koszin: ,lehetéleg ki kell fejteni a’
productiv erének minden 4gait a’ szabadsig dltal;c mi
> mezei gazdilkodist a’ nagy
emésztés, a’ miipart a’ gydrdruk d6esobb kiallitdsa, és
kitiing josiga; ’s a’ viligkereskedést az altal, hogy ezen
esoda nemzet megszerezte magidnak majd minden tenger
kulesait. Jelesen a’ foldkozi tengert bezarhatta Gibral-
tar; a’ keletit Helgoland; a’ verest Aden; a’ persa

aztin végteleniill emelé a

oblot Bushir és Harrach d6rhelyei dltal. Most mér
csak a’ Dardanelldak, Panama, és Suez vannak
hitra; ha ezekel is kezére keriti, — min dolgozik is
— gy minden tenger hajoitjait kénye szerint folnyit-
hatja, és elzarhatja.

Minthogy most Angolhonnal vagyunk, taniljuk meg,
ezen sok tekintethen kivelésre mélté nemzet példdjabol
azt is, milly sokat nyer a’ nemzeti gazdasig a’ foldmi-
velés felszabaditisabél onkényt folyé gydr és kereske-
dési ipar altal. E’ nagy igazsigot Mac-Qveen, figye-
lemre mélté tabldi terjesatik szemeink elébe. *) Van An-
golhonnak

I. nemzeti tékepénuze:

1.) Mivelt foldekben, banydkban, iga- és mas barmokban
3,311 millié font sterling.

2.) Gyirakban, és kereske-
- désben , 218 milli6 font sterling.

Oszveg: 3529 m. f  sterl.
II. Nemzeti jovedelme:
1.) Nyers termékekben: . . . 539 m. f sterl,
2.) Gydrmiivekben 259 és'/, m. f, st.

Oszveg: 798 65/, m. f. st.

'5 Edinburg. Magazin, 1839.
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Ezen folszamitdshol illyen tanisigot emel ki List,
*) hogy:

1.) Angolhonnak a’ féldmivelésre forditott tékéje
tizenkétszerte nagyobb, mint a’ gyir-és kereskedelmi
iparba fektetett; és még is

2.) Az a’ tomérdek téke , melly fektetve vana’ fold-
mivelésbe , csak 16 szdztolit, az a’ hasonlitélag csekély
capitalis pedig, melly forditatik a’ gyar-és kereskedel-
mi iparra, 120 sziztolit nyijt. Amde,

3.) Még azt a’ 16 szdztolit sem hiznd Angolhon
okszerii, és jovedelmezési legnagyokb fokra rigtatott
foldmiveléséb6l, ha a’ 218 milliét be nem fektette vol-
na a’ 259 és " milliét jovedelmezs gyar-és kereske-
delmi ipardba; mert ez két-, s6t hiromszorozta népessé-
gét: ez az, melly roppant consumtiét idézett elé, ez
emelte fol a’ fold becsarat, és a’ foldektsl fizetett ma-
gas haszonbért.

4.) Most miér fosszuk meg Angolhont gyéraitol, és
vildgkereskedésétsl; foldmivelése legoit olly torpeségre
zsugorodik, mint Lengyelhoné: most 3,311 milliét éré
foldje mindjért leolvad tized, vagy huszadrészre, mert
ez alta]l lelankadand a’ nemzet productiv ereje, melly
most a’ munka felosztasa, a’ nemzeti fold , — kézmivesi,
és kereskedelmi erdk egyesitése dltal roppant magassdg-
ra emelkedett.«« Eddig List.

Ezekbdl mar hérom nagy igazsigot tamilhat tisz-
tan foldmivel$ honunk is. Els 6t: hogy tokéink nagyobb
részét, nalunk tigy, mint mindeniitt a’ foldmivelés nye-
li el, és még is épen ez az, melly még a’ britteknél is,
kiknél pedig legmagasb fokon &ll, csak 16 szdztolival
jovedelmez akkor, midén a’ gydr- és kereskedelmi ipar
120 szaztolit nyuji. Mésodikat: hogy milly fondk né-
zeteken alapszik ott a’ kozgazdilkodas, hol nincs egye-
sitve , a’ fold-, kézmivesi, ’s kereskedelmi ipar;
mellyek kozill egyik emeli és erdsiti a’ méasikat, mint

*) Idézett munkaja, 1-s6 kot. 888, lapjan.

I I
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boltiv-kovek. Végiil: milly fondk politicink volt ed-
digelé nekiink magyaroknak, kik a’ helyett, hogy 4pol-
nank és folszabaditnank mind a’ hiarmat, békoba tartot-
tuk jelenkorig mindegyiket. Ellenben, ha mi, okilva a’
nagy nemzetek példaibol, életbe léptetjiik az okszeres
gazddlkodist, széthinyva annak legfobb akadélyait, jele-
sen a’ 1obot - és dézmarendszert, ha amazzal egyiilt az
ipart meghonositjuk, bizton szémithatunk arra, hogy egy
félszdzad alatt népiink szemlatomédst meginduland a’ nem-
zeti gazdagsdg boldog véra felé; mert ész- és ipar teremt-
nek gazdagsigot és hatalmat, még olly béka- és sarfé-
szekben is, min6 vala hajdan Németalfsld, még olly
kopir és hegyes foldon is, mind a’ most mér regényes
Schweiz. Ellenben milly alacsony fokén &ll a’ foldmive-
Iésnek honunk még most is, megitélheini abbél, hogy
bar ezt hajézhat6 folyék 4ztatjik, bar gyomriban gazdag
dsvanyok rejlenek, bar folde a’ legtermékenyebb, még
is midén 1809 a’ frankok ezt meglattdk, és a’ gyoéri szo-
mort lapalyt megtekintették , almélkodva igy kialltottak
fel: ,,C’est une desert.c Igen, mert a’ foldet szépité ok-
szeres gazdilkodds szolgafoldon soha sem mulat, és mig
a’ foldet és foldmivest fol nem szabaditjuk, addig cso-
ddlhatjuk ugyan a’ szabad nemzetek fold- és kéumivesi
fenségét, bamulhatjuk a’ pesti hidon dolgozé angolok ok-
szerii munkdalatat; de koztink szokdsos magyarok, és
ezek kozott olly nagy leend a’ kiilonbség, mint ar és
szolga , puszta és kertorszig kozott. Es mi az alapja e’
kiilonbségnek? nem népfaj, nem a’ polgéri alkat, nem
zart és szigetfekvés; hanem az észnek és iparnak ki-
sebb foka, miket nilunk a’ szolgaisdg foldig nyom, amott
pedig @’ szabadsig égig emel.

Alladalom , melly sajat kincsforrdsait elhanyagolva,
a’ miiipart mellézve, ha vihet is valamit mas honokba
parényi foloslegébol, t. i. nyerstermékeibél: damde Jjéval
tobbet levén kénytelen behozni a’ gydrmiivekbél, apran-
ként elszegényedik, nem értvén ennek torvényhozéi ama
féelvet, mellyet mar I. Gyorgy, angol kirdly ministerei

10
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jol értettek, sot életbe is léptettek, melly ekkép hangzik :

‘ ,»Annél gazdagabb ’s hatalmasb valamelly hon, minél

% tobb ’s jobb gyarczikket visz ki, ’s minél tobb nyers-

terméket visz be.¢ Honi politicink e’ f6 elvet nem kivan-

ja, mert nilunk az dldott, és még Otszorozhetd termé-

kekben gazdag fold és természet eléttiink fekszik: csak

| ezt kell tehdt folserkenteniink dlmébél, leend itt elég

nyers termék, csak a’ termeszté erét sokszorozzuk a’

szabad és okszerli gazdilkodas altal. Jelesen viltsuk fel

és nemesitsikk régi dllat- és novényfajainkat ujakkal,
jovedelmezébbekkel, és jobbakkal.

Ha az eurépai foldmivelés gyermekkorara vissza-
tekintiink , itt latjuk , milly gyermeki volt az kezdetben.
Semmi elv, semmi okszeresség, semmi természeltani is-
meret, semmi gyéripari, és kereskedelmi tekintet nem
haszniltaték , hanem ment minden a’ szokds vas torvénye
itjgn. Hanem a’ vaknak litszé torténet néha segitett. Igy
| példaul, nem levén Eurépaban semmi selyemienyésziés,
és € miait a’ selyemkelmék , mivel Chindbol keriiltek,
igen drigan drultatvin, nagy Constantin alait némelly
gorog szerzeleseknek juta eszébe, emlitett honbdl se-
Iyembogirtojast lopni be Europdba, kifiirt botjaik beliire-
gében; ezen dugérik altal szaporodott el nilunk a’ se-
lyemtenyésztés , melly most nem egy hont tiplil. Miné
fokon allott csak egy félszizaddal is a’ juhdszat, a’ mai-
hoz képest, alig sziikség emlitni. Nekiink tehat magya-
roknak , nem annyira nyers terméket, mint iparos gyér-
nokokat, angoliigyességili haszonbérlket kell honunkba
i hoznuuk , és bérmilly foltételek alalt gyarmatositnunk :
de a’ kik illyen viszonyok kozé, minékben van most a’

R—

f nemetlen a’ nemeshez , épen nem sietendenek: pedig
F‘ bizonyos, hogy a’ gydrak és gyirnépek szaporoddsénak

senki annyi hasznit nem venné, mint a’ nagyobb foldbir-

( tokosak ; mint ezt az angolhoni és mas foldesurak ta-
pasztaljak. Viszont Montesquieu éllitésa szerint, ,,azért
jutott tonkre Lengyelhon , hogy nemessége bilincsben
tarivdn a’ foldmivelést és a’ miipart; azonban éltozet-,
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— fénylizés-, — és mindenben szeretvén a’ kiilfoldies-
kedést, e’ szolgafoldon szabad szellemii és gazdag vi-
rosok nem keletkezhettek ; kik tdmaszai lehettek az oro-
kos uralkodé hdzaknak, és ellensiilyul szolgiltak volna
a’ valasztds ald esé kirdlyokban gyényorkodé nemes-
ségnek.<¢

10*




MASODIK SZAKASZ.

A’ robotés dézma megsziintetésének remeényl-
het6 tidvos hatasa a’ nagyobb foldbirtokosak
gazdasagara.

Kiilonds sajitsiga az a’ nagyszerii elveknek, és a’
korkivinta, st parancsolta javitisoknak, hogy ezek nem
csak egyik félnek haszndlnak egyoldahilag, hanem azon
félnek is tetemes hasznot nyidjtanak, melly ettél eleinte
félt és idegenkedett. Ennek igazsiga bebizonyilt a’
tagosztilyokon; miktsl a’ kisebb birtokosak féltek honunk-
ban, tgy tekintve ezeket, mint nagyobb foldbirtokosak
dltal az § tetemes megrontidsukra kigondolt eszkozt; és
most mar latjak , ’s tapasztaljdk majd mindeniitt, milly
mélté ’s czéliranyos volt, ezen eleinte dltalok gyiloslt
eszmét torvény altal életbe léptetni. Josolni merjiik , igy
leend ez, nagyobb foldbirtokosaink gazdasigit illetéleg,
a’ robot- és dézmarendszer megsziintetésével is: melly
senkinek annyit nem haszndland , mint ezeknek. Mikrél
hogy kelléleg meggyobzidhessiink, tekintsik meg el-
sében: a’ nagy terjedelmii birtokokat altalaban, és azt,
mellyik hasznosabb a’ nagyban-e, vagy a’ kicsinybeni
gazdilkodis ? Mésodszor: vizsgiljuk meg a’ honi na-
gyobb terjedelmii mezei gazdasigok mostani kezelését,
és jovedelmezését. Harmadszor vegyiik figyelmiinkre
ezeknek jovendében eszkozolhetd kezelését, és reménylhe-
t6 jovedelmezését.
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I. Mieltt a’ nagy terjedelmii birtokok mezei gaz-
dasigérol értekeznénk, ill6 a’ nagyobb urodalmak-
rol szolni éltaldban, histériai és politicai tekintetben.
A’ nagyobb birtokok a’ csalidok nagyravigyasdnak mi-
veletei; a’ kik fényok és dllandésdguk fennmaraddsat
a’ birtok feloszthatlansighan keresék, és ezt az 6siség
behozasa altal elérni reménylették: ugy itélve, hogy kitii-
néleg nagy terjedelmii birtokot kell szerezni annak, ki
politicai jelentéségre akar felvergédni. Hogy ezt elérhes-
sék, a’ foldbirtokot a’ nemes néposztilyhoz kotstiék ki-
zirélag. Amde ezen sotétkori eszme, sem jelenkorunk
emberibb szellemével, sem a’ mai okszeres slatusgaz-
daség jozanabb elveivel, sem a’ boles orszigtannal 6sz-
hangban nincsen. Mert mi az elsét illeti, ma mér a’ po-
liticai jelentéséget szintigy meg lehet szerezni pénzzel,
mint nagy hivatalokkal; sét jobban, mint foldbirtokkal ,
melly aprénként a’ pénzaristocratdk kezeire szokott ke-
riilni. A’ kézgazdasdg sem nézheti behunyt szemmel azt,
hogy &> magyar fold nehiny csaldd kezeire kerilvén,
ekkép hasonlitson honunk olly kértesthez, mellyben a’
vér egy helyiitt 6sszetoldl, masutt hidnyzik : mivel a’ fold-
birtoknak keves kezek kozotti 6szhalmozdsa, kizdrja az
Osszes versenyt, mi folstte csokkenti a’ birtok becsét; jol
tudvén azt is, hogy vannak honok, jelesen Wiirtemberg,
hol birtokképes levén altaldban mindenki, a’ kiilonben
is minden ésiségi bilincsektél és urbéreg nytligoktsl meg-
szabadiilt fold olly nagy becsirra emelkedett, hogy en-
nek egyetlen holdja 2000, sét 2500 pengé forinton is
elkel. Nem tirheti annyiban is, mivel tapasztalt dolog,
mikép minél nagyobb a’ birtok, anndl kevesebbé lehet-
vén azzal birni, az csekélyiil gyiimolesoz: példaul egy
5000 holdnyi birtok csak felényi dsszes jovedelmet
nytjt, mint ha az t6bb szabad foldmives kézitt volna ki-
osztva. De orszigtanilag is veszélyteli a’ nagy birtok;
mert valamint a’ nagy pénziékéknek kevés nagy keres-
kedék kezeire jutdsa, ezeket oligarchikka teszi; igy a’
birhatlansdg eszméje dltal gydmolitott terjedelmes birtok,
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a’ nemzetet eldarabolja: pedig a’ nemzeti egység az,
melly csoddkat idéz el , mind béke, mind pedig had
idején. A’ nagy birtokok tehat kordnsem iidvisek akér-
melly honnak is, sem koz, sem magingazdasigi tekin-
tetben. Mellézve most azt, hogy honunkban az 1827-ki
orszdgos vélasztmény 500 teleknyi maximum felallitdss-
val gondolta a’ nagy birtokbél folyé bajokat megsziintet-
hetni, ennyit bizonnyal allithatunk , hogy a’ nagy birto-
kok, kivéalt ha azok hitrebizottsigok is egyszersmind,
mondhatlanul akadélyozzik egy onallé fiiggetlen foldmi-
vesi kozéprend keletkezését; melly pedig félreismerhet-
leniil a’ nemzet erejének életmagkive. De most ezen
szempontokat mellézve , vessiink ezekre egy két pillan-
tist mezei gazdasigi szempontbil. Nines bizonyosb ,
mint az, hogy ugyanazon jészig tobb birtokos altal mi-
velve , hasonlatlanul tébb jovedelmet ad, mint a’ terje-
delmes birtok, melly egyetlen ember keze alatt sorva-
doz, és korinsem ont annyi életer6t a’ hon tomérdek
testébe , mintha az szamos foldbirtokos kozott felosztva,
és mivelve, élénk ipart fejtene ki minden agéban a’ gaz-
dasignak. Hajdanta taldn hasznot tehettek a’ honnak a’
nagy urodalmak; mert erds varakkal ellitva, és szdémos
fegyveres kézzel birva, feltartéztattdk a’ rohané ellensé-
get; de ma kérosak a’ nemzeti hitelnek; a’ csalddi szent
viszonyok koteleit szétszaggatjik, és gy tekinthetdk ,
mint éktelen kinivések, és mérges daganatok a’ haza
testén ; vagy ollyan terebély fik honunk nagy kertében,
mellyeknek kozelében a’ fiatal fak csak sinylenek.
Vannak ugyan elegen, kik hévvel folkelnek a’ nagy
birtok védelmére, ezen okkal élve: ,,hogy a’ nagyobb-
szerii gazdalkodds, mit csak a’ nagy birtok tehet lehetd-
vé , alkalmat nyijivin a’ munka helyes felosztisira, a’
gépek hasznélatéra, és az okszeres gazdilkodasnak is
litat nyitvin, kevesebb emberkézzel , joval tobb tiszta
hasznot képes el6idéznia’ f6ldbél, minta’ kicsinyben tizott
foldmivelés, melly tomérdek élelmet levén kénytelen for-
ditni a’ dolgozé emberek és barmok taplalasira, sok pénat
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a’ szdmtalan gazdasdgi kisebb épiiletekre és szerszimok-
ra, a’ mit itt megtakarit, bélesen befordithatja magébaa’
foldbe, és ezt két- vagy hiromszoros gyiimdlesozésre
birhatja.«« Melly megjegyzésre csak ant feleljiik, hogy
ezen nézet csak akkor, és tigy lehet helyes, ha a’ fold-
birtokos ill6 tudoménnyal , tapasztaldssal, pénzalappal, és
szenyvedéllyel birva, minden foldet maga miveltetne ; és
mint P ethe mondja: ,,inkdbb szeretne paraszt lenni, mint
gavallér.© Amde tekintsiik meg nagyobb fildbirtokosa-
ink mezei gazdasigit, itt az emlitett foltételeket épen fol
nem talilhatjuk el annyira, hogy az elaprézott gazdilko-
dédsban az ipar és takarék nemecsak az, hogy biven ki-
potolja a’ mondott elsé6bbségeket, hanem még le is nyom-
ja, és koztapasztalds szerint, kisebb birtok jéval tobb osz-
szes 6s tiszta jovedelmet nyijt, mint a’ terjedelmes. Az
élet tehdt itt is megczéfolja az elméletet, anndl inkabb ,
hogy honunkban foldmiveseket képzé iskola csak kettd
levén, kisebb gazdatiszteinknek alig van fogalmuk az oksze-
vfi mezei gazdilkodasrél, mellynek 4ldédsait foljebb érin-
tettiik. S61 magok foldbirtokosainknak is nagyobb része,
kik magok kezelik jészégaikat, alig értvén amannak el-
veit , és mégis az emberi természet szokolt utjan —
anch io sono pittore — magukat gazdiknak tartvén, meg-
kisériik ugyan az tjabb elméletek alkalmazisat, driga
koltségen 1j szerszdmokat hozatnak, 1ij iparnévényeket
termeszinek: de miné sikerrel? a’ szomorii tapasztalds, és
a’ gyakori cs6dok mutatjak. Melly rosszul sikerilt kisér-
let, emlitett bajon kiviil azt a’ még nagyobbat is sziili,
hogy mdsok dltala az okszeres gazdalkoddstol elidegened-
ve, megmaradnak az 6sdk 6seitsl oroklstt kopott vagds,
és ollyan médszer mellett, mit tanulatlan gazdatisztekkel
is lehet folytatni; kik aztéin tébbet hasznilnak magoknak,
mint az trnak,

Hogy a’ foldbirtok nagy terjedelme mir maga leg-
f6bb oka a’ csekély, vagy semmi tiszla jovedelemnek,
azt ma atlattdk minden okszeres foldmivelék. Sok oka van
ennek 4ltaldban, honunkban pedig még t5bb, mint mas-




152

utt, Legf6bb az, hogy az illyen nagy birtokok féljilmul-
véan a’ tulajdonosnak sajit feliigyelhetési képességét, eat
mésra kell bizni: pedig aztin az a’ mds, kiben teljesen
megnyughatni, milly cosa rara, jol tudjuk. Honunkat mi
illeti, ez tudjuk pénz-és néptelen orszig, hianyzik tehdt
itt a’ befektetési téke, az emberkéz; hidnyzik sét még
ezutdn sziiletik az okszeres foldmives haszonbérls és
gazdatiszt; hidnyzik a’ gydripar és kereskedés, mik ha
altalaban kdrosan hatnak koz-és egyéni gazdasigunkra,
sokkal kdrosabpan hatnak a’ nagy terjedelmii urodalmak
jovedelmezésére. ,,Amde, azt mondja itt valaki, Angol-
honban is vannak terjedelmes gazdasigok; itt is régéta
fenndll a’ nagybirtok- rendszer — Grossgiitersystem —
bar homlok egyenest ellenkezé a’ magyarral; még is liz
annyit jovedelmeznek amazok, mint nalunk; a’ terjedelem
tehat vigy latszik, mitsem tesz a’ jovedelem esokkenté-
sére; s6t ha megfontoljuk azt, mit Schiitz, Thaer,
és Young mondaunak, t. i. hogy ,,a’ féldmivelésnek nagy-
ban kezelése kevesebb t6két és emberkezet kivan ; mert
ez lehetévé teszi a’ gépek ’s jobb szerszamok szerzését,
mik éltal a’ munka megosztatik , konnyebbé és élesébba
tetetik ; ez teszi lehetékké a’ nagyobbszerii agronomiai
véllalatokat, az tjabb felfodozések- és talilmanyokkali ki-
sérletet, a’ foldmivelés tokélyesitését: mik a’ kis birto-
kon lehetlenek ; ugyanazért ennek a’ szokés vaskarjai ko-
zott kell sorvadni sziintelen ;¢ azt kell mondanunk, hogy
tobbet jovedelmez a’ nagyszeriileg kezelt terjedelmes bir-
tok , mint az aggszokésilag mivelt kis joszdg.<

Ezen ellenvetés valoban nagy fontossdga olly or-
szagban, melly mar a’ foldet és foldmivest felszabaditva,
a’ hubéres viszonyokat megsemmitve, ttat tirt az oksze-
res gazdalkodasra. Angolhon egy ezek koziil. Ebben nem
urbéresek, hanem ideiglenes haszonbérlgk mivelik a’
részletekre osztott nagy birtokokat; pedig nem ollyanok,
millyenek még jelenleg nélunk a’ haszonbérlék, hanem
kitanilt foldmivelok. Méds koriilményt, mas viszonyt tald-
lunk honunkban. Itt 6rik urbéresek mivelik jobbadén agg-
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szokdsilag a’ lebilineselt foldet; toke és géphiannyal kiiz-
dé foldbirtokosak miveltetik tamilatlan gazdatiszteik 4l-
tal majorsdgaikat, és ezek termékeit olly gunyéron vesz-
tegetik el, a’ gyirak, emésztok és kereskedék hidnyaban,
hogy a’ tiszta haszon legtobbszir felmegy a’ kezelésre;,
és mostoha években a’ tulajdonosnak misem marad. At-
litta a’ nagy terjedelmii foldbirtokok e’ parényi jovedel-
mezését a’ Magyar Gazdasigi Egyesiilet, és ez oktol in-
ditatva tizte ki 1841-ben ezen palyakérdést: ,,milly koriil-
mények kozt hasznosabb Magyarorszighan a’ haszonbér
a’ tulajdon kezelésnél? ’s mellyik haszonbéri rendszer vol-
na honi viszonyaink kozitt legezélszeriibb.c Bujano-
vics iur iigyesen megfelelt ezen szép, de nehéz kér-
désre; ™) eléadvén, hogy nalunk az urbéres rendszer, és
gazdatisztek dltal folytatott onkezelés, megmenti ugyan
a’ nagy birtokosaknak a’ tulajdeni jogot, mellyhez ho-
nunkban a’ foldbirtokosak a’ jovedelem karaval is mdd
nélkiil ragaszkodnak; de jovedelmok — mi pedig a’ fé-
czél — mdédnélkiil csekély marad, és ollyan haszonbéri
rendszert ajanlvdn , mellynek életbe léptetése onkényt
maga utdn vonandja a’ robot- és dézma megsziintetését.
Menjiink mér 4t a’ masodik tirgyra, és tekintsiik meg:
II. A’ honi nagyobb terjedelmii mezei gaz-
dasdgok mostani kezelését és jovedelmezeé-
sét. Ifjusagom kannyelmiibb éveiben nekem sem volt,
ép Gigy mint egyéb ifji tdrsaimnak , gy szolvén semmi
érzéKem 2’ nagyszerd természet, fogékonysigom a’ mi-
velt fold béjai irdnt. Azonban 1811-ben, melly hires va-
la szdrazsigiril, vtat tevék a’ boldog Békésmegye ek-
kor aszilytol perzselt hatdrain; és egy szerencsés vélet-
len eljuttata Szarvasra, hol ekkor a’ mér nyolezvanos,
de még ifjui elevenséggel miikods Thessedik élt, ki-
nek hire kényszeritett engem is gauzdasigi kertjének
megtekintésére. Belépvén e’ kertbe, mindjart ¢’ gondo-

*) Gazdasagi Pilyamunkdk ; I kotet: »* haszonbéri rendszerrél.
Budan 1848.
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lat ragadott meg erésen, milly hatalmas az emberi ész,
melly kicsukja, ha akarja, miveibél azids, az elemek ka-
ros hatisit, és életet, elevenséget ’s bajt létesit ott, hol
koroskoriil a’ haldl jelei latszanak. Ezen magyar Thaer
folébresziette bennem a’ mivelt gazdasig irdnti érzéket,
melly kés6bbi bel és kiilfoldi utazdsaimban is engem el
nem hagyott, s6t gyonyort ’s ingert nyujtott az 1igy ne-
vezett példinygazdasigok megtekintésére. Milly kelle-
mes érzés lepett meg tehit kés6bben az alesiiti, a’
magyar-6véri, .az iirményi, a’ té6tmegyeri, és
mis jelesb urodalmak gazdasigainak szemlélése alkalma-
val! min6 6rommel olvastam a’ Fellenbergféle hofwy-
li, és a’ Thaerféle moglini remek gazdasigi kertek
leirasat; hol a’ folyéhomoktenger kozepén, tiindérala-
ki oaz vardzsoltatik elé; ez elott kopar foldon kettds
aratast lithatni egy évben, rétek ontoztetnek , kovekkel
elontott mezdk ’s dilék kitisztitatnak, parasit novények
kiirtatnak derék gépek segélyével. It tint fel legelso-
ben eléttem e’ gondolat lehetésége, miért istenitette a’
régiség a’ foldmivelést és ennek hdseit; valéban, ha isteni
annyi, mint csodélatosan, és legfébb fokon boldogits,
e’ dicsé sajitot az okszeres foldmiveléstol jelenleg is sen-
ki meg nem tagadhatja.

Amde illy jeles képekkel és eszmékkel fejemben,
milly kellemetleniil hatott rém, a’ magyar urodalmainkban
tobbnyire létezd gazdasigok megtekintése! valamint em-
litett szemléim alkalmaval, a’ legnagyobb értelmiséget
sejtettem azon termésforgatidsban, — turnus — melly-
ben hasznilja az iigyes foldmives a’ foldet, elgidézvén
abbol a’ helybeli legnagyobb hasznot: ugy leverd vala
litnom majd mindeniitt azt, milly kevesen fogtik még
fel honunkban a’ forgatds elveit; nalunk a’ legnagyobb
értelmiséget igényleni latszé urodalmi gazdasigokban is,
miveletlen a’ legelé; a’ hirmas forgétoli eltérés oecono-
miai erelnekségnek tekintetik; a’ legfibb ipar ' gabna-
termesziésre irdnyoztatik; vetésekel 's legel dllatokat a’
nap hévsége, ’s a’ szelek ellen védni seukinek sem jut
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eszébe, A’ kapdlé ekének hire sines, és a’ burgonya ’s
tengeri kapaldsa majd mindeniitt kézzel végeztetik. Majd
minden széna, amigy magyarosan egészen kiszaradvara-
katik 0ssze, és arra semmi gond, hogy a’ termesztett ta-
karmény kevéssé megizzaszlatvan az Osszerakds elott,
fiszerillatat megtartsa. A’ dohdny-, a’ burgonyamivelés
elhanyagoltatik , és a’ buzamagnak szalmajitoli elvilasz-
tasa olly kdros méddal esik meg, hogy ebbil egy tized-
rész mag mindig a’ szalmiban marad,

Kérdjiik mar most mi az oka ezen példatlan elma-
raddsnak ? feleljiik: ennek oka kettében van; részint az
urbérirendszerben, melly mint littuk minden javi-
tasnak halédlos ellensége, és részint az urodalmi 6nke-
zelésben. Lassunk itt mindkettérsl. A’ kiilfoldi nagyobb
foldbirtokosak 4tlatva azt, hogy a’ redlterhek sokkal na-
gyobb mértékben nyomjik a’ jobbigyot, mint a’ mennyit
ér azon tiszta jovedelem, mellyet nytdjtanak; atlitva, hogy
azon kevés és aljas termék, mit az urbéres ad, kordn
sem ér fel azon t6bb; jobb és olesébbal, mit a’ szabad fold
és szabad foldmivelés szolgdaltat ; dtlatva, hogy a’ teher
alatt leroskadt jobbdgyaik seregestdl kivéndorlanak; vé-
gil keservesen érezve, hogy 6k mint foldbirtokosak illy
csekély jovedelem mellett elszegényednek, midén gazda-
tiszteik gazdagodnak a’ tokepénzesek-, s6t a’ kézmive-
sekkel egyiitt; ezeket litva, ankénytbele egyeztek azur-
béri rendszer eltorlésébe: melly kiilonben is mint foljebb
eléadtuk kor - és jogszeriitlenné vilt az egész mivelt
Europa szemei elétt. Ezen egyszeri eldadéshoz, igy vél-
jiitk, a’ magyar foldesurakat illetéleg sem kell semmi com-
mentdr.

Urodalmi 6nkezelést illetleg, ha gazdatisate-
ink mind egyilegyig gazdasigi iskolikat végzett, pél-
dénygazdasigokat litott, fedhetlen jellemii egyének , és
a’ tulajdonos esaldd biztos gydmjai volndnak ; ha tovibba
egyetlen egy sem taldltatnék kozottik, ki jobban értene
a’ cabbala-és trafikhoz, mint az okszeres mezei gyakor-
lathoz; egy sem, kirol el lehetne mondani ama csipés meg-
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jegyzést: ,,a’ gazdatiszinek két lelke van, egyik istené,
mésik az 6rdogé;© gy még csak tirheté volna a’ ma-
gyar urodalmakban divatos, szokésos onkezelés; urbéres
rendszeriink is talin megérdemlené a’ torvényhozasi fol-
tozgatdst, mert a’ tulajdonosak szemfiilsége, tapasztalésa,
és érszeme, nagy iiggyel bajjal kipétolnd e’ hidnyokat: de
mivel ez utéséknak eddigelé nines inyokre olly tudomd-
nyal foglalkozni, mellyre egy emberélet kevés, mert a’
tapasztalas bényaja itt kifogyhatlan; mivel tovabbd ugyan
ezek kevesebbet markolni, de azt j6l megszoritni nem
hajlandék, de igen, sok foldet birni, és azt csekély erével
szokésilag miveltetni; mivel végre az értelmes, és jo
szivii gazdatiszteknek olly nagy sziike mutatkozik: ezen
okokra nézve sokkal iidvosb urra és foldmivesre nézve
ezen avult rendszeren kiadni, és e’ részben az europai
mivelt nemzetek mezei gazdilkodasi gyomolesozébb mo-
dorit elfogadni.

Mikép gyiiméleséznek aztén az igy kezelt urodal-
mi gazdasigok , mutatja a’ nilunk mindeniitt hatalmasan
mutatkozé pénzetlenség, mellyre szomori adatokat muta-
tott el6 Kossiith; *) melly elszegényedés aztdn meg mds
nagyobb bajt is szil, t.i. azt, hogy nagyobb fsldbirtoko-
saink az adémentesség polgdrilag lealacsonyité kivaltsa-
géarél, mellyel mds polgérositott honokban csak a’ kol-
dus bir, lemondani vonakodnak. Ezek’s az efféle adatokse-
gitik aztén megfejteni azon tiineményt, hogy holott An-
golhonban épen a’ kisbirtokuaknak kell megbukni a’ nagy
birtokuak mellett; nalunk amazok, ha iparosak, emelked-
nek szemlitomést, ezek pedig jobbaddn csddok ald keriil-
nek. Igen, mert emlitett szigetorszégban minden ellenke-
z6leg van, mint nalunk, Ott kizés gazdasédgbeli bitorlis
nincs , hanem tagositds, és minden az elkertelési torvény-
nek — inclosure bill — van aldvetve. Nilunk egyetlen
orszagos bank sincs, amott csak 1826 —1832-ig, tobb
alakilt 700-nal; ott hire sincs a’ kényszeritett munkénak,

*) Pesti Hirlap : 810. sz&m alatti vezér czikk.
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robot-, és kilenczednek : hanem a’ brittek éles esuikkel
jokor kitalalvan az iparbeli munka rejtettebb tényezéit,
nagy bolcsességgel kiszdmitott haszonbérbe adtik birto-
kaikat; nem 6t — tiz évre, mint ndlunk, hanem hét —
huszonegy évre st egész életidére: minek az a’ nagy
haszna, hogy a’ bérlé a’ bérleti évek felé nem szivja ki
tole telhetdleg a’ jészagot; hanem annak javitdsira nagy
tokepénzt fordit, mi altal megint a’ bérlék érdeke ugy
osszeforrad a’ tulajdonosakéval, hogy azok tobbé egy-
méstél el nem valhatnak. *)

111, A’ magyarhoni terjedelmesb foldbirtokoknak jo-
vendében eszkozolhets jobb kezelését, ésreménylheté
bévebb jovedelmezését illetéleg, megvalljuk, ennél
nines tiiskésebb ’s nehezebb fioladata jelen értekezésnek.
Elismerték ennek nehézségét mind az iigyes Kacsko-
vics, **) mind 2’ foljebh dicsért Bujanovics idézeit
munkéjiban. Elsé a’ haszonbérrél értekezvén, bir meg-
vallja, hogy a’nagy jészdgnak bérbe addsa tandcsosb, mint
annak tisztek 4ltali kormdnyzisa, még is utéljén érteke-
zésének , ¢’ nemzet életébe vags kérdés megfejtését
iigyesebb tollra bizza. A’ pélyakoszoris Bujanovics pe-
dig allitja ,,mikép e’ kérdésre dltalinosan felelni ugyan
legkonnyebb , de ennek gyakorlati alkalmazésdnak sehol
sem allanak ttjsban nagyobb nehézségek , mint honunk-
ban.¢ Vizsgéljuk meg tehat e’ komoly térgynak mindkét
oldalat. Léttuk feljebb az orokvaltsdg idvos voltd-
rél, és itt czélunkra tartozolag arrdl, hogy ez a’ foldes-
urak érdekeit tekintve is igen kivénatos, azért, mert az
urbéri viltsiggal emezeknek tulajdona és vagyona is
folszabaditatik , a’ kozos birtok igen silany hasznot és
jovedelmet nyujtvin. De ezt kivdnja ezeknek sajt p énz-
iigyi érdeke is: megjegyezvén a’ derekasan szamitni
tudo Bezerédj, hogy a’ toke értékét gyiimolese sze-
rint kell mérni, és igy az olesonak tetszhets véltsigdij,

*)Hazzi, Bemerkungen auf einer Reise nach Frankreich , und
England 1836. Miinchen 2.
**) 1837-diki T'arsalkodo, II. félév : lap. 898.
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gyiimolesozéséhez képest, roppant somma hatdsdval hi-
rand; ennek hasznit hozandja be, és helyét poétolandja
az azzal jol él6 foldesiirndl; a’ ki mds médon, bérmilly
iigyesen érti is a’ gazdasiagba beruhézast, erre magénak
pénzt szerezni tobbnyire még sem képes, és ennélfogva
a’ gyors, bir mérsékelt megviltissal, melly az 6 méshon-
nan nehezebben poétolhaté hianydt fedezi, magdénak nem
csekélyebbet szerez, mint jobbigydnak. Kordnsem teen-
d6 ezzel maradékainak kért, mint némellyek vélik, kivalt
ha meggondoljuk, mikép foldesurak kozt lehetnek ollya-
nok , kik a’ megviltdsi dijjal taldn biréi zért, vagy csé-
dot sziintethetnek meg, vagy keriilhetnek el. Aztédn sok
bajjal jaré jovedelmiik t6kéje, melly eddig csak képzele-
ti volt, és nem esett szabad rendelkezés ald, most val6-
sitott leend, mobilisaltatik , ’s nagyobb kamatot biztosité-
va tetetik. Igaz, hogy a’ tékozlé az urbéri viltsidg utin
nyert pénzt elkoltheti: 4dmde urbéri birtokat is eladhatja,
vagy erre addssigot tehet; és igy az executiotél ’s a’
tonkre jutdstol az urbéri birtokban szemlélt nagy bétor-
sag sem mentesit.« Eddig Bezerédj.

Sokkal bonyolodottabb az érokvaltsignila’ haszon-
béri iigy, mellyrél most mér széllnunk kell, ha nagyobb
foldbirtokosainkat meggyézni akarjuk e’ nagy igazsigrol,
hogy 6k megsziintelve a’ hiibéres viszonyokat, sokkal
tobb, ’s biztosh jovedelmet hiuzandnak terjedelmes josza-
gaikbol gy, ha azokat j6 méddal haszonbérbe adandjdk,
mikép az angol lordok tesznek, mint ha azokat 6siszo-
kds szerint tovabb is tiszteik altal korményozzik. Mi jol
tudjuk , milly tenger kifogis tetetik, pedig méltin a’ ha-
szonbérletek ellen, de mind ezek mellett is dllitjuk, hogy
ezen rendszer joval iidvosb a’ mostani dnkezelésnél;
azonban értsiik meg jol, nem a’ kisded jészdgokénil, mik-
r6l most sz6 sincs, — mert az ollyan, ki ezeken a’ gaz-
dasdgot maga folytathatja, bizonyosan tsbb sikert reményl-
het, mintha azt bérbe adja; — hanem az urbéri viszo-
nyokkal nem terhelt, ’s nagy darab szabad foldbirtokbeli
joszig korményzasindl. A’ haszonbérletek drnyékoldala
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imez, Ha a’ haszonbérlét szemkozt allitjuk a’ birtokossal,
ezek koztigen nagy kiilonbséget latva, elsé tekintettel azt
véljiik, hogy ezeknek érdeke tokéletes ellentéiben éll. Val6
igaz is, hogy Leibitzer szerint, mikor a’ tulajdonos
azon van, hogy gyiimélesozé tokéje évenként novekedjék,
’s igy jovedelme is mind inkdbb gyarapodjék, a’ kozonsé-
ges haszonbérlé csak jovedelmének szaporitésdra torek-
szik , a’nélkiil hogy legkisebb figyelemre méltatnd, vall-
jon a’ joszag ez éltal aljasodik-e vagy sem? Midén to-
vabb4 @’ boles tulajdonos majd minden vagyonit a’ jo-
szégba kivénja fektelni, emez beruhdzott tokéjén foliil
siet abb6l minél nagyobb nyereséget egyszerre kisajtol-
ni: minek természetes oka az, hogy 6 évenként bért fi-
zet, mit mint tulajdonos t6kéje gyarapitésira fordithatott
volna, a’ haszonbér tiszta nyereségébdl pedig nékie él-
ni kell. Els6 nem irtézik az ollyan javitdsok tételétél is,
mellyek magukat nem olly hamar fizetik vissza, mindk
a’ réteknek, az erdéknek javildsai; utélsé ezeket elha-
nyagolja, mert ezek hamari hasznot nem adnak, sét rog-
ton jovedelmezs, de tetemesb és koltséges javitdsokat
sem véarhatni t6le, mert ez az 6 érdekében nem fekszik,
ki csak ideiglenes birtokosa a’ joszdgnak.

A? haszonbérletet hattérbe létszanak szoritni e’ ko-
vetkez6 momentumok is. Mivel mind a’ birtokos, mind
a’ bérls hajlandébbak legaldbb honunkban a’ rovid ideji
szerzédéshez, — mellynek oka a’ termékek ardnak inga-
tagsdgdban gyokerezik, a’ termesztmények magas dra-
kor tett szerzédés kedvezvén a’ birtokosnak, ugyan ezek-
nek olesésiagakori kités pedig a’ bérnsknek; — ezen ro-
vid id6re tett alku az onhaszonlesésnek szérnyat 4d —
a’ foldterhelésre, annak kiszivisira és a’ jobbagyok zsa-
roldsira. Aztin a’ bérls, igy szolnak, vagy pénzes, vagy
pénzetlen: ha pénzes akkor inkibb maga vesz joszigot;
ha pedig pénze nincs, mivel miveli azt, ’s mivel ke-
zeskedik érette ? Illy korilmények kozt 1évén nalunk a’
haszonbérlet, erre foldbirtokosaink nem nagy hajlamot
mutatnak ismerve azon kellemetlenségeket, miknek ki-
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teszik magokat, a’ bérlok fortélyait illetéleg , miket ba-
jos volna el6szdmlilni. Terjedelmesebb pusztiikat tehat
adjik g6hol ali gazdag 6rményeknek, kik fizetnek u-
gyan, mert van mib6l; de hogyan? 1igy hogy egy hdéld-
nyi legkdvérebb foldért adnak két forint haszonbért; sit
Debreczen tajan vannak pusztdk, miknek holdjat 52 p.
krajezarért gyakran kindlva kindljék a’ bérloknek.
Mindezekre mir most jegyezziik meg , hogy a’
haszonbér tudominya fGelveinek kikeresése igen jutalma-
z6 munka, és megérdemli, hogy a’ bérlet filjebb emel-
kedésinek, és aldbb szdlldsédnak torvényeit tanulmanyunk-
kd tenni serénykedjiink, mdr csak azért is, mert el kell is-
merniink , hogy angoloknil van illy nemiikben a’ legf6ébb
értelmiség; pedig épen e’ nemzet az, melly a’ haszon-
béri rendszerhez allandéan ragaszkodik. Mi e’ fontos kér-
dés megfejtésében, e’ kovetkezd, legaldbb altalunk erd-
seknek vélt, tdmaszpontokat vessziik fel : 1. Gazda, épen
ugymint koltész sziiletik; és igy nem foltehets, hogy
minden terjedelmes féldet biré , egyszersmind gazda is
legyen, és igy jobb iigyes és tamilt haszonbérls segé-
lyével élni, mint ongazdélkodas altal kontirkodni; vagy
mas szavakkal, jobb azt ollyanra bizni, kinek tgy szél-
vin borében 4ll a* jol gazddlkodds; mint ollyanra, ki ezt
ha értene is hozzé, magasabb 4lldsa vagy hivatala miatt
nem teheti; vagy ollyan tisztre, kinek nem sok érdeke
fekszik a’ joszdgnak magas jovedelmezésében, kivilt
nilunk , kiknél az ugy nevezett szaziolizis — procentua-
tio — csaknem ismeretlen, jollehet a’ szomszéd cseh fol-
desurak , jelesen Fiirstenberg herczeg, mir ez dltal
kétszerezék jovedelmeiket. II. Mivel koztudomdasra né-
lunk még ezutin sziiletendnek a’ j6 gazdak és jo haszon-
bérlok , azért, mert mi szokisos magyarok az okszeres
foldmivelés elGidézésére, ligy szélvan, mit sem tettiink ;
gazdaképzi tanodikat , minta-gazdasdgokat , ’s egyéb
efféléket, orszagos erdvel fel nem dllitottunk; annélfog-
va tandcsosb levén az, hogy mi angol, hollandi és mds
jeles haszonbérlékisl tanuljuk meg ezt; sziikség leend
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legelsében is a’ hiibéres viszonyokat eltorleni: jésolni
merjiik , hogy ezek sereggel jonek honunkba, annilin-
kabb , mivel a’ fold mésik fél gombjén sincs olesobb fold,
mint nalunk, kiknél milly olesén lehet jo foldet bérleni,
legkiizelebl) lattuk; arra is van példa, hogy az orszig kel-
16 kozepén, jelesen Szankon, 50 hold foldet 200 forint
pengéért kindltak orok dron 1837-ben. Az urbéresség
eltorlése hatalmunkban 4ll; mert igaz mondas, hogy egy
nemzet elétt nincs lehetlen, mivel ennek csak akarni
kell és ezt mondani: ,,legyen,* és azonnal meglesz min-
den. III. Maga a’ haszonbér fogalma erre Oszténdz ben-
niinket. Mert tekintsiilk meg csak mi ez ? Ollyan jovede-
lem, melly nem csupén személyes iparunk gyiimolese, sem
hivatalos munkdnk jutalma; hanem ollyan, melly valamelly
meg nem ehetd, vagy el nem koltheté joszagnak né-
hiny évig, vagy orok haszaalatra adésiért igértetik a’
hasznalotol a’ birtokosnak. Ezek szerint kétféle a’ haszon-
bér: orok és ideiglenes; az elsé rovata ald tartozik az
urbér, mi firgl fira szall és tart mindaddig, mig az ur-
béres tartozdsat fizetni képes; hanem jegyezziik meg jol,
ez is kétféle, u. m. dllandé és valtozhaté; tudjuk mikép
honunkban az orok haszonbér, vagy urbér féljebb nem
emelhets. Amde vannak orszégok, jelesen Ausztria *)
és Poroszhon **) mikben 6roklé ugyan a’ haszonbérlet,
de maga a’ haszonbér, a’ kiriilmények szerint foljebb
emeltethetik, vagy lejjebb széllitathatik. Es ezt mi joval
méltanyosabbuak, ’s bolesebbnek tartjuk a’ honi urbérnél,
melly allandésdgot mutat ugyan, de csak szinre és illu-
sorie, mert a’ hdzi és hadi ad6 dltal nagyon is ingatag-
g4 tetetik. De mi itt most csak a’ nagy birtokosak érde-
keit kivanjuk tekintetbe’ venni. Ezeknek sem jo az orok
haszonbér ; mert onkezelését teszi szitkségessé a’ josadg-
nak , mi folotte sokba keriil, foliigyels tiszteket, nem

") Scheidleins Handbuch der oster. Privatrechts. Wien 1844. 1.
516—530.

**) Fiirstenthal, Institutionen des allg. preusz. Civil- und Crimi-
nalrechts Berlin 4827. 1. 228—227.
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mindig hii cselédek tartdsdt, tdrszéket ’s mas alkalmat-
lansagokat foltételezvén; mindezek elmaradnak a’ haszon-
bérlénél, a’ ki minden gondjat arra forditvin, hogy jo
karban legyen a’ gazdasidg, mivel feligyelésre mitsem
kolt, joval tobb tiszia jovedelemhez jut, és igy tobb ha-
szonbért fizethet; mellyet, lejarvan a’ kotott évek, fol-
jebb is lehet rigtatni, ha a’ kotstt id6 alatt a’ termékek
ara szembetiinéleg nevelkedett, és a’ fekvé joszagba fek-
tetett t6kék jobban gyiimélesoznek mint az elstt; miket
az urbérnél tenni korénsem lehet.

Ha méar elgondoljuk, milly nagyra emelkedhetik
valamelly foldnek évi jévedelme, ha teszem a’ mellett
vagy orszigit vonul el , vagy jeles csatorna, vagy vas-
il; tovibba ha figyelembe vessziik, mennyit emelkedik
az, ha azon hon, mellyben az fekszik, szerencsés koriil-
mények kozbejotte 4ltal, tisztdn foldmivels orszdgbdl
gyériparos, vagy mi még tibb, kereskedé honnd vilik;
mint ez a’ milt szdzadban Angolhonnal megtortént, hol
mar ma a’ szént6foldek tiz annyi hasznot adnak, mint az
el6tt; ha végre fontoléra vesszilk, hogy egy gyarviros
alapitisa, egy jeles gézmalom, egy 1j készén-, vagy mds
akna nyitdsa, egy érczesviz vagy egy jeles fiirdé kelet-
kezte utdn, mikhez kozel fekszik a’ joszag, mennyit nyer
az becsben; ezeket ha elgondoljuk, szinte ellenkezének ta-
ldljuk a’ j6 gazdasig elveivel az orok haszonbért, melly
mintegy lebilineseli a’ jészdg nagyobb jovedelmezését;
melly avilt rendszer azon tévedésen és dlelven épilt,
hogy van ollyan maximuma a’ fold jovedelmének, min az
mér foljebb nem emelkedhetik. Pedig ez gyermeki esz-
me, 6és sotét korba valo. Mert ma médr az ipardiis nem-
zetek példiibol tudjuk, hogy jelesen Angolhonban —
melly szépen egyesiti mind a’ harom, t. i. foldmives-,
gyir- és kereskedelmi ipart — a’ foldmives tiz aunyit

vesz be ma egy hold azon miniségii de okszerileg mi-
volt f61db6l, mint honunkban. A’ physiocratékkal is koz
volt még €’ tévedés; kik tilbecsiilve a’ fold szokott, és
4lland6 jovedelmét, az ipar és a’ szerencsés helyzet &l-
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d4sait tekintetbe nem vették : holottma mér tudjuk, hogy
a’ haszonbér nagysdga kordn sem foltételeztetik csupédn
a’ fold termékenységétol; hanem legtobbszor annak hely-
zete- és fekvésétol, ’s lehet f6ld, melly semmi termé erd-
vel nem bir, mi‘nt a’ sziklds Malta, és még is més dton
nagy jovedelmet nyijt. Ellenben a’ legaldottabb termé
fold is csekély haszonbért 4d a’ birtokosnak, ha tudat-
lan, ’s henye olédhokiél miveltetik, mint jobbadin az
aradi, vagy haa’kereskedési vonaltél tavol fekszik, mint
a’ somogyi ’
vizek szomszédsigdban nyilik el, mint a’ hevesi és

s veszprémi; vagy a’ szabdlyozatlan

baranyai. Hozza jaril mind ezekhez, a’ nagy varosok-
hoz kozel, vagy tivol fekvés: melly koriilmény annyira
emeli vagy csokkenti az Orok haszonbért, annyira rig-
tatja és szdllitja a° fold becsét, hogy a’ ki az urbéres
rendszernek , foldesurakra kdros volta fel6l egyébként
meggy6zbdni nem tudna, csakez is szemmel lathaté okot
nyijt neki, emlitett rendszer képtelen voltinak atlatdséra.

De masnemi kérai is vannak még ennek nagyobb
foldbirtokosakat illetéleg, mar csak az urbéri oszidlyo-
zésnal fogva. Mert okszerl gazdik jol tudjik, miné ja-
vithatésag fekszik még a’ legrosszabbnak litszé foldben
is. Igaz, hogy a’ szokisos mezel gazdasig mellett, nem-
hogy javilninak, sét romlanak a’ foldek, konnyen atlat-
haté okokbol. Mert pénz-, és iparhidny, kozos birtok, bir-
tokolhatlansag, rosz kezelés, olly akadalyai a’ javitdsnak,
hogy errél gondolkozni is alig lehet; sét az eddig jo
foldek , nem ritkdn elhagyott telkekké valnak. Amde vas
szorgalom még is mindent legydz; és feltehetjiik, mikép
valamelly iparos gyarmatnak osztatolt ki olly hatar, melly
a’ kiosztds, és megszilliskor harmadik osztalyn volt, és
egy telekhez annyi fld adatott, mennyi harmadik oszt4-
lyu telekhez szokott adatni. Azonban a’ gyarmat ipara
annyira megjavitja a’ foldet, hogy a’ harmadik oszialy-
belit elséségre emeli; illy esetben a’ foldbirtokostél adott
folosleg ettél orokre elvesz, mert ezt neki a’ megye so-
ha vissza nem tériti. Iit is bebizonyil tehat az urbéres

in*
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rendszer hibds volta; mert az ezen hibds elven nyug-
szik, hogy a’ fold termé ereje sem niovekedhelik, sem
alabb nem szallhat: pedig jol tudjuk, hogy ez sokszor a’
foldmivestél fiigg, a’ ki ha ipart illetéleg harmadik osz-
talyd, az elsé osztalyifoldet is harmadikivd sorozhatjale;
ellenben ha a’ gazda iparban kitiing, harmadik classist
foldét is elsd josiguva teheti.

Latjuk is nem gyéren, hogy az urbér mellett, melly
a’ sajdtot kizérja, most igen sok hatirban szaporodnak
az elhagyoti telkek, mi természeitel foly a’ kozis fold
természetébél; mert igaz e’ kozmondds: quod multi cu-
rant, nemo curat; — de legyen csak orokvaltsig, ta-
gositas, kerigazdalkodds mint a’ britteknél, majd lesznek
mindeniitt majorok , miknek dra és becse nétlon né, és
nem fogy mint o’ kozfoldeké; elhagyott puszta majoro-
kat épen nem litandunk, mint most elég elbagyott tel-
keket; mikbél ez a’ jo keletkezend, hogy haszonbéri és
majoros gazdalkodds mellett, egy faluja tobbet érend az
urnak , mint most egész uredalma, mint jelenleg Porosz-
honban, hol lithatni olly vagyonos haszonbérléket, kik
felhdzakban laknak és a’ foldadét mindig év elején teszik
le fioldesuraiknak,

Csakhogy jo haszonbérleti torvényeket alkossunk,
és a’ cselédséget rendezziik , mint mar ezeket teszik is
minden polgdrositott dllodalmak; mert haszonbérléi be-
csiiletesség , és jo cselédek, miilhatlanil sziikségesek
ezen rendszerhez; mert vajmi hajlandék ez ulélsék ta-
nicsadas nélkiil is azt megtenni, mit Suarez, és Es-
cobar helyesleni litszanak: ,,Cseléd, kinek kevés fize-
tése van, ha szegény, nem vélkezik, ha urat meglopja,
azérl hogy magit kérmentesitse : s6t még akkor is, ha
nem szegény , mert kevés hért adni jogtalansig.« ™)

“*)Ellendorf, die Moral und Politik der Jesuiten Darmstadt. 1840.
1. 131.




Harmadik Szakasz.

Miné idépontot lehetne Kitlizni a’ robot és
dézma megsziintetésére ?

Itt legelsébben is azon akadilyokat kell megtekin-
teni, mellyek az urbéres rendszer megsziintetésének ut-
jaban éallanak ,  megvizsgalva azdknak természetét, és
csak fgy juthatunk el a’ kérdés megoldhatdsira, melly

“két dgra oszlik; u.m. 1.) Sietniink kell-e ezzel vagy
nem; 6s 2) ha sietniink, miné idépontot kell erre
vilasztanunk ?

I. Elsét illetéleg igen nagy okaim vannak arra, hogy
siessiink. Mert elsGben, elég soka tartott onaltatdsunk
és annak halogatdsa, hogy magunkkal, kiz- és magingaz-
dasdgunkkal tisztdba j6jjiink. Most mar ismerjiik a’ nem-
zeli bajok 6 kutforrasait, tudjuk mik paralysaljik na-
gyobb birtokosaink anyagi, és kilencz millionyi vériink
szellemi és anyagi erejét; nemzettestiink betegségének
fészkét értjiik. Miért ragaszkodndnk tehat eddigi haloga-
t6 politicankhoz? Jusson esziinkbe , hogy mi a’'szeren-
csétlen paraszizendiilés 6ta, melly jobbigyainkat és a’
magyar foldmivelést jelen méltatlan helyzetbe nyomta,
mér hdrom szdzad tapaszialait birjuk nem harezos, hanem
békes korban ; kezdjiink tehat minél elébb ez iidvos mun-
kéhoz. Emeljik a’ magyar népel magyar nemzetté olly

tettek altal, miket dldozatnak sem lehet tekinteni; mert
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2’ XIX-dik szazadban kimondani torvény altal, hogy : ,,a’
magyar jobbigy, ha foldesurdnak tetszik, megvalthassa
magdl ¢ ez nem nagy dicséret jelenkori politicinkra,
melly ugy létszik alig képes felfogni ezen politicai esz-
mét, hogy a’ kiilonféle osztilyok osszeforrasztisa nélkiil
nem lehet képes a’ nemzeli tjjasziiletést eszkozleni; olly
nemzet pedig ., mellynek betegsége orvosolhatlan, hala-
losan beleg, és semmi jovendéje sincs. Halilt és hala-
los betegséget emlitiink, Testi halilt okoz az életerd,
lelki halalt — 4llodalmaknil — a’ kizszellemhidny , ezt
eléidézi a’ néposzialyok kozott a’ személy és birtok-
jogi kiilonbség : mi anndl nyomasztibb, hogy a’ mai job-
bagy eldédei — mint littuk — szintigy segitették vér-
rel szerezni a’ magyar szabadsigot, mint a’ mai nemes-
ségnek szokdsa ezzel biiszkén dicsekedni.

Ellenben élet a’ sziikségérzetben, ennek elharita-
siban, és az akaddlyok lelkiizdésében muyilatkozik. Ezt
tanitja a’ torvényhozds philosophidja; melly az elevenen
érzelt sziikségeket pétolni igyekszik. Es mivel minden
kornak sajit sziikségei vannak, innen megfejthetd, hogy
minden torvényhozds sajit koranak typusit viseli. Ma mar
mis, és tobb anyagi, és szellemi sziikségeink vannak.
Ne tegyiik tehdat magunkat azokhoz hasonlokkd, kik ne-
velség tirgyaiva lesznek, olly ruhat éltvén magukra
még ma is, melly gyeemekkorukban ugyan elég bé vala,
de mir ma hajlott idejii terjedelmes testoket alig fedi be.
Ha mi sietendiink levenni a’ foldmivelés bilincseit olly
néposzlaly kezeirGl, melly e’ hont népesedéssel, a’ kincs-
tart pénzzel, a’ nemességet szolgilatlal, a’ kiralyszék
bitorsigit ontott vérével nagyobb részint tartja fenn :
ezen nagyszerii 1épés siettetendi életbe léptetni azt, hogy
a’ kozségi rendszer alapjai letétessenek, ez megint siette-
tendi a’ czélszeresb népnevelést ; ez ismét a’ gyartasi
szabadsignak virosainkra kiterjesztését, ésa’ czéhek ki-
rili intézkedést , mint szinte az 6nallé magyar kereskedés
koriili torvényeket.

Tudjuk mdr, miné politica az, nehany foldbirto-
kosak kedveért, egy egész hont olly allasban hagyni,
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hogy ez miiiparos orszig magas éllisira soha fil ne 1ép-
hessen; hanem kénytelen legyen nyers terméket itthon
elemészté, vagy ebbdél kiilfoldnek némi csekélységet el-
adé nemzet alacsony allisaban tespedni. Siessiink, mert
latjuk, milly csigamenésii kiillonben is magyar torvény-
hozisunk : melly mir az 1729-diki torvénykonyvben ki-
mouda ezen elvet, hogy ,,a” miné mértékben élvezi va-
laki a’ status jotéteményeit, olly mértékben kell viselnie
annak terheit is:¢ és mégis milly sokdra haladt az o-
rokvaltsagi térvény; mellybol nagy sokira egy kis tore-
dék betétetett ugyan a’ torvénybetii kozé, a’nélkiil hogy
. igy annak életbe lépletése felol remény lehetne. Az elv el-
fogadasatol tehat nélunk a’ tettleges parancsol6 torvé-
nyig évtizedek , sit huszadok telhetnek el.

Sietniink kell tovabbd azért is, mert igen igen el-
maradtunk. Nem levén onall¢ féldmivelésiink, nines on-
allo miiparunk is, pedig azt mondja List: ,,melly nem-
zel csak foldmivelést @iz, hasonlit olly egyénhez, kinek
csak egy karja van.c¢ Mi is tehdt mig a’ foldmivelést jo
labra nem dllitjuk , addig a’ m(iiparoslmez(irc csupan
azon erifilosleget fordithatjuk haszonnal, melly a’ fold-
mivelési érdekek fedezése utan fennmaradt.

Végiil siessiink, és ne engedjiik elhiilni azon me-
leget, mellyel @’ nemzet jelesbjei forrnak e’ fontos iigy
koriil ; mert minden javitisnak meg van a’ maga szeren-
csekora, melly ha elmilt, nem ritkdn elmilt orokre;
a’ gyoégyszer minél tovabb késik, a’ jobbagysig terhe mi-
nél jobban névekszik, a’ halasztdsban annal nagyobb a’
veszély. A’ fontolva haladdk ugyan tartéztatni akarjik
sieté lépéseinket, kik ezt mondjik : ,,elébb képzeltséget
kell oltani a’ jobbagyba , mielstt 6t folszabaditanck a’
nyomasziéva vélt hiibéres viszonyok alol.« Amde ez is
csak ollyan elkoptatott hibds kor, mint az, hogy eldbb
becsiiletérzést kell csepegtetni a’ nemtelenbe, azutan
kell 6t felszabaditni a’ bot alél. Elég itt, hogy az urbér
megsziintetése tobb nemzetek altal mar majd fél szdzad
ota sikerrel gyakoroltatik, Az sem j6, mit talin némel-




lyek nem akards iiriigyéiil felhozhatnak: ,,adjunk még
tobb engedményeket jobbigyainknak és konnyebbitsiik az
urbéri viszonyokat.*« Erre feleljiik, itt gyokeres rendszer
sziikséges, emlitelt palistolé gyégyszer pedig csak arra
val6 lenne , hogy emlitett félszabaly mellett hosszu idé-
re kialudnék a’ torvényhozds erélye és lelkesedése a’
gyokeres javitds mellett, ’s utébb is ezen hamar ellobba-
no szalmalingnak csak fiistjét, nem pedig melegét érez-
né a’ foldmivelé néposztaly.

Lehetnek , hissziik ollyanok is, kik illynemii iiriigy-
gyel élendnek a’ sietés paralysaldsira: ,,Fokonként kell
eltorleniink a’ hibéres viszonyokat, nem pedig riogtin,
és elokésziilet nélkiil : mert a’ jobbégysig, tudjuk, er-
kolesben mélyen siilyedt; hadd érjen meg elébb a’ sza-
badsigra, melly nem masnak csak mivelt erkélesiinek
valé.<« Mi erre azt feleljiik, hogy az aprinkénti engedmé-
nyek, és a’ fokozatos emancipatio, soha sem vezetnek
6hajtott ezélra; melly all az elkiilonzott népossztilyoknak,
és ezek érdekei egyesitésének eszkozlésében. Mert mig
az engedményeket aprézzuk, senki azokat, mint a’ nép-
barat Kossiith igen jol monda, — nekiink meg nem ko-
szonendi, valamint a’ jobbagysig meg nem készinte a-
zokat ép azért, mert fokozatosak voltak. Ez a’ gyiimél-
¢se mindeniitt a’ fontolva haladdsnak; mert kétszer ad,
a’ ki hamar ad. Az sem all, hogy be kell varnunk, mig
a’ jobbagyok erkolesileg boévebben kifejlédnek : mert u-
gyan mi okozza fejletlenségiket ? az elnyomds, melly min-
dig paraszt, azaz alattomos elégiiletlen, csalni vigyo, és
mogorva jellemet sziil , alkalmatlant a’ honszeretetre , és
polgiri erényre. Litni valé ekkép, hogy ezen okok és
elvek, miket elésoroltunk, rosz elméleten, hibas kéron és
embertelenségen alapilnak. Mert mi egyéb embertelen-
ségnél, a’ jobbagyot elnyomas dltal erkélesileg mélyen
siilyeszteni; ’s azutdn ezen siilyedtségért 6t tovibb is bin-
tetni akarni a’ folszabaditds halasztésa altal? Igaz, van
a’ parasztban sok durvasig, erkolestelenség, de ezek ko-
zosek a’ nemparasztokkal is, kiket alig taldlunk jobbak-
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nak amazokndl. Most mér ha folvessziik, hogy a’ ma-
gyarhoni jobbagy erkélcse megrontdsira hiromszéz éves
szolgasig, és lealacsonyitds fogolt kezet; ha elgondol-
juk, hogy ennek is az emberiséggel mitsem torédé tor-
vény az oka, melly 6t hontalannd és igy a’ hon érdekei
irdnt is fogékonytalannd tevé: valoban esodélkoznunk kell
azoknak kegyetlenségén, kik szabadsigra képtelenséget
és szolgalelkiiséget hanynak azon néposztilynak szemére,
mellyet magok tettek szolgalelkiivé, ’s erkolestelenséget
emlegetnek ott, hol azt maguk idézték el6 embertelen
torvényeikkel.

II. Hogyha mar az forog kérdésben: miné idépon-
tot kell kittizni a' hiibéres viszonyok megsziintetésére ?
feleljiik azt, mellyben a’ robot-és dézmarendszer nagy,
és terhes akadalyai le lesznek gyézve, mellyek sokfélék
és kiillonbozo természetiiek. Vannak ugyanis ennek el-
soben igazi, és szinlett; masodszor: rogton és csak
idojartaval elmozdithaté; harmadszor: elditéletben és
valésdgban létezé akaddlyai; mikrél lassuk roviden.

Az elsé rendbelieket illetéleg , meg kell vallanunk,
hogy sok igazi és valésiagos botrinykés &ll e’ jeles vél-
lalat vitjaban , miket utoljara egyiilegyig elésorolandunk,
de az is igaz, hogy vamnak ollyan akadilyok is, mik
szinlettek, eléitéletben létezék, és anndlfogva helyes elé-
terjesztések dltal, miket pardnyi erénkkel mi is tenni t6-
reksziink , régton elmozdithatok. A’ szinlett akadalyok
koziil mar felhoztunk nehanyat, és helydkrdl elgorditni
iparkodtunk. De van még illyen tobb is. Azt mondjik a’
maradds bardti: ,,nem lehet addig tenni semmit, mig
orszigos erdével zilogbankot nem dllitunk fel , mert hol
vegyen pénzt a’ nyomori jobbagy — ki most hdzi, és
hadi adéjat sem birja lefizetni, — orokvaltsigira? za-
logbankot pedig 4llitni nem lehet , mig az ésiséget el
nem toréljitk; mi nem egyhamar leend. Mi tobb, sok
jobbdgy maga sem akar érokviltsigot, mert tudja, hogy
ez dltal rosszabbra forduland sorsa: hagyjuk tehat ez egész
dolgot még most olly boldogabb idére , mellyben ez kon-
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nyebben megeshetik.«« Igaz, hogy pénzhidny tetemes
akadaly itt; bizonyos levén az, hogy honunkban, kivélt
a’ felsébb megyékben sok helység epedve vir a’ viltsig
perczére, de pénzre nem tud szert tenni; legelsé teen-
do tehdt itt, egy térleszté bank allitdsa, mellynek
segedelmével egyenesen az urbéri orokvaltsig eszkozdl-
tetnék , melly szerfolstt konnyitné e’ munkat, és a’ melly
lényegesen kiilonbozik a’ zdlogbanktol, és az Gsiség el-
torlése el6tt is alakithaté, csak akarjuk. Azonban szin-
lett akadily ez is. Mert tudjuk, hogy mar szizaddal ez
elétt torténtek orokvalisdgok; torténtek jelenkorunkban
is: miért ne torténhetnének illyenek bank nélkiil is; he-
lyesen mondvan ez iigyet illetleg Bezerédj ,,hogy
mig goézds nincs, addig is tehetni valamit vitorldkkal ,
’s evezokkel; a’hol az urbéri viltsidg pénzértékben épen
nem lehet, gabnamennyiség is szolgalhat az érték ki-
egyenlitésének jeléiil ’s eszkézeiil, ’s piaczi dr, font szdm
’s illyenek utdn eléggé megfelelsleg.<« Meg kell vallani,
az is igaz, hogy leheinek jobbagyok, kikben az aggszo-
kas kitorlotte a’ szabadsidg utani viagyat, és a’ kik fél-
nek szabadok lenni azért is, mert tudjik, hogy orokvalt-
sdgot tagosztilynak kell megelézni, ettél pedig azért
idegenek, mivel vélik, hogy marhatenyésztés nélkiil, mel-
lyet a’ tagosités korlitol, meg nem élhetnek, bizonyos
levén, hogy a’ telek rendezésénél a’ jobbdgy csak folde
mivelésére sziikséges, — tehdt nem eladhaté — barmok
kitartdsdra szorosan elég legelst nyer. Amde itt is sokat
tehet a’ népszerii felviligitis; és ez is csak ollyan tii-
nemény, mint az vala, midén az életidejét bastilleben tol-
tott frank Latude, dgy megszokta a’ fogsigot, hogy
elrontatvan a’ bastille, nem j6l esett neki a’ szabad 1ét.
Nagyobb szerepet jatszanak masodszor, az aka-
délytevésben nalunk az eléitéletek, mellyek fogva
’s homilyban tartjik némelly kivaltsigosaink elméjét, mi-
ket mar most szitkség folderitni, és ha lehet szétoszlat-
ni. Illyen az, mit mir foljebb is érintettiink, hogy ezek
a’ kényszeritett orokvaltsigban uri jog, ’s tulajdon sér-
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tést tekintenek. Azonban milly kevessé értik a’ dolgot,
megtetszik a’ mondottakon kiviil abbil , hogy a’ job-
bagyfold az 1836-ki térvény utin — melly foldesurak
részérdl csak hasznélatot emleget, — épen nem {iulajdo-
na ezeknek. Kényszeritésnek is csak annyiban lehet ezt
nevezni, hogy a’ fold felszabaditisinak itjat, mellyet &’
jotékony torvény megnyitoll, a’ foldesuri énkény ne zar-
hassa el a’ meg nem engedés altal, és abban &ll, hogy
ha valamelly kézség, vagy egyes jobbigy a’ megvéltdst
ohajtand, ezeknek az illeté foldesir Onkényesen gétot
ne vethessen. Nines tehat itt helye sem a’ tulajdon, sem
a’ jogsértésnek ; ha ugyan a’ kozos birtokot és az on-
kényt illyeneknek nevezni nem akarjuk. Foldesuri én-
felvildgitds sziikséges tehat itt; nem pedig gazdatisztek-
re hallgatds , kik jegyezsiik meg jol,, nem kis akadélyai
az Orokvaltsdgnak : mivel csak sajit igen szik kori ta-
nulmanyaik, tapasztalataik, és szokdsaik latkorét tekintik,
’s nem akarjik , hogy életbe lépjen azon iidvés eszme
és elv, miket kimondott ugyan a’ torvény, de eloitéletek
miatt életbe léptetni nem birt.

Elgitélet az is, — melly azonban az urbéri rend-
szert nalunk életben tartja, — hogy a’ magyar nemes

iltalaban igen biiszke adémentességére. Milly ki-
szdmithatlan hasznot srasztana egészre ugy, mint egyé-
nekre a’ kozteherviselés, mind anyagilag mind szellemi-
leg, joltudjak mér értelmesbjeink. Azon adét, mellyet
a’ nyomori foldmives teljesit, elnyelik a’ régtol fogva is-
mert sziikségek. Azéta 1ij sziikségek tdmadtak; minok a’
népnevelés, kizlekedési eszkozok, jelesen: vaspalydk és
csalorndk; tovdbba gazdaképzé intézetek, magyar gaz-
dasigi orszigos egyesiilet, miiegyetem, miivészi acade-
mia, miknek eléteremtésére egyéb segédforrds nincs,
mint a’ kozadézas. Mert hidba mondjuk: ,,van a’ magyar
allodalomnak elég jovedelme; lehet ebbél az orszig jolé-
tét elémozdiini.c Ezen nem akardsi fogédzé tudatlansa-
gon alapszik. Nines bizony annak tizenhét milliéndl tobb
évenkénti jovedelme : mi olly pardnyi, hogy a’ legsaziik-
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ségesebb institutick fentartésatis alig fedezi. Innen meg-
fejthet mostani tespedésiink, mi anndl szégyenelhetbb ,
hogy honunkban igen jeles physicai, és szellemi alapok
vannak, mikre épitni lehetne, ha a’ foljebb érintett bal-
itélet kitorsltetnék sziviinkbél. Mi dics6séget keresiink
abban, mi szégyenlhets, és vonakodunk azt tenni, mit a’
legmiveltebb régi, és ujkori nemzetek tettek, ’s tesznek.

Ne gondolja senki, hogy e’ sorokbdl a’ magyar ne-
messég iranti ellenszenv szdlna: mert valoban mi hisz-
sziik , ’s valljuk, hogy honunkban is sziikséges a’ nemes-
ség mint masutt; mert ez azon érfal, melly megoriz
benniinket, valamint a’ fel6lrél joheté onkény, dgy az
alélrél timadhato népmozgalmak ellen. Amde e’ nemes-
ség mostani magyar typusdban nyujthat- igényt illy
nagy reményre ? semmikép, hacsak az angol aristocratia
typusdt nem teszi maga elébe példdnyul. Ttt a’ nemesség
igy van alkotva, hogy egyiitt a’ trén érdekeit is védi,
6s a’ népét is; és ezen érdekegyesitésen alapszik fiig-
getlensége, méltésiga és allandésaga. Ex adéz dgy, mint
az alsé néposztaly; és igy a° kozteherviselés elvének el
nem fogaddsa dltal, nem izgat érok kedélyt maga ellen,
mint a’ magyar. Filoslegét tovdbbd a’ polgéri néposz-
talyba folyatja le, mi 4ltal a’ polgdrsig tomege nemes
érzelmii ‘sarjadékkal szaporodik, ollyannal, melly ettél vi-
szont tudomdnyt, polgari erényeket ’s egyenloségi elve-
ket koltsonoz. Nines tehdt itt elkiilonzdttség, elszigetelt-
ség, és érdekharcz mint ndlunk , igy kartalanitatik o’
kiilonben vészteli majoratus. Kiemelte ezen intézkedés
nagyszerii befolydsit a’ ,,Verstorbene* czim alatt lappan-
g6 utazo, foldiei szdmdra, de a’ mibdl mi is taniilhatank.

Vannak azonban, mit titkoljuk ? olly igaz és valésa-
gos akadélyai is a’ robot- és dézmarendszer megsziin-
tetésének , miket mig el nem haritunk 2’ térvény dtjén,
addig annak tokéletes elavitdsa nem remélhets. Ugy van,
a’ fontolva haladds mitsem ér; de az is igaz, hogy &
fokonkénti haladds sokkal gyokeresb javitis: mi abban
all, ha a’ fennédllé nem tépetik ugyan ki mindjart gyé-




kerest5l, hanem annak szivgyikerei elvagatvin, életere-
je elfogyasztatik. Valljuk meg dszintén sok teend$ van

még az urbéres rendszernek nem részletes, — mi
most is leheté, mint lattuk, — hanem altalanos eltorlése

elstt. Es mivel ehhez még az elemek hidnyzanak, ezt az
els6 foknal, azon elemkészitésnél kell kezdeniink,
mikrsl mar most szolandunk. Torvényhozasi elézmények-
nek kell elébb megsziiletni; mivel addig sehogy sem
kedvezend ezen nagyszeri véllalalnak az idéjards. Mig
a’ torvény az drokvaltsigol parancsolélag ki nem mond-
ja, mig a’ kozteherviselés elvét elfogadva, eut életbe nem
lépteti; mig az 6siség lélekharangjit meg nem vonja,
a’ birtokolhatlanségol el nem torli, torleszté bankot nem
allit: addig ezen iidvos ige dlialdnosan és egyetemesen
honunkban testté nem leend. Ugy van: a’ nemzetek élet-
fejlédésének philosophiaja tlanitja, hogy a’ tirsasigi vi-
szonyok olly szoros Lapesolathan vannak egymassal, hogy
mig egyik akadalyko el nem gorditetik a’ haladés 1tjarol,
addig a’ t0bbi is erésen all, de mihelyt a’ régi rendszer
csak egyetlen linczszeme megszakasztatik, mihelyt egy
j6 szegletkd kivettetik, mar ekkor magokban lehilnak
az Osrendszer boltozatai, ekkor aztin a’ nemakards is
kénytelen magdt a’ Livetkezelesség hatalmdnak megadni.
Ki honunkat ismeri, étlathatja, mikép emlitett tor-
vények hozdsara, ¢’ fenndllé viszonyok megviltoztatisira
id6 kell; mivel ezeket tigy kell tenni, hogy senkinek a’
létez tirvényekbe vetett bizodalma meg ne hiusitassék,
és a’ jelen érdekek koziil minél kevesebb sériessék; mert
csak igy remélheté , miként ez Gsrendszer ugy elavi-
talik, hogy a’ térvény 6lalma alatt kelelkezends vj alla-
potban minél kevesebb zavar, és rdzkodiatis okoztatik.
A’ tagosztalynak tehat el¢bb éltaldnosan megkell {6rténni
honunkban , miel6tt az urbéri tartozdsok megviltdsirol
parancsold, és tettleges torvény hozattatnék, mert en-
nek elmellézése a’ kozgazdasigra csak karosan folyna
be. Ugyanis, orszagnak a’ kozteher kivetésében tudnia
kell, mit bir meg az adéz6, mit nem? miként tudja pe-
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lig ezi, mig nem ismeri tiszidn az adé ald esé foldek
mennyiségét; miket addig nem tudhat, mig annyi kizer-
d6, kizlegeld van a’ honban. S6t vannak helységek, mel-
lyekben még most sem iir, sem jobbdgy nem tudjik vol-
takép, mi a’ tisztén urbéri? mit ’s mennyit kivin a’ tor-
vény urbérinek tekintetni ? ha tudjék is dltalaban, de az
alkalmazasban fenakadnak. Maga az urbéri hatésig mig
meg nem sziinteltetik,, addig a’ jobbdgy nem nagy ked-
vet érez az orokvéltsighoz is: mivel a’ foldesuri ha-
talom kitve tartandja mindig a’ jobbdgynak azon nemes
vagyédt, ’s azon ontudatdt, hogy 6 ezutdn beldolgait én-
maga kormanyozhatja, feloldva a’ foldesuri hatalom sze-
szélyei és onkénye aldl.

Ne gondoljuk azonban, mintha ezen akaddlyok ké-
pesek lehetnének sietésiink paralysildsira, Epen nem:
szalmavirak ezek a’ hatalmas korszellem el6lt, melly
ezeket ndlunk is épen tigy megsemmitendi, mint a’ brit-
teknél a’ zsidé emancipatié akadalyait. Tudjuk, hogy a’
marado pért ellenokai itt is, ott is gyengék mindenkor;
és ki hitte volna, hogy Angolhonban a’ zsidék folszaba-
ditasdt olly hamar létesitni lehessen, a’hol még 1834-ben
nevetség tirgya volt az a’ parliamentben, ezt hozvén
fel ginyellenokul Malmesburg: ,,nagy akadallyal van
egybekétve e’ dolog; mert lenne példaul a’ hdz szénoka
— speaker — zsidé: ugy amaz szombaton Ossze nem
iilhetne, mert ekkor a’ zsidoknak sabeszok van. Akér-
kit lelkesedésbe hozhat az akaddlyokvak his, és gigdsi
erével legyézésére e’ gondolat, hogy a’ kényszerit o-
rokviltsag helyre dllitandja a’ magyar néposztilyok ko-
zotti bizodalmat, megnyitandja a’ polgiéri erények forra-
sit, és olly béstyafalat emelend a’ magyar alkotmény
_ biztositdsdra, melly mogitt e’ foldmivelé hon iidve rej-
lik. Milly folséges litviny leend, szemlélni évenként a’
szabad kozségek szima szaporodasat! és a’ régi antinor-
malis 4llapot megsziinését! amaz igazsigtalansigréli ele-
ven szemrehdnyéssal egyiitt, melly eddigelé a> jobb lel-
kiesmeretiieket égette, hogy mi olly sok éven 4t nem
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osztakeztunk azon teherben, mellyet az adéz6 nép egye-
diil érettiink viselt; mellyet 6sei hibdiért egy ideig fold-
hez kotve , szégyenletes viszonyok kozt tengddni enged-
tiink; ,,ldmaszkodva, — mint egy lélkes hazafi szolt,—
az 6si nem fizetés koldus biiszkeségire, és arra, hogy el-
dédeink vért ontottak azon honért, mellyért mi nemcsak
vériinket, de nehdny fillériinket is odadni vonakodunk.¢

Boles kiralyaink , kik mindig meleg részvéttel har-
czoltak ez iigy mellett, ¢és azon magas mivellségil hon-
nagyok , kik a’ status és egyéni gazdilkodas elveibe mé-
lyen beavattattak, kik eddigis mind orszdggyiilésen, mind
a’ megyei teremekben hatalmas szavukat folemelték e’
nemzeti iigy mellett, jogositnak benniinket a’ boldog re-
ményre. Ezeknek kell tovabb is érczkebellel vivni az
elosorolt akadélyok hydraival; nekik kell daczéra a’ ke-
serli megtimodasoknak, ’s gyanusitisoknak lelkesedést
mufatni, ezen iidvds, de fijdalom! honunkban még nép-
szeriitlen eszme irdnt. Ks ezt tehetik tiszta hazafidi ér-
zetokhen, téntorithatlan elszdndssal; érezve, hogy kiizdé-
soket nem elérhetlen czélokra és eszményi dlmokra ird-
nyozzak, minta’ szokds emberei 4llitjik, hanem a’ legma-
gasztosb czél elérésére.

Mi a” maradds cmbereit illetfleg sem esiink két-
ségbe; mert ezek is elvégre dtlitandjik, hogy nekik ha
mostani magas alldsukon megakarnak maradni tovabb is,
két tényezére van sziikségik; egyik szellemi fensiség,

masik anyagilag joval gazdagabb helyzet, mint most. El-
* sbre ugy verekednek fol, ha megismerkednek a’ koz- és
magidn gazdasag tjaLb, jobb elméleteivel , és ezeket el-
lentétbe tenni tamilva a’ régibb kor - és okszeriitlen gaz-
dalkodas elveivel , sajat meggy(’izﬁdésiikb(ﬂ, nem masok
utén, a’ magyar kozboldogsig létesitoi lenni torekszenck.
Masodikat pedig tigy érik el, ha minél elébb megszaba-
dilnak azon sokba keriilé hiibéres bilincsektél, és a’ jo-
vedelmesebben folytatandé gazddlkoddst gitls silyoktdl,
mikrol a’ kozelebbi szakaszban széltunk. Mi reményliink
néluk is, és hissziikk, hogy atolelendi ket is a’ min-
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denhat6 honszeretet; olly hon iranti, melly dket, mint el-
sosziilottjeit kitiinéleg szivvérével taplalta. Ez orvendetes
kilatéssal rekesztjiik be értekezésiinket, visszatérve azon
reményhorgonyhoz , mellytél elindiltunk ennek kezde-
tén: és

Eddigi érczkebelekben , hissziik, honszerelem gyoz.
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Ein Vogel trug ein Saamenkorn in ein wiistes Land, und es enistand

eine neue Creation.
Y Jean Paul
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Szézadunknak nyilt homlokén e’ szavak olvashaték: vi-
lagossig, tirelem, emberiség! E’ szavak fonségében rej-
lik minden, mit nagynak, jelesnek nevezhet haladdsunk.
— Igen! ezen eszmehdromsig emelé a’ romlott vilig
miveltségét fokonkint oda, hol ezt jelen idénkben magasz-
tos kebellel iidvozli, szentesiilt ihleménnyel oleli a’
tokéletesedés embere. Melly nemzetnél e’ hirom eszme
meghonosult, ott a’ bajok legsilyosbika: az anyagi sze-
génység — melly enyves akadilya minden szerencsés
haladdsnak — vagy legydzeteit mdr, vagy leendé legyd-
zetésére biztos 6svény faragtatott; mert e’ harom eszme
nemzdéje a’ léleknemességnek , melly a’ jog mezején —
mellézve minden mést — kivélélag az emberiség egyé-
ni méltésigit tekinti, ennek igényeit méltdnyolja, jogait
6rzi, elnyomaidsit siratja; e’ hirom eszme teremli a’
kor mindenhaté szellemét, melly o’ kivalisigokat —
mellyek midén egyik osztilyra kedvezileg, nyeresé-
gesen hatnak, ugyanakkor a’ masikra kinos teherrel ne-
beziilnek — vagy megsemmisiti, vagy tdgitja; [fole-
melve t. i. egyiket oda, hol a’ mdsik szabadsigot kizdré-
lag élvezett.

Midén korunk hatalmas szelleme e’ mezén mutat-
kozik, a’ teendok, vagy mddositandok nagy halmaza kozt
a’ kérdés elészor is a’ foldnépére tér 4t.

A’ paraszt élete historiai fontossdg, — figye: minden
erésodésre, boldoguldsra torekvé nemzetnél életkérdés,
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miként sziikkeblii elhanyagoldsa elébb-utébb nemzeti si-
lyedés. ,,Ha — mond a’ nemzetiség népszeri irdja
— eldédeink annyi vérrel tartak meg a’ hazat ’s annak
szabadsagat: hala emlékoknek! —— ha 6k a’ sok milliényi
népet szolgasagban hagydk: mentheték! — de ha mi,
kik az emberi szereletnek magasb, tigasb fogalmait sait-
tuk be, nem sietnénk a’ nyomort enyhiteni, a’ kinnyeket
torleni, érdemetlenek volnank nemzeti létiinkre, méliat-
lanok szabadsagunkra. <

Nem szandékom e’ hasabokon a’ parasziol — mint
megvetett, eltaszitott csoportjit a’ fold néptomegének;
nem — mint apa ’s anya mellett sirdnkozé arvat;
nem — mint nyomorui, szegényt, rongyosl, mivelet-
lent, butat, ’s mégis annyira nélkilozhetlent folmu-
tatni; nem! — ezt tenni nem szindékom, mert ekkép

ezen értekezés is némileg czéljitol esnék el, ’s a’ rész-
vétlen politikus is hideg itéletében azt nem mdasnak, mint
koltoi sirankozdsnak gunyolnd; am széndékom hazdnk
paraszijait ngy, mint vannak historiai és statusgazdasagi
fontossdgukban, mint az orszigos haladas, boldogulis és
gazdagodds vezértényezsit elddllitani, melly rajzban fo-
tekintet leend az ezen osztély lartozasira, kiilonosen a’
robot- és dézmara.

E’ mezé az, mellyen — kivalt nalunk — mikéd-
ni nem lehet a’ nélkiil, hogy egyszersmind csoportos
elbitéletek alijedelmivel ne taldlkozzunk, ’s ha az ész
istene thuribulumot nem nyujtana a’ miivész f4sult kezé-
be , mellynek illatos fiistje szétoszlatja az elfogult kép-
zeletek rémjeit, azt mondanim : hilatlansag follépni; —
de hisz a’ tizenkilenczedik szdzad kell§ derckan dllunk,
mellynek lelke megolda a’ nyelv eddigi sétét nyiligeit, a’
hallérzékeket észintébb hangokhoz szoktatd, ’s az értel-
miséget kizis vagyonnak jelelé ki, mellyel tobbé egyed-
drusdg nincs; — és ezen érlelmiség oda vezeté elvégre
a’ magyart is, hogy a’ hazafiui szép szét félremagyard-
zas nélkiil értheti, vitaldsiba ereszkedhetik; elvetheli
vagy haszndra fordithaija.

——
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Jelen értekezés tehdt nem més, mint szigori ta-
paszlaldson épiilt egyszerii vélemény, mellyel hazink
egyik elhagyatolt népigdnak sorsdn konnyitni — 6h mi
iidvos lenne! ’s ezen okbil, hogy t. i. egy kis egész 4l-
litassék el , czélszeriinek litam magét az értekezést pa-
rasztjaink torténeti rajzaval megnyitni.

Posonyban, 1844 6szh6 25-én

Szerzd.




Magyar parasztok.

A’ xilenczedik szdzadban, melly a’ népvéndorlds széza-
da volt , midén a’ hajdan csekély szamu nemzet mil-
lickra szaporodva nem lelheté magit hon ama sziik kor-
lita hatérok kozott, hova az eréilen 6sdket a’ nagyobb
erd szoritd, ’s mint a’ gyermek, ki — mig csecsemd,
nehdny deszkadarabbil dsszeszegelt bolesében is — csak
étele ne hidnyozzék , nytigottan enyelgi, alussza it
élte pitymallatit, késébb — midén az izmok erdsebbek,
az idegek ingerlékenyebbek , mar a’ szobat, hol bolesé-
jét rengeték, szitk kornek, az apai téres udvart keritett
bortonnek nézi, ’s ki — messze a’ szabadra, a’ ré-
tekre siet; majd oda hagyva az apai lakot, egész mds
tajra vindorol, mig végre meggyézidik, hogy nap mis-
hol is siit az égrol, ’s hogy tapasztalds sziili az embert;
megtelepedik, hol fogalma szerint czéljit legkonnyebben
megkozelitheti. — Igy kelének fol &’ kilenczedik szd:
zadban a’ népfajok ifjuséguk teljes erejében, odahagyva a’
sziklds hegyormokat, mellyek az izzaszté munkit gyéren
jutalmazik, — a’ metsz léget, melly a’ kebel melegére
jegesit'(ileg hatott, — a’ folyékat, erdéket, mellyeknek
halait, madarait mar kiélék,’s menének keresni hont, hol
ha dolgoznak , legyen munkdjoknak jutalom; ’s ha firad-
nak , legyen faradalmoknak nytgalom!

E’ kilenczedik szdzadban, mellynek egyes évei a’
torténetek lapjain sok helyt véres betiikkel jegyezvék
fol, jovének magyar 6seink ‘is kaczagdnyos hét kapitd-
nyaik vezérlete alatt a’ foldteriiletre, mellyet az akkoriak
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Pannonidnak,, mi Magyarorszégnak neveziink. Mon-
dém: ¢’ foldteriiletre, melly — a’ vildig foldabroszit,
vagy golydjat tekintve , pardnyi ugyan mint porszem
a’ bércztetén; de elegendé arra, hogy egy nemzetel —
a’ min6 a’ magyar — szilard alkotmény és jotékony tor-
vények paizsa alatt gazdaggé, naggyd tegyen. E’ hont,
mint 2’ vildg ostora Etele utin térvényes orokjoket,
dtvevék az 6sok, ’s hagyédk nekiink az unokiknak azt
lakni , mivelni, tokéletesitni és megtartani.

Atnézve tehit az ide bevandorlott Gséket torténe-
tileg , koztok parasziot 1igy, mint azokat ma ismerjik,
nem talalunk, de a’ rabszolgasdg sujié korbdcsa alatt gor-
nyedékre igen is talilunk; — miként talalhatni illyenek-
re az akkori vildg minden nemzeteinél, mert ama kor:
lovagkor volt, mellynek pedig sajétszerii jelleme kény-
drilag uralkodni, wvagy fontebbje parancsinak vakon
hédolni.

E’ rabszolgdk ismét kiilonfélék voltak, némellyek —
mint piaczi drik vasaroltattak, ’s életok uraknak tulajdona
lett, mellyroli rendelkezés kényétol figgott a’ nélkiil,
hogy ezért biinteté itélet sijthalta volna az emberiség-
tapodét; mésok mdar e’ honban laktak , alattvaléi ama
sok uralkodoknak , kik akkor ezen orszigot magok kozt
feldarabolva birtdk. A’ douté magyarok fegyverei le-
gybzvén a  fejedelmeket, szolgdikka tevék ~azoknak
alattvaléit is, kiket — mivel ¢k fegyver és csatikhoz 1é-
vén edzve, az eke szarvanil nem igennagy mulatsigot le-
lének — foldmivelésre szantak, jollehet e’ fontos ko-
telesség teljesitésére legkevesebb idét hagydnak nekik,
de nem Kkijelelt foltételek mellett, nem volt irdnyuk-
ban sz6 az enyim-tiedrél, hallgatott rélok a’ torvény,
melly véd6, vagy jutalmazé soraibol a’ nyomorgé tome-
gel négysziz esulendeig egészen kifelejté ; elnémult
részokre a’ jog, sirt értok a’ lermészet, és panaszolkodott
az igazsig! deaz emberek! a’ hatalmasok, a’ biiszkék,
kik birodalmakat rombolénak szét, népmilliskon diadal-
maskodénak , gyengék voltak snszenvedélyiikon csak an-
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nyi gyobzelmet kivini az emberiség ’s sajit jovendé bol-
dogsiguk szimdra, hogy felebaritjokat felebaritilag te-
kinthették volna.

E’ néposztily tehat miivelé a’ foldet nem mint
paraszt , mert e’ név'akkorban ismeretlen, hanem mint
cseléd: minden szegédségi szabalyok nélkiil, mint szol-
ga: minden kialkudott bér nélkiil, ’s a’ gyermek, ki szo-
gaanyatol nyere létet, szolgasigra sziiletett, honnét sza-
badsdgra verekedni nem vala 1t, nem semmi eszkoz; ki
6t gunyold, tapodd: nem vétkezett, — mert mér anyja
méhében szolga volt, ’s maradt‘szolga a’ sirig, hol elvég-
re koporséja deszkéai kozott haz- és foldtulajdonos lett
6 is.

A’ kilonféle néptorzsok kik a’ magyarok beroha-
nésuk idejekor e’ haza sik ’s dombos térein élskidtek,
nemcsak a’ kopar fold jutalmazatlan mivelésére szoritat-
tak, de e’ f6lott haszndllatdnak minden nehéz munké-
ra, min6t az akkorri nyugtalan kor ragadozé szelleme
mindennapivd tett; dstanak mély gidroket, magas sén-
czokot raktanak a’ folszaggatott rogokbél, ’s épitének
vérakat, mellyekben rabsiguk toltendé; ’s ha a’ mai
kor embere elhalad egy omladék mellett, elérzékenyiil-
ve sohajt: hogy miér ez is leélte korit, pedig egykor
hatalmas és diis lehetett; de a’ koltileg gondolkozé vén-
dornak az nem jut eszébe, mennyi rabszolga hullott el
faradalmai silya alatt, mig e’ falak folemelkedhetének,
hogy idével ismét sszeroskadjanak; nem hallja a’nydgést,
nem ldtja a’ keser(i konnyeket, mellyek eziist pillak alél
gordiltenek ald, nem a’ jajgatdst, mi 6nkény korbacssu-
dara alatt csikorgott! — Szent, és tiszteletre mélték az
6s maradvanyok még romjaikban is, de egyszersmind
haldoklé tanui annak, hogy melly szizad erejét illy épiilet
szornyek felhalmozdsdra fecsérlé, ott nem volt tudomany,
nem szelidebb emberszeretet, nem finom miveltség ; ott
onkény uralkodott zsarnokilag, mert mi most pénzmilliok-
ba keriilne a’ jogossig és méltinyossdg koraban, nekik
csak akaré intésokbe keriilt.
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Hogy igy, €s ide haszndlak a’ dis birtokosok a’
foldmivelésre szdnt erét, kitetszik Béla kirdly névtelen
jegyzdjének hagyomdanyibol, tobbek kozt middén irja:
,»Borsu engedelmet nyervén, Bodrogh mellékérsl Tatra
hegyeihez szerencsésen eljuta, ’s a’ féldnépet egybegyiijt-
vény, Buldus vize mellett virt épitetett;© — mashol:
,sZiobulchu Ménmaréthoz kivetségbe killdetvén — — 1at-
vén a’ Tisza mentében egy helyet, fekvését megerdsités-
re igen alkalmasnak taldlvin — Osszegyiijté a’ lakdkat,
nagy sénczokat dsatott;s« — ismét: ,,Ethe Oundu fia egy-
begyijtvén a’ tétoknak sokasdgat, Alpir vira és Beulda
rév kozott foldb6l igen erds virt épitetett.cc — Ekkép
haszniltatvan az eré, a’ hazdnak foldmivelése, mezégaz-
dasdga, ipara,’s ezek dltal ondllisa nem volt.

*  Ezen id6szakban éseink a’ vad szabadsig eldi-
téleteib6l, szokdsaibol ki nem velkezvén, allandé lak-
helyhez sem kioték magokat; a’ nagyobb rész sitrak alatt
pihené ki éjen 4t nappala firadalmait, ’s ha a’ vidék gyii-
milesei, vadai, halai médr nem nydjthatinak enyhiilést,
a’ kivetkezs virradatkor targonczén vala mér a’ sitor, ’s
a’ vandorcsapat kémléleg zardndokolt utina. — Mi ter-
mészetesebb illy koriilményekben, minthogy a’ fold népe,
sehonnét nem segitetve , kényszeriiltnek érzé magat
zsikmdnyoldsra, ragadozdsra, ’s a’ vért, mit ellen-
ség fegyvere megkimélt, hon a’ testvérek ontik ki; mi-
ként Kéza Simon az udvornicusokrél irt fiiggeményében
foljegyzé : ,,Factum est; quod cum hungari possessa Pan-
nonia christianos, et paganos — more genlium — quos-
dam caplivos occiderent, resistentes aliquos ex captivis
virtuosus ad praelium deducentes secum aliquam ipsis por-
tionem de spoliis erogarent, quosdam vero diversis ser-
vitiis mancipando in perpetuitalem circa sua tabernacula
solebant conservare , iidem caplivi e fructu, ammahbus,
et praeda sola habebant vitam suam.<

Geyza vezér halila utin magyarainknak megparan-
csold a’ papa, hogy keresziény foglyaikat tegyék sza-
badokkd, és ne kényszeritsék oket élelmok keresetében
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tovabb is ragadozdshoz nydlni; de e’ parancsot, mint
kiilhatalomté] érkezettet , a’ magyar urak félre veték;
azért mar nem parancsold, hanem tanécsld a’ pépa: hogy
a’ keresztény foglyok uraik féldeinek miivelésére fordi-
tassanak, 's munkdjok jutalmdul a’ termesztmény bizonyos
része adassék nékik, hogy legyen — mibé§l csendesen
élhessenek. 'S csak ekkor kezdék a’ megtéritett magya-
rok széles hatdru birtokaikat foglyaik koat folosatani, ek-
kor kezdének falvak épiilni, ekkor hatirozik el magokat
dllandé lakhely vélasztisdra, ’s végre ekkor kezdett né-
mileg a’ lebilincselt foldnépnek sorsa javulni, minthogy
az apostoli vallds szelid elve az azt kivetéket emberiebb

béndsmédra 6sztonszé. *)

Mivel pedig a’ ragadozisoktoli visszatartéztatas jo-
viodelmok csokkentésére szolgdlt, azért foglyaikra,
kik kozt birtokaikat folosztik, eleinte igen is silyos
terheket rotak, melly kegyetlenség okul szolgilt elsé
szent kirdlyunknak : hogy a’ kemény és kionyortelen szi-
vii magyar urak hatalma aldl a> keresztény foglyokat ki-
valtand; — de csak a’ keresztényeket, mert a’ babonis
elgitéletek hilyoga miatt a’ pogdnyokrél 6 is megfelejt-
kezett; amazokat azon jészigokon telepitetle meg, mel-
lyek korona vagyon voltak, ’s conditionarii név-
vel neveztettek. Illyen hely volt a’ tobbek kést Modor,
mellyrél II. Geyza 1158-ik évben adatolt adoményleve-
lében emlékezik: ,,Donavi villam meam Modor conditio-
nalem, ubi falcatores mei residebant.<*

Ezen korban két fokozatira akadunk a’ fogolyszol-
gdknak ; része ugyanis vérjobbigyoknak — servi ca-
strenses — iratik, kik foldesuraik engedelme nélkiil a-
zoknak birtokdbdl el ugyan nem koltozhetének, sét oket
hadba kisérniok kelleit, de fol valdnak mentve minden
kézi szolgilattél és adézdstél; — holott a’ mésik rész
nemesak hogy el nem kéltozhetett kirdlyi, egyhédzi, vagy
polgéri foldesuraik birtokibol ezek engedelme nélkiil, de

*) Kéza Simon.
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e’ folott teljes hatalmuk al4 is voltak.rendelve; azoknak

kényok, akaratok szerint biintettethettek, eladathattak,

elzilogositathattak; — mindent mit szereztek, foldesu-

raiknak szerzék. Illyenek voltak minden hadi foglyok,

rabsziiloktél szirmazottak, vagy kiket vétkok miatt a’
s torvényes biintetés ide karhoztatott. *)

Es itt van tulajdonkép histériai kezdete a’ magyar
parasztoknak , kik a’ kovetkezd véres, és bajteli szdza-
doknak terheit osztdk , fijdalmait szenvedék, mérge alatt
elhaltak ; és az utédok sorsa még is — annyi Gsi szolgi-
latok utin — még kérdés alatt van: valljon mélté-e, vagy
lehet-e a’ parasztot a’ polgdrisig szabadsigaiban részel-
tetni? vagy hagyni ugy mint van!? — Uraim! igaz
sdgos urak! kiknek keziokben az eré, a’ hatalom, emlé-
kezzenek énok a’ monddsra: bis dat, qui cito dat!

Istvan els6 kiralyunk féradhatatlan eréllyel fogvén
a’ poginysig kiirtdsdhoz, ’s az igaz vallis folallitisihoz,
azokat, kik 6t ezen istenesiilt munkdban segiték, kirdlyi
kedvezéseinek legnagyobb mértékében részesité; illye-
nek voltak leginkdbb az egyhazi férfiak, kiknek nagy ki-
terjedésii foldbirtokaikon kiviil még vigasztaldsul rende-
16 a’ tizedet is; igy: meggy6zvén Kupit, Somogy
megyének tizedét marhakbol, telkekbél, vetésekbél, va-
mokb6l a’ szentmértoni apatségnak ajandékoata; sét Cha-
tuicius irja: ,,Ydem -— sz. Istvain — de episcopis con-
stitnit, ex illorum captivorum decimas persolvi volens,
idque adeo exacte : ut siquis decem haberet proles, deci- .
mam prolem sancti Martini coenobio daret.** Ime uraim!
egy kép @’ foldnép akkori helyzetérsl.

Arpidi korszakban uralkods kirdlyaink kozil ardny-
lag kevesen hoztak térvényt, ‘s innét a’ bolesek eme
mondésa utdn: ,.felicissima natio, ubi paucissimae leges«
— azt kellene kivetkeztetniink , hogy nemzetiink ezen
idészakban legholdogabb volt, mi tén némi kivétellel all-

*) Olahus Ungariae suae p. 10. — Verbczy: L. R. 8. czimének 2,
8 §§-ai 8z. Istvan, Sz. Laszlé ’sa’t.




hatna is, ha e’ kevés torvények véds paizsa ald nem-
esak kivaltsigos osztdlyokat, de az egész nemzetet, mint
egy haza fiait, egy orszdg polgdrait, kik annak terheit
viselik , diadalat kivijak, felolelték volna; ez azonban
csak tdvulrél sem tortént, mert hanyjuk fol bar a’ 23 ki-

réily alalt szentesitett torvényeket, ’s bennok a’ foldnépre

— hacsak ott nem, hol red adézis vagy biintetésiil orr-
fill elvagatis, vagy szemeinek kiszuratésa szabatik — se-
hol akadni nem fogunk; a’ torténetek sorain mindeniitt
csak mint nulla jelenik meg az egész szdmok kozott, s
ha fényes gyé6zelmeket vivott is ki, ezt nem sajit neve
alatt téve, mert illyennel nem birt. Es ezért ezen osz-
taly nem kivetel semmit, nem hivatkozik jogokra, mik-
kel soha sem birt, hanem esedezik kinybriletért, irga-
lomért, hivatkozva az emberiségre, az igazsig szent-
ségére!

‘Aba kirdlyrél foljegyzék torténetiréink, hogy ki-
ralyi méltésiga le egész a’ pornépig ereszkedeit; de ezt
hinni neliéz, minthogy ezen idéban az ugynevezett por-
nép csakugyan a’ pérndl is alantabb hevert; egy helyhez
kotve jog jelentoség nélkiili lény, személye semmi! —
Ide nem bocsitkozhatott, és nem is bocsatkozolt Aba,
itt historiai hiba van; a’ kiilhoni irék t. i. hazdnk kozne-
meseit, kik jelenleg is — dicséretokre legyen mondva
— az ekeszarvndl hasonlitnak parasztainkhoz, pdrnép-
nek vevék, ’s illyennek irva addk &t az uténemzedéknek.

Torténetivok szerint I. Béla altal a’ fejérviri or-
szaggyillésre is meghivatinak, hova nemcsak ketten
minden helységh6l, mikint a° meghivé levél paran-
csold, hanem tobben is megjelentek, 's zajos lirmaval
a’ keresztény vallds eltoroltetését, ’s a’ pogénysig visz-
szahelyhezését siirgeték. Hogy az itt Osszegyiilt Karok
és Rendek csakugyan a’ foldnépébsl alakiiltak légyen,
kik nagyobb részt keresztényekké sziiletvén, mint ily-
lyenek folneveltetvén, vallisuk elenyésztetésél nem siir-
getheték — ’s nem-e itt is a’ kiznemesség neve cse-
réltetett ol hibdsan? eldonteni nem akarom; aunyit
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azonban hiszek, hogy — mivel akkor urbéri torvények
vagy mis illyenféle szabdlyok ur és paraszt kozott nem
jelelék még ki a’ hatdrt, mellynek homloksinczara irva
lett volna: ne tovibb! sét egészen ellenkezileg e’ nép,
mint pusztin vésiri czikk oda és gy forditatott, hova
és mikép urdnak tetszett, midon €’ nép czélnak sehol és
soha, eszkdznek mindig és mindeniitt haszndltatott; te-
hat mint mondédm, annyit hiszek, hogy a’ meghivott koz-
nemesek kozé sok szokevény vegyiilhetett, elnyomdi-
kon bosszit allandok, kik azutdn a’ torténetirékat azon
balhiedelemre vezeték, hogy Béla kirdly a’ foldnépet hi-
va Ossze orszigos tandcskozdsra!

Mikint monddm urbéri térvények vagy miés ollyan-
féle szabalyok, mellyek a’ tarlozdsok nemeit, szamit,
idejét hatarozandotitdk meg ur és szolga kozitt, nem lé-
tezelt, a’ minthogy erre akkori torvényeinkben semmi
adat nincsen, — cllenben ha §s kirdlyaink adoményle-
veleit vizsgiljuk , észreveendjiik legott, hogy a’ tarto-
zasok és szolgilatok miképeni kivetése vagy hasznildsa
egészen az urasagok akaratatol fiiggotl. Ezen allitast
erdsiti I. Geyzanak 1075-ben kelt adoménylevele szent
Benedek apatsiga szdmara: ,,Dedi Udvordensium aliam
terram ad 40 aratra, et viginti domos servorum super
mercatam, quorum servitus, prout placuerit, Abbati sit.

Némelly adoméanylevelekben megemlitetnek ugyan
a® szolgilatok, de mennyiségik elhallgattatik; illyen sz.
Istvannak a’ pécsvdradi monostort megajéndékozé levele :
»A” nagy ur Istennek névében Istvan Isten kegyelmébél
magyarok kirdlya hissziik ’stb. ... Az Isten annydnak
Maridinak, és sz. Benedeknek tiszleletére a’ vashegynek
tévében monostort szorgalmatosan épitettiink, mellyet
megajindékoztunk foldekkel, mind szabados mind szol-
ganépekkel, 1. i. 200 szabadost, 156 szolgat — kik lo-
vakkal, 469 szolgdt — kik loval és szekérrel szolgil-
nak, 110 szollomiveseket, 36 szintokat ’sth. — A’
szanioknak folhozoll kevés szdmabol a’ féldmivelés ak-
kori sildny dllapotira kell kévetkeztetniink, mert az ado-
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ménylevél végén emlitetik : széllssaik 1016, mellyek
osszesen tesznek 41 falut.

Ide mutat Almos herczegnek 1133-ban kelt ado-
ménylevele. Ajdndékozott t. i . Almosaz 6tet illeté herczeg-
ségb6l a’ domosi kolostornak 59 falut, melly prépostsig-
nak és tizenkét kanonoknak volt lakhelye; e’ falvaknak
lakosi mindéssze 761-en voltak, ’s tartoztak adni a’ pré-
postnak évenként minden foldi veteménybdl tizedet, ezen
folil 525 juhot, 1522 kobol lisztet, 1522 aké sert —
(marici seu mulsi cubulos) 761 kését; némellyek a’
kitett helységek koziil kiilonosen adtak 175 ako sert, 2
kész hazat, vagy 1000 deszkat, 50 sertést; ezen fo-
lil sz. Margitnak, a’ prépostsig védszeninGjének iinnepén
mindnyéjan koteleztettek adni: 4 hizlalt okrot, 30 leg-
kovérebb juhot, 30 ludat, 20 kosét; ismét minden
esztendében karacsonykor 20 ludat, 40 tyukot, 10 ké-
s6t; — husvétkor pedig 20 ludat, 40 tyukot, 10 ko-
s6t; ezeket addk a’ jobbagyok akar szabadosok, akar szol-
gik voltak. Ezen prépostsighoz tartozoit még — a’ tob-
beket nem emlitve — 25 sohord6, kiknek évenkint hat-
szor kelle az erdélyi részekrsl séval megfordulniok; ’s
az erdélyi részeken emberek, kik évenkint tartozanak
adni 20 nyestet, 100 bért, 1 medvebért, 1 bivalszar-
vat; adatott még 138 sz6ll6fold kiilonféle helyeken és
12 eke nyolez okorrel ’stb, )

Illyen alaku volt a’ jobbigysig 4lldsa, illyenek tare
tozdsai és adézdsa; elég silyosak az akkori szegény idé-
ben, ’s nem eléggé bamilhaté, hogy éltalinos roskaddst
nem eszkozlének ; illyen helyzete volt a’ foldnépnek el-
s6bb kiralyaink alatt, midén a’ kozfigyelem ’s nemzeti
erély nem annyira foldmivelésre ’s kereskedésre, mit
legfoljebb kis értékii eserékben gyakorlénak, mint inkibb
vadészatra, haldszatra ’s tabori kiranduldsokra forditatott.

Kélmédn korménya alatt szinte sok nyugtalansignak
az egész orszig ugyan, de kivalt a’ foldnépe volt kitéve;

*) Kollar, Keresztiri, Pray Hist. R. H. pag. 181.
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nem ugyan a férfias kirdly, vagy annak korményétdl
kénytelenitetett ramért bajait szenvedni, nem! — hanem
més istenfélé , jAmbor zardndokoktsl, kik hon meguinvan
a’ dolgot, hogy vak buzgésiguk iidvosséget nyerjen, el-
zardndokolinak messze foldre gyilkolni embereket, kik-
t6l bantalmakat soha nem vevének; e’ bicsus csoportok
iitjokban mindent, mit leltenek, vagy folemészték, vagy
vérengzé szeszélyok dldozativd tevék. Mennyit szenve-
dett ekkor a’ hon, mennyit a’ fld népe, mellynek min-
den reménye sirgulé kaldszain, legelé nehsny barmain
fekiidt, — ’s mint érezhetett, midén amazt a’ dithéngdk
el6tt fiistolgeni, emezeket élettelen lehullani 14td; és né-
ki tartozdsait mégis meg kelle adni, addjit le kelle réni.

E’ kirtékony zardndokolds kisebb nagyobb valtoz-
tatdssal egész II. Endréig tartott; némelly kiralyaink ve-
lok sziiletett vendégszeretetnél fogva minden enni-inni
val6t a’ keresstes seregeknek elejokbe vitetének a’ lehe-
t6 legnagyobb mennyiségben, melly szolgilat neme is-
mét a’ fold népére tolatott; ez egyszer azonban némi ju-
talmat mégis csak kapott, — 1188-ban III. Béla alait
“Fridrich csdszar 150 ezerbél ll6 keresztes hadaval Ma-
gyarorszdgon dtutazvin a’ szentfoldre, tetszelt néki nagy
taboraval egy holnapig honunk kovér vidékin mu-
latni, ’s &’ foldnépe kirdlyi parancsndl fogva koteles - volt
néki, ’s haddnak elegendd eleséget szolgiltatni, fizettek
pedig az eladénak 4 j6 okorért egy eziist méarkat. *)

Illyen koriilmények kozt jott el azon id6 is, melly-
ben uralkodé elem hazinkban a’ saraczén elem volt, en-
nek uzsordja ald voltak temetve egyesekigy , mint maga a’
kormédny. — Ki szenvedelt e’ szivtelen zsarnoksag irté
mérge alatt tobbet, és érzékenyebben mint a’ paraszt?
neki pénze nem volt, de birtoka sem; 4m a’ r4 rétt ter-

hes tartozasokat azért letisztaznia kelleit, — filde ke- -

vés, gabondja még kevesebb, de azért papjat, urat ki kel-
le elégitnie, — kenyere elfogyott, de kinyezs néje, siré
gyermekei ételért esengtek; tagjait a’ gond, erejét az

*) Katona. Virdg : magyar szazadunk.




éhség elzsibbaszld, de azéri dolgoznia, faradniakellett, ha
azt nem akard, hogy piaczon adassék el. — Mit tett hat
iidvost, mit hasznost illy keserit koriilményi kozt? tdn
baratit, embertérsait szollitotta segélyre? 6k hasonlé
inség alalt nyogtek; urdhoz fordult-e esedezéleg? —
ez fényes vérban, vagy épen a’ hegytetén lakik, nem
mészhat olly magasra. — Ne csuddljuk hét uraim! ha
fgy elhagyatva, fgy eltaszitva minden irgalomtél aruba
bocsité eloszir gyermekeil, majd nejét, végre onmagit,
és — lett rabszolga, mint volt elébb.

E’ bajok sziilék az 1222-iki torvényt, melly hazdnk
alaptirvényei kozott az elsé helyet viva ki, ’s mellyre a’
korondzandé kiralynak eskiidnie kell. Nagyszeri e’ tor-
vénynek tarlalma: nemesi szabadsigokat véd az, és osz-
togat, — de hidba olvassuk sordit, mellyek nem az 0sz-
szes nép szdmdra irattak, a’ paraszt innét is kifelejletett,
mert bennok nem adérol, hanem kivélisagrdl van szo.

Eme kivaltsdgos szizad egyik bélyegzé jelleme
még az, hogy — hol szolgirél vala sz6 — ol még @’
biintetést is szolgailag hasznilta; igy a’ hisz hazbeli ud-
vardi jobbdgyok elkeseredve nyomorusigukon, Cend ne-
vii szent Benedek rendii apatnak tartozé szolgdlatukat
megtagadik, miért Il. Endre 1228-ban iket félig lebo-
rotvalt fejjel adatta vissza a’ nevezett apatnak, a’ mint ez
kittinik itélé levelébsl: ,,Andreas Dei gratia ete. . . . .
Unde nos, cum nosiro Palatino Dyonisio sententionavi-
mus contra infideles servos Abbatis, quod semirasis ca-
pitibus eidem Ecclesiae redderentur,

1V. Béla alait e’ sorsa a’ foldnépnek semmivel sem
javult, mi kitetszik Gergely pépinak ama levelébél is,
mellyet a’ pilisi apit budai kinestarté és veszprémi pré-
posthoz irt: ,,Kedves fiaink a’ fejérvari egyhazmegyének
kanonokai jelentéssel kialltoltdk, és kialltassal jelentették,
hogy Mihdly, ki magat az 6 prépostjoknak tartja, jo hi-
rével nem gondolva — — — némelly szolgiit az egy-
héznak — megvetvén, s nem kérdvén a’ kanonokokat —
szabadséggal ajindékozza meg; a’ mondott egyhaznak
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embereit arra kényszeriti, a’ mivel nem tartoznak, bilin-
csekre vereti, addig kinoztatja, mig a’ véltsagot ki nem
zsarolja, egy falvat 2’ mondott egyhdznak lerontatta‘s stb.
adatott Lateranumban 1240 tavaszels 28-dn,

Avvagy illy elézmények utdn leheteit-e 1242-ben
szerencsésebb sajéi csatdt vdrnia a’ nemességnek, mint
nyert? — A’ nép, nem lévén joga, mit védjen,
nem birvin személyes szabadsiggal, minek megor-
zéseért kiizdjon, — nem volt onépitette biztos tiizhelye,
melly korill Osszegylijtvén csaladjit nyigodtan mesélhe-
tendett az ¢sid6k tiindéreirdl, a’ jelen bajokrdl, ’s a’ jo-
v6 reményérél — mindazokkal nem birva, mindenbél,
minek neve: jog, szabadsig, kizdrva; ne csudéljuk,
ha torténetlapjainkon elvassuk: hogy a’ vitéz magyar té-
bort tatdrok gyiilevész csorddja Sajondl agyon nyilazd;
mert 2’ nagyobb szdmot, a’ karerét a’ nép tevé, kit pe-
dig — mint littuk — mi fonséges sem vonzd hazdjihoz.

Es mi kovetkezett most az orszdgra? mi a’ nép-
ra, ¢ szolgatomegre a’ sajoi csatavesztés utin? — el-
mondani torténetironak foladata; én csak az oszirdk kro-
nikdnak és Tamds esperesinek szavait from ide; t. i
s»ezen elzaklatott orszdgban tizendt napi jaré foldre nem
lehetett embert latni. Krisztus sziiletése 6ta nem toriént
olly csapds, nem olly nyomorisig valamelly orszigban,
2’ mind magyarok hazdjiban az 6 vétkeik miatt; — ir-
tozatos és hallatlan éhség szorongatta az orszigot, 16b-
ben esének 4ldozatdul az éhségnek, mint a’ pogényok
fegyvereinek. Kutyikat, és macskakat evének, — — em-
berhiis drultatott! A’ siaskik folemészték , mi dnmagdatol
teremheteit. — Megsokasoitak a’ farkasok, ’s bérohan-
tak a’ hdzakba, ’s az anydk 61ébsl ragadik ki kisdedeiket.
Szomoru litni az elpusztult — egykor gazdag véro-
sokat, falvakat; a’ fiivel bendtt orszagutakat, a’ esontok-
tol fehérls térmezdket, a’fiistos csonka tornyokat, az Osz-
szerogyott, vagy omléfélben 4ll6 templomokat; még
szivfagylalébb latni a’ nidasokbél, ’s egyéh rejthelyekbél
eldcsuszo éhes embereket, kik falat kenyérért jajgatdnak.

13
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Es ezt sziilé az elszigeteltség, a’ hatalommali visz-
szaélés, o’ gyengébbek elnyomdsa! — Es ezt sziilendi
annyiszor, mennyiszer az elnyomé az elnyomottnak segéd-
karjaira t4maszkodik; mert az emberek iohbszor sziv,
mint ész emberei, a’ sziv pedig — melly mértékben ra-
gazkodni, szeretni képes, azon mértékben gyiilolni
is tud, ’s adandé alkalommal a’ boszurdl sem felejtkezik
meg.

Thuréezi irja: Kik életben maradtak, nem valdnak

_elegenddk a’ fold mivelésére; ezért idegeneket hozatott
be, kiket az adézasok terhétdl sokdig folszabaditott Béla
kirdly; de csak az idegeneket, mert hogy a’ mér benle-

véket is hasonlé kedvezésében részesitendelte a’ joszivii
kiraly, arrol hallgat a’ krénika. Ime magva a’ viszonga-
soknak, a’ bizodalmatlansignak, ’s azirigységnek ugyan-
azon oszlily kozott!

Azonban eme nagy csapis, emez orszigos leczke
sem vala képes e’ kort betegségébil kigyogyitani; mert
III. Miklés péapa Fiilopot, baratbol lett firmiai piispokot,
apostoli kovetiil rendelvén Magyarorszigba, igy irt neki:
»,Nemes Magyarorszagnak sziikségeit, mellyek gyakran
adattak elejébe az apostoli széknek, sziviink keseriségé-
vel nézziik, és latjuk. . . .. A’ kiralyi szék nagyon le-
nyomatik , és annak elnyomatdsival nemcsak a’ hivek jé-
szdgai dulatnak, személyeik sérietnek, hanem‘* stb. ada-
tott Vitterbiumban 1278 0szels 22-kén. — E’ levél
kovetkeztében Filop apostoli kovet III Laszlo, vagy ma-
sok szerint IV Ladszl6 alatt Buddra hivin 6ssze Magyar-
orszig papsdgit, zsinatot tartott, mellynek 68-ik §-a igy
sz6l: ,,A’ sz6llohegyek és szantofsldek pusztitéi excom-
municiltassanak¢s Kelt 1279 észelé 17-kén. Nemesak
tehat hogy nem mivelék a’ foldet, sét pusztitottdk azt.

Ezen idészakban, t. i. 1286-ban foldhoz kotott ré-
sze a’ népnek. még rabszolgasig onkénye alatt gor-
bedt, mi bebizonyul a’ nyitrai kaptalannak egy tanulevelé-
bél: ,,Jelentjiik, hogy ... Istvan Chitar Sandornak fia
egy részrol, Folkus ispany Ludan nemzeiségbél més rész-
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rél, elénkbe jovén személyesen, — ugyanazon Istvén
egynémelly szolgald asszonyt, Aglentnevezetiit, kiis elt-
tink 4lloit, és magdt azon Istvan szolgaldjanak valla,
Chuka nevii fidval egyiitt azon Folkus ispanynak &t mar-
kén — mint mondd — orokre eladta.

E’ siralmas helyzethez jirul még az, hogy az el-
hanyagolt Kkirilyi folség miatt egyesek hatalmasodtak
el, kik nem félvén senkitél, nem tartva semmit szentnek,
elnyomék a’ gyengébbeket, el a’ népet, melly kopér han-
tokat szanta, kiszivdk a’ vel6t is, mi még csontjai kozt
takarva rejlett; ’s igy tortént, hogy €’ nép — kifogyva min-
denébél, ki igavono barmaibél, maga vonszold a’ szekeret,
mellyet per eminentiam: L4sz16 szekerének hivott.

Ennyi panaszok , ennyi jajok kozott elkozelite vég-
re a’ népszerili, a' dicsé kirdly, Nagy Lajos idészaka, ki
hérom tengerpartokig elnyult biroda'ma gondjai kozt, ké-
zepette a’ folytonos csatdknak, foldicséilve fényes gyd-
zelmekkel — a’ paraszirdl sem felejtkezett meg; 6 meg-
szénta a’ szenvedét, letorlé a’ konyeket, mellyek négy-
szdz évig esézének , és az emberek sziveit konyorre
mégsem indithatédk; — igen! ¢ folsziritd a’ konyeket,
frt rendelt a’ vérz6 sebekre, mert kimondd Rendelvényé-
nek 6-ik czikkében: hogy a’ paraszt szabadon koltozkod-
hetik, hogy mit munké4jéval szerez, az nem egészenmasé,
hogy megadja foldesuranak minden termesztményeibdl
a’ kilenczedet, és papjanak a’ tizedet. — Tudd @’ jo
kirdly, hogy emberi gyarlésag vétkezni, végzé tehat: ha-
hogy a’ paraszt biint kivetne el, ezentil nem féldesura
onkénye szabna redja biintetést, hanem a’ térvény, ’s en-
nek végrehajiéi. Es a’ nagy nemzet magasztos lé-
lekkel szavazd megegyezését, kinyujta a’ csataedzte ka-
rokat, ’s jotékonyan d&lelé ki a’ szolgasdg jarmabdl azon
osztdlyt, melly négy szizadon &t mindenben osztélyosa
volt, csak jogban, szabadsigban nem! — Es a’ parasat
olly hosszii sitét éj utén végre virradatot latva , orém
’s bamulat kozt nagyot, mélyet séhajtott; de e’ séhaj nem
volt fdjdalomé, nem keseriségé banatkonyek kozt —
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orom-, hélaséhaj volt ez; foljegyzé Orokemléke tdbldira
az 1351-ki esztenddt a’ késé unokdk szédméra is, mert
ekkor a’ parasztnak rabigéjit toré szét e’ nemzet, melly
nemcsak névre, de szivre, tettre is folyvast nemes! Most
élvezé eldszor emberi méltésdgat, letérdelt, és dldast
iméadkozott a' dicsé magyar nemességre!

Lajos utdn uralkodé kiralyaink majd adakozibban
majd fosvényebben = de mégis megemlékeztenek 1or-
vényeikben, rendelvényeikben a’ foldmives osztalyrél. Igy
Zsigmond VI Rend. 7-ik czikk ujolag megerdsité a’ sza-
bad koltozhetést, lerévan t. i. elébb a’ Ierovanddkat; sét
ezen koltozést hatréltaték hdrom marka biintetés ald is
vettetének , melly biintetést Sziligyi Rendelvényének
15-ik czikke hat mdrkéra emelt. — Kés6bb megparan-
csoltatott a’ szolgabiriknak a’ jobbigyok Gsszeiratdsa, s
megillapitatott: hogy 33-an adjanak egy lovas vitéat a’
haza védelmére.

Azonban e’ torvények csak egy nemét hatirozik
meg a’ jobbagyi tartozdsoknak, nem terjeszkedvén ki an-
nak sokféle dgaira; b6 mezdt engedtek a’ foldesuri 6n-
kénynek a’ tobbi rovatokra nézve. Igy Zsimond III. Rend.
15-ik czikkében olvashatni: ,,dationem aliquam super
suum imposuerit jobbagionem‘* — és Matyas IV Rend.
39-ik czikkének 7-ik §-dban: ,,Si tunc solummodo taxam
ad eos imposuerint* nyilvénos jelei annak, hogy habér
torvény 6rkodott is a’ jobbdgy folott, a’ szokis mégis,
és a’ rossz akarat kiilén nemii tartozdsokat rétt redja.

"E’ kis szabadsagét, melly hol megszoritatott, hol
ismét kitdgitatolt, alig izlelé meg a’ paraszt, midén Dé-
zsa Gyorgyben felsziletett sorsa dtka, ki a’ zdszléja ald
Osszecsédiilt keresztes sokasdgot nem oda — hova kel-
lendett — a’ torok ellen inditd, hanem hirre, gazdagsig-
ra vagyvén, eszkoziil haszndld aljas czélja kivitelére, és
lett vérengzés, 6ldoklés az elnyomorodott hon bérczein
és volgyein, hulltanak az értatlanok, jajgatoit az éarva,
sirt az dzvegy, gyiszolt a’ néi szemérem, ’s eltemetke-
zelt a’ személy-, a’ vagyonbfztossig; mig végre Zipolya

i
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kardja Temesvérott ketté vigta a’ csomét, melly magat
hészében fololdhatlannak hitte, ’sa’ megtiizesitett vas-trén
eleget tett a’ boszinak is; és csak most kivetkezé-
nek el az idék, mellyek a’ paraszira csakugyan siralma-
sok; most készilt el az 1514 : 14-ik és 15-ik tor-
vényczikk , mellynél fogva a’ jobbigynak szabadsiga le-
tént , személye tobbé nem volt, ’s emberek kozitt meg-
sziint ember lenni.

Wranesics kéziratbani magyar kronikdja 1514-ben
szinte emlékezik ezen berzadalmas id6kr6l, midén igy
ir: ,,Ez eztendewben, hogy az kereztes had immar
telliessygel lezallott wona, igen meg kegietlenedinek az
magiari wrak zegenseg ellen, sok kepen nivmorgattak
az kereztesseket. Kenderessy Andras Bach megieben ne-

‘mes ember was keresztet chinaltatott wala, es az Jo-

bagyt az homlokan azzal syttete. — — Az Rakos me-
zein akoron wygezyk, hogy az Jobagy rabia legyen az
nemes embernek , és fewldrewl ne legyen zabad elmeny,
hanem byrfa az wra wele mint rabiaval, és hogy zaaz
penz ara kentewst felieb ne wyselhessen, és tewb e fe-
le nagy sok nehezsigeket reyaiok, ky mind Isten ellen
wala, megzerzynek.

Igen! igy cselekszik az indulat, fgy a’ foltolult
vérlaz! Azt irjak a torténetek, hogy a’ parasztok
folzendiiltek. Hej Uraim! sok kell ahhoz, hogy e’
szavak hitelt nyerjenek; ha Dézsa Gyorgy is, mikint a’
franczia tdbornokok névkonyvet vezetendeit, mellyben
embereinek neve mellett azoknak foglalkozasi életmddja
is fol leendett jegyezve, higyjék el dnik, hogy a’ nyolez-
van ezer felzendiilt paraszt kozott — mert az ataldnos
szémot ennyire teszik a’ torténetirédk — nem nevezhet-
nénk csak nyolczad részt is parasztnak, ki t. i. foldmiive-
léssel foglalkozolt; mert e’ nép egyligyl ’s magiba vont
annyira, hogy faluja hatérin tallépni nem mer , nehogy
eltébolyodvan édes Onndnit elveszitse; sot ha retten-
teni akarjuk, emlitsiink neki torok habordt, ’s lathatni
arczbarédzddin az ijedelem cseppjeit. — KEs ¢’ nép fegy-
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verkezett volna onsz4ntabél, kit ab immemoriali kétélen
fogtak katonénak ? — Oh wune higyjék ondk uraim!
e’ nép ekéjénél maradt szantani azok szdmdra, kik a’
hazdért vérzének. De igenis voltak akkor is, mikint
vannak ma is nyugtalanok, tunyik, dologkerildk,
ezek haszniltédk az alkalmat, ’s a’ szent bicsu paldst-
ja ald nem rettegének drtatlan vért onté gyilkot rej-
teni; ezek osszeszovetkezvén holmi vindor didkokkal,
fraterekkel , kenyértelen szolgikkal, péasztorokkal ’s ki-
valt a’ szerte kéborl6 idegenekkel , ’s kiegésziték Dizsa
tabordt; a’> mint ezt Svastics Ignicz Magyarorszig torté-
neteiben hitelesen olvashatni. Es a’ torvény szava még
sem tett kiillonbséget, az kimondd a’ szolgasigot altald-
nosan, hogy lakoljanak azon ezrek is, kik mit se vété-
nek; kimondatott: ha erészaktétel sltal vétkezik az
apa, legyen a’ fiu és ledny 6rokds szolga, ’s fosztassék
meg minden eldljirésig viselhetésétol; ’s viszont, ha a’
fiu koveti el a’ biint, ugyanazon biintetés siijtsa az sz
apét. *)

Ulészlonak ugyanazon Rendelvénye volt némi jé-
tékony hatdssal is az elnyomott néposztilyra, mert az
uri tartozdsok tobb rovataira is kiterjeszkedett; igy el-
hatdrozé: hogy a’ parasazt akér telkes, akar feleséges zsel-
lér, urdnak évenként 1 ftot fizet. VIL. Rend. 15. czikk,
— minden arathaté, kaszalhaté , sziiretelheté javadalmai-
bol kilenczedet ad. VII. Rend. 18 czikk, — minden hol-
napban egy csirkét, minden évben két ludat, minden tiz
egész 4lloménytél egy hizott sertést; ’s minden héten
urdnak egy napot koteles szolgdlni. — Mint litjuk, a’
torvény rendelkezett ugyan, melly hamegtartatik az ille-
t6k dltal, a’ parasztnak olly sok nyogé oka nem leendett
kimondott szolgasdga alatt jajgatni; de mivel személyes
szabadsdgdtsl meg volt fosztva, annak birdskodésa ald
veltetett, kinek foldén lakott; ne ijedjenek meg onok,
ha azt mondom: hogy a’ paraszt folyvist nyogott.

*) Corp. Jur, Ulaszl. VIL. R, 47.
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II. Lajos elsé rendelményében olvashatni, ut colo-
ni a nimia contributione subleventur; de midén a’ jé ki-
rily e’ torvényt életbe léptetni akars, megjelent Solimén,
megtelepedett Mohécson, ’s kimondi a’ magyarra, és or-
szigdra a’ boles szavit: ,,Omne regnum in seipsum divi-
sum desolabitur;‘¢ az az magyarul : ,,Atok fogta meg a’
magyart, hogy az soha 0ssze nem tart.c Ott a’ koronat
egy mocsar temeté el, ’s a’ nemesség vére poginy aczé-
lon fiistolge szét; és lett a’ paraszt most mir nem szol-
g4ja torvényes uranak, nem! — hanem rabszolgija, pia-
czi 4ruczikke egy pogény ellenségnek, ki kinza 6t, és
nyomorgatd, mig belé nem firadott; 6tven hatvan ezeren-
ként hurczoltats el keletre, hol eladatvin, — izzadt dij
nélkiil, mig izzaddscseppjei tengert drasztinak, melly-
nek hullimi kozt életteleniil fenékre meriilt. Hej! pe-
dig Mohécs sem lenne a’ magyarndl olly szomord hang,
ha akkoron ne csak urai, és szolgdi — hanem polgdrai
is lettek volna a’ hazénak!

A’ magyar jobbigysig sorsa, az idék szelleméhez
képest az 1548 : 32 szerint kissé szelidiillt, mennyiben
hatdrozattd vélt, hogy a’ jobbigyok igazsig, és illedel-
men til ne takséltassanak ; — sét az 1553: 13 torvénnyé
tette azt is, hogy ha a’ jobbigy a’ fonlevé torvények sé-
relméve] teherrel nyomattatnék, az illyen jobbigynak e-
légtételiil a’ szabad kiltozés engedtetik meg.

De mind ennyi torvények, mind ennyi iidvés ren-
delvények sem valinak elég erések a’ lesujtoit parasztot
nyomora sardbél kiemelni; mit az 1556-ki orsziggyiilés
elismervén, alkotd a’ 28-ik czikket, melly azon foldesu-
raktél, kik jobbigyaiknak a’ szabad kollozést meg nem
engedik, a’ foljebbviteli jogot végkép megtagadd. — Vég-
re az 1566 : 27-ben az orszigos rendek megkérik ural-
kodé fejedelmiket, hogy azokat, kik e’ torvényekkel el-
lenkezéleg cselekednének, minden személykiilonbség nél-
kiil ama biintetésekkel sijtsa, mellyek az emlitett tor-
vényben kijelelvék. f
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Am ¢’ kor — ezen idészak vala hazénkra nézve
folytonosan gyészos; a’ nap huszonnégy érdinak mindeni-
két harcz és héboru foglalkodtatd, melly a’ végrehajté
hatalmat szétdgaztatvdn annyira késlelteté, hogy a’ job-
bédgy elnyomatisa elleni egyetlen ¢vszer: a’ szabad kol-
tozhetés , az 1608 : 13 czikk erejénél fogva a’ megyék
véleményére bizatott, ’s e’ szerint mintegy megsziint or-
széggyilési targy lenni; és jollehet késébb az 1715:
97-ik, és 101-ik,, — ismét az 1723 : 18-ik, és 61-ik
t. czikkekben az orszigos rendek a’ jobbdgyok szegény
helyzetén megindiilva §ket kolesonis egyezkedésekre, ’s
igy a’ rendszer hajdani szellemére akarik visszavezetni;
— masrészrél 6ket minden foldesuri zsaroldstél biztosi-
tandék , 2’ megyék gyamnoksiga ald rejték, — de ezen
torvények széles dltaldnossiga , melly minden értelmi
magyarazatra mezot nyit, a’ j6 akaratot a’ kivént sikertol
elejté.

E’ bizonytalan sorsit jobbégysdgunknak végre Mi-
ria Therézia enyhité, ki az urbéri rovatok minden rova-
tat pontonként, szakaszonként osztilyoztailviu, azt az
orszigba béhozta 1767 —1773 ban; e’ pontokban meg-
dllapitd a’ foldesir ’s jobbigyok kozti viszonyt; ’s ekkép
tud4 az tr: mit, mennyit és mikor kiteles parasztja szol-
gélni, és tudd a’ paraszt is: mit, mennyit és mikor tarto-
zik urdnak adui? Miutén pedig e’ rendszabdlyt az 1791-
ki orsziggyiilés ideiglenesen, az 1836-ki pedig 4tdolgoz-
va, megbévitve, ’s a’ terhekre nézve kisebbitve torvé-
nyesen is elfogadta; sét az utébbi, kivalt az 1844-ki
orszdggyiilésen a’ nemességnek a’ nem-nemesek irdnti
engedékenysége 16bb torvényeczikkekbol kitinnék, biz-
tosan reménylhetjiik, miszerint nem sok idé mulva a’
magyar paraszt polgiri jogok tekintetében egyik eurdpai
térsit sem irigylendi.

Legijabb térvényink erejénél fogva a’ magyar pa-
-raszt tobbé foldhoz kotve nines, tulajdon folperességet
nyert, megengedtetik neki a’ folebbvitel mindazon biin-
teté perekben , mellyekben a’ nem-nemes a’ nemessel
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egyiitt mint biintdrsak éllanak, ’s mellyek a’ nemesek ré-
szérél folebb vitetnek; nemesi joszdgot gy miként pol-
gari foldeket, és jobbagyi haszonvételeket 6rokésen sze-
rezhetnek , de azon megszoritdssal: hogy egyesek 40
egész dllomanyu helységben csak egy telket, 4—80-ig
két telket, 80—120-ig hdrom telket, végre 120 tel-

ken foliil 4 4lloményt vasérolhatnak. Megengedtetik: hogy 4

urbéri tartozisaikat, szolgédlataikat, és adézasaikat meg-
vilthassék, a’ foldesur ’s jobbigy kozti szabad egyesség
altal meghatdrozandé bizonyos dltaiduos isszeg lefizeté-
sével, — tiokéletesen és orokre; kivévén az 1836: 8
torvényczikkben eloszamlalt eseteket; — minden ingé és
ingatlan szerzeményérél szabadon rendelkezhetik, de job-
bigytelkét foldesuri beleegyezés nélkiil fol nem oszt-
hatja. *) : :
Ezen jogok irdnydban vannak a’ parasztnak kote-
lességei is, mellyek ezekben &szpontosilnak. A’ sta-
tusnak minden terhét a’ paraszt viseli, fizeti a’ hadiadot,
a’ hdzi pénztart megyei tisztviselok és szolgik fontartd-
sira; az elséknek szdméat eddig nem egészitheti ki, de
mir — ha elvalasatjdk — lehet birdja urédnak is; o
csindlja az utat kirekesztéleg, és ¢ fizet rajta kirekesz-
téleg ; megyei tisztviseloknek , katoniknak eléfoga-
tokat 4llft, a’ rendes katonasidghoz ijonczokat kiild; a’
fekvd katonasignak szilldst ad, azt o’ sziikséges élelme-
zéssel meglehetés deperdita mellett ellatja: 6 tartja '
plébdnust, pépat, predikdtort; fizeti az iskolamestert,
jegyzo6t, kantort, mezé-, erdé-keriiloket, pasztorokat; ha-
tarbeli utjait, hidait, az egyh4z-, iskola-’s helység épii-
leteit j6 karban tartani koteles; termésébdl foldesurdanak
kilenczedet, papjanak vallis kiilonbség nélkiil tizedet ad
**) és rdaddsul magit, csalddjat is jol kell tartania, mert
ezt @’ természet szorgalmazza.
Elszimlalvin e’ szerint a’ jogokat és kotelessége-
ket, mellyek in ratione inversa a’ magyar parasztot

*) Fényes Elek M. O. Statistikdja, — és hazai térvényeink.
*+) Fényes Elek M. O. Statistikdja. — Hazai torvényeink.




202

kiz4rélag illetik, ha osszevetjiik 4ll4sat az austriai biro-
dalombeli més tartomanyok parasztjaiéval, l4tni fogjuk:
hogy sorsa — ha nem jobb! — de alantabbra semmi eset-
re sem esik, Azonban, habir ez igy legyen is, habar a’
magyar parasztot nemzete torvényei tobb jogok, tobb
kedvezményekben részesiték is: mindég fonmarad szd-
miéra az ontudat, hogy annyi orszdgos és iri terheknek
alaita csak egy részben dolgozik magénak; ’s ha az or-
szég erejét, a’ kozterheket, a’ nemzet boldogsigit, gaz-
dagodasit vessziik tekintetbe, nem lehet amaz ¢6hajtast el-
rejteniink : vajha ezen osztaly is — melly pedig neveze-
tes részét teszi az egésznek — azon jogokba, szabadsi-
gokba helyheztetnék vissza, hova 6t a’ természet és em-
beri rendeltetésének mélté igényei akarjik telepiteni, ’s
hova folverekedését az orszég gazdasigi joléte kivinja.
— KEs ez leend a’ tirgy, mir6l értekezni batorkodom.




Bévezetés.

Foldbsl van mindeniink , testinknek his-csonttéme-
ge gy, mint annak sok nevezetii takaréja, mellyek hi-
deg és botrdny ellen hasznilnak. Foldhoz tapad a’ test-
nek minden érdeke, annak tomkelegiben tévedez vigyai-
nak végtelen ldnczolata; itt tornek meg indulatrohamai;
itt hullimzanak szenvedélyei, és enyésznek vagy telje-
siilnek reményei; itt farad és mulat, dolgozik és nyug-
szik , — végre itt bomlik fél a’ miiszer, melly az enyész-
hetlen léleknek ideiglenes gépiil szolgalt. Mi kovetke-
zetesebb tehdt, minthogy mindazt, mit élet embernek
sziikségest, hasznost, kényelmest nyujthat, foldbsl kell-
jen vagy természet, vagy mesterség utjin megszereznie ?
’s ezen tétel az életfontartisit — mint czélt — tihzi ki,
mellynek nélkiilézhetlen kelléke, eszkoze : az élelem
kereset.

Az élelem eszméje ismét kiinduldsi pontunkba ve-
zet vissza, oda a’ fold termékeny vagy kopér rétegeire,
mert élelmet csak fold teremthet; ennek félszdntott ba-
rdzdaibol emelkednek ki a’ sirga kaldszok, ennek vil-
gyein virul a’ rétek z6ld birsonya, ennek dombjait fon-
jak koriil @’ boragak lugosai, ’s hegyeit erdik terebé-
lyei arnyékoljik ; mellyek egyiitivéve az embermilliock
sziikségeit fodozik, gazdagsagit eszkozlik, jolétét biz-
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tositjék , kényelmire hatnak. Igen! melly egyesek, vagy
népek élelmet elég mennyiségben biztositinak, ’s ezt
mesterség, vagy nemesfté ipar dltal az élet napi sziiksé-
geihez idomitdk , azok erésebbek, gazdagabbak ollyanok-
ndl, kik foldeik hantibél csak annyit erdltetnek ki, men-
nyit huszonnégy o6rai tengésok, vagy a’ tél unalmai igé-
nyelnek.

Ezen elv mellett haladva, batran éllithatom: hogy
nemzet nagy, és boldog csak az lehet, — a’ népek ha-
talommérlegében silyerével csak az dicsekhetik, melly
nevezetesebb teenddi kost elsének a’ szorgalmatos fold-
mivelést valasztd, ennek tokéletesbitésére gyiijtott ta-
pasztalatokat, itt Gszpontositd népboldogité gondolatit; —
mert vegyitk bar a’ vildgot, ’s ennek nemzeteit, orsza-
gait gy, miként azokat ma szemlélniink lehet, vagy
miként szdzadokkal elébb a’ torténetek szerint voltak ,—
’s ha taldlunk a’ hajdankori torténetlapokon népre, melly
erés volt, ’s litunk jelenben nemzetet, melly hatalmas:
rovid, de elfogilatlan vizsgilédds utin meggyézidhe-
tiink arrl, hogy miként ott a’ néperének, — dgy itt a’
nemzethatalomnak alapja a’ foldon, ennek lelkiismeretes
mivelésében fekiidt, és fekszik; mert ha nem, akkor
azon erdsség: nem volt erésség, hanem erdszak, mel-
lyet az id6k igazsiga megdiontott; és ezen hatalom: nem
hatalom, hanem esalfény, mellynek éjfityolt szétiterité
fogyatkozdsa elébb utébb elkivetkezendik.

Vannak ¢’ XIX-ik szdzadban, mellyet ipar szdza-
danak nevezhetiink, mesterségek, — a’ lehets tokéle-
tesség legvirdgzibb fokira emelve; vannak miivészetd-
gak, — mellyek a” belé meriili szemlélst emberi minden-
tehetéségrol almodoztatjdk ; vannak mechanicai ’s egyéb
taldlményok , — mellyeknek nagyszerlisége az ész fol-
di mindenhatésigdt imadtatja; de nem kell felejteniink :
hogy mindennyi népjavaknak, orszigboldogité haladdsi

‘eszkozoknek val6di alapjit a’ foldmivelés teszi, ugy an-

nyira, hogy a’ kilesonis csere, vagyis kereskedés mind

-ezen czikkei a’ népjolét eszkozlésében csak bankjegyek,

B
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mig az ezeket bizlosité tékekincs a’ féld hantjai kozt he-
ver; a’ honnét érvényes a’ kivetkeztetés: hogy minél
szorgosabb- és gondosabban kevertetnek valamelly kézon-
ség dltal ezen hantok, annal becsesebb, ’s nagyobb ér-
téket tapaszt azokra a’ bévebb termés; és ez altal anndl
tobb jegyeketlehet illy téke kezessége mellett kozhaszon-
ra, népgazdagitisra széibocsatani.

Mit! ha a’ lehetségek végtelen soraibél okoskodd-
sokat zaklatva el§, ezek nyomén foltételesen hiboru mon-
datnék kirontandoénak ? — mi torténik ekkor a’ miivészet-
tel, mi a’ kereskedés finomabb czikkeivel? — A’ héibo-
runak szokott foladata: rontani, melly romlis konnyeit
évtizedek hullatjik ; — de épftni vagy nem akar, vagy
csak rovid idére. Kimélni csak lovagiassigbol tud, és
ott, hol énérdekét nyereség nem csiklindozza; 4m a’
kereskedés értékszerii czikkei, a’ miivészet magaszios
ihleményei, a’ mesterségek csillimai ellenallhatlan bajjal
hizelegnek az onérdek fosvénységének, és lesz: hogy
ezek is — mint népdiih dldozatai esnek el. Illyen idében
az értékek jegyei vagy nem — vagy csak nehezen ——
értéke egy részének levondsival fogadiatnak el; avvagy
nem szerencsés-e azon nemzet, melly 16kéjét hantjai kozt
gondos szorgalmdval épen tartd, azt nevelve, nagyob-
bitva; nem segithet-e illyenkor a’ megakadt mivészeten ?
nem nyujthatja-e legott nyers termékeitaz ipar gépeiala?
széval: nem biztosithatja-e egyeseit a’ jol mivelt, az el-
rabolhatlan tékekines ? Holott olly nemzetnél, hol ezen
értéken folili kincs torpe lélekkel elhanyagoltatott, hol
a’ napnak huszonnégy 6rai tunyasidgban, és nem munka
kozt enyészének el, az élet illy korillményei kozt csak
inség jajjai, nyomor kionnyei élvezheiok; de népsegély-
rél sz6 se legyen, mert irva van: ,,ki maga magén nem
segit, azon isten sem segit.«

Vegyiik e foltételesen irt sorokhoz még a’ népin-
séget, mellyet éhség, ’s ennek okozdja: égi vihar vagy
drviz, vagy tliz limaszthat, midén a’ polgérnak izzé fa-
radalmi utdn Osszegyiijlott szerzeménye — mint kid —
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szétoszlik , illy esetben, ha e’ csapids csak folytonként
nehezedék az orszagra, a’ segély tén nem olly lehetet-
len, de ha az in massa sujtja az egészet, kérdés: hol
biztosabb a’ segély ? ott-e, hol a’ nép folde mivelését,
mint szdméra épen nem jovedelmezdt, vétkesen elalvd ?
vagy ott, hol annak javitisin folytosan izzadott? — Le-
gyen emlitve feleletiil: Albion és China.

Tagadhatlan: hogy tobhséget eréssé, — gazdag-
gd egyesek tesznek, mert hol ezek silinyak , gyengék:
gyenge és erétlen ott az egész is, — miként a’ haz,
mellynek alapja: biiszkeség, falai: hiusdg, tet6je: nagy-
ravigyas. — Hol ellenben egyeseknek anyagi tekintet-
ben nyitva a’ mez6, mellyen tehetségik gyarapildsira
torvényes oltalom alatt miikodhetnek a’ nélkiil , hogy ezen
anyagi gyarapuldsnak ki lenne jelelve ,,ne tovébb hatar-
kove; , ki lenne mondva a’ vagyonszerzés maximuma és
minimuma, — vagy, mi nyomasztébb : ki lenne mondva
bizonyos osztalyra a’ birhatés vetoja; — illyen kozon-
ség, mellyet illyen egyesek képeznek erds, gazdagoddsa
felé biztos léptekkel halad, mert naponként simitja utjat,
faragja, ujitja az eszkozt, melly e’ czélra vezet; illyen
nép nemrogyik 0ssze ama viharok villimai alait, mellye-
ket folebb foltételesen emliték; illy kozonségnél egyesek
jol éllvan, kevés bajjal segitve lesz az egészen is.

A’ foldmivelés f6 tényezéje a’ civilisatiénak is,
melly nélkiil pedig nincs élet a’ széles mivelt viligon. A’
csupén vadédszatbél é16 ember olly tarsalkodatlan, mint az
allat, és csaknem olly vad is; igy ir Rotteck. — A’ vén-
dor nép mér elobb all, de mennyire ismét hatul a’ fold-
mivels mogott! — A’ foldmiveléshen a’ polgérisodis el-
s6 eszkoze rejlik. Foldmivelés altal torténik az is, hogy
az ember sajatképen a’ foldurdva lészen annal fogva, hogy
meghatérozza a’ terményt, mellyet annak teremnie kell;
és mert kényszeriti a’ foldet épen azt teremni, mit 6 ki-
vén. Valéban: hatalmas gy6zelme az emberi léleknek a’
természet vad erején! *)

—y Torténeti Kanyvtar.




i s s

207

Mivel tehdt mindennek, mit az ész nagyszeriit és
értékdast kitaldlhat, mit az ipar nemesithet, mi a’ ke-
reskedésnek érvényes czikkiil szolgélhat, és mi az embe-
riséget a’ polgirisodis lanczai 4ltal egyméshoz kozelebb
fiizi, valodi alapja a’ foldmivelésben nyugszik; — ’s mi-
vel gazdagsiga csak azon orszignak van, mellynek ipara
folytonos, faradhatlan, ’s ez 4ltal kereskedést szakadat-
lan Gizhet; igen kivetkezetes, hogy ezek alapjinak mi-
velésére forditassék vezérfigyelem; vagy mas szavakkal:
az ezen tGke kozvetlen kezel§it — mint a’ leendé nagyobh
jovedelem rugé okait kell hatékony szténnel serkenteni,
kedvezésekkel elevenilni, jogokkal tdmogatni. A’ mon-
doit nagy és fenséges czél elérésére a’ foldmivelés népes
osztalyat kell e’ sziikséges kellékekkel ellitni, est kell
eloszor onallasba tenni, ’s megadni neki azt, mit fontos
alldsa igényel, hogy 6 is értékdisabb aldozatokkal jérul-
hasson a’ haza oltdrdhoz, a’ kozemelkedéshez.

Miné helyzele van jelenleg e’ foldmivelé osztaly-
nak ? fennebb, hol parasztjaink torténeti rajzat adam, érin-
tetett. Ezen osztalynak sorsat, ha 6néllévéa tenné a’ nagy-
lelkiiség ; misem nyerne éltala tobbet, mint a’ mezei gaz-
dasig, és kizvetve a’ haza; mert ha folvessziik: hogy
643,215 helyes jobbagy, vagy ezen osszeghez adva a’
783,364 zsellért, mennyit t.i. az 1805-ki orszégos osz-
szeiras taldlt, de kik azoéta a’ béke és emberszeretet
jotékony jobbja alatt annyira szaporodhatinak, hogy az
egész szam a’ masfél milliot konnyen megiiti, ha mon-
dom vesszik e’ misfél milli, vagy masok szerint ha-
rom millié foldmivest, és hozza azon foldeket, mellyek
e’ tomegnek kozvetlen vagy kozvetett birtokaban vannak,
— ha litjuk: hogy az 1828-ki orszigos dsszeirds job-
bégyi foldekbol talalt mintegy 5,020,675 hold széntofél-
det, 1,219,332 hold rétet, 209,507 hold szdllst, ’s
48,992 hold szilvist; vagy egész szamban : 6,498,506
hold mivelhets foldet, — ’s tudjuk: hogy e’ sok fold
kezében vesztegel egy olly kasztnak, melly azt a’ har-
mas konyv III részének 30-ik czime szerint csak haszon-
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bérben tartja, de mint sajatjdval nem rendelkezhetik, ’s
ez okbdl rajta onbeldtdsa, ’s akarata szerinli ujitdsokat,
vagy javitisokat nem is tehet, vagy tenni nincs haszni-
ra; — melly a’ helyett, hogy telkéttartés termésre kény-
szeritené, hélatlan zsaroldsokkal szikkasztja el, mert ter-
hei lerovéséra csak ez egy fundus adatott kezébe félig!
Ha tehat ezen osztilynak onéllésagot nyujtana a’ nagylel-
kiiség, ’s ama hatmilli¢ hold fold a’ mésfél milliénak sza-
bad birtokdva tétetnék: hogy mennyit nyerne eziltal a’
status, mennyit mezei gazdasigunk,’s mennyit ezen nép-
osztaly ? legott kivildglik, ha azon hétramaradésokra, s6t
karokra pillantunk, mellyek ezen osztdly bizonytalan hely-
zetébdl haromlanak a’ nemzetegészre.

Ezen illitisok igazolédsira legyen elég jelen érte-
kezés folyamén 4t a’ foldmives osztilyon nyugvé annyi
terhek kozil csak kett6t kiemelve megemliteni , mint
mellyekben t.i. a’ tobbi rejlik, és mellyek hazai foldmi-
velésiinkre , ’s altalaban nemzetgazdasigunkra olly nyo-
masztélag hatnak; — e’ kett6: a’ robot és dézma.
Melly tartozasi rovatpar, hogy gydszosan hat hazai gaz-
dasigunkra, elvile g rég elismerteteit mar, iit csak
részletesen lesznek kifejtve az okok, mellyek az elvet
nem annyira tamogatjdk , minthogy a’ nap deriijénél fé-
nyesb igazsignak tdmokokra sziiksége nincs, mint inkdbb
azt hiteles tételekkel, ’s ezekbdli kovetkeztetésekkel ké-
sérik , ’s e’ két tartozasi rovainak, mindkét részrol kie-
légitést eszkozlé egyezkedések dltali megsziintetését ja-

vasoljik. :

Jelen értekezés tehdt szorosan a” kovetkez§ tételek
fejtegetésére — nem mellézve, hol a’ hely igényei, ’s
az 4llitds igazsdga akarjik: hiteles adatok-, érett tapasz-
taldsok-, és életpéldikra hivatkozist sem — lerjeszke-
dik ki:

I. Mennyire gydszos hatisu a)'a’ robot b) a’ déz-
ma hazai foldmivelésiinkre, ’s dltaliban mezei gazdasd-
gunkra ?
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II. Mennyi kér és hatramaradds haromlik a’ jobbagy-
raa)a robotb) a’ dézma dltal ?

III. Miné azon hasonlitélagos haszon, melly a’ {ol-
destir javira esik a) a’ robot, b) a’ dézmabol ?

IV. Min6k azon koriilmények, mellyek a) a’ robot,
b) a’ dézma kezelése korill mindkét oldalon visszaélésre
mutatnak ? ;

Es ezen tételek, mennyire lehet vildgos, de min-
denesetre értelmes fejtegetése teendiaz Els Szakasat;
mellyboéli elfognlatlan kivelkeztetés ismét a’ kivetkezik-
re terjeszkedik:

I. A’ robot és dézma megsziintetése milly befolyasu
leend a’ mezei gazdasig kifejlésére ? _

I1. Milly befolydsu leend a’ nagyobb birtokok gaz-
dasdgira nézve?

IIT. Melly idgszakot lehetne erre kitlizni?

Es ezen kérdésekre adandé rovid, de mennyire pa-
ranyisigom engedi, kielégitd felelet teszi az érlekezés
Misodik Szakasazat.




et et

————

SerART

ELSO SZAIKASZ.

I. Mennyire gyaszos hatasu a) a’ robot b)
a’ dézma hazai (6ldmivelésiinkre, ’s
atalaban mezei gazdasagunkra?

a) Robot

Azon meggyozédésiick koziill vagyok, és ¢’ meg-
gybzidésre hosszas, érelt tapasztalis vezetelt, kiknél
gazdalkodasi els6 tényez6 : az id 6, masodik az erd. Mert
hivatkozzunk bir gazdag népek, vagy gazdag egyesek
példaira, mindeniitt a’ gazdasig kezelését sikeresnek csak
ugy tapasztaljuk, ha elszér az id6, médsodszor az erd
megkivantato ardnyban és mennyiségben hasznaltatott;
ezen két tényezékkeli ardnylagos élés majdnem egyedili
oka a’ gydrak viragzasinak,a’ nemesité ipar kifejlésének,
’s ezek alapja, o foldmivelés emelkedésének.

Alkalmazva e’ két tényesét hazankra, ’s kizlonosen
mezbgazdasigunkva, legott szembetiinik az iir, melly-
ben annyi eré tétleniil enyészik, hol annyi visszavésirol-
hatlau évsorai az életuek eredményteleniil tiinnek el; pe-
dig ez polgiri biin! ez nemzeti vétek! — De értelme-
sebb akarok lenni, ’s dlleszem az elméletet a’ gyakorlat
terére. Eljott, példaul, a’ szantds, vetés, aratds, kasza-
lds , vagy més mezei munka ideje, s a’ foldesur — ért-
ve nagyobb birtokuakat — kiparancsolial szintéfoldére
szdz robotost, kik, hogy a’ Kkitizéti munka helyén
megjelenjenek , elstie egy vagy legalabb félnapot kell
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cselédjének parancsoldsi jirkalasban tolteni. A’ mondott
napon végre megjelenik a’ sziz ember, kik — mivel mun-
kabér nélkill, sot szerintok egészen mgven dolgoznak ,
a’ leheté legnag)obb lassiisdggal ballagnak a’ hely sziné-
re, majd ott egymdsra virakozva napi eledeloket rakjsk
le, mellynek — ha a’ munka mezdségen van — hogy a’
nap heve ki ne szaritsa, el6bb mesterséges arnyékot ké- -
szitnek ; majd végre a’ hajdu, vagy masféle urasigi tisat
larm4s parancsira munkdhoz fognak, de ismét a’ legunal-
masabb fontolva haladédssal, nehogy vagy hama szakadjon,
vagy munkaeszkoze torjék , vagy magit megeréltesse; a’
folytatds azonos a’ kezdettel, a’ reggelizés ’s ebéd idejét
lankadt dsitozdssal lesik, 's midon elkozelitett, kifogasok-
kal igyekszenek hizamossa tenni; egyik szomja enyhité-
sére kiilonos félorat dldozik , mdsik az uzsonna idejének
tavulsigéarél panaszolkodik; mig végre elkovetkezik az
ohajtott napeset,’s ekkor — legyen bér a’ bardzdélds koze-
pén — kilép , ’s marhaja dogében iiget haza. Innét még
nem kell kifelejteniink azokat, kik palczésan fol ’s ald sé-
talnak , mig hiivés van,’s a’ terebélyes lombok 4rnya ala
diilnek , ha a’ nap meleg sugéra homlokukra fesziil; sem
azt, hogy ezeknek legedzettebb akaratuk, legjobb szdn-
dékuk mellett is a' nagy sokasdgra, kivalt midén ezt
semmi nemesebb 6szton munkdjaban nem lelkesiti, mi-
ként nalunk , ill6 vigyézat nem forditathatik.

Ha mar nézziik 2 munkdt, mit ¢’ szaz ember nap-
timadattél ennek enyészetéig végezelt — mert ide jit-
toknek, ’s id6zésiknek munka volt egyediili oka — va-
Iéban: a’ felforditott hantok mindegyikén, vagy a’ de-
rékban letarolt silany fii-rendeken, vagy a’ széiszort ma-
gok rendetlenségén mintegy eleven betiikkel irva latszik
a’ robot sz6. Mert ha szantott, szintévasit ill6 mély-
ségre nem bocsitd le, ’s csak az elébbi termés csovei-
nek gyokeit szaggatd fel nagyabol, honnét a’ veszteség
a’ jové termésre! ha kaszdlt: a’ derékban lenyesett fi-
kérdk o’ kasza életlenségére, kalapilatlansigéra mutat-
nak, holott — ha jol szdmolunk — arinylag tobb idét
14*
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16116t kasza-kalapalasban, mint a’ tulajdonképi kaszglés-
ban, honnét a’ rendek gyérek és vékonyak; a’ fennhor-
dozolt kaszaél alatt elsimult aprébb fiinemek, hiromleve-
liiek, kinn maradnak , ’s hasznalds nélkiill szaradnak és
rothadnak el gy annyira, hogy a’ gyokén maradtfii gyak-
ran felét teszi a’ levagotinak.

Leginkabb érezheté a’ veszleség az illyen robotos
. munk4nél ott, hol vetésre haszndltalik, mert a’ tunya ’s
urbéres munkaival mind ez ideig meg nem bardtkozhatott

paraszl a’ markdba szorftott magot’ minden rend és pon-

tossig nélkiil szérja el, lépéseit épen nem rakja a’ vetés
szabdlyai szerint; honnét a’ kikelt vetéseken bizonyos
tomott, vagy kopasz follok észrevehetok, mellyek kozt
késibb a’ gazda azon fajbeli kiilonbséget kénytelen folfe-
dezni, hogy amazok siirii novésok miatt megdilnek, vagy
egymast fojtjsk el, mig emezek vagy épen nem nének
fol, vagy csak gyéren iit-oit pir szemet rejté kaldszok-
kal jelennek meg; hogy az illyen vetés mi nagy értalmé-
ra van az aratdsnak, magitél értetddik.

Nem is kell ennek mutogatisira hosszi sorokat osz-
szefrni, mert Am jarjuk el az illeté gazdatisztek hivatal-
termeit, 's forgassuk 4t a’ kiilonféle rovatokkal &ssze
karczolt konyveket, mellyekben a’ robotmunka kezelése,
's hové és mikép fordftisa jegyezve van; ’s ha ezen ro-
vatokat ugyanott hasonlatba ejtjiik azon majorsigi foldek-
rél vitt jegyzetekkel, mellyekben a’ szegddilt cselédek
munkdja, vagy pénzes napszémok irvik be, mindjart
nyomdra joviink a fonnebb érintett ardnytalansdgnak, vagy-
is annak, hogy hol egy béres cseléd akir gyalog, akdr
igdval képes valamelly folddarabot tokéletesen elkészitni
a’ jovendé termésnek, ugyanoit hirom, sot sokszor négy
robolos napszémot is litunk folhasznaltnak, ’s innét kon-
nyen azon kedvez6 eredményt hizhaind az okszeri ki-
vetkeztelés: hogy — mivel ugyanazon foldon tobb kéz
— azaz nagyobb eré hizamosabb ideig mikodolt, az
évi termés is bévebb, ’s az igazsigos igényeknek meg-
felelobb leend, mi azonban tagadélagosan it ki, mert
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tobb urodalmak gazdasigi hivatalos jegyzékeit vala al-
kalmam litni, ’s mindeniitt tapasztalim a’ nevezett két
nemiéi munka kozt azon ardnytalansidgot, melly mutatko-
zik: a) a’ vetés, b) az aratds utdni beméréseknél; ’s e’
kiilinbség , kivalt az utébbindl, ha az egész orszég ma-
jorségi foldeinek ?/; ddt vessziik , millikra rug, mennyi-
be épen nem keréilnek a’ béresek.

Lehetne e’ helyt a’ kovetkezd véleményre jutni:
minthogy a’ parasazt tri tartozasainak lerovisdban illy ha-
nyag, munkijiban illy tunya, ’s e’ vétkes tunyasiga an-
nyi passiv veszteségébe keriil a’ statusnak, annyi sérel-
mes kérdba a’ mezei gazdasignak: tin azon telken, melly
hasznélésul neki adatott, szorgalma 4ltal, ha kamat nél-
kiil is, a’ fenn kitett kdrt megtériti. Fdjdalom! a’ tapasz-
talds itt is ellenkez6t bizonyit: mert a’ tirvény megen-
gedi, hogy a’ paraszt dltal szolgilandé hetenkénti két
gyalog napszém , nagyobb mezei munka idejében, a’ fol-
desur akarata szerint kettoztethetik; lissuk tehdt e’ tor-
vényes engedelemnek gyakorlati eredményét!

Midén mezigazdasigi értelemben nagyobb munka-
id6 mondatik, ezen idé kiterjeszkedik a’ jobbigytelkekre
gy, miként a’ majorsigi foldekre; mivel pedig a’ jo-
vend6ség kulcsa forgaldsul emberkézbe adva nines, —
e’ mellett kiki sajit én-jéhez legkizelebb 4ll, ne csu-
daljuk : ha a’ foldesur is hasznalva a’ bedllt munka deriilt
idejét, ’s élve torvényadta jogdval, a’ hétnek hat napjai
koziil négyet szantéfsldén, vagy kaszélsjan toltet jobba-
gydval; ’s mi gyakran megtirténik, hogy az todik sza-
bad hasznilatra hagyott nap folytonos esizés, vagy més
égi viltozds mialt varakozasban tsltendd, o’ hatodik szik-
kaddsra hagyandé, a’ hetedik a’ teremtés tiszteletére iin-
neplendé, mig a’ nyolezadik, vagyis a’ kivetkezs hét
elsé napja, ha az urasigi fold siirgésb mezei munkdja
befejezve nines, kivetkezd hiarom tdrsaival egyiilt a’ 1or-
vény engedelme szerint ismétiiri napszimra szentelendo.

Valljon hol itt az eszkoz, hol itt a’ m6d a’ fonneb-
bi orszigos deficit-nek csak némileges potolisira is?
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-— Nem! uraim, igy a’ bajon segilve nincs, gy a’ vesz-
teségre 1iijabb veszteség halmoztatik! Illy korilmények
kozt végre a’ paraszt elkeseredik, mert neki is saive
van, ’s minden butasiga mellett kissé gondolkozni is tud,
’s megsziinik munkds lenni sajit telkén is.

Igaz-ugyan, hogy a’ telkes jobbégynak van csaldd-

~ ja, még pedig némellyeknél szémos, ’s ezek koziil a’

robot csak egyet foglalatoskodtat, mig fennmaradt na-
gyobb erejét a’ telek mivelésére fordithatja; ennyi igaz
— némellykor; de annyi is igaz, pedig igen gyakran:
hogy robotra mindig a’ legerdsebb parancsoltatik , vagy
legaldbb kivéntatik; melly ha marhaval torténik, akkor
a’ jobbigy egész ereje eltakarodik telkéril. E’ mellett
a’ jobbigycsalidok népessége tobbnyire nészemélyekbol
’s gyermekekb¢l 411, kiknek ismét meg van sajat kori
foglalatossdguk , \igymint: kenderrel, lennel, kerti ve-
teményekkel, 1obb helyt széllével Y vaszonnal , varras-
sal, szovéssel, fozelékek betakaritasdval, ezek pedig mind
csak fick agaiaz anyaféldmivelésnek, de mellyek az egész
fenntartisihoz mégis olly nélkiilozhetlen kellékek, miként .
nélkiilozhetlen kellékei az elemek az életnek; mivel azon-
ban erére sziitkség van, dolgozni kell, ha magit csald-
dostél az utélsé szitkségnek oda vetni nem akarja: tehdt
azon eszkizokhez nyul, mellyeket még bir, de melly
eszkiz hasznilatival sokkal tobbet ért a’ népjolétnek, &’
mezei gazdasig sikeres kifejlésének , mintha avval nem
élendett, — elkiildi t.i. gyermekét — a’ még kifejlet-
lent — telkére, vagy szélléjébe, vagy rétjére; kezébe
ad gereblyét, kapit, s6t néha fejszét és kaszit is, ’s
hogy az elzsibbadt gyermekerd fileleveniiljon, ajkaihoz
bort, sok helyt palinkdt unszol; igy lesza’ paraszt egész
emberkordn 4t gyenge, satnya és torpe, igy lesz tu-
datlan és ostoba, mert iskolat csak névrél ismer, belse-
jétol elvond a’ sziikség, elvond a’ robot, és uraim! én
e’ veszleséget nagyobbnak , érezhetSbbnek tartom a’ fo-
nebbinél, mert az anyagi, de ez erkolesi, melly gyo-
kérben mdr javithatlan! Hogy magiban a’ jobbigytelek
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évi termésében vagyon-e illy munka utdn nyereség? erre
felelni konnyii lenne, én azonban aldbb a’ dézmanal fo-
gom érinteni.

De nemecsak ez azon ok, melly népjolét ’s mezo-
gazdasagi tekintetb6l a’ robot megsziintelését siirgeti;
mert ha termékeny édes hazink réndin széltekintiink, ’s
ezek sima feliiletén szakadatlan lanczolathan a’ kopéar ho-
moksivatagokat , terjedelmes nddasokat, mellyeket emn-
beremlékezet ita lab nem tapodott, haszndlatlanal hever-
ni latjuk, lehetetlen hogy lelkiink a’ szdnakozds gerjel-
mét6l dtkarolian azon szent Ghajtasra ne ébredjen: vaj-
ha ndlunk is az ipar, szorgalom, ’s kereskedési vagy
annyira meggyokeresednék, hogy ama népezrek, kik
olt az utczan, vagy nap heve alatt izzadék, vagy tél

~ fagya miait dermeddk dologtalanil éhezik it a’ nap hu-

’

szonnégy ordit, megkedvelve a’ jotékony munkat, nem
irtozva a’ dolog faradalmitol, itt e’ sivalagokon, vagy e’
nidas rengetegekben megtelepednének, ’s tennének csu-
dit, melly orszigos gyarapulast, ’s onboldoguldst te-
remiene !

Am legyiink ¢’ minden politikai jelentéség nélkiili
nép irant igazsigosak , legyiink jellemdk irant méltanyo-
sak! ’s csak illyen indulattal vizsgiljuk a’ targyat, fiir-
kézziik az okot, melly e’ népet annyi heveré holdak mel-
lett is a’ szegénység azon nemében hagyja tengeni, melly
birtokul szimara ama hat léb foldnél tobbel nem juttat,
mellynek kidsott gidrében egykor foldtulajdonosi dlmat
alussza; igy cselekedendiknek a’ szigori szemle a’ tob-
bi tartozdsok hosszi rovatai kizt elétiinteti, mint legne-
vezetesebbet, a’ robotot is. Mert tegyitk fel, hogy
bizonyos csaldd vallalkozik a’ sivalag szeliditésére; mi-
sik ajanlkozik o’ ndidas posviny termékenyitésére, ’s e
irdnti jelentésoket kérelemalakban az illeté foldtulajdonos-
nak benyujijék, ezek az emberileg velok sziiletelt onzés-
nél fogva, — tiszlelve legyenek kiemelve a’ magasztos
keblii sok kiemelendék — eldallanak hossza szerzddési
lapokkal ; ott dll jobbrél a’ megyeiszolgabirs eskiidt tar-
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sdval, mint torvényes bizonysig; ott 4ll balrdl az uro-
dalom iigyvéde és tisztei, miut a’ foldesuri jogoknak ré-
szint kezel6i, részint védsi. Mintha bizony! lenne ott
védelemre sziikség, hol a’ nyomor kényérdg, vagy in-
kabb: hol az eddig czél nélkiil heverd egészséges esz-
koz az egyes és kozis joléti czél elérésére onként ajinl-
kozik, hol a’ munkavigy kidlt: ;,Adj! hogy adhassak,
’s mindkelten adhassunk a’ nagy egésznek.< — A’ szer-
zdési széles lapokon elsoroltatnak az ismeretes nevii tar-
tozdsok, el a’ robot, mit hallva az ajénlkozé, ismer-
ve e’ rovatnak anuyi kellemellenségeit, mi kivetkezete-
sebb: mint hogy 4 véllalatdbil csalddja életére nehezii-
lendé terhektsl visszariadva, hasznos szandékival folhigy,
kirdira az ekkép haszonvehetleniil heveré fiold birlokosd-
nak, és kdrdra a’ hazai mezégazdasignak, ’s ezdltal hdt-
ramaraddsdra a’ kozos vagyonuak.

Az illyen csalidok, tapaszlalés utdn from, a’ szer-
z6désben elolvasott pontok folitt igy okoskodnak: ,,Ed-
dig szegény voltam, nyomorogtam, éheztem, és szom-
juhoztam, de azért napi zsarolisoknak kiléve nem valék.

‘Ha e’ foltételeknek alé vetem magamat, ’s €’ czimet:

jobbdgy, a’ korilirt értelemben nevemre ruhdzom, ’s
marhdmat ekémmel, fiamat kepdmmal kiallitom tr szol-
galatdra, avvagy biztositva van-e eziltal magam és uté-
dim jovenddje? legybzetvék-e a’ jelen sziikségei ? enyim-
e a’ hant, vagy a’ portomeg, mit termés ald eréltetek?
enyim-e legalibb a’ haszonvétel, miért 4s6m nyelén iz-
zadok ? — nem! mert a’ birtokjog foldesuramé; ezt kii-
lénos tlon, ha majd e’ kopdr, ’s most még minden dron
aluli homokot, vagy posvényt sajat és Onuoneim férad-
sdgdval megmivelem, 1j szerzodési pontok mellett kell
driga pénzen megviltanom! — A’ haszonvételre kiter-
jeszti jobbjat a’ dézma, néha a’ tized is, és a’ szép Gsz-
szegii deperdila melletti katonai kompletik. Avvagy nem-
e mint robotos parasztot kergetnek eléfogatolni, iitat csi-
nélni mértfold tavulsigra? ’sa’t, — Nem, ha sorsomon
forditni akarok, illyet csak jobbra —= javasolja az okos-
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sig. Terhet viselni akarok, mert terhet viselni kell, de
legyen @’ polgiri dllis igazsigos, legyen ollyan, melly
midén teberviselésre villalkozolt , egyszersmind bizo-
nyos, sajat jovedelmi alappal birjon.<

Igen uraim! hazdnk homokldnczolatainak még je-
lenben is olly sivatag dllisa nem méshonnét van, mint a’
Hirmas kongv Il Részének 30-ik czfmében kimondott
elv miatt, mellynél fogva a' foldesur, m.egfelejlkezve
on roppant hasznérél, birtokjogét illo kotés mellett mas-
ra rubdzni nem akarja! mert hol a’ foldesur ezen iires
czfmel sajit ’s embertdrsai haszndnak aldrendeli, ott a’
futéhomok poros feliiletét fiibarsony takarja, a’ szélhordta
porhalmokat regényes falombok drnyaljik koril, mellyek
alatt idével gazdag rendeket kaszdlhatni, vagy fival szép
jovedelmii kereskedést tizhetni.

Mi meglep6, példiul, Tolnamegyében Fildvar ama
kornyéke, melly még 1786. elétt, ’s kissé ezutén is,
nem kiilonben sivatag homok volt, mint Vicztol Kecske-
mélig, vagy Debreczentsl N. Killoig; ekkor azonban
foldesura 2’ magyar Egyetem, a’ lakosoknak illé fol-
tételek mellett, de orék . tulajdonjoggal, kiosztatd, ’s
most — mint minden tekintetben nagyhaszni erdd a’ tu-
lajdonosok sziikségét kozvetlen, a’ honi foldmivelés, me-
zégazdasig, és slatusvagyon erejét kizvetve pétolja. Es
ellenkezéleg, mi szomorfté, ’s a’ honfi kebelre mi leve-
roleg haté Pest, Bics, Fejér, Somogy, Veszprém,
Gyér, Komdrom, Bihar, Szaboles és 16bb megyékben
litdsa sok széles hataroknak, mellyek kozfil tobb ennek-
elitte félszdzaddal kivér buzattermé fekete homokbél &l-
loit, ’s szdzearek araldk réla napi falatjaikat, — jelenleg
szdraz , zsirnélkiili, szélhordta porrd valtoztak at. Illyen

“homok boritja Bakony fels6 részén fekvé helységeknek

hatdrait, kiilongsen: Banhida, Keeskéd, Kisbér, Aszar,
B. Szombathely , Nyék, Teleki, Birsonyos, Réde, Gyi-
réth, Kenyeri, Sz. Ldszl6, steff. hatarait, mellyek ré-
szint mdr dldozatai 2’ futéhomoknak, részint fenyeget-
tetnek attdl.
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Hasonlé veszély iildozi mezei gazdasdgunkat a’ he-
gyes-vilgyes vidékeken, hol egész tablik , nyomdsok —
vizszaggatds és drkok 4ltal, és ismét a’ legbujabb vil-
gyek, és rétek a’ lefolyo iszap altal rongdltalnak meg;
illyenek Réde, és Sz, Kiraly helységek, hol hatvan egész
dllomanyhol 1821-ben majdnem fele elmaradott.

Ezeket olvasva kénnyen azon kérdés timaszthato :
avvagy miné sszefiiggésben van e’ homoktenger-dagily,
vagy a’ mindig szélesbre terjedé posvany-iszap a’ robot-
tal? — és én nyilt homlokkal mondom el: mikép e’ va-
gyonromlds kivalt és kiilonésen az urbéri viszonyokbol
eredé bizonytalansagnak tulajdonithaté. Mit, hogy lege-
161 emlitsem, mezei gazdasigunkra olly érzékeny hatra-
maraddssal silyosodé kozlegelsink is eléggé bizonyituak;
igy T. Bicske, T. Sz. Mérton, és N. Kita helységei
Pestmegyében, még 1842-ben a’ Tapio folyam partjin,
- kivélt a’ két elsébb, 'zéld legelével birtak; de késébb a’
legels csorda és gulya — leginkabb az allashalmokon —
folvija a’ gyér novésii gyepet, mellyet, mivel kozis, sen-
ki sem iparkodolt czélszeri intézkedéssel elzirni a’ tob-
bitél, ’s mar 1844-ben tobb mint 400 hold futéhomok-
kal boritatott, és elfog boritatni ezen halomvonal, mig
a’ szelei és abonyi homoklédnczolatokkal egy egésszé nem
forrad. Igy 4ll ez a’ jobbigy-illoményokra nézve is, mert
a’ paraszt f5ldét mindeddig tulajdondnak nem tekintheti,
ennek inkabb haszonbérléje azon hozzidaddssal, hogy ha
nagyobb ipart fordit miivelésére, ’s ez dltal tobbet ter-
meszt, nagyobb a’ haszonbéri taksa is, t.i. tobb &’ déz-
ma, tized ’sat. — A’ homok, ’s vizszaggatisok meggit-
lisa koltségesebb munkdt, nagyobb erit kivdn; de épen
nem akkorit, hogy egy helység lakéi osszesitett erével
arra elégtelenek lennének; 6k igen is, ha hozzd még
urasigi segély is jarulna, bizonyosan el is hdritndk ama
bajokat, kivévén az orszdgos folyamok mellettieket; de
ezt tenni hidnyzik az oOszton, hidnyzik a’ bizonyos juta-
lom, mert hogy kenyértermé folde romlisin nem esik
kétségbe , csak annak tulajdonitandé: mivel benne nem
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sajatjat veszti. A’ foldesur nemiigyekszik az emlitett fold-
mirigy tovabb harapédzésinak megakadélyozdsira mester-
séges veszteglo intézeteket dllitni azért, mert a’ bonyo-
lult urbéri viszonyok miatt, illy nemii fildeinek ura is,
nem is, ’s azért koltségeit inkabb fekteti oda, hol a’ ke-
zelés kozvetlen 5vé, hol a’ haszon minden eléleges osz-
tozas nélkill egyenesen csiirjébe szillitatik.

Ha ki ezen allitasok validisigan kétkednék, annak
szép és téres mezeje nyilik azokat orszigos nevezetessé-
gl kisérlettel megczifolni, ’s ha e’ megezafolis csaku-
gyan sikeriilend, mit nem hinni igen sok okom van, ha
a’ paraszt orok joggal birt vagyondnak romlasat is ossze-
fiizott karokkal egykedvilleg nési, akkor — tin — ma-
gam is hajlandé lennék éllitni: hogy a’ parasszt az urbéri

tartozasok aloli folszabaditisra még éretlen, vagy hogy

ezen elsorolt bajoknak oka nem a’ robot, ’s nem enuek alap-
jiban az urbéri viszonyok szerinti birtokolhatisban rejlik,
hanem valahol mésiitt! Ezen elvem, és meggyt6zidésem
elleni nyilatkozatra azonban — hiszem -— eréltetve soha
nem leendek , mert ¢’ hazinak kiilon részeken laké fold-
miveseit gy ismerem, hogy a’ fennebb allitottak igaz-
sigarol annyira meg vagyok gyéziédve: mikép a’ hazai
foldmivelés és mezei gazdasig ama puszlité mételyeit leg-
inkabb az altal vélem kiirthatéknak, ha mindenkinek folde
orokos tulajdona leend, mert ekkor tudja: miért, és ki-
nek farad ? miért, és kinek dolgozik ?

A’ foldmivelésnek jo karba tételére leghathatisabb
eszkoz o’ minél szémosabb népesség, melly czélirdnyo-
san alkalmazva, minthogy ugyanazon idében t6bb oldal-
rél foghatja meg a’ dolog végét, ’s a’ kijelelt czél eléré-
sére 16bb erét haszndlhat, folviragzé haladasat biztositja
a’ mezei gazdasignak. Orszagunkunak foldmivelése e’ te-
kintetben sincs azon allapotban, mellyben mis kiilalak-
jokra hozza hasonlé, sét kisebb lartoményoké van. A’
4098 O mértfoldi Magyarorszig, melly az egész fold-
nek mintegy 610-ed részét teszi, melly 24 mértfolddel
nagyobb, mint a’ két Siczilia kétszer véve, ’s a’ regé-
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nyes Hollandi4t hiromszor is el lehetne benne rejteni, r4-
addsul az egész papai birodalmat is melléje dugva, *) —
népessége tekintetébsl épen nem felel meg kiterjedésé-
nek , mert mig a’ kisebb fontossdgu Csehorszigban egy
O mfoldre: 3399, Morvéban : 3145, Ausztridban :
2586 lélek esik, addig hazédnkban ugyanannyi téren csak
2128 él, ’s ebbél latszik, hogy a’ foldmivelés, és ne-
mesit ipar kifejtésére nem bir elegends anyagi erdvel.
Ugy! de talin azt, mivel bir, illsleg haszndlja? tan
meg tudja vélasztani az id6t, ’s e’ szerint fel tudja osz-
tani az erét czéljai kivitelére, kereskedése élénkitésére,
melly kebelében szunnyad; mert hol minden 38 O mért
foldre esik egy kirdlyi vdros, hol minden 6 (0 mfildre
jut egy mezévéros, mint ndlunk, hol minden (J mfildre
majdnem hirom falu j6, mint orszdgunkban, olt az eré-
ket helyesen megvilasztott idében, ha nem is egészen
megfelelé, de minden esetre megnyugtaté sikerrel lehet
hasznélni; fijdalom! itt is nem-mel kell valaszolnom.

Ha felmaszik a' magyar édes hazdja legmagasabb
pontjéra, fel a’ lomniczi bérczre, vagy leereszke-
dik legalantabb volgyére, millyen Orsova vidéke,
vagy megillapodik kizéppontjin, a’ széles hataru Keeske-
méten; ’s mind ezen helyeken bonczolja az elemeket,
mellyekbol a° nemzetegész alakul, — az életfoglalkoza-
sokat, mellyekkel élelem kerestetik: az a’ szdnakozé
érzelmek mellett azon tudaital kénytelen jegyzéktircziji-
ra pillantani, mikép itt mindenbél van valami, és au
egészbil meg sincs semmi! — hiszen itt dolgoznak az
emberek, izzadnak a’ polgdrok, robotolnak a’ parasztok,
's egyiiltvéve mégsem képesek csak egy nevetséges ege-
ret is eléugrasztani akkor, és onnét — mikor, és hon-
nét kellene. Elmondom miért? '

Hi akarvan maradni fennebbi dllitdsomhoz: mikép
mindeniink féldmiveléshol van, — méar csak azért is,
mert minden politikdnk mellett is csak féldmives, és pész-

*) Fényes Elek M. O. Statisztikéja.
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tornemzet maradtunk — azonfilil ezen eszme olly ked-
vencz gondolatldrgyam, hogy hamarjéban nem is tudnidm
annak fonaldt méds fira gombolitani; ennél fogva az igért
feleletet csak ez iranyban adom.

Mint monddm, féldmivelésiink lassan halad, s6t
néhol pang, ’s ennek oka az idémulasztisban, eréhidny-
ban, vagy inkdbb ezek hasznalisinak elhanyagolaséban
van, ’s leginkabb a’ szdntéveté bizonytalan helyzetében;
avvagy nem segithetnénk-e az erdhiényon, ha 2’ 175000
izraelitit, ’s kivalt a’ 43,787 czigényt foldre telepite-
nénk ? ha mutatndnk neki hazhelyet, adnink kezébe e-
két? mert a’ czigény azonfilil, hogy foglalatossiga:
kovicsolds, szogesinilds, iistfoldozas, kanalak, borddk,
tekndk faragésa, — azonfolil: hogy eddigi életmédja
lops , ldocsiszdrség, szerencse-és jovendémondds, —
dolgozni is tud, még pedig foldet mivelni, mikép ezt
Beregh, Szathmirmegyékben teltleg bizonyitja. Ohigen!
mind ezt megtehetjiik, és meg kell tenniink, ha hazai
foldmivelésiink irdnt legpardnyibb szeretetszikra égeti
baloldalunkat. :

Itt azonban kész az ellenvetés, még pedig jézan
ellenvetés : Mdria Therézia és II Jozsef uralkoddsuk
alatt, kiknek e’ nép polgérosftasa kiilindsen sziviikon
fekiidl, egész jobbdgytelkek adaltak 4t az utébbiaknak ,
de a’ buzgdisig nem sokdig tartott, ’s a’ jobbigygazddk-
hoz szétoszlott gyermekeziganyok is csakhamar saziiléik
rozzant kunyhdiba székdostek vissza, ’s jelenleg == jol-
lehet e’ részben ki dlial sem akadalyoziatva, az egész or-
szigban 771/, dllomdnynal tobbet nem mivelnek. Igaz!
ennyi 4ll a’ czigdnyokrél, de hét mit mondanak 6ndk a’
zsidokrol, kikrdl az 1840: 29 végzé: hogy nemesi,
vagy jobbigytelket nem vehetnek ? mellézve kissé eze-
ket, ldssuk: honnét az idegenség amazokban a’ foldmi-
velés irant?

Vilasz: a’ robotban! mert a’ czigény, habar kiils
alakjat tekintve butdnak latszik is, — leleményes, és
felfogé eszii; léija a’sors kezét, melly a' paraszton nyug-
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szik , és ismeri sajat kiriilményeit is, Osszehasonlitja @’
kettét, s azon végsé eredményre jut: mikép valamint
neki nincs semmije ruhdja rongyain kivil, gy nincs o’
paraszinak is szegény szerzeményén kiviill méssa, mirdl
elmondhatna : ,,ez enyém,’s unokdimé;** és az mégis ter-
hek alatt gornyed, szént és kaszdl urdnak a’ nyiri nap
égetd heve alatt, ’s fildet tragydz a’ tél fagydban, ’s
jutalma az: hogy telkén élhet, ennek termését hasznéra
fordithatja, ha elobb a’ dézmat, tizedet, és sok neveze-
tii adézdsait abbél lerova. Avvagy lehet-e csudalkozni, ha
illy foltételek mellett inkdbb iilovasinal kalapacsol, és
éhezik — mint hogy foldhéz simuljon, mellyen ki sem
biztositja: valljon nem hasonlé, vagy még nagyobb mér-
tékben éhezend-e? — ¢’ mellett: mostani fiiggetlenségé-
ben ki sem zavarja, szémoldsa szerint hasznilja idejét
mig a’ paraszt mezejérdl, sét nyugégyarol is elidézheto.

Ugyan ez dlla’ zsidokra is. Soha sem kell bizonyos
babonakér alatt sinylék azon mondssaival megbaritkoz-
nunk: hogy a’ zsidé vallisa elveinél fogva keriili a’ fold-
mivelést; nem, uraim! a’ zsidé — ugy vagyok meggyé-
zbdve — Francaiaorszigban és Ejszak - Amerikaban is
zsidé , ’s ugyanazon valliselveket tiszteli, mellyeket Ma-
gyarorszégban , ’s ott mégis miveléi — még pedig szor-
gos miveléi a’ foldnek, mert ott torvény altal részokre
biztositva van a’ fold valédi birtoka, eladhatjik, ’s ve-
hetnek mast, 3’ haszonvétel egészen sajitjok ; rendelkez-
hetnek vele szabadon, holott alkotmdnyunk mindezen
jogokbol kizarja dket; héj pedig 200,787 embert,’s ezen
emberdsszegnek két izmos karjaiban rejlé erét hazai fold-
mivelésiinknek megnyerni, ha nem is rendkiviili terno,
de bizonyosan status - nyereség lenne. Az egész a’ milly
konnyt, épen olly hasznos féladat; megoldisa nem is
gordiusi csoméé, csak egy adag emberszeretet parosul-
va nemeseink — kivilt ez utolsé évtizedekben — tanusi-
tott nagylelkiiségének folytatdsival, ’s a’ munka kész,
mellynek tapasztalandé sikerén egy nemzet iiritend iidv-
poharat a’> magasztos kebliiekért!

I
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Ennyit e’ helyt a’ robotrél, mellézve rividség oka-
ért a’ még sok hatraleviket, ’sa’t. megyek foladatom e’
pontbeli masik dgéra: a’ dézmidra, taglalandé: milly
mértékben drtalmas ez hazai foldmivelésiinkre, ’s atala-
ban mezei gazdasidgunk kifejlésére ?

b) Dézma:

A’ dézmat, vagy miaskép kilenczedet, miként a’
parasztokroli eléértekezésemben érintém , tdrvényeink
elészor Nagy Lajos alatt dllapitdk meg. Az akkori jo urak
fegyver és harczok emberei levén, nem gondolhatik el,
mi zsibbasztélag hatnak abbeli rendelményskkel on ’s
utédaik gyarapoddsira foldmivelési tekintetb6l, mellyet
az akkori kor szelleme szerint szolgacsoportjaik kezelé-
sére bizva, magok megelégedének, ha a’ bérczek kiallo
ormaira kioveket halmozhatinak fel, mit azutin varnak
nevezének, ’s innét — a’ sasfészkekbsl nézék a’ gyér
kereszteket, 's kiildék hivatalnokaikat azok megdézma-
lasara.

Hogy a’ dézma csakugyan nyiige a’ szerencsés, a’
hasznos féldmivelésnek, azt maga a’ név, ’s az ehhex
ragadt eszme muiatja; mert mihelyt valaki vélt sajatja-
bél, vagy eunek termésébdl egy mésnak, ki.a’ nehéz
munkiba — gy szélvin — még kizvelve sem folyt be,
annak tetszése utdni vélaszidsa szerint faradsiga gyimol-
csének bizonyos részét, még pedig javit, nemcsak oda
engedni, de s6t ezen masnak gyakran mértfoldre esé ta-
nydjira sajat erejével elvinni koteles; — legolt eszméje
a’ nyomott, jelentés nélkiili helyzetnek ébred fel benne,
mellynek sérelme miatl elkeseredik , biisil benne az 6n-
tudat a’ természet elleni igazsigon, és bankédik a’ le-
nézett emberi méliosig. Pedig hol e’ harcz bedll, ott az
akarat meg szokott kovesedni, ’s a’ test —- csak mint gép
— kénytelenségbdl kiilsé halds mialt mikodik, de kedv-
b6l nem, mi pedig kedvbél nem térténik , ritkan szokoit
az jol torténni, vagy soha!
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Nélunk eddig a’ foldmivelés majdnem kizérélag job-
bégykezek kizt pang, — pang mondom, mert elGlépé-
seit ¢éridsinak épen nem, sét—ha egyik részén a’ ha-
zénak észrevehetének is, a’ mdsikon annyival hatralokot-
tebbnek allithatni. Okit ¢’ veszedelmes gazdasigi mirigy-
nek el6addm a’ robotban, mint hol gyikeredzik; elda-
dom itt @’ dézméban, mint a’ gyok kindvésében, melly-
nek ismét tobb nem kevéssé kartékony dgazatai tiinend-
nek fel.

Sok jeles szakértok 4llitdsat isméllem, ha mondom:
hogy azon nemzet, melly az ipart ardnytalandl addéztatja
—- On anyagi, ’s tdn erkolesi gyarapuldsat- akadélyoztat-
ja; ’s igy midon a’ foldbirtokos jobbagyai termését déz-
malja, ugyanakkor dézmilja sajit gazdagodasit, és déz-
mélja, ’s gyériti kozvelve az egész haza mezdgazdasigi
emelkedését. Mert, tegyiik fel, hogy a’ parasui felejtve
bizonytalan helyzetét, megbariikozva tekintet nélkiili al-
lasédval , mert hiszen apja, nagy apja mint robotos észiilt
meg , ’s mint illyen halt el, ’s meglehetis kedvvel fog
telke bardzdilisihoz, szorgos miveléséhez; tele remény-
nyel néz a’ sargilni indilt kaldszokra, orommel tekinti
az érlelédésnek indult széllégerezdeket. Végre orom és
remény utdn elkivelkezik az aratds, el a’ sziiret, s a’
paraszt dalolva fog kedvenczmunkdjihoz felejive sorsa
bajait, mert hiszen most arat, sziiretel, ’s e’ két szé
olly varizs hatdsu még a’ beleg lélekre is — mert ditett
értelemmel is birnak — ’s midén a’ kévékbe szorilott dis
kaldszokat sorba fekteti, végig tekint az élelem rendein,
’s mint tdbornok annak homlokdra édll, és olvas: egy —
ketté ’sa’t. — Oromittasan boril éleltérsnéja nyakaba:
s»»Anyjok! — hisz, harmincz csoménk van.* — Majd ki-
megy szélloskertébe , édes megelégedéssel olti hétdra a’
puttont, vagy fekteti munka kérgesitette villaira a’ csd-
borrudat,’s hordjaa’ tovérsl levagdalt éreit fiirtokel. Tén-
czolva tapodja ki a’ fii a’ nedvet, ’s az apa néma nyaga-
lommal forrizza ki az tjonnan abroncsozott herdét, ’s
tolli belé csibronként a’ leszivargoll mustot, mig végre
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kifiradtan tiize mellé iil, gesstenyét vesz els, és szé-
mol; ,,ennyi csdbrot ontottem be, ’s ez tesz ennyi akét,
— fiam! hallod-e ? a’ farsangon hézasodni fogsz, mert
harminez, negyven aké borunk termett, mit eladva, ve-
hetiink bornyas tehenet, ’s a’ ledny férjhez késziilhet;
— j6 az isten, jol dolgoztunk, megjutalmaza benniinket!*
Igy kimegy rétjére, kenderfoldére, ’s telkének més be-
vetett apré részecskéire, ’s mindeniitt oriil, lelke emel-
kedik, ’s a’ gondolatirdny a’ jévendére szép tervek szi-
vésében dllapodik meg.

Es mint ortl, és mint emelkedik — elkdzelg a’ fol-
destr ispédnya, vagy mis megbizotija , kezében rajzén
és papiros, és 6 is olvas: ,,egy, ketté ... kilencz;

ez az urasigé, tiz — ez a’ papé, ezeket beviszi kend
az urasagi csirbe; egy, ketté6 — — ezt is, meg ezt
is« — és igy tovabb; — ,,ezen csomé folil van, olvas-

suk a’ kévéket:c ’s innét is minden kilenczedik megszii-
nik a’ paraszié lenni. Majd bepillant a’ borhazba, kezé-
ben aképdleza, ledugja a’ forrni kezdett mustba, ’s ki-
mondja a’ mennyiség szdmit; ezutdn kivetkezik a’ kdsto-
lis, —<¢ ez legjobb — ezt, és ennyit bevisz kend az
urasdg pinczéjébe‘s; hasonl6 krizis ald esnek a’ telek ki-
sebb terményei. Végre elmegy az iir embere, — és a’
paraszt? a’ paraszt gondolkozik, és mélybél séhajt, mert
mér nincs meg a’ szam, mellynek egészére csalddi jolét,
dis jovends terveztetelt; még pedig tobb is van hitra;
hidnyzik még a’ pap, kéntor, iskolalanité, jegyz6, ha-
rangozé , erds’s mez6esdszik, kandsz , csordds, gulyds,
csikos, katonai kompletdk; — ’s midén el6bbi csillagos
orom-egébél ide a’ fekete foldre ekkép lerantalik , midén
illy hallhaté hangon dérgi fiillébe a’ sors: hogy ember!
— még pedig parasztember! akkor hiskomolyan fordil
élettarsnéjihoz , levert kedéllyel nézi 6t, ’s szél: ,,Any-
jok! késziiljiink éheznic — ’s megfogja fia kezét: ,,flam!
nem hazasodhatsz« — ,’s linyom hajadon maradsz.<
Uraim! ne mondjik onék , hogy e’ festés koltoi, ne
mondjék : hogy elfogult philantrop émlengések , nem! —
15
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-hazénk egyik néposztilydnak csalddi ’s mezei éleiébil
eleven kép ez, mit az é16 tapasz{alés annyiszor hitelesit,
mennyiszer egy paraszt kunyh6 rozzant fodele ald, fis-
tos falai kozé pillantunk. Mér pedig e’ nép kezében volt,
van és marad — az elmondott jogélvezetek mellett —
foldmivelésiink , ennek kozvetlen kezelése alalt teng me:
zei gazdasigunk; ’s azéri ne csudéljuk: hogy 2’ gazda-
godas deriijét olly sokd nem iinnepelhetjiik. Illy rendszer,
Ailly torvény mellett — melly a’ foldiparra igy onsilyként
nehezedik — melly a’ termeszté kedvét, erejét, életét
igy nadilyként szfjja — addig uraim! gazdagok csak kép-
zeletben lehetiink , de valésigban nem; mert nem levén,
vagy gyéren, tokéletlen killidomban levén nyers termeszt-
mények, nem miikodhetik , anndl kevésbbé haladhat a’
nemesitd — a’ miiipar is, és ezzel pang a’ kereskedés
is — mint a’ nemzeti gyarapulisnak most mér egyediili
forrasai.

Innét a’ kovetkezd corollarium ered: Kiki azon a-
ranyban adézzék valamiért, mivel bir, mellyben ezen va-
laminek hasznait hizza, jotékonysagaval él. Ha dll ezen
szent igazsig, a’ minthogy allnia kellene, akkor a’ ki-
lenczed és dézmdnak nemzet és mezdgazdasigi te-
kintetbél legkérosabb kivetkezéseit tagadnunk nem lehet,
minthogy ezen adozdsi rovatokban a’ mondott ariny nem-
csak alkalmazva nines, de s6t t6bb hidnyai érezhetdk. Ve-
gyiik fel példiul hazanknak kiilon vidékeit, — ollyakat:
mellyekben a’ fold termé ereje elevenebb, ’s igy mivel-
tetése kevesebb erot és id6t kivan, — és ollyakat, mel-
lyekben az gyengébb, ’s ez dltal faraszt6bb munkat, tobb
idot igényel,’s est teviknek legott szembe tiinik a’ nagy
aranytalansig: igy a’ szepesi, vagy sdrosi, vagy drvai
foldmives, ki sovany foldét hdromszor, négyszer fol-
szintani, — gyakran tragydzni kénytelen, ha dtméréleg
egy hold fsldon 6 méré gabonat akar aratni, szinte oda
adja évi termésének kilencszed részét, mint azon békés-
vagy csanddmegyei jobbigy, ki egy folszines szdntds
utdn, tragydzds nélkiil, ugyanakkora foldon 12—15
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mérd buzit arat. Le van-e itt a’ koltség az egész haszon-
bol hiizva? hogy kitudva a’ tiszta hasznot, rea ardnylag
vettethetnék a’ nevezett adézds. Valoban nines! ’s mi
sokszor megtirténik : hogy a’ sovény folddel kiizdé kér-
pati parasztnak minden tiszta haszndt mar maga a’ kilen-
czed kimeriti; holott a’ termékenyebb alfoldi telkek job-
bégyai a’ tiszla haszonnak ?/,-ét sem-adjik oda. Es itt ta-
lalhatni féok4ra annak, hogy silinyabb vidékeinken szdm-
talan elhagyott jobbigytelkek vannak, mellyeket dézma
és robottartozas mellett ingyen sem vallal el senki.

Nemzetgazdasigi szempontbol véve a’ dézmat, kel-
16 figyelembdl ki nem maradhat az sem, hogy a’ kilen-
czed a’ kamalol6 t6két, vagy is a’ foldnek évi termékeny-
ségét csonkitja, mert — jobb rendszer és kezelési méd
hidgnydban — elismerve van: mikép a’ termékenységnek
egyik fé éltets anyaga a’ triagya, melly nélkil huzamo-
san jovedelmezé gazdasigot folytatni nem lchet, mint-
hogy — tapaszlalds szerint — a’ természettsl legbujébb
foldek is folytonos miveltetésik altal televényokiGl meg-
fosztatnak , melly hidny csupdn trigyézas altal pétolhato.
Mar pedig azon rész szalma, melly dézma fejében a’ pa-
raszt telkérdl elvitelik , oda tragya alakban tobbé vissza
nem keriil, 2’ honnét a’ telek termékenysége annyi rész-
ben, mennyiben a’ dézma adatott, csonkuldst szenved ,
— melly eset ha soké folytattatik, 4ltala a’ desertae
sessiok szdma szaporodik csak. A’ hazai mezégazda-
sdgnak érdekében fekszik tehdt az, hogy a’ kilenczed
és dézma, mint a’ foldipar szerencsés kifejlésének egye-
nes akadilyai — megsziintetvén, pénzbeli kielégitések-
kel cseréltessenck fol, *)

*) Lasd Erdélyi Janesnak ,,Nemzeli Iparunk‘‘ cziml konyvét.
: 15*
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MASODIK SZAKASZ.

IIl. Mennyi kar és hatramaradas haramlik a’
jobbagyra a) robot—b) a> dézma altal?

a) Robot.

Nemzeti gazdagsigot adja vagy a’ sok termesztés,
vagy a’ sok pénz, vagy a’ sok munka — egyiilt, vagy
egyenként; de nemzeti boldogsigot egyedil csak lelki-
ismeretes fildmivelés biztosflhat hosszas idikre. Valodi
honszeretet: a’ jol mivelt fold, miként igazsigos polgari
alkotmény : valédi torvényes szabadsig; ez szabad élel-
mi mezo6t nyijt minden lakosnak, amaz e’ mezén gazda-
goddsukra sikerrel arat. Hogy ezen aratis megfeleljen
a’ termeszt6 becsiiletes igényeinek, meg-a’ reménynek,
mellyet csirdadzé vetésébe helyhezett, saiikséges: hogy
termesztésre szdnt erejét okosan hasznilta légyen, ennek
pedig elérésére megkivintatik a’ tulajdon ’s tokéletesen
elhatdrozott médoni birhatdsa a’ foldnek, melly néki mi-
velésiil dtadatott, gy az idének szabad hasznildsa; kii-
Ionben — ha a’ foldmives ezek hidnyaval kiizd, ha —
midén szamol, ’s becsiiletes nyereségébol nyigalmasb jo-
véének alapjit akarna leteuni, e’ szent ¢hajtasatol kevés-
bé mérsékelt terheinek lerovasa iiti el — nincs emberi és
nincs foldi erd, melly megvédje enyészetétsl az ipart,
munkdsségot, miveltséget! és igy dll be a’ szeretetlenség,
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fgy @ hazafiatlansdg, melly sz6 kiirdsakor agyvelém
riazkédik meg; mert ha igazségosak akarunk lenni 6nma-
gunk irdnt, ha nemzeti gyarapodasunk, mezei gazdasi-
gunk sok lényeges kérdéseiben majdnem tespedésiinket
elismerjiik , ha elhissziik azt, hogy igen igen szegények
vagyuuk ~— mint nemzet; el kell ismerniink, el kell hin-
nink azt is: hogy mindezen érzékenyen sujté bajoknak
vezéroka a’ hazafiatlansigban rejlik.

A’ fold hasznéldsdnak vannak sok és kiilonféle aka-
dilyai; de mind ezek értelmezve lesznek, ha azokat ri-
viden természetieknek, és emberieknek mondjuk.
A’ természetiek legydzhetdk szorgalom, tiirelem, és ipar
altal; — boles tapasztalok szerint legtobbe keril az ir-
nak féldje miveltetése koril a’ rabszolgai, ennél olesébba
a’ jobbégyi, ennél a’ béresi, ennél ismét a’ napszamosi,
’s végre ennél a’ részesi munka. Az emberi akaddlyok
egyediill emberszeretettel, s e’ forrdsb6l meritett torvé-
nyekkel hérithaték el; és csak ott reménylhet a’ nemzet
gyarapodast, ott tesz a’ mezei gazdasig gylimolesdzd
elolépéseket, hol ezen akaddlyok naponként kisebb meny-
nyiségben, gyengébb, legyszhetsbb ercben jelentkeznek.

Ha igaz az: hogy a’ foldiparra legsikeresben az id6-
nek , és erének okos hasznaldsa, szabad alkalmazdsa hat,
igaz marad az is, hogy a’ foldmives, ki az elmondottak
jogait egész mértékben nem élvezi, — mert a’ robot, és
dézma térvényesitése mind az idonek ill6 hasznildsit,
‘! mind az erének czélszerii alkalmazdsat az akarathi fold-
! mivelés korébéli teendék sorabol nem kis mértékben szo-

ritja ki — leginkabb érzi az anyagi hidnyokat, a’ sziiksé-
~get, mellyek életére érzékeny teherrel nehezednek, va-
i gyon ’s tehetségbeli gyarapuldsitil eltartéztatjik; maga
! 's csalddja kimivelhetésétsl elintik; adéja lerovidsira a’
statust szegényitsleg tehetlenitik; lelke egyiligyiiségére
a’ szereletlenség, hazafiatlansag biinds érzetét erdltetik;
és minden jo, nemes irdnt elrészvétlenitik, mert olly
okok miatt kénytelen szenvedni, olly tények miatt kell
] hogy nydgje szegénységét, mellyeket legydznie nem sza-
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bad, elhéritnia tilos, Nincs erkolesi alldsa, nines polgér
szabadsdga, nincs szegény birtokin tulajdonjoga!

De hogy ez elsorolttak ne csak mint allitisok ma-
radjanak jelen iratcsomdban, hanem valésiguk feldl is
hitelesen gyézidjék meg az élet, és ennek emberei, lds-
suk egyenkint: mennyire igazolja az elméleti dllitdst a’
gyakorlati eredmény?

Mondém : hogy az erének és idének okosan nem
hasznélhatdsa miatt, mellynek oka kivaltkép a’ robotban
gyokeredzik , miként fonebb kimutatva van, leginkabb
érzi a’ parasztaz anyagi hidnyokat, a’ sziiksé-
get, mellyek életére érzékeny teherrel nehe-
zednek. Hogy ezen éllitast a’ fold népének eddigi alla-
potja igazolja, mindenki, ki ezen osztily kiil ’s beléletét
tapasztalatainak egyik dgail tiizte ki, vagy ki rendelte-
tésénél fogva hozzdjok kozelebb 4ll, igennel erdsiti;
mert nem emlitve azt, hogy az &Gtvenkét hetes év mind-
egyikének két, vagy ha kivintatik négy napjit is ura
foldének munkaldsiaban sajit kenyerén minden legkisebb
munkad{j nélkiil tolteni kioteles; nem emlitve: hogy az
urasdg, és jobbagysig munkdlatainak Osszeiitkozése mi-
att az utébbi vajmi gyakran kénytelen egyik, vagy masik
elkezdett mezei, vagy kerti munkdjinak félbeszakaszts-
sdval menni el ir dolgéra, nem emlitve azt sem: hogy
a’ robotbél eredett gyakori kérosodasin kiviil azon ko-
rillmény miatt, mivel nem tudja, mikor fog robotra ren-
deltetni, tulajdon gazdasigbeli munkdlatainak elintézésé-
re nézve mindig bizonytalansigban csiiggedez, ezen fs-
lil, ha e’ robot tavulabb es6 majorsdgi foldekre marhé-
val forditandé, hogy mennyire terhes a’ parasztra? meny-
nyire nehezitetik élésmédja? ’s mi sujtélag hat red iga-
voué marhdjsnak romldsa! mellynek leginkdbb a’ kordn
esé tavaszi, és néha késé Oszi szantaskor az altal tétetik
ki, hogy az minden hajlék nélkiil, mivel az urasig pél-
d4ul 200 négy okrii ekével jiré 800 okiornek istalét ad-
ni nem képes, a’ hideg eséket, ’s az idének egyéb met-
sz6 viszontagsagait éjen 4t szabad ég alati kénytelen rosz
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?artés mellett kidllani, *) nem emlitve végre, hogy az
emlitett munka idejében a’ kizlegels, vagy bérmiféle legel6
nem bir azon téperével, hogy a’ rajta rig6dé igavons
marha erdsebb munkit, miné a’ széntds, onromlisa nél-
kiil végezhetne, kell tehit a’ jobbagynak széndval is el
\“létni szekerét, melly széndt pedig 6 télre gyiijtott,’s most
mégis robotra haszndlja f6l a’ néki sehonnét meg nem té-
ritend6t; illy eseményeknek tulajdonftandé aztin az, hogy
a' paraszt, kiozelegvén az emésztd tél, marhdin jol olesén
tiladni kénytelen, minthogy t.i. ésszel kézonségesen ol-
csobb 2’ marha, ’s tavasszal kettés dron szerzi vissza,
hogy foldesura, ’s sajat munkait végezhesse; nem emlit-
ve mondom mind ezeket, egyediil csak azt hozom fol a’
fonebbi elismert dllitis igazolisira: hogy habdr hazink
parasztjai tobb tekintetben kedvezébb alldssal dicseksze-
nek is, mint az orokos austriai tartoményok koziil némely-

- lyekben a’ foldnépet létjuk tengni: mindazéltal az ezen

tartoményok parasztjainak jogai szigoriibb, és czélszeriibb
ellenérséggel vannak biztositva; fgy a’ magyar paraszt-
nak sajat foldesura elleni keresetében az \iriszék birasko-
dik, hol jollehet a* megyei iigyész jelen tartozik lenni,
mindazonaltal a’ birésigot tevé tablabirdk a’ foldesir és
nem az illeté helység jobbdgyainak meghivottjai, kik né-
la szdllisolnak , néla ebédelnek, és hajloka alatt itélnek
a’ foljelenteit urbéri iigyek folott; holott az austriai pa-
raszinak a’ foldesuri viszonyokbol szdrmazo kovetelései
annyira a’ foldhoz tapadvik, hogy az illy koveteléseket,
példéul adéssigokat, ha hirom éveseknél nem régibbek,
az uj foldesur is tartozik kifizetni; s6t Alsé és Felsg-
Austridban, Steyer, Illyr, Slézia, és Gdcs tartomanyok-
ban illynemii kovetelések nagyobb biztositisa végett a’
joszdg értékének elsé nyolezada hypothecaul jeleltetett
ki; mi tobb az utébbi tartomany orszigos Rendei az &-
rokviltsigra is hajlandéknak jelenték magokat az 1844-
ki tartomdnyi gyiilésen, ’s ezen emberbariti szandékuk
kivitelétél csak az id6 rovidsége ejté el cket.

*) Lasd Erdélyi Janos ,,Nemzeti Iparunk czimt konyvét.
) ¥
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Az itt emlitettekbél onként kivetkezik a’ misodi
allitds igazsiga, t.i. hogy a’ parasztot jelen urbai
rialis helyzete, vagyona’s tehetsége gyarapi-
E‘ 3 tasdtol eltartoztatja. Mert vegyiik fol a’ napokat,
o mellyeket torvény dllapitott meg, mint urasdgi munkaban
toltendéket, minden hétre két gyalog napszémot: egyet
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'J ! 25 v. krajezarjaval, mert ennyit alfoldon gyermekeknek/
E. ‘3 is fizetnek szénatakarisért, lesz a’ 104 robot napszérq-"
! nak osszes értéke 43 fr. 20 kr. Ehhez adva a’ hosszu fo-
it var eltorlése helyett folallitott két napi szekeres munkit,
' ugy az urasidg szdméra egy ol favitelt egy egy forintja-
| val, hasonlékép fiistpénz fejében fizetni rendelt 2 fr. 30
(R krt., megy az egész dsszeg 48 ft. 50 kr.

; i E’ mennyiség 30 vagy 40 hold nagysigu jobbagy-
| telek iranyiban nem igen soknak litszik, mert konnyen
szédmoltunk , de ha hozza értjiikk, hogy e’ pénz a’ paraszt-
ra nézve liszta, legtisztabb vesateség, hogy ez résuére
més oldalrél nemesak pétolva nines, de sét idejét itt tolt-
vén, az alalt sajatjatis elhagyni kénytelenitetik, ’s ez 4l-
tal, kivalt ha késobb az id6 kevésbé kedvezend gazdasd-
gi munkélatinak , red sajatja koriil a° kdrosodds igen is
viligos; ha végre a’ kilenczedet ’s tizedet sem felejtjiik
ki szdmoldsunkbél, akkor mér sokalni is fogjuk ama ki-
tett nehany forintot, mellyeket ha kedve, akarata szerint
telke javitdsdba fordithatandott, mind 6 bédtrabb homlok-
kal nézhetne az idék viszontagségai felé, mind a’ foldesur
jobb kedvvel olvashatna a’ vilisig Osszegét.

Nem szollok itt, mert nem féladatom, a’ jobbagy
egyéb igen sok pénzbeli terheirél, mellyekhez ha a’ ro-
bot deperditat is adjuk, nemcsak sokalni, de igazsigta-
lannak lenni is hissziik ; igy, hogy tébbekrdl hallgassak,
Fejérmegyének 1766-ban hizi adéja tett: 7000 flot, mar
1773-ban, t. i. azurbér behozataldval 19,873 forintot;
Hevesnek szinte hézi pénztira 1766-ban 8359 fr. 45kr.,
’s mar 1773-ban az urbér behozataldval 25,086 for. 21
kr., ’s Magyarorszdg valamennyi megyéiben 1766-ban
a’ hézi pénztér mennyisége volt: 716,303 for. 17 kr.,
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1773-ban pedig 939,292 for. 40 kr.; melly kiilonbség
magdban véve a’ dolgot, még nemlenne ok keseri kivet-
keztetésekre , mert minél kizelebb jir egy nemzet toké-
letesedéséhez , dllisa annal tobb koltséget igényel, ha o’
fizelés ne pusztan csak a’ népre tolatott volna.

Ha a’ robotnak elébb kitett igen csekély értékét
szinte illy egész dsszegben akarjuk latni, vegyiik fol e-
gész Magyarorszag jobbagytelkeit, mellyeket az 182%-
diki orszdgos Osszeirds, egy tekintélyes orsziggyiilési
kivetnek koziilésben tett nyilatkozata szerint 250,000-
nek lenni allitott; tudvan ezen egész szdamot, egy dllo-
ményra 48 fr. 50 kr., mint egyediili robotdiji véve fol,
kitetszik , hogy parasztjainknak évi robot deperditd-
ja 12,208,333 fr. 20kr. Ezen f{oliil talaltatik jobbigyfal-
vainkban 783,364 hizas, és hazatlan zsellér, az elsGb-
bek 18, az utébbiak 12 napi robot munka szolgélata
melleit érdemelnének 6 fr. 10 krt. és 5 friot, mellybél,
mivel nem tudhatni kiilonosen mennyi a’ hdzas’, és meny-
nyi ' hazatlan zsellér, kozép napszam dija: 5fr. 35 kr.
Sokasitva e’ tétellel a’ fenn kitett zsellérszdmot, lesz az
dltalinos osszeg — 4,372,115 fr. 40 kr. Ezen tétel an-
nél nagyobb hitelességet érdemel, mivel beléle a’ szdz-
ezrekre mené hazas zsellérek altal fizeltetni rendelt pen-
g6 forintok , valamint az olfa- vigisi napszdm, egészen
kihagyatvak. Mér most ezen egészet a’ fennebbivel Gsz-
szesitve , kijé: hogy parasztjaink egy évi robot deper-
ditdja tesz: 16,580,449 fri. valté pénzbern.

Ha mér e’ pénz, melly eddigi czélszeriitlen kezelé-
se mellett majdnem felére elvész, ugyanazon dllomanyok-
ba fektettetnék be javitasképen, ’s a’ folosleg hasznéltat-
nék masfelé kedv és akarat szerint; ha e’ pénznek alap-
ja: 2> munka, melly — ismét egész szdmmal élve — a’
fenn kiirt jobbagyallomanyokért, évenként minden ué-
ven nevezhets robotot 106 napra, ’s a’ zsellérekét kozép
szdmmal 15 napra értve, osszesen 43,080,449 napot
tesz , jobbagyfoldek lelkiismeretes mivelésére, fik iilte-
tésére, kertek, sz6ll6k nemesitésére, ’s mds czélszerii
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munkilatokra, példaul a’ jobbagykunyhik becsiiletes héz-
z4 dtalakitdsira, ugyanazoknak szabad akaratuk szerint
forditatnék , bizonyosak lehetiink, hogy parasztjainkat
nem litnénk olt a’ szegénység, és butasdg rongyos vis-
kéjiban fetrengeni, hol ma fijdalommal szemléljiik oket,
hanem 6rokre megviltolt szabad, és gazdag polgérai len-
nének a’ szerencsés hazdnak!

De e’ folott més, a’ stitusra érzékenyebb, ’s ma-
géra a’ parasztra maradandébb veszteség, sot orokos kar
hdromlik a’ robot, ’s ehhez tartozok miatt onnét, hogy
maga ’s foldesura joszdgainak folytonos mivelésével el le-
vén boritva, sajit’s gyermekeinek polgari kiképexzte-
tésére nem marad ideje, 'sha télen at, midén a’ nyug-
v6 természet a’ munkds erejének is pihenést enged, el
is kiildi fidt az iskoldk falai kozé szerezni — nemzetét,
hazdjat, és sajit erkolesi ’s polgéri dllasat érdeklé tudo-
minyokat, vagy legalabb médot, ’s ez altal reményt azok-
nak idéveli megszerezhetésére; mar tavasszal, folébred-
vén a’ természet téli szunnyadozdsabol, a’ fold is mivelé-
sére széllitjaki a’ munkast, legott leteteti vele a’ kinyvet,
>s mezére kiildi telkét rontani, mig maga robotban szint.
S6t maga e’ robot nem ritkin mételye a’ jobbigy erkdol-
csiségének, mert kivilt népesebb urodalmakban az illyen
télen 4t, vagy akkor sem iskoldztatott suhanczok nagyobb
szémmal gyiilvén ott Gssze, a’ legezifrdbb kiromkoddsok-
kal, erkoélestelen beszédekkel, kiilesonos eltantoritasbhan
toltik a’ napot. Hény édrtatlan veszté mér el lelke szent-
ségét illy gyiilekezetekben! Lattam a’ nagykanizsai,
és csaktornyai urodalmakban télen trigyahordésra pa-
rasztjainkat nagyobb szdmmal robotolni, hova majdnem fe-
jenként mindegyik pintes korséban hozott palinkiat magiéval,
az idésbek kulacsokban; ’s napszamiban nem dolgoztak,
hanem illak , ’s hogy a’ botos hajdut négaté parancsolasi-
tol elnémitsik, volt gondjuk ennek is szajit az edény ré-
szegilé tartalmaval betapasztani, ’s eszét eldztatni, mert
hiszen 6 is ember! ’s innét van azutén, hogy nivésik el-
vész, hogy térpék maradnak gy testre, mint lélekre; és
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a’ nyomort, mellybe illy dtoni erkélesi romldsuk taszits,
szinte homlokukon viselik, habdr a’ ruhdzat foltos ron-
gyai nem hirdeinék is. °

E’ bajon, melly statusra, paraszlra egyirdnt baj,
csak alapos erkolesi oktatds, szabad ldbon, segithet; igy-
de ettsl is, engedjenek meg uraim! Gszinteségemnek,
mert tisztelet, becsiilet, de igazsig is! ettdl is eltartéz-
tatja Gket a’ robot, Szinte litom a’ meglepelést nok
homlokrdnczain : ,,hiszen vasirnap csaknem kergetik a’
parasztot robotra?< Epen nem, mert a’ heledik napot mar
isten a’ teremtéskor nytigalom napjinak rendelte vala, ez
tehdt megadatik a’ parasztnak is; de értsiik egymidst, sok
helyt, t6bb helyt 2’ rovdsolds épen vasirnapra esik,
mert ¢’ miatt a’ foldesir sem akar munkanapot pazarolni,
a’ paraszttal sem akar pazaroltatni, azérl vasdrnap, mint
nyigodalom napjan, teljesiteli; ’s ekkor is nem délutén,
mert ekkor tiszturaim a’ hosszi hétnek faradalmait szin-
tén rovid mulatsiggal szeretik fliszerezni, ’s a’ parasat

. is O6romestebb verekedik a’ koresmaban, hanem délel6tt,
mert ekkor tgy sincs més, mint csak predikaczio
vagy papolds és isteni szolgdlat!

En a’ robotot mar csak ¢ tekintetbél is, mellézve
minden anyagi kérokat, mellyek beléle szirmaznak, nem
nézve a’ hasznot, gazdagsigot, melly megvillisa uldn
igérkezik , eltorlendének itélem; mert valamint egyesek,
ha erkolestelenek , valldstalanok, soha gazdagokka nem
lesznek , hacsak illyenekké mdar a’ véletlen sziiletés nem
tevé Oket; erésekké pedig épen nem, st naponkénti szel-
lemi siilyedésik magautén réntja azanyagit is: tigy nem-
zetek is, ha kiilon dgai miveletleniil, erkolesi kiképzés
nélkiil hagyatnak , soha tartés erére, valédi gaudagsigra
ne szimoljanak. Roma addig volt a’ foldnek, és népeknek
istenndje , mig polgirai erkolesosek, szilirdak voltak, és
megsziint az lenni, mihelyt népe erkolestelen puhasigra
fajult. Hazdnkban a’ foldmivelé néposztaly kozt fekszik o’
néperd , itt lelhetiink hét, nyolez milliét; e’ millicknak
elfelejteit jelene, bizonytalan jovije a’ mélységbél kialt
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fol hozzdtok uraim! Uraim segitsetek elkorbdcsolt insé-
gén, hogy magatokon is segitve legyen!!

Midén mind szellemi, mind anyagi tekintetben illy
elhagyott, illy aldsiilyedt helyzetben latjuk azon erét,
mellyre foldink mivelését , gazdagsigunk gyarapitdsat
biztuk ; mellynek kezébe adék a’ félig telt erszényt, hogy
egészen kitomve szolgiltassa azt vissza, ne csudiljuk:
hogy szép ohajtisinkban semmire sem megyiink; hogy
mezégazdasigi tekintetbdl ott allunk ma, hol évtizedek
el6tt voltunk. Mert nem kell valakinek azon gondolattal
megbaritkoznia, hogy a’ paraszt egyiigyii, s6t némelly-
kor ostoba is, azért nem képes helyzetét mis elétie allok
helyzetével hasonlatba tenni, ’s innét elégedetlenséget
kovetkeztetni; s6t inkdbb tette is, és teszi ezt a’ paraszt
barki eredjen vele széba e’ mezdén; mert habar apjat,
nagyapjat latta is szintén robotolni, habdr tudja: hogy
minden 6 elétte élt, és vele egyiilt él6 parasztok nem
kiilonben kiaddk, és kiadjdk a’ kilenczedet , és lize-
det; és habédr a’ szokds torvénye ald rendelt koriilményi-
hez hozzi erélteté is, azért taldl 6 mégis, mi a’ dolog
iranti buzgalmat lecsapolja , szildrd, kitiré munkajétol el-
kedvetleniti; mit eléggé bizonyitnak ama sok apré 4ren-
désok Csongriadban, Hevesben, Zaldban, kik egykor
telkes jobbdgyok , késébb elhagyva telkeiket, aprébb ma-
jorségi foldeket haszonbérlének, mert igy sokkal kony-
nyebben fedezhetik sziikségeiket, kevesebb megersltetés-
be keriil élelemkeresetdk.

A’ foldmivelének tokéje a’ fold, mellynek évi ter-
mése a’ kamat, mellyet élelmére, gyarapoddsira fordit.
E’ terméskamat anndl ddsabb, annél tobb nyereség , minél
kevesebb erdvel juthatni hozzi. E’ lan szerint tehéat a’
foldtulajdonosoknak ugyanazon nagysigu foldbirtokukbél
tébb tiszia nyereségok van, mint a’ haszonbérloknek, ’s
ezeknek ismét tobb, minta’ jobbagyoknak; mert a’ tulajdo-
nos sok helyt ingyért munkéllatja foldét, e’ mellett déz-
matol ment, a’ haszonbérls sajit beldtdsa szerint iigyek-
szik robot és dézmamentes holdjait jovedelmezébbekké
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tenni; mig a’ jobbdgy mindkettébél csak a’ maradékot
fordithatja telkére, e’ mellett terhei is mérték folottiek.
A’ jobbigynak tehdt terméke legtobbe keriill, és még is
piacza ugyanaz, lermésének éra ugyanaz, mi ama-
zoké, s6t sokszor alantiabb, mert ez szegény koriilmé-
nyeinél fogva sziintelen sziikséggel kiizdve, mindjart ara-
tds utén gabondja egy részével megjelenik a’ vevéknél,
a’ mikor 16bb lévén a’ gabona kisebb annak ara is, mig
amazok biztosabb helyzetoknél fogva varhatnak addig, mig
a’ fogyasztds magasabb 4rt szab magtiraik tartalméra, ’s
ekkor bivebb nyereséggel térhetnek vissza, ’s vidorabb
kedvvel, ujabb erével foghatnak t6kéjik kamatoltatisihoz,
holott a’ paraszt, ha folszamolja a’ bevetett magot, ’s en-
nek 4ltalanos fizelését, lehuzza ebbdl a’ munkat, az erdt,
mit rd forditott, leszamitja a’ kiadoit, vagy hiadandé tar-
tozdsokat, tiszta nyeresége alig leend annyi, hogy fele-
ségének egy par piros csizmit vegyen rajia. Illyen
koriilményei kozt, hogy kedvét telkének tovabbi hii mun-
kalasatol elveszti, magaicl kovetkezik, ’s azt csak kény-
telenségbél miveli, honnét a’ mezigazdaségra, s 6nma-
géra is gyogyithatlan sebek tdmadnak.

A’ robotolési rendszernek tulajdonithaté nagy rész-
ben az is, hogy a’ parasztl orszigos tartozdsainak lero-
vasdban majdnem mindeniitt restantialis allisban vagyon,
igy a’ leggazdagabb, ’s legtobb adéfundussal biré Bacs-
megyében is 1840-ik év végével 175,335 ft. 10*Y5 kr.
hadi ad6 vala fizetetlen, mihez hasonlé aligha torténnék,
ha filszabaditott dlidsbana’ folebb kitett napszamokat akdr
sajat folde gyarapitasin, akdar pénzes munkdaban tolihet-
né, ’s ha az alabb elsorolandé dézmamennyiséggel ma-
ga élhetne.

Van még mostani urbéri térvényinkben, mellyekben
a’ robot fétélel, egy a’ torvényhozok dltal elmellézitt hi-
bas tényezé , melly kedvezdleg ugyan egy paraszira sem
hat, de terhelési tekintetben némi osztilyozast tesz koz-
tok. Az emlitelt torvények t.i.a’ jobbiagyfold értékét nem
veszik az atlél szolgdlandé vri tartozésok alapjaul , mert
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annyi napot kételes robotolui a’ torontali, vagy bacsi pa-
raszt, mint az drvai, vagy szepesi, holott ezen megyék-
ben ritkian termeszt o’ jobbagy annyit, hogy abbél, egyéb
jarulékokat nem emlilve, hazai ’s uri tartozasait letisztdz-
hassa. Ehhez jarul ama sajndlatos koriilmény, hogy tel-
kének, ’s kivalt kozos legelgjének olly részével is, mely-
lyet egyébirant természeti fekvésénél fogva termesztés-
re nem fordithat, vagy forditnia nem szabad, egyéb hazi
sziikségeinek fodozésére sem haszndlhatja; ’s ha némely-
lyike hazanak jo karbani tartdséra, ’s tiztoli veszedelem
elharilasira bolthajtast, kéményt épiteni, vagy egésa hi-
zat is téglabol kidllitani akarna, e’ czélra meg van tole
tagadva a’ szabadsag haszonvehetlen foldét ide hasznosi-
tani; igy a’ somogyi jobbigyok helytartéi rendelet éltal
tiltatanak el téglaégetéstol. Illy tények szeretetet, vonzal-
mat a’ haza, 2’ nemzet érdekei irant nem fognak a’ nyolez
milliénak leikében foleleveniteni, mert a’ paraszl az utolsé
analysisben oda jut, hogy a’ hazanak csak igen kevés
kedvezésiben, és jogaiban sem részesitetik, mig ellen-
ben vallain elég teher pihen. .

b) Dézma.

Ha 4ll a’ kivetkezd értelmezés : A’ mezei gazdasig
azon fan, melly ‘szerint a’ természet annak munkalkoda-
sai 4ltal termeszi6é erejének minél fennebb fokdra minél
kevesebb koltséggel vezeltetik , ’s mintegy kényszerite-
tik , akkor a’ dézma még csak fogalomban sem illhat
meg; mert kérdésen folili igazsig az, hogy kozérdek
mindig onérdek dltal emelkedik, kevés eset van, melly-
ben az emest kamatnélkiili, vagy téke vesztési aldoza-
tokra erdltetné. Ki becsiiletes uton sajat érdekén miiks-
dik , az mikodik a’ kézérdeken is; ki sajat birtokat na-
gyobb termeszté tehetségre készitgeti, hogy nyeresége
tobb legyen, az kozvetve a’ hazai termesziés tehetségeit
boviti, mert kozinség csak ott erés, oit gazdag: hol
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egyesei gazdagok és erések. Am csavarjuk a’ kérdést &’
hogy akarjuk, az tagadhatlan marad mindig , hogy jolé-
tet, biztos jovedelmet csak szorgalom és szabad gazdil-
kodds sziilhet.

Kérdem most: van-e a’ dézma gyakorlatdban, de
van-e egyszerii eszméjében, mellyet pusztén csak elmé-
leti okoskoddsokra alapitsunk — kivetkezetes gazddlko-
disi lehetség? van-e méllanyos inger a’ szorgalomra?
A’ termeszié termeszl, hogy  legyen élelme, legyen
anyagi haszna, mellyel ismét szellemit gyidjtson; de ter-
mesztését a’ kilenczed érzékenyen dézmilja, mellyrsl
pedig rég meg vagyon mir mutaiva, hogy az igyneve-
zelt brutio-termesztésnek kilenczede a’ termékenyebb
foldeken is a’ tiszta jovedelemnek harmadrészével folér,
a’ sovanyabb foldeken pedig néha nemcsak az egész lisz-
ta jovedelmet, hanem az investitionak, azaz a’ mag- és
munkabérnek is egy részét elnyeli; avvagy adatik ez dl-
tal inger iparkoddsra, szabad gazdalkodas dltali anyagi
gyarapuldsra? — Sét ellenkezoleg a’ dézma puha parndt
nytjt az elkeseredett néptunyasignak, ’s innét eredo
koznyomornak, melly nyomor aztdén valédi temetdje a’
foldmivelésnek ; innct van, hogy az is, mi termessztetik,
siliny, és a’ kozszikségeknek tokéletes fedezésére soha, I 1
vagy csak ritkdn elég. .

De lassuk magit a’ foldmivelést egyeseknél, hogy ,

- igazsigosan kovetkezleihessiink az egészre. Mdgocsi
urodalom 1839ben —— az L tibla szerint — beszedi az
év dézmajirandésigat 1418 kereszi- és 19 kévében:
ezen Osszegel, mikint a’ tablazal mulatja, részenkint
nyomtatds ald bocsitja, Kiilonosen %2 jegy alatti bizonyit-
vany szerint majorsigi foldon termesztett 107 keresazt
és 10 kéve zabot; %2 bizonyitviny szerint pedig ugyan-
azon nyomtaték altali kinyomtatiasra nyaruté 30-in 232
kereszt 6 kéve zabot; jovedelmezési eredmény az lett,
hogy a’ majorsigiak 218%, a’ dézmafélék pedig 408%
p. mérét adtak; vagyis lehuzva a’ lehuzandokat, a’ déz-
mabeliek minden kereszt utén 19 itczével kevesebbet ji-

e e e e .



T Utas. bet. S. TAThd & 250l &
: ’ a’ magocsi urodalom kinyomtatott gabona-mennyiségénelk 1839-ik évben.
g Y g Yiseg
& Nyomtatds ald adatott Beméretett
] mfm Neve a’ helynek, v z
= T ’
pmpm és nyomtatds ald adott Buza Buza
o.m 5 mmwozmm&:mw. Rozs Zab Rozs Zab
Y Tiszta _ Kétszeres Tiszta _ Kétszeres
y Augustus 14-én 20 kévés keresztek pozsonyi mérd
| g 1 Préba 3 3 3 3 .»_\m \»»\m 35 ; 45/,
, */o |Aug. 17. Mdgocson dézma| 11513, @ 5 = 168%, = & Z
, ¥z |Aug. 19. 4 P = 106 - o = 117 g
i /2 >_wﬂ. 24, ) s L2 70 ) 9 2 wQN\P 99
& 5/, |Mdgocson majors. gabona| ., 3 5 10710/ i o 3 248%,
, M\u Aug. 30. Mdgoeson dézma 3 & » 2329/, k. = 29 408,
J\N Aug. 31. = = k= 135 = - & 181%/, =
| e\m mwﬁa. 2. 99 99 hﬂo «.w 99 29 Mwu..n\w 72 L3 ]
»c\m wmm;. % - a5 29 2 65 29 29 29 mw»\w 29
:\w Wm—ua. 11. 29 29 120 3—, 29 29 u.#u.u\w 79 29
Au\ﬂ mwﬁw H"w. ] 9 " ” ﬁcﬁa\“u 29 2 2 ﬂwam\n 2
nI\N MQ—:. 8. 2 2 ﬂmo; ” 29 2 wOﬂw\h 2 2
'\N cnﬂ. h' 2 29 ﬁwm \Jg 29 ¥ 99 th 2 9
118%%), | 5814/, | 4889/, | 84216/ | 1727, | 783%, | 645%, | 6815/




241

vedelmezlek. Mar pedig dézmagabondja, vilogatott ga-
bondja o’ parasztnak, ’s ha mégis illy gyér-fizets, mikép
jovedelmezend az, mit telkére szdllitott ?

Valljon mi itt a° kiilonbség oka? a’ foldek ugyan-
azon természeti tulajdonsiguak, ugyanazon kozel egy-
mismelletti nyomasban fekszenek; avvagy nem veszik
onok észre itt a’ dézma biivos ellenhalasit? Az urasig
miveli foldét lelkiismeretesen, még pedig nem robottal,
mert ennek tetemes részét 10 eziist krajezarral megvil-
tatja, mikint alabb kitiinik, hanem sajit erejével; mert
elvitathatlan birtoka, megadja foldének a’ zsirt, nem ta-
gadja meg téle a’ sziikséges munkit, tudva azt, hogy
miuél tobbet és jobbat termeszt, anndl tébbet és jobbat
aratand; @ mi a’ parasztnil nem igy van; neki kevés ok
ajanlkozik a’ mesterséges, a’ koltséges erdhasznilisra
szant6foldén , mert irdnyiban az eredmény megforditva
all, neki osztozni kell, még pedig minél nagyobb ter-
mésre erélteté foldét, anndl nagyobh mennyiségben tor-
ténik az osuzlily is, kevés kivétellel, termesztménye
minden nemeiben. Es innét van, hogy jobbigylelkeinken
évrdl évre dlaldnos mezdgazdasigi tekintetbol nemhogy
haladast, oregbilést tapasztalnink, melly az orszigos
gazdagodasra elére taszitélag halua, de inkdbb évrol év-
re termését kevesbedni latjuk; ’s ez oka egyszersmind
a’ gyakori élelemszitkséguek, éhhaldlnak , melly az
18"u-iki évben olly csapist ejtett mezei gazdasigunkon,
elvonvin mivelésétsl az a’ nélkiil is kevés erit, hogy
csak magdban Aradmegyében 18,062, Krassoban 10,485,
Szathmir, Bereg, Biharmegyékben, tehat a’ legtermé-
kenyebbekben kozel 26,000 polgirt ejte dldozatul; vagy
egész szamban 54,547 embert. ™)

Hogy ¢’ mennyiségnek legalibb is *ada jobbigy
volt, megmulatdsatol folment a’ robot és dézma, mert
ha folvessziik, hogy Szerémben az 1828-iki sszeirdskor
talaltatott ads ald es6 fold 128,823 hold 2000 O olé-

*) Vaterland. Blaetter 1820. Nro. 6.
i6
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vel, mellynek évi kozép termése 2,474,445 pozs. mérs;
vagy a’ két ezer Oleseket 1200 O olesekre leszamitva,
talaltatott 214,705 hold, mellyet ardnyositisba téve az
évi kizépterméssel, egy holdra j6 11 pozs. mérs. Hie-
wil izinger utin a’ katonai végvidéken egy 1,600 O oles
(1 E holdon 4taliban 10"s pozs. mérét aratnak *), vagy az
' emlitett holdakat 1,200 (J dlesekre leszdmitva, mintegy
8'/2 pozs. mérét ; birvin ekkép a' termékenyebb Szerém-
nek, ’s a’ kevésbé termékeny végvidéknek egy holdroli
kozéptermési adatit, anndl konnyebb egész orszigunk
jobbagyallomanyainak évi kézépjovedelmére , ’s az innen
leszdmitandé dézmidra kovetkeztelniink, minthogy a’ vég-
vidéki ezredeknél hazink hegyes vidékinek telkeit sem
tarthatni terméketlenebbeknek. _

Vegyiik fel most az 1828-iki orszigos Gsszeirds-
kor talaltatott 6,498,506 hold jobbigyfoldeket, vagy mi
a’ valésziniiséghez inkibb kozelit, Fényes Elek Magyar-
orszag statistikdjaban kitett adéalatti 6,992,962 hold
szantofoldet, mellybél azonban kihagyva az Ys-dot, mint
évrél, évre ugarra hagyottat, marad évenkinli termesz-
tésre 4,661,974%. Ezen mennyiséget oregbitve a’ két
termésadat kozépszimival, egész szamban 10 pozs. mé-
rivel, a’ jobbagytelkek évi kozéptermése lesz 46,619,740
pozs. m., mellybél urasigi kilenczed czim alait évenkint
adatik 5,179,971% pozs. mérd szemgabona; és ha e
gabonamennyiséget pénzmennyiségre huzzuk le, ’s le-
gyen az bar miféle nemii, mérsjét két valté forintra té-
ve, atalanos értéke lesz 10,359,942 frt, 24 kr.

Ha végre szém ald vesszilk a° bordézmidt is, és
a’ 351,007 hold sz61l6b6l, mellyet helyes jobbagyaink
a’ kiralyi vérosi polgirokkal egyiitt birnak , az elsébbek
szdamdra csak 200,000 holdat tartsunk fenn, paraszt-
jaink évi tartozdsait még inkabb silyosoknak ismerend-
jiikk. Vegyiik fel példaul ezen osszegtsl jarandé dézma-
nak kozeliléleges kitudasira a’ 11 tabla alatti rovatokat,

%

SRS

) Fényes Elek M. O. Statistikdja.
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Tablazata
II. Tébla.} a’mdgocsi urodalom dltal beszedett bordézmdnak
1838-ban.
- P dézmajdran-
Neve w 5o & | Osszes termés| désdg otod
- N czimben
. 2 E 2 |feber | voros |feber | varo
" ® 3 g2 |fehér | vords |febér [ virds
foal
sz0llohegynek i Eemgrme gy
Jendi hegy 614 |38%,) 481%/,]7%%/,, | 9623/,
Harczi hegy 590 o, | 4489141 o) 128796/
Kisp. herczegvolgy 159%,| ., | 236%4| ., | 4729,
Kisp. varjuvolgy 125341 437,01 l 458/,
Oreghegy 4357/, (12 | 447%/,,12%/,, | 8942/,
Hajdahegy 47205 |5y [T, ) 283975
Paphegy 1472/h 2 1411/,1 ” 22
Kuh'ﬂhegy 502/0. T} 262/7’ 2 52"/57
Biidoskoz 261%/,115%, | 529%,,(3%,, [10357/,,
Nagyhajmds és hor-
vithegy 12781 o, | 200%,! ., |28%/,
Némethegy 127 ER) 295 ( 39 l4220/s;
Osszeg [2880%/,| 66 |4185", [131%/,,|75137/,,

ezekbél az urodalom szimitisa szerint kitiinik, hogy
28807 kapis jobbigyszillo 1838-ban termett osszesen
4050 akot, mellybl 5-6d czim alatti dézmajirando-
sig tesz 758 akot, 11 itczét. Ezen adatbél anndl bizto-
sabban lehet az egészre kivetkeztetni, mert benne —
mikint lathatni — kiilonféle faju és termé ereji szolls
foldek jegyezvék ki. A’ 2880": kapit (1 kapa = 200
ol) 1200 O oles holdakra attéve, lesz 480 hold, 50
[ 6l. Egy holdra az évi kozéptermésbdl jo kozépszam-
mal mintegy 10 aké, ’s igy a’ legkisebb mennyiség, mit
hazdnkban egy hold terem; ezzel sokasilva a’ jobbigy-
sz6llket , ezeknek évi termése j6 ki 2,000,000 ako-
ban, mellybdl, mivel a’ bordézma majd 6t6d, majd he-
ted, majd kilenczed , majd ismét tized czim alatt szede-
tik-, nehogy inkébb tibbet, mint kevesebbet mondjunk,
a’ kilenczedet tizziik adozdsi szabilyul, dézmafejében
lehajul évenkint 222,222 aké (sokkal kevesebb, mint
16*
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egyes megyck, vagy urodalmak dézmakonyvei mulaljik),
— egy akil egyre masra 1 eziist forintra téve, less
vilto értéke 555,555 fr.

Osszevéve ezekulan mindazon tartozdsokat, mely-
lyek , mivel eredetoket urbéri rendszernek tulajdonitjak,
a’ paraszi dltal évenkint fizetendék , azek alalinos pénz-
értéke tesz 27,495,946 frt, 48 krt. -

Ezen nagy Gsszeget, mint kamatjat nézhetjiik egy
roppant t6kének , melly a’ parasztoknak ab immem o-
riali kolesonoztetett ki. E’ t6kének egész sszege, ha
a’ rendes 6 szdztolit vesszitk, temne 458,265,766
forintot. Pedig ha nézziik a’ 10 milli¢ hold féldet, melly
jobbagyainknak hasznilatul, kezelésiil dladatolt, ’s sza-
mitva a’ 40 pengé forintot, mint egy holdnak értekét, és
nem felejtve ki a’ parasztnak évenkint 25 milliéra rogdé
orszigos addzdsait sem, mellyeket szinte mint jobbigy
fizet, vagy szolgdl, széval: ha figyelembe vessziik az
italdnos jobbagyi évenkinti minden nevezetii adozast
52,495,946 frt, 48 krt; — azt kell mondanunk , hogy
a’ tbke mir cum censuum censu ki van fizelve; ki-
viit ha Csongriadmegye népszeri kivetének, Klaunzdl
Gidbornak az 1844-iki orszaggyiilés é6szhé 15-6én ke-
riileti iilésben tett abbeli nyilatkozatat is hozzéértjiik , a’
minthogy a’ részrehajlatlan igazsig hezza érti, hogy
1790 ota, tehdt félszdzad alatt, a’ foldinivels nép 366G
millié eziist forintot adézolt, mig a’ disabb nemesség

ezen évek folytén alig 68 millidval jarult a’ haza oltdrd-
hoz , holott 2’ 10 millié hold jobbigyféldnek , mint t6ké-
nek, 100 vialioforintjaval, ’s ezt azért veszem, mert néhol
veszik ugyan 60, de mishol 20 p. forintért sem kell,
dsszes éricke tesz 1000 milliot, ’s ennek kamatja 1790
éla kétszer annyit vagyis 2,289,797,300 friot tesz.

Hazafiak ! 6nok , kik e’ sorokat tdn — olvasandjik;
¢h ne vegyék az ide kiirt szimokat, mint csupdn illye-
neket! keserii és banatos kionyeseppek azok , megolvasva
a’ nép szeméhil, melly mir egy ezred éla es6zik, és fol-
swiritdsira még nem viradoll nap, mellynek melegité
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sugirai elgdzologtették volna a’ harmatot. Egy ezredévt
uraim, és nem melegedhetni nap sugérdnal, nem mond- !
hatni, hogy: ,,én is szabad ember vagyok*. — Oh ez l I
szornyit kin! Az ég alatt és a”fold szinén nincs ennél ba-
natosabb érzés! |
Es esek a’ kirok, ezek a” hatramaradisck, mellyek i
a” robot és dézma dltal jobbigyainkra nehezilnek. - |
Hogy azonban mellyik kirosabb a” mezei gazdasigra, (i
mellyik gydszosabb hatésu a’ foldmivelére ? annak elha- |
t_éroziisa a’ birdk itéletét vérja, én mindkettét egyirant
ollyannak tartom. ’S azért a’ bajon segitve csak ugy le- 0
end, ha mindketté kiirtatik, ’s megvaltisira mds igazsi-
gosabb méd haszniltatik, melly a’ foldmives osztilyt se
kirositsa, és a’ foldlulajdonosnak is megadja — a’ mi dvé. I
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Min6é azon hasonlitélagos haszon, melly a’
foldesurra a’ robot és dézma hasznala-
sabol haramlik ?

a) Robot.

Ezen foladat kedvezs megoldisa majduens megeréltetés-
be keriil, minthogy sokkal kdnnyebh lenne annak ellen-
kezGjét kimutalni. Vigasztal azonban azon tapasztalisi
ok, hogy foldbirtokosaink meglehetés része a’ kiadisok
rovaldba csak ollyan koltségeket szokott tisztin koltsé-
geknek foljegyezni, mellyeket egyenesen erszényébél,
vagy pénztarabol adott ki. Nilok mezégazdasigi munki-
juk koriil esak pénzes napszdmosok, ’s félig a” szegéditt
béresek munkadija teszi a” kiadds egyik rovatat; a’ ro-
bot — mint egészen istennek ingyen ajindéka, tiszta
nyereségnek nézelik , mert a’ bemért gabonamennyiség
tiszta jovedelmét leszamitiskor a’ robot soha sem keves-
biti. A’ mennyiben tehét ezt tapasztalisbél tudom, ama
hasonlitélagos haszonnak , melly a’ fildesurra a) a’ ro-
bot, b) a’ dézma kezelésébsl haramlik, elszimlilisira
kiereszkedhetem, melly azonban hosszira csak azért sem
terjedhet, anndl kevéshé végtelenre, mert a’ robotbdl
eredé haszon nehdny széval elmondhaté.

Ha van a’ foldesurnak a’ robotban haszna, ugy ezt
leginkabb oit leljiik fel, hogy az az év minden részein,
minden eléadhaté munkira készen taldlhaté a’ nélkiil,
hogy mérifoldnyi tavolsigra templomokban kellessen ki-
hirdetésekhez folyamedni, ’s ekkor is, mivel a’ munka,
id6 altal érlelt s végzends , napszimosi veszteséges zsa
roldsoknak lenne kitéve, mikint az 1843-iki aratdskor
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val6ban sajnélattal vala szemlélheté Hevesben az Almi-
syak foldén még nyiruté végén is szérdn litni az elérés
miatt szeme hullalott iires kaldszokat. Mert ezen év ga-
bonatermésre kiilonosen aldé veolt, ’s a’ részes araték.
mindenfelol lefoglaltattak , sok helyt nem kis éldozattal,
esakhogy a’ gazda gazdasigi czikkeivel készen legyen,
’s ne kényszeriiljon késobb kétszeres dron visszavisdrol-
ni 2’ most kinnyen utnak ereszteit ajinlkozé erit. Illy
litvinyokndl énkényteleniil lepi meg @’ honfikebelt ama
gondolat, hogy e’ honnak az is bajira van, ha isten bé
terméssel dldja meg mezeit, és az is sérti, ha a’ termés
sziikebben felel meg a’ munkds igényeinek; mert az elsé
esetben nem birunk vele, a” betakaritdsi kezelés néphidny
miatt erénk folétti, a’ masodikban pedig sziikségnek, éh-
haldlnak vagyunk kitéve.

Mindezen bajok kisebb mértékben szemlélhetok a’
hazénak azon részein, mellyeken a’ népesedés siiriibb
levén, tobb kezek ajanlkoznak munkdra; hol az urodal-
mak széles hatirai nem pusztai magas halmok, hanem fa-
luk hizai altal jelelvék ki; itt a’ foldesur robotbéséghen
levén, az elébbi félelemnek kiléve nines , mert az aratést
is nagyobb munkdk kozé sorozvin, a’ heti két mapot
minden telkes jobbigydval kettéztetheti, mint ezt a’ tor-
vény tennie megengedi, habir termésének illy kezek 4l-
tali le- és betakaritdsiban kevesebb is a’ kiszonet; mert
hogy a’ jobbigy, kit a’ tizenkét 6rabél &llé nap minél
elébbi eltoltésénél egyéb nem tartéztat foldesura tarlé-
jan, olly lelkiismeretesen nem kiotoz kévéket, nem rak
csomokat, ’s az elszort kalaszok gereblélése kozt inkabb
eldalolandé népénekére, mint az dsszegyiijtends hulladé-
kokra forditja figyelmét, mint a’ pénzes, vagy részes
munkds, ez magitol értetédik; a’ részes munkisnil mind-
ezt méskép teljesileti azon tudat, hogy a’ legutilsé osz-
szetakarftolt szemben is részesiil, ’s munkadija azzul
is tobb.

A’ robotolissal megmivelt, le- és betakaritott ter-
mésmennyiséghdl a’ fenn Kitett szokds miatt a’ foldbirto-
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kos mindig 16bb tiszla hasznot 14t, mint mellyet béres,
vagy pénzes, vagy részes napszamokkal gyiijt csiirjébe,
mert az aratok dltal sorba fektetett kepék minden eldle-
ges kijelolések nélkiil haza herdhatok, ’s csak a’ csép-
lés, vagy nyomtatds utin kell részt adni, holott ellen-

_ kezé eselben szeg6ditt cselédek sajat igds marhdinak
vontataséval , vagy pénzen fogadott munkdsok szép szi-
mit huzzdk le a’ tiszta haszonnak; ugy a’ letakaritiskor
a’ munka és ebédrész nagyobb kiterjedésii szantsfoldeken
meglehetés mennyiségii kereszteket seper el &’ foldesur
pajtaja eldl. v

Ezen illitélagos haszon még inkibb éreszhets a”
szénakezelésnél, mert ha folvesszitk , hogy az alféldon ..
hol @’ nemesi puszték kiterjedettebbek, ’s ezek ardnya-
ban a’ robololé faluk gyérebbek, oreg széna kaszilisa-
kor a’ harmadik, negyedik virmegyébdl bevindorlott
napszdmosoknak 15, 16, sot 18, 20 garas is fizettetik
naponkint kaszildsi dijul, hasonlékép a’ gyiijtoknek 8,
9, leggyakrabban 10 garas. Igen viligos, hogy itt a’
foldbirtokos betakaritelt szénjat majdnem pénzen vevé
meg kaszdsailol, holott az, robotos munka altal nemesak
gyokérol vigatik le ingyen, minden koliségbeli tdimoga-
tas nélkiil, hanem dssze is gyiijtetik, ’s a’ kijelelt he-
Iyen rakasra halmoztalik , ismét és ismét ingyen! mert e”

. munkik egész dijazasa a’ kiovetkezd déleltti vasirnapen
révid rovésoldssal torvényesen és tokéletesen Kielégite-
tik ; a” honnét illy urodalmakban marha- és juhtenyész-
tésre sokkal kedvezibbek a’ kiriilmények , mint hol ro-
bot nem hasznilhato. Es mégis — 6h csuda! az ered-
mény mind foldmivelGi, mind marhatartdsi tekintethen
sokkal hizelg6bb a’ hazai mezigazdasigra olt, mint itt
a’ robotos ingyenmunkaknil.

Egyébirint pedig ismerve a’ robot kezeltetését,
béitran dilithatom , hegy foldesuraink magok is elismerik
a’ robotnak gazdasigukra inkibb veszteséges, mint
nyereséges hatdsit, ’s hogy mégis mellette nyilatkoznak,
oka a’ jobb rendszer hiinya, melly ha kidolgoztatnék, ’s
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a’ torvényhozis megerisitené, meg vagyok gydzédve,
hogy azt, mint 2’ mostanindl minden tekintetben kielegf-
tobbet, mert illyennek kell lenni, vetekedve fogadnik el,
habdra’ magyar gsi jelleménél fogva sokszor ,,maradjunke*
embere is. Azt, hogy a’ robotmunkira nem igen sokal
adnak birtokosink, ’s ha lehet a” szolgalandé napszamo-
kat oromest véltatjdk meg a’ paraszttal, sok urodalmak
hivatalos kinyve bizonyitja. Rovidség miatt 4lljen itt csak
egy a’ IFl, tibla alatt a’ sellyei urodalom urbérkonyvé-
nek hiteles gsszege. ;

Ezen tiblizat mutatja a) hogy az urasig ltal szdn-
tisvetésre egy robotos napszim sem haszniltatott, habir
a’ majorsigi foldek széles nyomasokra terjednek is ki;
b) hogy a’ 400'"/;, egész dllomanytél, 300 hizas és
49 hézatlan zsellértil jaré 47,858%, napszémbol a’ leg-
nagyobb részt — 43,178, 10 pengé krajezdrjival meg-
viltatd, ’s ez 4ltal évi jovedelmét 17,990 fr. 577/, kraj-
czdrral szaporitd valté pénzben.

Igen uraim! a’ robothol ha van is nyereség, az esak
addig nyereség, mig ellenkezdjokrsl nem gondolkozunk;
’s megsziinik nyereség lenni, mihelyt kivetkezéseikre
‘figyelmeziink ; miné példaul a’ sok kizt azon koriilmény
is, mellyet a’ tapasztalt gazda, Erdélyi Jénos, foljegy-
zetl: midén t.i. a’ mezei siirgésb munka bedll, ’s az ura-
siag jobbagyait, érive a’ szélesre kiterjedt helységekben,
millyen példdul a’ 14 O mértfold teriletii Hold-Mezé-
Visarhely 1161, Szentes 557, Csaba 610 urbarialis
egész dllomdnyokkal , robotra szollitja, wvalljon hogy le-
het itt a’ kedveszd idGjaras azon szempillanatiban, mellyet
az értelmes gazda elmulasztani nem szeret, a’ sziikséges
roboterét azonnal kisllitani ? A’ hét végeztével pusztai,
vagy majorsagi gazdasdgival foglalatoskods , legyen az
maga a’ birtokos, vagy tiszte, elkiildi elére tett megfon-

. tolds utdn az egész kiovetkezé hétre megkivantats, ’s ki-
dllitando erébeli kiszamitist a’ helység robotjarél sazd-
molé tiszinek. Ez mindegyik gazdinak palétéra foljegysi
azon szint6fold tiblinak vagy kaszalénak nevezetét, a’



251 _ ‘

hol, — és a’ marhds erének vagy szerszémnak nemét,
mellyel megjelenjék. Eltelnek nehiny érak, mig ezen ki- ‘“
terjedt helységehben a’ palétik széljel hordatnak. Most ‘
kérdés : haza jott-e fanyajardl a’ gazda, vagy sem? Az

utélso esetben hirétsem hallja meg azon hétre lett kiren-

deltetésének ; az elsében pedig, ha példaul a’ kirendelés

héifére tortént, koszonje meg az urasig, ha kedden meg-

jelenik, mert kiérvén vasdrnap este a’ tanydra, egy nap

beletelik mig ig#s marhajit a” csordirél haza hajtja; fél- ‘
nap, néha tobb is kivéntatik, mig onnan kirendelt helyé- )
re elér; és midén faradtan, ’s kiéhezve oda elért, ime ‘
megvaltozolt az idéjirds, tartés esézés a’ szantast hétral-
tatja, rogtoni zapor a’ szénagyiijtést lehetlenné teszi, és |
az urasdg jobbigyait haza bocsitani, elvesztegetetl |
idejoket robotba beszamlalni, és az egész helet, ‘
minthogy id6kozben mis czélszeri munkéra rendelést ten-
ni nem lehet, heveréssel kénytelen eltolteni. Tisztelet- 0l
tel kérdem: hol itt a’ haszon ? Bizony bizony mondom, |
ha igazsigos ardnyba tessziik az innét eredé veszleséget l
a’ robot utini reménybeli jovedelemmel , melly a’ fonebb ‘
érintettekben rejleni mondatik , igy hiszem, mert a’ ta- I
pasztalds is ide nyilatkozik , hogy a’ robotbeneficiumban
I maga a’ hasonlitélages haszon is elenyészik.

e ——

b) Dézma. : : *ﬁ

A’ dézmébol, kivalt nagyobb birtokokban , az ura- |
sig nyeresége azon ardnyben nevekedik, mellyben a’
jobbigyoké fogy. Ezt ugyan sokan egészen tiszta nyere-
e ségnek tartjik , mert hol valaki sem nem széntoit, sem
nem boronslt, sem nem vetett, s6t nem is aratolt, mégis
kepéket, csomokat hordénak készen csiirjébe, vagy sze-
riijjére, s neki a’ teendékb6l nem marad egyéb fenn,
mint azokat kinyomtaini , vagy kicsépeltetni, azutin el-
adni; ot igaz! hogy @’ nyereség liszta, ’s barmi csekély
legyen is az, mindig nyereség marad; ha azonban fol-
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vessziik , hogy ama fold, mellyrél a’ dézma illy. modow
36, a’ foldesurnak ési, vagy szerzett tulajdona, mellyet
ha maga mivelletne , vagy haszonbérlgk &ltal dolgoztat-
na, vagy mds szerencsésebb rendszer mellett szinte
jobbigyok dltal kezeltetne, bizonyosan bevétele ha nem
kélszer, legalabb is hiromszor annyi nyereséget hozna.
Jelenleg az igazsigos kiovetkezletés a’ dézmdbdl, ugy
mint az mest kezeltetik és kiszolgdltatik, semmi nyere-
séget sem lat a’ foldesurakra lidgromolni.

Adatul szolgilhat e’ pontra a’ esiktornyai urodalom,
mellyben Kotori, Perlak, Goriesiny, Hodosén, Drasko-
veez , Sz. Mdria, Vidovecz, Domboru, Jursovecz ’s tobb
helységek foldesuruknak kotott szerwédés mellett az uri
tartozasokért és dézmaért évenkint bizonyos Gsszeget fi-
zelnek , mig @* tobbi, mint Turchische, Dersimerecz,
Sterlecz , Pédlovecz, Pilinoveez , Gardinovecz, Sz. Mar-
ton, Oreovicza, Podbreszt és masok, urbéri rendszer
mellett mind robotot, mind dézmét szolgiltatnak ki. Ha
mir megnézziik ezen helységek anyagi allisit, valéban
akaratlanil szemébe otlik az dlmendnek a’ kiilinbség ,
melly kiilsejoket bélyegzi. Amazokban rend, kiilesin,
liszlasig , cserépre fodott téglahazak, pajlik, ’s més a’
jol rendezett gazdasighoz megkivintatlé épiiletek legjobb
karban szemlélheték; az emberek izmosak, erételjesek,
egésuségesek , jokedviiek, tehetések; mig ellenben eme-
zeknél tobb helyt a” pér marhijival egy kunyhéban telel,
hiza sovényfalait néhany szielle czolop 6vja az eldiilés-
161, sziraz gyiimoles, aludt téj és kukoriczakenyér napi
eledele, f6lt ételre csak iinnepnap szamol. Ezt tekintetbe
vévén, ’s hozza azt, hogy moslani mezigazdasigi rend-
szeriink mellett foldmivelésiink kevés kivétellel illyen
jobbagykezekre bizatik; valljon mellyikre tamaszkodha-
tik inkabh a’ foldesur? e’ nyomorura-e, kinek beesett
szemgidreibsl az éhhaldl rémpora verejtékezik ? ’s ezen
koldusnak dézmijira-e, ki Osszesziradt kileskenyerét sem
righatja meg jol, nemhogy foldét becsiiletesen mivelné?
vagy ama lehetésbek 4ltal fizetendé haszonbérre, kik
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szabad addsvevés mellett birvan foldeiket, szabadon, aka-
va'jok szerint mivelik is azt, ’s fordiljik o’ termést oda,
hol dra legkelendobb , legjovedelmezibh? A’ felelel alal-
tomban értetGdik.

Ha magyar urodalmainkban a’ gazdasigi szémvite-
lek annak minden agat elkiilonozve tablaznik, kimutat-
udm , hogy azon elsorolt contractnalis helységek dltal fi-
zetelt liszta pénz kétannyi ardnylag, mint az uri tartozi-
sok alatt allo falvak dézmdi és robotértéke ; mivel azon-
ban azok egyenesen a’ liszta bevételhez, ezek a’ 16bbi
majorsigi gabondval dsszekevertetvén, czekkel méretnek
is be, ’s ezek mennyiségéhez soroztalnak, meg kell elé-
gedniink egyes gazdaliszick nyilatkozatival, kik szerint
uz urbéres helységek dézmdi ugy dllnak az elébbiek ha-
szonbéréhez , minl 3 : 5-hiz; azaz mig ezek dézmija-
bol 16bb ra forditott munka utdn o’ fildesur 3 forintot
bevesz, addig olt minden eléleges kollekezés és firadsdg
nélkiil , 5 forintnak tétetik lulajdonosidva.

Vagy vegyiik 61 2’ dézmdnak mdsik dgdt, a’ szol-
fofoldek ulén szedetni szokott bor-dézmdt; Baranya-
megyében évenkint tercm kozép szémmal fél millio aké
bor; az ezen megyében 1évé urodalmak kilenczed és déz-
ma fejében kerekbecsii szerint bevesznek 86,000 akét,
ugymint: a’ péesvaradi 24, a’ bellyei 20, a’ siklési 12,
@’ pitspiki 10, 2 képtalan, seminarium és reg templom
6, a’ bolyi 5, a° dirdai 4, @ sz. lévinczi 3, a’ 16bbi
kisebb birtoku urasigok mindissze 6 ezer akot: vagyis
az egész lermés 5t6d részét. Mar ha elgondoljuk, hogy
egy megyének illy roppant bormennyiségébél , dézmija-
bol alig 50,000 akoé vitetik ki; valljon hol itt a’ nagy
mennyiségii dézmibol a’ nyereség ? Igaz! hogy a’ korcs-
mallatdsi jog urasdgi, ’s igy a’ dézma czégér alatt elkél;
de nyereséggel-e ? az mis kérdés; mert 1okéleles igaz-
sig az, hogy dézma csak akkor van sok, midén nedves
az évi lermés, ’s ha ez nem illyen, alibb szall a> dézma
mennyisége is, melly ha sok, nincsen dra, mert a’ vevét
utjaban is follartézlalja a’ bora drira szorull paraszt; ha
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sziiken van, ismét pangé az 4ra, mert a’ nagyobb vevik
oda sietnek, hol kedvezobb levén az évszak, olesiébban
juthatnak hozza.

Nem felejtkezém én itt meg arrél sem, hogy a’
nagyobb birtokosok tehetésségiknél fogva nem levén ugy
megszorilva, mikint jobbigyaik: a’ b termés b déz-
majiat pinczéjokbe rejtik, hol az éveken at megérleléd-
vén, késiébb kettés, harmas dron adhaté el. Uraim! ne fe-
ledjék onék, hogy orszigban, miné a’ miénk, melly a’
haladisnak, emelkedésnek, vigy széllvin, elsé stidiuman
all, melly gazdagsigot, siilyt csak nem rég kezdett ke-
reskedése altal akar kivini; minden t6ke, legyen az leg-
Kisebb, melly kamatozis, forgalom nélkiil holt helyen
vesztegel, hozzon bar késébb két, hdrom annyi nyeresé-
get, nemzetgazdasigi tekintetben mindig visszapétolhat-
lan veszleség marad. Azonban nem &ll azon szdmolds is,
hogy a’ pinczében megérlelédvén, kettds, harmas nyere-
séggel lesz eladhaté; mert ki kezeskedik arrdl, hogy az
ezutin kovetkezé években nem-e hasonlé bé terméssel
dldja meg isten a’ munkas kezeket? mi torténik ekkor?
a’ nyereségre szdimolt dézma czégér ald keriil, hol ma-
gt kifizeti ugyan, de a’ kamat, melly a’ t6ke fekvésébol
joggal viratott, elveszett; mi pedig nem tirténik, ha a’
jobbégy kilenczed, tized helyett tobbi tartozdsainak meg-
valtdsa kozé szdmitoit pénzzel adéznék ; ezt a’ foldesur
kézhez vételekor mindjirt oda fordithatja, hol beldle leg-
biztosabb kamatot virhat, nem is féltheti jégtél, dértol,
szirazsiglol, vagy esézéstil.

De hogy tisztiban legyiink, szabad legyen még a’
kovetkezdt megérinteni. Az érsekujviri urodalomnak,
mellyhez Imely, Kiirth, Martos, Naszvad, Szemé, Tor-
doskad , Udvard helységek , azutin Bajes, Farkasd, Kis-
és Nagy-Angyala, O-Gutta pusztik tartoznak, 1829-ben
hiteles Gsszeirds szerint dtalinos jévedelme 66,987 frt,
7 krt tett, melly jovedelem, tekintve az urodalom kiter-
jediségét, hazénk legtermékenyebb és népesebb részének
egyikén fekvését, Europa fé folysjanak partjain, épen
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nem kielégité, ha kivalt hozzd vesszik azl is, hogy
helységei nem a’ kisebbekbdl valok, mert csak maga
Udvard 100"/, egész dllomannyal bir. Ezen mérsékelt
jovedelemnek valddi-okat sehol mashol nem — mint @’
rf)botban és dézmaban lelhetni fel, mert ha folvessaiik
Ocsdd helységét Békésben, a’ topographiai tekintetben
sokkal mostohdbb helyzetiit, melly 651 hdzban 168 /s
egész dllomdnyon 355 telkes gazdat, 287 hizas és 158
hézatlan zsellért szamlal, kik mindennemii kiralyi és uri
haszonvételeknek drenddlis birtokdban vagynak, és évi
haszonbérért 1827-ik évben fizetiek 7200 p. friot. Ha
ezen Osszeget egyenkint a’ fennérintett urodalom nyolcz
helységeire, Ersekujvart is oda értve, vetjiik, mit pe-
dig annal batrabban tehetiink, mert vannak benne Ocsod-
hoz hasonlé nagysigu helységek, e’ mellett physicai
fekvése kereskedési tekintetben sokkal kedvezdébb, mint
amazé, lenne az atalanos haszonbéri jovedelem 57,600
frt tiszta, mellyb6l nem kell még tisztet, cselédet fizet-
ni, marhdt venni, gazdasigi épileteket, eszkozoket uji-
tani; a’ fennmaradt 11,387 frt, 7 krt pedig az uroda-
Jomhoz tartozé 6t puszla, gondos kezelés melleit, ugy
hiszem, éiszorésen is behozza. Ime uraim! ha szémolunk
is, a’ dézma utan kevés nyereségre akadunk; mert ha
van is, illyen lenni megsziinik , mihelyt elfogilatlan kré-
ta ald vessziik.
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V.

Mellyek azon koriilmények, mellyek a’ robot
¢s dézma kezelése koriil visszaélésre mutat-
nak mindkét oldalrol?

a) Robot.

Azon sok, mind egyéni, mind mezégazdasigi tekintethil
fontos okok, mellyek a’ robot és dézménak a’ hazai fold-
mivelésre és nemzeli iparra kiros befolyasdt mutatjik, nem
utélsok azon koriilmények is, mellyek azok kezelése ko-
ril mindkét oldalon visszaélésre mutatnak. Pedig hol
visszaélések vannak, ott a’ jolétnek fogalma sem 4gllhat

fenn. Pedig hol jélét nincs, ott élet sincs — legalabh
nemzeli eleven élet nincs, — mert ha latszik is illyen-

nek valami, az nem mds, mint csalékony fény, vardzs
tiinemény , melly minél ragyogébb, alkonyihoz annal ko-
zelebb 4ll. A’ visszaéléseken, mint a’ csend, nyugalom,
miveltség , haladds, gazdagsig irté mirigyein segitniink
kell ; el kell azokat tartéztatni egyeseknek egyesek ira-
nydban, hogy el legyenek tivozlatva az egész nemzet-
test irdnydban, ’s ennek t6kevagyona kezelésénél. Hogy
pedig a’ robot és dézma kezelésében mind a’ foldesur,
mind a’ paraszt részérdél visszaélések torténnek, azt
mindazok , kik robotosainkat csak futé figyelemmel Kki-
sérték is, igazoljik, de leginkdbb erdsiti azon szomori
tapasztalis , melly.honi foldmivelésiinknek sokszor ered-
ménytelen pangisit sajndlja, mellynek pedig 66 ténye-
261 a’ visszaélések is, :

A’ t5rvény azt rendeli, hogy a’ rebotmunkdk alkal-
malos dolgosokkal és marhikkal olly médon fognak vég-
hez vitetni, hogy a’ szintisra hasznilandé marha szémi-
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ra nézve tovabb is fenntartatvin az eddigi gyakorlat ’sth.
Hogy ¢’ torvény annyiszor mennyiszer kijitszatik a’ pa-
raszt 4ltal, azt ismét tapasztalds utdn allithatom; mert
igen természetes az, hogy midén az urasigi foldeken
bedll a’ siirgetés munka ideje, ugyanaz all be a’ paraszt-
ndl is, vagy mivel ennek holdjait keskenyebb korlatok
kozé szoritd a’ jog, ha nem is olly mériékben, de az in-
gyen munkat azért szivesen keriili; mivel azonban meg
kell lenni, tehat elkiildetik robotira a’ hiztél a’ leggyen-
gébb, ki a’ telek mivelésén legfolebb vizhordasra hasz-
néltatnék. Ha a’ gazdatiszi kifogist tesz ellene, a’ mint
tesz is a’ torvényre hivatkozva, akkor egész hdznépe
beteg, vagy mds szinte kozmunkdk éltal elfoglalvik. Igy
van a’ szdntdssal is, hovd a’ jobbagy olly gyenge erejii
marhéval , rosz késziiletii ekével, ’s egyéb szerszammal
all elé, hogy vele nagyobbszerii, vagy j6 munkait tétetni
teljes lehetetlen. Ha példdul, igy ir Erdélyi, 200 illy
késziiletii eke szdntdsit gazdaszemmel megtekintjik,
héiny vak bardzddkat, hiany mélyebb vagy filszinesebb,
héiny szélesebb vagy keskenyebb mindannyi kiilonboz6é
fogdsokat litandunk, mi szemeinket annil méltébban bot-
rinkoztatja, hogy az egyardnyos szorgalmas szintds a’
jové termésnek egyik fé alapja‘. — Mit szélljak a’ ro-
bot-kiallitasban tapasztalt késedelem és engedetlenségrsl?
Nevezni tudnék helységet, és e’ helységben jobbigyot,
ki csak azért lett hétfén reggel izmos tagjaira nyogé be-
teg, hogy a’ hétnek megkettéztetendd robotmunkdjit a’
legifjabb, a’ még erétlen, viselje; melly tettét késébb
maga valld meg azon hozzéitétellel, hogy betegsége a’
torténheté nyomozis eselére csak délig tartoit, a’ mikor
aztin folgyogyulva, sajat kerti munkdjihoz fogott. Ezen
visszaélés karos eredménye kettds: egyik, melly szerint
a’ majorsigi mez6 a’ kells erd hidnya miatt illsleg nem
miveltethetik , a’ honnét kozvetlen a’ birtokos, kozvetve
a’ mezbgazdasig karosodik; a’ mésik az: hogy 4ltala a’
paraszt foldének mivelése is nélkilozi a* sziikséges mun-

17
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kis kezekel, ’s hogy végre a’ vétkes tunyasignak készi-
tetik ekkép pérna.

De hogy a’ széntdsra visszatérjek; ott a’ jobbdgy
a’ visszaélést gyakran magdbél a’ torvénybdl eredmé-
nyezteti, mert a’ torvény a’ gyakorlatra hivatkozik; ezen
gyakorlat pedig sokszor ugyanazonegy kiterjedtebb uro-
dalomban is annyira valtozé, hogy egyik helységben /4
16, a’ masikban 3, a’ harmadikban pedig kozonségesen
két okor hasznaltatik szantdsra, melly szém néha egy
tehénnel megtoldatik. Ha mér illyen urodalomban, miné
példdul a’ csdktornyai urodalom, a’ foldesur a’ torvény
engedelme melleit egyik helységébil a’ kilenczedik, vagy
épen tizedik helysége koril fekvé majorsagi foldeinek
munkélésara szollitja robotosait, ezek ha a’ dolgozé mar-
hasz4m az ottani gyakorlat szerint kisebb, illyennel jelennek
meg , ha nagyobb , sajat gyakorlatukhoz tartjik magokat;
mib6l minden inkabb, mint haszon, hdramlik a’ jové ter-
mésre ; s6t ha uriszéki jegyzikonyvére szabad hivatkoz-
nom, oit egy paraszt azért rovatik meg, hogy a’ robot-
széntdsra a’ torvény rendelete ellenére csak két loval je-
lent meg, azt dllitvin, hogy a’ misik ketlé az elmult
éjen eltévedt, holott rea bizonyodott, hogy azon -idGben
fia 4ltal szindékosan tilosban legelteté azokat.

Ha pedig nem feledjiik el az eszkozoket, mellyek
a’ munkihoz megkivantatnak, a’ visszaélés e’ nemét
majdnem szerfoléttinek kell mondanunk , mert ha ‘van a’
robotra parancsolt paraszinak két ekéje, két kapaja, két
kaszaja, két fejszéje ’stb, legyiink bizonyosak, hogy ur
dolgéra mindig a’ rosszabbat, az 6eskabbat , az elkopot-
tabbat viszi, mit maga az emberiség Gnis szenvedélye
is elhitet, — én legaldbb igy tapasztaltam; méir pedig
rosz, elvdsott eszkozokkel nagy czélra sikerrel dolgozni,
valoban problema; sokszor a’ szdntisnil a’ metszd -
vas alig kétujjnyi széles, ’s araszinyi hosszi, a’ foldnek
inkdbb sért6 karczoldsdra, mint folszanidsara valo; hon-
nét a’ gazda kénytelen elismerni, mikép béresének egy-
szeri szantdsa folér robotosinak héromszori karczoldsai-
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val. Es dmbir ezen hitében meggyozodése szent, rajta
mégsem segithet, mert hiszen a’ paraszt az étetés, ita-
tas pihenésén kiviil szint viradallol napenyészetig: de
szantovasa urasigi munkanil csak akkor leend jobb, ha
ollyat neki urasiga vesz, mert jelenleg a’ paraszt sze-
gény, pénze nines, ’s ez okbdl Gj szintévasat nem ve-
het; holott épen akkor sajat telkén, vagy felébsl az
ijabb eke miikodik ; igy van a” kapilassal, igy a’ kasza-
lissal. Egyediill a’° munkaeszkizok visottsiga ezerekre
mend karral terheli évenkint a’ mezégazdaségot.

Vegyiik ezekutdn tekintetbe az idét, mellyben o’
robot kezeltetik , ’s a’ val6di visszaélés és az innét eredé
statusveszteség legviligosabb lesz: mert a’ paraszinak
gyakran fél, sét némellykor egész napi robot munkija
egyediil sétilasbol 4ll, mert a’ munka helyszinétél masfél
éranyinal tdvolabb nem esé messzeségnél, a' téli négy
hénapokat kivéve, a’ tévolabb esiknél pedig ezeket is
bele értve, mind a’ jovés, mind a’ menés napszamba so-
roztatik. Kimondja ugyan a’ torvény, hogy napfeljoveire
hely szinén legyen a’ robotos, de ezen parancsolat, ki-
valt miota a’ szelidebb emberiség geniusatol ihlett tor-
vényhozis az iit6 palezil kisodora a’ foldesuri hajduk te-
nyeres markaibol, azola kevés kivélellel, bizony csak
papiroson marad az; sét ha megjelenik is, a’ szdndéko-
san késedelmes elokésziiletre, egymisrai varakozdsra
batran szamithatni félordt; ’s ha még figyelmink a’ hi-
zott vonotl etelés-itatdsra is kiterjed, mellynek sziiksé-
gessége mikint elkerilhetlen, épen ugy folislege kiros,
— még inkdbb észrevehels a’ veszleség, s ha ki az
illyen munkasokat figyelemmel nézi, valoban bennék nem
mést, mint eleven gépeket kénytelen szemlélni, még pe-
dig ollyanokat, mint mellyeknek voné lianczuk szakadé
félben all. Es mi gyakran megtorténik, hogy midén unal-
mas hizds-virakozas utén elvégre a’ munka helyére ér-
kezik a’ paraszt, az ég uzsilipjei, meglehet csupa széna-
lomb6l, hogy ennyi embererd illy hasznos idében illy
hasznalatlanul eljatszatik, megereszkednek, és siirii csep-
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peket hullatnak; a’ nélkiil, hogy unalmas fohdszkoddsi-
nél egyebet tett volna a’ paraszt, visszafordul ’s érom-
mel hazafelé sétil, mert hiszen nem dolgozott, ’s a’ ro-
visoliskor mégis félnapot szdmol; mert az esbzésnek 6
nem oka, a’ torvény pedig eddigi rendszeriink mellett
igen kiovetkezetesen, az oda és vissza menést napszim-
ba soroztatja; pedig e’ séta-napszimbol se a’ foldesiir-
nak, se a’ paraszinak, de az atalinos mezigazdasignak
is legkisebb haszna sines, hanem anndl nagyobb kéra,
mert altala, és benne mind az erd, . mind az id6 tétleniil
hever, hasznélatlamil elenyészik. Ezeken 'kiviil mennyi
bizonytalanségot és nehézséget okoz, kivéalt az alféldi
gazdilkoddsra nézve, azon koriilmény, miszerint a’ ro-
bot-rendelést nem az id¢ jérdsihoz, és munka haladtdhoz
képest lehet kiszdmolni, hanem egy egész hétre elére
ki kell vetni; és hogy idé kizben sem a’ ki nem illds,
sem pedig az id6 megviltozdsa esetében egész jové hé-
lig, mivel a’ gazdik tanydikrél csak vasérnap szoktak
bejoni — segitni teljes lehetetlenség.

Azt is mondja a’ torvény: ,,hogy pedig a’ foldesu-
rak a’ jobbigyok munkdjinak czéliridnyos hasznat vehes-
sék, arra kellelvén figyelmezni minden rendi viri mun-
kik megvételére nézve, hogy legalibb egy negyedrésze
az esztendei jirandésdgnak a’ hat téli holnapokra hagyas-
sék.cc Pedig kezeimnél 1évé adatok nyomdn hdny urodal-
mat, ’s illetéleg helységet tudnék elszimolni, mellyek-
ben a° 10/ gyalog napszém az Gszi vetéssel mér bere-
kesztéleg volt leszolgilva, sét ollyakat, mellyekben nem
a’ paraszt maradt adés napszdméval az elmilt évre , ha-
nem ellenkezdleg @ foldesur haszndlta fol az elmult év-
ben a’ jovének, vagy mar jelennek is fele robotjit; de
azért, mivel foldének miveltetése a’ maga idejében az
idén is gy, mint taval a’ sziikséges munkdt megkivinja,
erre a’ robotost folyvdst szoritja, még pedig siirgeids
mezei munka idejében a’ heti jdrandésigot kettéztetve;
mert a’ torvény végzé ugyan, hogy a’ robotjit hanyag-
sighol elmulaszté parasat a’ 4-ik torvény 12-ik §a c)
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alaiti értelme szerint biintetletik, de azt kifeledé a’ vég-
z6sbol, hogy elére folhaszndlni e’ robot-napszimokat nem
szabad, hacsak azokat a’ foly6 d4ron meg nem fizeti. Mert
—foltéve, de az elmondottakndl fogva meg nem enged-
ve, hogy a’ paraszt urasiga foldén dolgozva hasznil a’
slatus gazdasiagédnak ; de ugyanakkor sajit telke elhanya-
goldsdval ugyanannyit drt is, mar pedig 2—2=0; a’
mi nem gazdasig.

Hasonlokép a’ torvény dltal kimondott siirgetés mun-
ka ideje nem levén kelldleg koriilirva, az emberiség jo-
gairél megfelejikez6é foldesuraknak , vagy helyesebben
mondva ezek tiszteinek onkényétsl fiigg azt beallitani,
még pedig bizonyos végezel nélkiil, mert a’ torvény sza-
vai ,,még az L i. tartand*s (obbféle magyardzatnak nyit
mez6t. Hany parasztot lehetne ide irni, ki két egymadsu-
tain kovetkezd holnapnak négy hetét, tehat egy egész
holnapot, siirgelfs munka czime alatt, kettéztetett nap-
szidmmal robotold el. Nem emlitem itt a’ foldesurakra hé-
ramlé, s ezek dltal kozvelve a’ foldipart is kérosito né-
melly gazdatisztek ama szokdsait, mellyeknél fogva a’
robolost lovaival egyiitt cajit iigyeik végzésére, vagy
gyakran mulatsig okdért kocsisul haszniljak; nem azon
! sok nevezetii mis munkdkat, mellyek foldmivelésnek, vagy
bér ming urasigi munkdnak nem nevezheték, de mellyek-
re mégis meglehetds mennyiségii robot forditatik 3 mind
ezt nem emlitem, mert jellememre gyanisitis szepldjét
mindeddig tapadni nem engedtem; ezen elmondottakat pe-
dig gyanusitisnak mir csak azért sem nevezhetni, mert
azok Gszinte tapasztalison alapult allitisok, mellyek visz-
szaélést mutatnak, hogy megsziintessenek. Egyedil csak a’
vasdrnapokon, vagy iinnepeken végezietni szokolt rovi-
soldsokra szoritkozom, ’s szerintem ha a’ robotkezelés-
ben mis neme a’ visszaélésnek nem mutatkoznék is, ez
egy elegendd arra, hogy bir mimédon toriltessék el,
vagy modositassék.

Ezen rovésolds, vagy rovatolis szénak terjedelme-
sebb festésébe nem bocsdtkozom, eléggé kifejezi a’ pusz-
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ta sz6 hii értelmél, mellyben a’ megvesztegetésnek, vét-
kes egyoldalusignak, hol azt t.i. a’ foldesur masok éltal
kezelteti, a’ paraszt részérél csalasoknak, alacsonsdgok-
nak fészke rejlik; lattam tibb izben, tibb helyt illyen ro-
visoldsokat, hajlamomnil fogva benéztem azok titkaiba,
’s nem lehetett nemzetem Istenéhez nem fohdszkodnom :
Uram iittesd 2> megviltds 6réajat!

h) Dézma.

Nem kisebb mértékben mutatkoznak a’ honi foldmi-
velést eldlépéseitol eltartoztaté visszaélések a’ dézma
kezelésénél is, mert azonfolil, hogy a’ kezelési méd,
vagy annak kiszolgiltatisa nem ritkin jellemtelenségnek
forrdsai , egyszersmind sziintelen azon nehézség kiséri,
miszerint 2’ csupdn széntéfoldi jarandésdg  Ys-dat —
mellybél t. i, a’ dézma adatik, minthogy a’ szént6féld ms-
sik harmada tibbnyire ugar szokott lenni, a’ tobbi job-
bigyi vetésektil elvilasztani igen bajos, gyakran nem is
lehet, Kkivilt hol telki szabdlyozisok még nem térténtek.
Melly eddigi kezelési rendszernek, ha més eredménye
nem lenne is, mint az, hogy minden évben a’ hat mil-
li6 jobbigytelkeknek egy harmada ugarkép, ’s igy egé-
szen haszon nélkiil kever, mintegy készilve a’ jové évi
termésre, melly azonban tapasztalds utin itélve nemesak
a’ keverésben 1ottt év veszteségét, de a’ jelennek va- .
rakozdsit sem egésziti ki, elég lenne arra, hogy e’ fol-
dészi pangd helyzet, mellyb6l miként annyian, és annyi-
szor a’ szakértok koziil megjegyzék, a’ mezdgazdasigra
legkisebb haszon sem szarmazik, véltoztatést szenvedjen.

Ezen valtoztatds, mellyet a’ telkek mérndki szabd-
lyozisanak , ’s minden telekhez ardnyositott kozlegelsi
jarandésdg kihasitisinak szitkség megel6zni, megsziin-
teti a’ hazai gazdasig virdgzdsinak legedzettebb ferge-
tegét, megsziinteti a’ visszaélést, mellynél fogva a’ sta-
tustol, s ennek foldmivelésétsl 7,733,390 hold nem
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ragadtatnék el a’ terméketlen keverés dltal, nem adatnék
homok-torlatok terjedésére, sem a’ 6 millié hold szantsfold-
nek egy harmada nem maradna évenként kozds tiprdsra;
hanem ugyanennyi adatnék eke, borona, és sarlé ala,
mellyek utén nem kis nyereségnek orvendhetne a’ jobba-
gyainkndl mindeddig ézvegyen maradt mezei ipar.

Engedtessék meg e’ helyt kissé a’ kozlegelékre ki-
randdlni,, mert &’ folottoki idézést a’ kovetkezdk értelme
is igényli. Hogy a’ kizlegel6kbsl sokkal tobb kar, mint
haszon ered a’ foldmivelésre, mutogatnom folésleges ;
kivalt ha hozzd vessziik, hogy ezen kozlegeloknek ered-
ményezése épen ellenkezé rendeltetésikkel, mert a’ he-
lyett, hogy a’ munkéra szint, vagy més hdzi és koz-
szitkségek potlasdra hasznalt marhik azokon czéljoknak
megfeldleg kiiidiilnének , inkabb elromlanak ; bennik a’
fold haszontalan hever, ’s ha ezen kozlegeldk erdében
adattak ki, akkor azok az illyen erd6knek kinyértelen
pusztitoi, kdrtételeknek, verekedéseknek, és gyakran gyil-
kossidgoknak fészkei.

Mondam : hogy kézlegel6kon romlik inkdbb a’ ba-
rom, mint javal, mert a’ kizlegel6kre mar a’ szé értel-
ménél fogva minden faju marhdnak szabad jirisa levén,
azokon a’ zdldelé fiivet a’ sok korém félig levigja, ’s
mér zsengéjében letapodja, honnét kozlegel6ink mér ta-
vaszuté végeén Kkisiiltek ; ehhez jiril, hogy az illyen ko-
zos legelk tobb helyt tévul esnek a’ helységtil, ’s mig
a’ vonés marha oda, ’s onnét vissza j6, félig kifirad, ’s
kevéshé alkalmas munkéra. Ha pedig figyelembe vessziik,
hogy az illy legelokin sertés, 16, juh, tehén, ’s mas
fajai az 4llatoknak keresik napi tdpukat, az a’ nélkiil is
zsirtalan gyepet hamar lerdgjik, és mivel mis legels
hidnya miatt tovabb is itt kell tanydzniok, szdrmazik a’
barom-nyavalya, a’ kisiilt fiivon ragesilds miatt a’ szdj-
fijas, az erdés legelékon pedig a’ csermillye; ’s e’ nya-
valydk hdny szegény jobbigyot gazdasiga koril hirom
— négy évre taszilnak vissza?
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A’ szakériok @’ kozlegelékben még més ennél na-
gyobb kart is litnak rejleni, melly a> honi féldipart még-
inkabb hatriltatja; és ez a’ foldnek haszon nélkiili heve-
résében 4ll, mert ahhoz ért§ tapasztalék szerint minden
hold fold, ha az valamelly szapora fiinemmel bevettetik,
termeszt annyit, mennyi hdrom darab marhénak eltarta-
sdra nydron at elég; ha mar minden telek utdn csak ot
hold metszetik is ki legelsi jarandosigul — egy egésu
dllomannyal biré gazda illyen kimetszett illetéségén ter-
mesztett fiivin, vagy szénin 15 darab marhat tart el;
a’ mi pedig most, habér az ugar, tarlé, rét legeltetik
is, mégsem torténik, mert jobbdgyainknil 15 darab
marhit sertéseken és libdakon kiviil nem lithatni.

A’ kozoslegeliknek feldaraboldsa, és szétosalasa
természetesen a’ marhdknak istalézasit vonna maga utan,
’s ennek a’ honi foldmivelésre ismét azon kedvezé ered-
ménye lenne 1-or: hogy a’ kozislegelék mir nem he-
verd , hanem termeszt6 dllapotba téteinének, 2-or: hogy
a’ jobbigyi szintifoldek egy harmada nem maradna éven-
ként ugar, mert a’ marhak istilozasibol elég tragya ke-
rillvén ki, a’ telek évenként trigydztathainék, melly a’
termésre sokkal nagyobb sikerrel hat, mint az ugarolds.
Ezen istalézds utdni trdgya mindségét az 1821-ki Tu-
dom. Gyiijteményben kivetkezoleg kozli egy mezeigazda:
,.Két hizé skornek két hénap alatt pilinkamoslékkal és
j6 szénaval tett hizlaldsa utén leit 6 négy-okrios szekér
trégydja, ’s igy egy hizé okir egész eszlendire adna
18 szekér trégydt; 12 tehénnek, egy bikdnak egész év-
beli istalézésa utén lelt egy darabnak trigydja 12 hason-
16 szekérrel, a’ rideg marhdk 6t téli holnapok alalt na-
gyobb részint tavaszi szalmdval, csekély széndval kever-
ve levén eledelok, adtak darabonként 3%/, szekér trigyat,
’s e’ szerint egész esztendire egy darabtdl 6 szekér tri-
gya julna; melly kiilonbség még szembetiinébb leszen,
ha hozza tesszilk, hogy az istédlézott marhanak nyalké-
sabb és allati 1étrészekkel teljesebb trigydja a’ foldet kél-
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szer jobban kovériti, és hizlalja, mint a’ kijarénak pa-
razs tragyaja.<¢

Ezekbol kiindulva merem dllitni, hogy még kozos
legeldink gy maradnak, mint vannak, vagy helyeseb-
ben mondva, mig az urbéri tartozdsok lerovisira meg-
kivéantaté marhdknak kozlegelé kell, addig mezei gazda-
sagunk a’ legiidvisebb rendelkezések mellett is csak fé-
lig halad, felig marad, ’s igy csak ott leend, hol mér
régen volt.

Es most térjink at 2> dézmara, A’ lorvény értel-
mében a’ dézmanak hirom nap alatt meg kell térténnie a’
learatds utdn, nem szdmitva a’ koabeesett tinnepeket; igy-
de ezen hirom nap alatt is, sGt ha iinnep jo kozbe, négy
nap alatt elég visszaélést tehet az ido. Az esézés a’ ke-
pében vagy csomdkban dll6 gabondt, ha nem rothaszija
is el, de bizonyosan megdohosilja, vagy a' mér réfordi-
tott munkat megkettozteti annyibél, hogy a’ mér dssze-
rakottat 1ijra szdrflds végelt napra dllitgatni, ’s a’ mdsra
hasznédlhaté id6t, erét, ide kell forditnia a’ parasztnak;
és ha az illyen munka-kétszerezés dltal a’ bajon segitve,
@’ kdron tuladva lenne, akkor az a’ gazda szamolisiban
kitiin rovatot nem tenne; de mivel a’ tapaszlalis sokszor
onkérén hiteté mér el a’ termesztével : hogy azt, mi ek-
kép megromloit, a’ red kovetkezell szdritis meg nem ja-
vitd, semmi egyéb tenni valé nincs hatra, mint ha van
a’ termesztének elég ereje, szabadsiga is legyen garma-
déba gyiijtott gabonajat csiirjébe szallitani akkor , midén
még jo. E’ rendszer dltal 2’ foldesur is sokkal tébbet nyer
kotott egyezésnél fogva, mintha megrothadt, vagy doho-
sodott gabondt, mellynek dra csak utélsé sziikkségben van,
- kap dézméaul.

Ezen foliil a’ dézmdnak illy médoni kezelése mel-
lett gyakran megtorténik , hogy a’ tunyasig miatt szor-
galom lakol. Vegyiink fel két telkes jobbagyot egymis
mellell; a’ gabondt az ahhoz érték megértnek nyilatkoz-
tatjék , ekkor elkezdédik az ugynevezett aratds, de mely-
lyet alfoldon kaszdval végeznek. Séska, a’ folvelt job-
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bigyok egyike, egész hdznépét mezejére szallitja, ’s
par nap alatt megért kaliszait kévékbe kolozve esomikba
rakja, ’s vérja az urasigot vagy lisztét dézmdlni; —
Saldta, t. i. Séskanak szomszédja, tin épen, mert telké-
rél tunya munkdldsa utin kevés jutalmat védr, az aratds-
hoz fogni késedelmes, hol ezt, hol amazt elébb teendd-
nek dllitva, vagy mivel nincs elég ereje; amaz minden
szorgalma mellett addig koteles vérakozni, ’s tébbek
hozzd hasonlék, mig Saldta végre elszdnja magdt ga-
bondja lefektetésére; mert azt kivdnni a’ foldesurtol sem
lehet, hogy annyiszor menjen a’ jobbagyfoldekre déz-
mélni, a’ hiny egyesek kiilon idében jelentik aratdsuk
bevégzését, az illeté el§ljarésig is csak akkor tehet je-
lentést bevégzett takarasrol, ha minden gabonas telek,
vagy legalibb bizonyos nyomas kepében 4ll. Hogy ezen
méd nem az, melly a’ szorgalomnak Gsztént, a’ munki-
nak jutalmat, a’ rendszeretetnek helyeslést biztositson,
magitél értetik; hanem hogy édltala magok a’ termeszték
kozt baritsigtalansig . boszii és méltatlansigok magva
szératik el, melly azutdn szomoru kinévéseket mutat,
mondani is folisleg.

Ugyanazon hdrom, vagy iinnepet kizbeértve, négy
nap alatt, s6t nagyobb hatiru helységekben, mivelhogy
elészor a’ dézma bevitele rendeltetik, az egész termés
betakaritdsdra ot, hat napot is szamolhatunk, ugyanezen
id6t hasznilni az ég madarai, az emészié verebek, az
egerek , hiresogok, ’s mds élelmokrsl gondoskods mil-
1i¢ 4llatai a’ természetnek, hogy szinte iparkodnak, ’s
hogy a’ paraszinak évi termését a’ dézmaval egyiitt nem i
kis részben keveshitik, leginkabb ott a’ esomdk szekérre
hanydsdndl szemtanmilag gy6zédhetni meg. Héj uraim!
pedig ezen éllatokat a’ gondos természet mds dton is ki
tudna elégiteni, holott a’ magyar paraszinak a’ széles
f6ld szinén egyediil telke rendeltetett életfundusaul!

Gondoljuk ehhez azt, hogy a’ dézmélis mindig a’
legsiirgetosh, legnagyobb mezei munka idejében torté-
nik , mikor tehdt az erére legnagyobb szitkség van, mdr
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csak ezen elismert igazsigu proverbiumnal fogva is: bis
dat, qui cito dat*“— mégis hany ember pihenve, tét-
leniil lesi az id6t, mikint fut egyik 6ra a’ misik ntén ?
de melly részére tobbé semmi foldi erd allal vissza nem
vardzsolhaté , és a” dézmdlo tiszt, vagy irnok, vagy haj-
du hosszi rajzénjival még sem jé; minden évben gabo-
na-dézma-szedéskor személyileg lehet meggy6zédni : mi-
kép a’ termeszté szekerével, marhiajival reggeltél estig
varakozik a’ dézmélora, hogy a’ kijelelendd kilenczedet
legott széllithassa; és a’ sor mégsem keril red, hanem
tegnapi vérakozasat més nap ismételnie kell. Valljon ki
tériti meg a’ termesztének kényszeritett, vagyis hivata-
los, kotelességbeli heverések utdni karit? Ime uraim!
nalunk még kotelességbeli heverés is létezik! valoban
majdnem oda kénytelenitetem nyilatkozni, hogy a’ pa-
rasztnak bizonyos idében a’ heverés nem tiltva, hanem
parancsolva van. ,

Ha pedig tovibb magit a’ gyakorlatot, minden szi-
goribb elméleti szamolisok és kovetkeatetések nélkiil
tekintjiik,, lehetetlen, hogy még akkor is, ha mezei gaz-
dik soha sem valdnk, meg ne iitkozziink azon rdkhala-
ddson, melly nemzetiinkre itt 2’ dézma kezelésénél il-
leszihets. Hanyszor torténik az olvasis egyik végétsl a’
kepének o’ misikig, ’s viszont ? a’ néhol katonai modor-
ban tériént mustrilis, a’ legjobb kereszieknek elvégre
kijelelése, melly mikor helyre vitetik, mégis legroszabb?
A’ dézménak folrakdsa a’ szekérre, a’ kitiizott helyen is-
mét lerakdsa. Valéban, ha az illy kezelési méd miatt el-
szorédott, s o’ gyakori surlodasok miatt hiivelyébél ki-
erdltetelt mag-veszteséget nem vessziik is kréta ald: az
minden esetre kir marad a’ mezei gazdasigra, hogy a’
paraszt illy gépszerii mozgisok mellett eltunyil, és ered-
ményesebb munk4jitél minden kérpétlds nélkiil — sot
inkdbb tetemes adoztatdsdval ellartéztatiatik.

Ha még e’ helyt kedviink lenne egy kis kirdnduldst
tenni azon onkényeskedések, résarehajlisok mezejére,
mellyek nagyobb urodalmakban a’ foldesurak tetemes ka-
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raval eszkozoltetnek; ha kivanndnk a’ paraszt alattomos

i fogésait bonczolgatni, miszerint dézmaja bevitelével ad-
‘ dig huzza vonja idejét, addig igazgatja lova hamjit, mig
az isten szép napja megsziinik viligito limpa lenni; ek-

kor a’ visszaéléseknek még tobb nemeit fedezhetnik fel.

Egyébirant berekesztésiil alljanak itt Erdélyinek, ki

élte szebb napjait mezigazdasigi palydn élte le, kovet-

kezé szavai: ,,A’ kilenczed kiros voltardl senki sem ké-

telkedend, ki el6it mindazon nehézségek ismeretesek,

mellyekkel ezen kilenczedelésnek végrehajidsa jarul. Igy

példaul az orszignak nagy helységii alfoldi vidékén, hol

a’ nagytérii hatarok tobbnyire tanydkra osztattak fel, és

| az urbéri gazda akdr kaszilo , akar szintofoldét letszése
i szerint hasznalja, a’ kilenczednek szalméaban vétele majd-
| nem lehetlen; és azért a’ felek tobbnyire évenkint ennek
szemes életben leendé kiszolgdltatdsa irdnt egymdssal
il | kénytelenek alkura lépni. Ez esetben leginkibb a’ foldes-
| urasag a’ veszles fél, mert a’ természetbeni kilenczede-
lés nehézségét, és az urasignak konnyii megkirositiatha-
tdsat a’ jobbagyok ismervén, ’s kivetkezdleg az urasig
ebbeli kénytelenségére timaszkodvin, egyezés kiozben
néha azt olly annyira nyomjik , hogy a’ termékeny alfol-
di 56 holdas urbéri telkek kilenczede sokszor félannyira
nem rug, mint egyéb sovényabb foldi 32 holdas alloma-
nyé. Ha pedig ennek elkeriilése tekinteiébél o’ foldes
urasig minden eréltetésével a’ szalmas kilenczedelés
médjat eszkozli, akkor ezen uehezilett és késedelmes
munkélatnak végrehajtisa mind a’ két félnek anndl inkabb
veszteségére szolgaland, mivel annak csak igen nehéz
eszkozoltetése miatt a’ takardsnak siettetése nagyon hit-
raltatni, ez 4ltal pedig a’ termés is az idé viszontagsigai
mellett szerfolott fog csonkitaini; melly karosodds a’ fol-
desurra nézve az igen kinnyen megejthets csalisok, és

egyéh még kozben j6ni szokoit esinek altal nem keves-
bé oregbedik-<




MASODIK SZAKASZ.

A L
A’ robot és dézma megsziintetése milly befo-
lyasu leend 2’ mezégazdasag kifejlédésére ?

Tagadhatlan , hogy orszigos jolétet gazdagsig, 's mi-
nél szamosabb népesség tesz; és ezen okbdl a’ minél
tomittebb népesség elkerilhetlen kelléke a’ gyarapodas-
nak, a’ hatalmasoddsnak, és az uigynevezett fiigg 6 kis-
korusigboli kiemelkedésnek. Merl népek, tartoma-
nyok sorsa all elbttiink, mellyek széles hatirokkal oved-
z6ék ugyan honjukat, de annak benépesitéséril gy —
mint kell — nem gondolkozva, minden nagysiguk mel-
lett is a’ szitkséges néperé hidnya miatt mint kiskoruak
foliigyelés alatt dllanak; s6t példaul éllithatjuk e’ tekin-
tetben édes hazinkat is a’ 14-ik és 15-ik szdzadban;
Nagy Lajos alalt a’ magyar birodalomnak hdrom tenger-
part alkotd hatarfaldt; Matyas gydzelmesen lobogtatd ko-
riil orszaga hdromszinii zdszléjit a> német, cseh’és torok
tartomdnyokon , ’s Rlohdcs mégis megmutatd, hogy olly
fényes hatalom utdn is ¢’ nemzet még kiskori, mert jo-
gait megtdmadoi ellen védeni nem birja, ’s igy lett Szo-
limén gyamja a’ hazdnak 150 esztendeig. Pedig ha nagy
Lajos és Mdlyds hasonlé buzgalommal igyekezendettek
hazdjuk tdgas rénait beiiltetni nem csupan és Kkivilélag
olasz szélldagakkal, nem vastag virfalakkal a’ bérczeket,
hanem emberekkel, munkds emberekkel, — hiszem a’
sors atka nem leendett olly siilyos Mohdcsndl, mint mi-
nének azt maig is érezziik; hiszem, hogy kereskedési
tekintetbél mem lennénk a’ gazdag, ipardis kiilfoldnek




aldrendeltjei ma is, mert e’ tekintetben az unokik is kis-
kortak maradtak.

Igen! a’ gazdagodds és népesség, egymissal leg-
szorosabb viszonyban dllanak; a’ népesség teszi az or-
sz4g erejét, egyszersmind a’ lermeszimény szaporasi-
gat, az ipar emelkedését idézi elé, ’s ez dltal semmi
nem eszkozoltetik inkabb, mint gazdagsig, ’s innét ere-
d6 jolét, ha t. i. az becsiiletesen haszniltatik.

Hazdunkat e’ tekintetben kellileg ellitolinak épen
nem mondhatni, ’s ezért nem is kérkedhetiink valédi on-
4llassal , minthogy illyet szémosabb népesség, ’s ennek
osszesitett ereje sziilhet. Orszdgunknak intensiv kiterje-
dése sem a’ virosoknak, sem a’ faluknak nem felel meg, '
’s innét kovetkezik , hogy a’ fold nélkiilszvén a’ mivelé-
sére megkivéntaté erét, annyi jovedelemmel nem ked-
veskedhetik, hogy elvégre gazdagoknak mondhassuk
magunkat; igy 2’ 200 [J mértfold kiterjedésii Biharban
460 falu, mig a° 96 O mérifoldi Vasmegyében 612
falunak jut hatér, hasonlékép Csandd és Csongrid ossze-
sen 92%,, [ mértfildon 13 falut szémlal, mig a’ 100
O mfoldic Zala 541 helységet adozlat kebelében. Ha
pedig részletesen [J mértfoldenként vessziik a’ népessé-
get, hasonlé eredményre jutunk. Varasdmegye van leg-
jobban népesitve, hol egy [J mfoldre 3188 ember esik,
azutan Vas, hol egy [J mfoldre 3128, Pozsonymegyé-
ben 2881 ’s igy tovdbb; de mér Szabolesban egy (I
mértfoldre csak 1191 . Marmarosban pedig ugyanakkora
foldteriiletre 678 lélek jut. A priori okoskodva, innét
azt kellene kivetkeztetniink, hogy mivel e megyékben
illy kevés a’ népesség, annil tobb fold jut egyre, ’s an-
nal tdgasb mezd nyilik anyagi gyarapodisira; ezen véle-
mény — meglehet -— némi értelemben tan éllna is, ha
azon tudat nem kisérné , hogy az ujabb szabilyozas sze-
rint a’ legesekélyebb népességii foldterilleten is, kevés
kivétellel, ugyanazon mértékkel méretik a’ jobbigy tel-
ke, mint a’ szdmosabb népességiiekben, a’ nagyobb ter-
ritoriumok a’ foldbirtokosé maradvin, ki a’ suiikséges
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emberszam hidnya miatt nélkiilozvén a’ megkivantato
napszamokat, kénytelen a’ haza és sajit kdrdra megelé-
gedni azzal, mit a’ természet majdnem onként nyijt; ha
pedig a’ jobbagy is szélesebb telekkel dldatik meg, 6t
szinte a’ fonebb elsorolt okok miatt szerencsésebbnek
nem mondhatjuk.

- Ezen népesedési pangds megsziinik, mihelyt a’ bir-
tok irdnydban sajitsagi jog lép elé, mert az adisvevés
szabad levén, sok, ki eddig magat a’ terhes tri tartoza-
soktoli félelembél telek-vallaldsra el nem tokélé; most,
miutén megvelt birtoka tokéletes rendelkezési joggal sa-
jatjava vélik , utdna fog litni: ’s az illyen birtokok mar
nemesak azért fognak miveltetni, hogy a’ termesziét és
csaladjat éhhalaltél ovjak meg, hanem hogy beléle mis
hasznot is vegyen, hogy hazit a’ sziikségesekkel jobban
ellissa, gazdasdgi épiileteit, mint mar tokéletesen Sajit-
jait, folyvist erés karban tartsa, hogy a’ fenn maradottal
kereskedést iizzon, hogy végre gazdakodjék; midon o’
paraszt folde mivelésének illy czélokat tiz ki; midon di-
cs6bb , magasabb eszmék emelgetik keble istenét, nem
lesz oka a’ honnak . -2’ mezégazdasagnak fijdalmas pana-
szokra fakadni, ujabb és ujabb sérvek miatt féljajdilni,
mert eltoriiltetvén az urbéri rendszer, és torvény dltal
nemesak kimondva, de meghatirozva is levén az abbdl
ereds tartozasok készpénzbeni megvaltisa, — lesz:
hogy a’ paraszt, kit eddig még sok tekintetben csak mint
egyszeriit, miveletlent, nyomorit ismeriink, sotét tor-
peségébol lassanként kiemelkedve, anyagilag gyarapodni,
szellemileg mivelsdui fog; az eddig kénytelen henyének
munka ajénlkozik, bedll ¥ modus merendi rég ohaj-
tott id¢szaka, és evvel a’ kettés ardnyban nevekedé né-
pesedés; a’ zsellér is megfelel tarlozdsainak; lesz kinek-
kinek sajat birtoka, mit isten és ember el6tt Gvének
mondhat; lesz hazdja is, ezt becsiilni szerelni igyeksuzik,
ennek érdekeit és erejét, mint mar sajatjal is neveli; ’s
ha majd igy élland azon néposztily, mellynek kezébe
mar a’ sziiletés ekét nyujta, a’ foldmivelés is onként,
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minden eréltetés nélkiili szilird munka éltal tizetve vird-
gozni, a’ firadsigot érdemileg jutalmazni fogja; eldallit
nyers termesztményeket nagyobb mennyiségben, tokéle-
tesebb minéségben; anyagot szolgéltat a’ uemesits ipar-
nak és a’ gydraknak; szaporodvin ezek altal a’ foldolgo-
zés és a’ fogyasztok szima, szaporodni. fog hason ardny-
ban a’ termesztés is, ’s mindkettében né a’ kereskedés,
mellynek {6 tényezGje a’ szerencsés labra dllitott mez6-
gazdasig leend. Ezen ataldnossigban elmondottakat lds-
suk részletenként.

Miért hogy «’ paraszt olly hosszi évsorokon at apai
nyomori pangésiban sinlik ma is, ’s abbol kiemelkedni
sem nem bir, sokszor nem is vigy? annak okat érteke-
zésem elsd szakasza add. Innét igen konnyii a’ kivetkez-
tetés, allvan ezen logicai axioma: ha megsziinik az ok,
meg kell sziinni az okozatnak is, azaz megengedtetvén
— 86t miutdn 1836-iki torvény utdn tanulva, az ottani
engedély mindeddig nem a’ leggazdagabb eredményre
mutat, minthogy a’ 66%,, négyszegii mértfoldii Szepes-
megyében nyolez év alatt csak 10 helység, ’s a’ 192
négyszegii mértfold nagysigu Pestmegyében tudtomra
o » mondd fél helységnél tobb nem viltd meg magit
orokosen — ’s ezért nemcsak megengedtetvén, hanem
meg is parancsoltatvdn a’ minden néven nevezendé tri
tartozédsok , és haszonvételeknek orok aron ill6 kotések
melletti megviltisa, a’ fold népe anyagilag gyara-
podni fog, mit minden e’ ezélra folhozhaté okoknal in-
kabb erésit a’ mar magokat megviltott, vagy szerz6dé-
sileg az tri tartozdsok al¢l folszabaditoll helységek meg-
tekintése. Illyen példiul Ordas falva Pesimegyében,
mellynek fele 11°;, egész dllomény magit foldesuratol,
b. Rudnysszky Zsigmondtsl 45,000 forintért megvalld,
itt a’ foldipar, szorgalom , népélet, s6t maga a’ paraszt
kiilseje viddmabb , megelégedettebb, mint amott a’ szom-
széd helységben, vagy ne is nézziink olly messzire, itl
a’ helységnek misik felében, melly még robotolas alatt

nyidg; vagy ugyanazon megyének Domsod helységét
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nézziik , melly magét haszonbérlés éltal kivéve az urbéri
terhek alol, benne iparkodds, békeszeretet, rend, rend-
szeres gazdalkodas a’ kissé figyelmesebben kériiltekinto-
uek ajinlkoznak. Illyenek Tolnamegyében Paks, Szek-
szard; Baranydban a’ siklési urodalom ; mellynek urasigi
vérdra nemcsak az 6siség emlékei ébresztnek magasztos
fohdszokat, nem! létni az ekéje mellett szdnté poért, mi-
né szent dhitattal pillant a’ magasra, fel a’ hegyi vérra,
’s ha kérded: ki lakik ott? biiszke szerencsével felel;
»legjobb foldesurunk, Batthyanyi, az ir isten
ildja meg<<!
) Ki Bécsmegyének délkeleti részén utazik , és atha-
lad Kucura, Torzsa, Despot, Szent-Iviny, Uj- és
O-Verbész helységeken, hol pedig a’ fold neme minde-
niitt ugyanaz, a’ hatirok a’ népesség arinyidhoz majdnem
egykoru nagységuak, lehetetlen a’ kiilonbséget, melly
csak O és Uj Verbasz kozt is lithat6, észre nem vennie.
Ez utébbinak lakosait II. Jozsef a’ Palatinatusbél szallitd
ide 1784-ben, ezek falujokboél kis varost alakitdnak,
mellyben elsé helyen emlitendé a’ csinossig és rend;
egészségesek , izmosak , jokedviiek és jol birjak mago-
kat; mi mar onnét is kiveheté, hogy nem kevesen van-
nak koziilok, kiknek két szobdjok van csinosan, izlés
utdn butorozva; vannak juhaik, nagy mennyiségben ser-
téseik , nemesitett boraik, ’s marhdik; jiratnak djsigo-
kat, elmélkednek a’ haza iigyei, sziikségei folott; sajat
kiltségokon tartanak rendes seborvost. Avvagy mi egy
helyt lehetség, ugyanazon koriilmények, jogi alldsok
kozt mért nem ldhetne az mdshol is? Csak nagy lelkii-
ség uraim! utdna egy kis tirelem, és nem fogjuk a’ ma-
gyar parasztot lunydnak, tisztitalannak, tudatlanuak
mondani!

Es ez igen is természetes kovetkezés lenne, mert
a’ 104, vagy ennek fele napjait, mit eddig karpétlas
nélkiili ingyen munkaban toltoit, most sajit telkére for-
dithatja, a’ fenn maradiakat pénzért adhatja el, dézmajat
piaczra széllithatja , marhdit nemesak héza sziikségeig ,
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hanem nyereségre is nevelheti, és oka lesz azokat mos-
tani satnyasdgukban nem szenvedni, hanem nemesiteni;
mert nem lévén telkének */5-da a’ szokdsos kilenczednek
alavetve, sét mivel e’ megvaltast mérnoki szabalyozds-
nak is szilkség megeloznie: tan a’ folosztandé kozlegeld-
bol négy , 6t holddal szaporodott is folde, ennek némelly
arra alkalmasabb részébe bujébb fiimagot szérhat, melly
nyaron 4t olesén hizlalja ki az 6szon drigén eladandé
marhét; ’s ekkép az illy szabad mozgdsbhan tébbféle mé-
dok ajanlkoznak, mellyek dltal a’ magidt megviltolt pa-
raszt valtsagdijat minél elobb leréhatja a’ nélkiil, hogy
akdr maga tetemes megszoritist szenvedne , akér foldes-
ura hosszi vérakozéssal kényteleniteinék tékéjének ka-
matait lesni.

Ezen anyagi gyarapodds eldidézi a’ szellemi mi-
velsdést. Ki eddig paraszijaink vastag tudatlansigit
ismeré, nem lehetett nem szinakozodlag tekintnie ezen
emberi dllatokat, kik majd jézanok, majd ittasok, most
szelidek, majd vadak, hol aldzatosak, istenfélék, hol
pedig mint villanyos vihar menykovezs, kéromkodé,
majd adakoz6, majd tolvaj, majd kényorilé, majd gyil-
kos — nappal kalapot emel, a’ sitétbeni talilkozdskor 6
igényli ezt, majd irgalmas, majd vérengzé; de kivdlt a’
foldmfvelésre is olly 4rtalmasan haté babonds elditéletek
alatt nysgo , minélfogva az esztendé bizonyos részében,
vagy helyesebben mondva — ennek bizonyos napjain
munkéhoz nem fog, mert annak vagy nem lesz sikere,
vagy valamelly szerencséllenségnek lesz okozdja. Mind-
ezen elmebetegségeket, lélek-kopirdigot nem ugyan
rogton, mert hiszen soké kell épiteniink , mig a’ sor a’
kereszt foltételére jé, hanem fokonkint ki fogja gyégyi-
tani a’ szabad birtokjokba helyhezietés; mert allisa biz-
tos 1évén, lesz politikai jeleniésége, ez dlial befolydsa
némi tekintetben a’ koziigyekbe, vigya tdmad tudni, hogy
megviltott birtokarél ki és mikép rendelkezik; és mivel
a’ tapaszlalis elhiteti vele, hogy minden embernél elsé
személy én, ’s e’ tudat elmagyardzza a’ sine nobis de
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nobis eddigi elvét, és helyesleni nem fogja, ’s azért
hogy segitsen magin, eréltetés és parancsolds nélkiil is
nevelés fog bekovetkezni azon gyermekek koril, kik ma
kendert n5vé anyjok mellett kinn a’ nap hevén kis test-
véroket bolesében rengetik, vagy az utcza porabél palo-
takat épitnek, az elsé forgdszél dltal szétrombolandokat;
nem lesz kénytelen a’ megye halérozatokat hozni, ’s a’
szolgabird biintetés alalt kergetni a’ pérfiukat iskola falai
kozé, mert mir van vagyona, mellyre talpit téve elmond-
hatja: ,,ez az enyim¢

Az orokvaltsig dltal egyszersmind a’ jobbagysig
élelmi 4llapota is javuland, mert egy az, hogy
eddigi robot- napszdmait megnyeri, mellyeket pénzért ad-
hat el; masfelél a’ foldbirtokosoknak szinte munkds ke-
zekre lévén sziikségok, a’ zsellér, ki eddig igen gyak-
ran éhes hassal napot nézett, minden fel6l mezét taldl
érdemelhetni, ’s ez dltal a’ falvainkban majdnem parla-
gon heverd szorgalom folébred, mert a’ firadalom illé
Jjutalmat nyer, mitl az eddigi rendszer dltal el volt ejtve;
igy fog anyagilag erésddni, ’s a’ statusnak annyival tobb
haszndra lesz , hogy a’ rdrétt adét ezentil nem szenveds-
leg subdjival, mint Marmarosban, hanem keresménye
utdn készpénzben tisztizza le. Hallgatok arrdl, hogy azon
fold , mellyet munkal, minthogy gyiiméleséveli rendelkez-
hetés egészen akaratétol fiigg, szebb és gazdagabb ter-
méssel kedveskedik, s ez altal a” mezdgazdasig emelke-
dik , mert ha folvessziik, hogy eddig hazdnkban 783,364
zsellérnek egész élelmi keresete kendernovés, annak 4z-
tatdsa-, vigdsiban, sz6ll6 és kukoricza-sziiretelésben 6sz-
pontosiilt, az ingyen robot miatt t.i. pénzes napszdmosra
sziikség nem lévén, ennek megsziintével ugyanannyi em-
bernek 1j életforrds, uj létmid adatik, kik midén erésiil-
nek, bennok a’ haza védelmére ijabb, tartosabb bastya-
fal épiil. :
Ha ekkép mindenki el6tt nyitva dlland a* kereset
mezeje, a’ bizonyos munkadij, a’ téres gyarapodhatdsi
alkalom, a’ népesedés, mellynek szdma hazank kiterje-
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désének eddig, kivalt a’ délkeleti részen, épen nem fe-
Tel meg, szaporodni fog. Mert igaz ugyan, hogy a’ ma-
gyar parasztot a’ hdzasoddstél mindennapi kenyerénél e-
gyéb nem gitolja, de elég e mindennapi kenyér
megemlitése; mert a’ zsellér, kinek eddig, azon foliil
hogy négy deszkabol osszeszegezettkis laddjinal egyebe
nem volt, a’ minthogy nem is lehetelt, mennyihen a’ szo-
bauak csak egyik szogletét birhati lakbérben, egyszer-
smind mezeje sem igen volt, mellyen firadva bizonyos
lehetendett, hogy habar ingatlan vagyont nem is, deany-
nyi ingésigot még is osszegyiijthetend, mennyi majd az
eldsziillendé aggsagotl sujié nyomor szenvedéseitél mego-
hatja; illy bizonytalansighan, ming az urbéri éllapot, nem-
csak a’ zsellérek , de magok a’ telkesek is a’ miné szor-
galommal sietnek lednyaikat férjesiteni, ép olly lassuk fia-
ik kihazasitdsdban; am gy6zidjink meg: az 1805-iki or-
szdgos sszeirds 643,215 telkes jobbigyot talalt, holott
ma a’ 250000 jobbigyi dlloményra egyenként kettst fol-
véve , mert vannak ugyan negyed, de vannak egész he-
lyesek is — csak 500,000 vagy legfélebb 600,000re
megy szamuk ; pedig azéla 40 év volt forgalomban, és
a’ jobbigy nemcsak nem szaporodott, s6t inkdbb esok-
kent, melly hidny azonban nemecsak kiegészitve lesz az
orokvéltsiggal , hanem ok is szolgéltatik annak tovabb
terjedésére , mert ez a’ szabad adasvevéssel szabad ke-
resetmédot ad, ’s e’ kett a’ népesedés szaporoddsinak
nélkiilozhetlen tényezoi.

De a’ nyereségbol, melly az orokvaltsag utan hé-
romlik a’ stétusra, legnevezetesebb leend az, hogy sajét
iigyének, nemzetiségének, szent érdekeinek két mil-
li6 embert szerez meg; mert levén a’ paraszinak folde,
mellyen sajitsigi jogat, vele szabad rendelkezhetéséi
torvény biztositja, levén neve, és érvényes személye,
kezdi a’ nemzetet, mellynek 6 eddig csak fiiggeléke volt,
kegyelembél nézetett, ’s most még is annak kiegészilé
részecskéjévé vilt, becsiilni, tiszielni; — kezdi a’ hazét,
melly eddig irdnysban mostohaként oszlogatd a’ szdraz




277

‘falatokat, ’s most mint fiusitott polgérait meleg szeretel-
tel szoritja jétékony &léhez, éldani, magasztalni; midén
e’ két fogalom mindenhatésdga gyokot vert szivében,
onként kivetkezik a’ haza, a’ nemzet érdekeinek szilard
eréveli elémozditisa, hol kell — védése, ’s a’ nemzeti-
ségnek buzgé pértolisa. E’ két fogalom magasztossiga el-
hiteti a’ paraszttal, a’ folszabaditolt paraszital, hazdja,
nemzete irdnyaban: — hogy ,,a’ nagy viligon e’ kiviil
nincsen sziméra hely, aldja, vagy verje a’ sors keze, iit
élnie , hallnia kell.< —

A’ mi egyszersmind igen természetes, mert hol ér-
deket , tulajdont fenyit veszély, ezek védelmében legbuz-
gobbak azok, kiket a’ kozelgé vész legérzékenyebben
stijtandéknak késziil; ha leend a’ parasztnak vagyona, mely-
lyet torvény garantidgja mellett valtott tulajdonavad, a’ koz
hazira nehezed6 vész méraz 6 veszélye isleend; — mert
a’ kozhaza az 6 hazdja is, ’s nem fogja ennek bajait ke-
reszibe font karokkal egykedviileg nézni, miként idegen
valamelly ismeretlen héznak langjait; hanem el6veszi az
erét, mit a’ természet karjaiba edzett, elészedi a’ pénat,
mit szorgalma sajit vagyonébol, vagy illsleg jutalmazott
munkadijsbél nyujtott, és adézik mindkettobdl szivesen;
és fog dldozni is szivesen, eréltetés nélkiil, hol hazdjin,
nemzetén segitni csak dldozatok altal lehet.

Ne is mondja e’ helyt valaki, hogy az érokvaltsigi
szabadsigra el6bb nevelés 4ltal késuitsiik el a’ parasztot,
azutén szabaditsuk fol, nehogy — ellenkezdleg cseleked-
ve gyermek kezébe kést nyujtsunk; mert én, tobb szak-
tudésok utdn is, azt kénytelenitetem vilaszolni: hogy el6bb
szabaditsuk fol tokéletesen, azutdn mondjuk meg neki:
mikép azért nyere birtok irénti folszabaditist, hogy ké-
s6bb azt, mihez isten és természet torvényeinél fogva
igaza volt, maga ne vivja ki erével; igy legalabb hélira
lesz lekotelezve; tisztelni, dldani fogja a’ nemesség nagy-
lelkiiségét: iigy pedig, — ha elbb folviligositatik a’ raj-
ta szdzadok dta gyakorlott sine nobis de nobis rend-
szerrl, a’ nagylelkiiség ez ijabb igéreteit mézes mad-




zagnak veszi, melly akkor réantatik el izlels ajki koziil
midén az éldelet gyonyirébe leginkabb elmeriilt; e’ fol-
vildgositis lenne kés gyermek kezében, mig az eléleges
folszabadités ngyanott imakonyv, mellybol millick ajkai
halat imadkoznanak a’ jétékonysag gyakorléira. Azonban
vegyiik az életet, &m bizonyitson ez. Wiirtemberg, Ba-
jor, Porosz, és tobb tartoményai a’ német szovetségnek,
torvény altal folszabaditdk a’ parasztot; ’s ha azon tarto-
manyokban tapaszialis kedveért utazni akarnink, észre-
veendnénk , hogy a’ népnevelé-intézetek legnagyobb ré-
sze vagy egyid6és a’ folszabaditdsi torvényekkel, vagy
késébbiek ; ’s ha taldlunk ollyanokra, mellyeknek meg-
nyitdsa a’ folszabaditist megel6zék, azok nem népneveld-
intézetek , mellyeknek czéljok polgéirokat nevelni a’ hon-
nak , hanem inkabb hasonlok - falvaink eddigi larmds isko-
la-hézaihoz , hol a’ pérfiu harangozni, ministralni, temet-
ni, és legfékép : szolgdlni megtanittatik ugyan, de hazd-
ja ismeretére, nemzetének miilt ’s jelen torténeteire, al-
lasdra, polgédri kotelességének eldaddsira magyarazdsi
idé nem jut. :

Leghitelesebb tanuk e’ kérdésben sajit édes hazdnk-
ban az 1836-ki tirvény engedélyénél fogva tirtént meg-
vallasok. Igy ha a’ szepesi tiz helységet eljarjuk, ’s be-
széliink a’ néppel, melly mir megviltolt sajit hantjait
szantja, mindent inkabb, mint részokréli poffeszkedést,
zavargdst , nyugtalansigot tapasztalhatunk, sét egészen
ellenkezdleg adézdsi terheit, habdr az Orokviltsig sza-
bélyaindl fogva az elsé évi fizetések kissé szigoriak is,
sokkal jobb kedvvel, s elobb letiszldzza, mint a’ korii-
16ttok fekvé urbéres helységek. Ez tény uraim! annyiszor
lithaté , mennyiszer vigya kél valakinek e’ mezdn meg-
jelenni.

Vagy hagyjuk a’ hideg Kérpat lénczait, minthogy
lélektani kivetkezietés szerint a’ hegyi lakosok szelideb-
bek , tiredelmesebbek a’ ronaiaknil, mi azonban nem
kivétel folotti igazsig, ldssuk a° melegebb égalju rénat,
Pestmegyében Ordas helységének felét, Vasban Felsd-
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L6t, Tolndban Kakasdot, Zaldban Kraloveczet, mind azo-
‘kat, miket fonebh a’ szepesi megviltott polgarrol elso-
roltam , a’ 1élék tulajdonaira nézve itt is hasonlé mérték-
ben talélbatni f6l; a’ mi pedig a’ szorgalmat illeti, azt
kettézitt, haromszorozott iparral, és sikerrel latjuk gyii-
mélesozonek. Es ezen okbol a’ legelfogiiltabb elme is oda
leend kénytelen kovetkeztetni, hogy mezdégazdasigunk
kiemelésére, gazdasigi gyarapodisunkra minden teendo-
inknek legfébbike a’ jobbagysigot, mint annak nélkiiloz-
hetlen tényezdit ondllé helyzetbe tenni, tri tartozasait
vele drokosen megviltatni , és-sajat birtokdba igtatni.
Mert csak igy lesz a’ parasztnak hazdja, igy nemzete,
’s e’ nemzetnek virdgzoé foldmivelése.

Eldadvén e leirt sorokban azon kiovetkezéseket ,
mellyek a’ robot és dézma eltorlése dltal a’ parasztra hd-
romolnak, a’ kiovetkez6kben rividen érintve lesznek a’
hasznok és nyereségek, mellyek az 4ltalinos mezdgazda-
sigra azok megsziintetésével halnak.

Kétségtelen dolog, hogy mindeuki gondolkozisinak
bensé Gszionénél fogva nagyobb, kitiirébb szorgalmat fejt
ki sajit érdekeinek elémozditdsaban, mint ha azt téle ide-
gen haszon koveteli. Kiki onczéljainak kivitelére az erre
szolgilé eszkoziok megvilasztisiban szabatosabb, és szd-
molébb, az id6t az erdvel pérosiini, ’s a’ kitizott czél
végpontja megkozelitésére feszitni sokkal inkibb torekvd,
mint ha ezt egy olly czéligényli, mellynek elérésébol red
mi haszon sem mosolyog: mér pedig, ha a’ paraszt jelen
bizonytalan jovenddii helyzetébil kiemeltetik, ’s emberi
és polgiri jogok szabad hasznilatdba térvény altal igtat-
tatik , mar nem lesz jovendéje bizonytalan, sem jelenje
fiiggo, szoval: nem lesz kiskorii, ’s igy sajit érdekét,
mint 6néllé polgdr, nem kell misok érdekeinek aliren-
delnie, hogy esak azok segitésével segithessen ovén is,
hanem szabadon, érett beldtasa szerin_t miikddhetik , ve-
het és eladhat, szerezhet érvényesen maginak, és oro-
kosinek, Midén a’ magyar foldmives illy kedvezmények
tényleges gyakorlaliban leend, dltala a’ fildmivelés szi-
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lardabban iizetik; a’ foldnek eddigi pangé értéke nagyob-
bodik; a’ tékevagyon uzsordval kamatol; a’ nyers ter-

~mesztmények nagyobb mennyiségben, tikéletesebh alak-

ban kevesebb koltséggel éllitatnak elé; a’ honnét a’ ne-
mesito ipar emelkedik, ennek kezelsi a’ fogyaszidst tete-
mesen oregbitve a’ termesztménynek folytonosan ill6 art
biztositanak ; ’s ¢’ mozgéds a’ kereskedést folélénkiti, ez
nagyobb pénzforgalmat idéz el6, ’s ezek mind meg any-
nyi dis kifolydsai a’ szerencsésen emelkedé mezdgazda-
sagnak.

A’ foldi élet minden szakmdja tlirelmet, munkét
igényel; a’ kitiizott czélok firadsig, °s erdkodés nélkiil
sehol sem érheték el; mikint a’ természet ugrist nem
szenved. Hogy a’ gyermek férfiu legyen, at kell esnie a”
fokokon, ’s ezek bajain, mellyek kozbe jonek; ingyért
lehelniink sem lehet, mert ennek is bér szabatott a’
halalban. E’ tiirelemben, e’ szilirdsigban lesz mégis va-
lami, mi kitaridst igér, s mi lankaddst nem enged, ha
t. i. a’ czél, mélly — legyen bir még olly tdvul, mint
van — a’ felé kiizdelmek fergetegei kozt faradét jutal-
mazva oleli fol, ’s biztositja személyét, birtokit. De meg- -
sziinik a’ mondott tiirelem kitarté lenni, ha a’ végezél
nem biztosilé; a’ miért is minden, mit ennek megkoze-
litésére mivel, nem mds, mint kieréltetett gépies moz-
gas, melly sikerre soha sem szamithat.

Ezen dltalinos eszmét részletesen alkalmazva pa-
rasztjainkra , kiknek m4r bizonyos birtokaikban kitiizott
czéljok jutalmazé jelent, biztos jovit igér — azok, hogy
e’ jutalom anndl nyereségesebb, e’ jové anndl nyigod-
tabb, zavaratlanabb legyen, nagyobb, edzettebb szildrdsig-
gal fognak foldjok miveléséhez, mint azt eddig cselekvék;
mert a’ gondos teremtés természetévé tevé az embernek,
hogy untalan szebb, magasabb tokélyre iparkodjék félvere-
kedni; e’ tskélynek pedig nem megvetends eszkize azanya-
gi jolét; am kérdjiik a’ nagy vildgot tevé sok embereket

egyenként,’skoztok egyre sem akadunk,ha egészséges eszi,

ki okosabb, gazdagabb lenni nem ohajtana, csak a’ médok, az
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utak kiilonbszok , mellyeken egyesek oda jutni vigynak.
Az induldsban némellyek késedelmesek, kivélt ha polgéri
dllasukbani cselekvésok mindeniitt bizonytalansigba, re-
ményok csaléddsokba iitkozik; e’ csaléddsok ha életre-
ményt semmisitének meg, oda akkor a’ tovabbi jolétre
torekvés , megtorpiil ott a’ lélek, elilmosodik az ész, ’s
megkévesiil az akarat, mellyet pedig a’ boles szerint
kényszeritni nem lehet. Azért tehit minden, mit illy
szenvedd helyzelben mivel, cselekszik, csak rd nehezi-
tett kiil-erészak kivetkezménye, mellyek sikere pedig,
eddig legalabb, még egy orszigot sem sorozott Eldo-
radok konyvébe.

Illy helyzet volt eddig paraszijainké, kinek ha gya-
rapoddsi vigya kélt, ha gazdagodni térekedett, szdndo-
kit minden mozduldsakor bizonytalansig, legyézhetlen
akadilyok , 6nzés, csaléddsok sijtik le messze egérdl;
ebbeli szomoru helyzetén azonban az tri tartozdsok meg-
véltdsaval segitve 1évén, mert éltala joléte elémozditdsd-
ra czélzo torekvéseinek szabad mozgés engedtetik , min-
den okoskodédsok nélkiil atlathatni, hogy olly czélt bir-
vén, melly szorgalménak jutalmazé jelent, oregségének
nyugott jovét biztosit, legott kettézott iparral lit mun-
kija utdn, ’s mivel minden gyarapodhatisi reménye fol-
déhez tapad , ennek 4dsdsdhoz fog, mig elvégre aprédon-
kint kiemelheti a’ vardzs kineset, mellyel polgéri sza-
badsiganak drit lefizetheti.

Ezen 4llitdst maga az élet bizonyitja, mert ha fol- {
vessziik, hogy a’ Baranyamegyének 90 négyszegii mért- ]

5
{

fold teriiletén termesztett gabonanak foloslege 30,000
mérét tesz, melly Gsszeg t. i. évenkint a’ megyébol ki-
vitetik, ’s hogy ezen Osszeghez maga Siklés mez{viros
800 méron feliil jarul, igen hiheté, hogy ezen nyeresé-
get eléteremté iparnak alapja mds uem lehet, mint a’
szerzédésnél fogva megviltott szabad adisvevés melletti
birtok; holott ugyanazon megyében t5bb urbéri helysé-
geket mér tél végével éhség miatt sippadni,’s csak sza-
ritott gyiimdleson rigédni latunk. Minthogy pedig ugyan-
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azon ok ugyanazon okozatot sziili, batran Aallithatom,
hogy a’ szabad birtok, mikint azoknil gazdagabb allast,
gy ezeknél tartésabb jélétet csak néhdny évek mulva is
elsallitna,

A’ szabad birtoknak elsé kivetkezményét, a’ fold
szildrdabb munkaldsat, legott kovetné a’ misik , melly a’
mezbgazdasigot statustekintetben még jeleniékenyebbé
teszi, t. i. 2’ megvéltott szabad birtok mellett &’
fold értéke nagyobbodik. Az érték ezen emelkedési
" nemében eddig nemesi foldeink sem igen részesiilheté-
nek a’ rajtok fekvd Gsiség terhe miatt, de melly bajon
segitni a’ torvényhozas megtevé az elsé lépést. A’ job-
bagyfoldek azonban, mellyek az 1741 : 8. t. czikknek:
~— ,,me onus publicum quoquomodo fundis inhereatss —
ellenére, az 1836. 4-dikben adé alattiaknak nyilvanita-
tanak, az Osiség terhe alalt legkeveshé sem nyignek
ugyan, mennyiben azonban a’ rajtok fekvé tri tartozasok
és szolgalatok mialt természetok minden sajitsagi jogot
kizdr, valodi  értékre mindeddig nem verekedhettek;
mert igen természetes, hogy a’ vevé iokepénzesek azt,
mibe tékéjoket jovedelmezés végelt befektetni akarjik,
mindenek el6tt biztosnak tudni szeretik: ’s azért vonako-
dénak eddig jobbagyfoldeket szerezni, mint mellyek har-
mas, négyes adéteher alatt is nyognek, ’s igy bennok
nemcsek a’ kamatolds bizonytalan, de félig meddig a’ t6-
ke is veszendd. Megsziinvén azonban az urbérirendszer,
's a’ paraszlok kezében maradott tiz milli¢ hold fold
azok sajat birtokavd tétetvén, mellycken az egyenes or-
szigos addzdson kivil 16bbé semmi terhek sem fekiisz-
nek, legott azok értékének emelkedése kovetkezik be,
becse leend a’ foldnek . ’s e’ becs szorgalmat, ipart, ’s
igy jolétet idéz eld.

Nagyobb hitelesség okdért dlljanak e’ helyt a’ haza
nagy grofjinak, Széchenyi Istvinnak ama szavai,
mellyeket az 1844-iki orsziggyiilés 238-iki forendi iilé-
sében mondott: ,, Tapasztalasbol szoilok: van egy joszi-
gom, folde rossz, holdjaért két fonrintnal tobbet éven-
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kint nem adnak, és eleim ott egy templom fontartdsira
majorsagi foldjokbol 40 holdat szakitottak ki. De a’ 40
hold keveset jovedelmezvén, eladatott. Ks kik vették
meg ? Paraszt emberek. A’ megye, mivel a’ mennyiség
kicsiny volt, nem igen tudta a’ dolgot, 's kiilonds adot
nem vetett red. E’ 40 hold fold kézrsl kézre ment, ’s
bar fordulékban hosszas bardzdik kozt fekiidvén, igazi
tulajdonnak sem lehet mondani — csak sapit proprie-
tatem, ’s a’ sajatsignak rajla 1évé kis ize mégis azt
eszkozli, hogy most 250—300 pforinton kél holdja,
Valéban csuddlni lehet, milly vardzs ereje vagyon ezen
kis szénak enyim! — Kérdezém a’ vevikisl; ,,hogy
van az bardtim, hogy foldeitek té-szomszédomban van-
nak, ’s tudjatok , hogy a’ rendes kamatok 5—6 szazto-
liak , ’s mégis 300 pforinton veszitek holdjit, 's igy tu-
lajdonkép 18 fotintot fizettek évenkint minden holdért?
’s ha én a’ magamét ki akarnam adni, nem adtok hold-
jaért tobbet 2 forintnal ?¢¢ A’ felelet az volt: ,,Uram!
mi igen jol tudjuk, hogy 18 szdztélit fizetiink, de az ur-
nak két forintnil tobbet még sem adhatunk, mert lassa
az ur, ez a’ fold hypothekds, ’s ha kereskedni aka-
rank, 50 sziztolit kapunk red, de a’ nagysad foldére
nem adnak semmit.« ,,Azlin, monda egy becsiiletes dreg
paraszt, én mondhatom, hogy- tiz évig nem voltam
korcsméban , éjjel, nappal dolgaztam, de ha meghalok,
legalibb két fiamnak marad valamije.

Ime uraim! ez tény, gy hiszem magyardzatéhoz,
nem kell commentdr, ha kivalt hozzé vetjik, hogy a’
jobbdgyfoldek a’ rajtok fekvé tri jogok miatt még in-
kabb lebilineselvék a’ velek és bennok valé kereskedésre
nézve, mint a’ majorsdgiak,, mert orikds eladdsuk tilos,
’s ezért nines is druk. Melly allispont, miként mondatott,
legott mas irdnyt veend, mihelyt a’ paraszt foélmentve
sok czifra nevezetii terheitél, foldét mint sajatjt birand-
ja. Igaz, hogy €’ helyt sokakban auon mélté aggodalom
tdmad, hogy a’ paraszt, mint félszabaduldsi 4llapotiban
még szegény, s a’ megvaltasi nagyobb mernyiségii kolt-
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ségektsl féls, hogy ezektsl megszabadulhasson, ’s rovid
ideig pénze is legyen, legott hasznilni siet a’ szabad
birhatdsi torvénynek azon czikkét, melly a’ szabad el-
adast engedi meg; ’s kivetkeztetvén ekkép maga magét
foldvagyonabdl , mig pénze tart, lesz élelme is elég bé-
ven, elfogyvén pedig ez, ’s telkét eltékozolvin, forrdsa
sem maradt, honnét napi fontartdsat eszkozlé jovedelmet
merithessen, misem kovetkezik a’ hazdra méds, mint
ujabb nyomor, az elszegényedettek nagyobb szdma , szé-
val &’ 30 ezer koldusok kétszerezése, tin hdromszoro-
zdsa is, kiknek ill6 tartdsa jelenleg is szép Osszeget
hasznalhatna f51; a’ mondott elad4si alkalmat hasznalva
egyes tehetishek osszeszedik a’ sok foldet, ’s ezek o’
rijok szorilt nagyobb szdmu munkésokat nyomjik, holott
a’ birtokos nemesség nagylelkiileg szabadsigba helyzé
oket.

Ezen aggodalom pedig annidl méltébb, minél cse-
kélyebb munkaszeretetet tapasztalunk némelly falvaink
jobbégyainal. Nem kell azonban felejteni, hogy e’ mun-
kaszeretethidnynak , ha a’ tény belsejét bonczoljuk , nem
més, mint épen a’ bizonytalan 4llds az oka, minthogy a’
‘paraszt telkének igy, mint most van, sem ura, mert 16-
le robotolni, termésébol kilenczedet adni koteles; sem
drenddsa, mert kezelése ald adott dlloményit egészben
nem fordithatja oda, hova tan & legeczélirinyosabbnak
tartand, és nem is cselédje foldesurdnak, mert fizetésé-
ré6l, élelmérsl nem gondoskodik; széval: midén a’ paraszt
telkére lép — semmi; ’s épen ¢’ semmi az oka, hogy
igen is sokat kovetelnek téle. Tlly koriilmények munka-
szeretetet nem sziilnek, hanem azt elélik; de ha elhérit-
va leend a’ mondott ok, ne higyjiik a’ parasztot annyira
aldsiilyedettnek , hogy sajit érdekérél megfelejtkezve,
kivetkezve a’ vele sziiletelt emberi 6nzésbol, akkor lép-
jen le hdza kiiszobérél, midén annak tulajdonos urdva té-
tetelt, ’s mig az mdsé volt, addig ezen masnak izzadott,
és munkdlt. Nem! a’ paraszt ekkor, bér mennyiébe ke-
riiljon is az orokvaltsigi osszeg letétele , foldétsl eldlla-
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vi nem fog; mert tudja azt, hogy részére csak ez az
egyetlen it, mellyen napi kenyerét keresheti, csak ez
azon eszkoz , mellyel sajat, ’s csalddja érdekét elosegit-
heti. Ha lesz is egykett, mert hiszen nincs szabaly ki-
vétel nélkiil, ki megfelejtkezve jovenddjérsl a’ jelen pilla-
natnyi élvezetei miatt megvetné is annak biztos kedvezé-
seit, ezek — mint a’ deriilt égen ittott iszkalé fellegfol-
tok vezérszabalyul nem veheték, ’s maga az igazsig
dtaldnossdga sem engedi, hogy egy-kettének konnyelmii-
ségét millick nyomatésa sirassa. Es ezen okb6l nem kell
tartani attél, mintha a’ megviltott telkek egyes teheto-
sk kezeibe keriilvén, ezek a’ napszdmosokkal egyed-
druskodndnak, mert a) a’ megvaltisi szerzédések torvény
dltal gy lesznek koriilirva, hogy az orokvaltsig egész
dsszege nem mindjirt a’ felszabaditds elsé éveiben tétes-
sék le, mert ellenkezileg a’ paraszton csakugyan nagy
seb ejtetnék , mellynek f4j6 liktetései megsziintetésére
évtizedek kivantatninak , vagy tén el is buknék, hanem
bizonyos meghatérozott idé, nyolcz vagy tiz év utén,
melly id6 alatt fizeti a’ kamatokat, ’s részenkint tisztdzza
a’ tokét is. Ez esetben nemesak hogy segitve lesz a’
jobbégyon, de inkibb ezen években megizelitvén a’ sza-
bad birtok jétékonysagit,’s ama személybeli jelentékeny-
séget, melly innét eddigi semmi éllisira sugirzik, ket-
tds, s6t hdrmas dron sem engedi magét telkébél kimoz-
ditatni, példdk erre Murakoz szabad helységei, hol egy
holdat 200 forinton is alig kaphatni. b) Ezen megallapi-
tott 6rokvaltsig utin is fenn maradhat azon urbéri tor-
vény, urbéri czimét természetesen elvesztve, melly meg-
engedi a’ jobbdgynak mindennemii polgari, sét ezentil
mar nemesi foldeket is és jobbagytelki haszonvételeket
orokosen szerezhetni, de azon megszoritassal, hogy
egyesek 40 egész allomanyu helységben csak egy egész
telket, 40-t61 80-ig két telket, 80-t6] 120-ig hirom
telket, végre 120 allomdnyon folil négyet vasirolhassa-
nak, orok dron; melly torvényes rendelkezés meggatolja
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egyeseknek masok sérelmes elditélelével torténhets oreg-
bedésoket.

Eu azonban, megvallom, nem vagyok magammal
egészen tisztdban az irdnt, valljon haszon, vagy kar
szérmazik-e mezégazdasdgunkra abbél, ha az orik birtok
szerezhelésében egyeseket hasonlé kivételes tirvények
korlatolnak ? mert igaz ugyan, hogy a’ foldeknek apré
részekre foldaraboldsa a’ statusra nézve nem igen nyere-
séges, de a’ mezigazdasigra, véleményem szerint, ked-
vez6bb hatdsu, mint a’> kényszeritve egészben lartoll és
sokszor csak ezért is hanyagul mivelt telek. Széval a’
megviltdssal meg levén a’ foldnek valédi becse, mélto
értéke adva, ezen érték, hogy necsak a’ holt témegben
mint puszia valami fekiidjék , hanem évi termesziés dltol
illé jovedelemmel is szolgéljon , igen természetes, hogy
mivelése koriil nagyobb, folytonosabb és miértébb szor-
galmat, ipart ébresziend fol a’ kezelbk részérél; mert
minél nagyobb a’ téke, annal nagyobbnak kell lenni az
évi kamatoknak is; és csak ezen szorgalom- és iparban
fog rejleni o’ valédi kines, melly a’ honi foldmivelés, ’s
dtalaban a’ mezdgazdasig folvirdgoztatisira legélénkebb
s6t nélkiilozhetlen tényezéiil szolgdland.

Ha ekkép az tri terhek aldl folszabaditott telek
szildrdabban miveltelik, ’s ez 4ltal értéke nagyobbodik,
’s e’ nagyobbodéds elevenebb szorgalmat, ipart idézend,
bekivetkezik a’ mezigazdasig negyedik nyeresége, melly
abban éll, hogy a’ fild a’ belé fektetelt 16kétél mér nem-
csak a’ rendes kamatjéranddsigot fizeli le évenkint, ha-
nem daczdra minden uzsorit tilalmazée térvényeknek,
szemmel 1416, kézzel foghalé uzsordval lép els a’ nélkiil,
hogy ezen uzsora egy masiknak, vagy harmadiknak ki-
rositdsdibdl folynék ; mert f6lszabaditatvan a’ telek minden
rajta fekvé hatrdlé terhek aldl, nyers terményeit a) na-
gyobb mennyiségben termi meg, b) illyen egyes Kkiilon-
velt termények jobb mindségben, tokéletesebb alakban
dllitatnak €16, c) mégis az elGallitdsi kioliség kevesebb
leend.
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Ezen tételek igazsigit maga a’ dolog természete
tanusitja, merl a’ paraszt minden egyéb eddig telkétol
eltartéztaté foglalkozdsok alél fslmentve, egyediil sajat
folde miveléséhez l4that, és litni fog is, a’ rajta megki-
vantaté javitdsokat kdnnyebben, ’s mivel mar sajilja is,
szivesebben teszi meg, 's ez altal okot 4d a° mezei ter-
ményeknek nagyobb mennyiségben eléallithatasara. Ugyan-
ezen folytonos és éber jelentése eszkizli, hogy telkének
évenkint elééllitolt nyers terményei jobb mindéségiiek és
tokéletesebb alakuak leendenek, minthogy nemesak gond-
ja, de ideje és Osztone is lesz a’ gyomlildsokat, hant-
toréseket, mellyek a’ véarandé termények tokéletességére
megkivantaté kellékek , munkaba venni, ’s nem engedni,
hogy akér az drtalmas fiinek folmagzdsa nyomja el a’ re-
ménybeli jévedelmet, akdr pedig a’ fold zsirtalanséga
miatt vetésében itl-ott kopédr foltok jelentkezzenek; a’
honnét trégydjat ezentil nem udvara kozepén betegség
okozdsra, hanem szantéfoldén ennek zsirositdsira elszo-
rottan fogja hasznilni; sét o’ megtakaritdsi kezelés is
egészen kiillonbozé leend a’ mostanitél, mert élldsa biz-
tosabb, ez okbél nem leend aunyi nyomorral elboritva,
hogy gabondjit, ha felébol is, esak minél el6bb kicsé-
pelve, wvagy Kkinyomtalva, piaczra széllitsa -fele érén
eladni.

Mivel pedig mind ezen munkélatai, szinte mint
el6bb a’ robot mellett, maga és cselédei dltal, vagy ha nap-
szamosokkal is eszkozoltetik, nyeresége van mégis, mert
ha tobbet nem, az eddig robotban toltstt 104 napot méir
magdnak tarthatja fenn. Ha pedig az ekkép mivelt fold-
nek letakaritoit terményét vizsgéljuk, a’ nyereség csak
ekkor mutatja ki a’ kisebb koliséget.

A’ nyers terménynek , s ezek értékének e’ szerinti
nagyobbodéséval, és azok sokasoddsaval a’ nemzetVagyoﬁ
is szaporodik, vagy mis szavakkal: mengazdaség virig-
zasnak induldsa kereskedést léptel elé , melly egyeseket
gazdagitva a’ stalus tehetségét emeli; mert a’ mezégaz-
dasidgnak az eléallitoit terményekre nézve passiv allasat
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ésak azon erd, vagy pénz teszi, mellyet productumainak
eléteremtésében elkoltott, habar ez a’ statusra nézve so-
ha sem veszteség, minél kevesebbek pedig azok, a’ ke-
reskedéshél anndl nagyobb nyereséget varhat; mér pedig
megviltoztatvin a’ jobbagysig, ’s ennek kezelése alatti
hat millié termé foldnek eddigi urbarialis rendszere, a’
mondott eléallitasi koltségek is tetemesen aldszillanak.
Ezen koltségeket teszik : a) a’ munkadij, b) a’ haszndlt
toke jovedelme, ¢) az ezen toke alapjaul szolgdlo foldbirtok
hasznalata, d) a’ javak dra, melly kozvetve, vagy koz-
vetleniil a’ termesztés czéljara forditatik. Ezen Koltséget,
ha a’ mostaniakkal aranyositjuk, igaz, hogy in ultima
analysi ugyanazok lesznek, de azon nevezetes kiilonb-
séggel, hogy a’ mostani rendszer mellett a’ kézonséges
bevétel vagy nem képes fedezni az eléillitasi koltsége
ket, vagy ha igen, ezt olly kis mértékben, hogy a’ be-
vételi tiszla nyereség a’ kiaddsi rovattal direct arinyba
soha sem johet, minek egylk féoka leginkabb a’ dézma-
ban rejlik , mert ez altal &’ tokealapul szolgélo foldbirtok
egyenes haszna elnyelelik , holott > hasznilt tékének jo-
vedelmi része szinte mar a’ termesztésbe forditatott,
Mindezen elélépései a’ foldmivelésnek folébresztik
a’ nemesito ipart, s6t a’ nyers termékeknek elég mennyi-
ségben, és ill6 minéségbeni elééllitésdval versenyre is
buzditjak , 2’ gydrak szdma szaporodni fog, mellyben a’
munka, a’ firadalom jutalomra talal; ’s ha egyéb nyere-
ség nem mutatkoznék is a’ mondott folszabaditashél, ezen
egy, hogy minden egyes polgirnak szorgalma munkat ,
munkdja jutalmat talil, mélté a’ foldmivelést, s ennek
osztalydt az annyira sziikséges kedvezésekben részeltet-
ni; mert ekkép nem fogjuk majd kiviteli czikkeink kozt,
mint kitiiné rovatot, a’ rongyot litni; mert habar or-
szigunkban sok is a’ rongy, lesz gydr is, melly ezeket
mas, finomabb formék alatt az életnek haszndlatul vissza-
adja, ’s a’ kiviteli rovatot méds nyereségesebb czikkunek
engedi; sot ellenkezileg a’ béhozatalt is foloslegesiti, s
nem ejti a’> hont azon majdnem nevetséges kivetkezet-




289

lenségbe , miszerint olesén, sét sokszor félkrajeziros
gytirikért adja el a’ szemétril folszedelt rongyait, hogy
ugyanezt finomitott alakban, 4tvéltoztatott formdban ara-
nyaival véltsa vissza. Es mennyi elszért részecskék he-
vernek a’ mezei gazda udvardn, lakdban, mellyeket ne-
mesité ipar és gyirak létéhen nem megvetends jovede-
lem-dgiil haszndlhatna; nem lehet példéul fajdalom nélkiil
olvasni Fényes Elek Magyarorszig Slatistikdjaban , mi-
kép Francziaorszig Chalon sur Marne vérosiban van egy
csontgyédr , melly 1835 1,400,000 font csontot égetett
ki, ’s ez adott 9000 mazsa csontport. Rosz lovat vagtak
le 8000-et, mellyek 8800 frankba keriiltek. A’ gydr
vett 8 ezer mdzsa szarurészeket, mézsdjat 14 frankja-
val, ’s ennek becsét 60 frankra gyértotta. Nalunk az el-
sovényodott, elgyengiilt, eloregedett lovak, juhdszok és
bakék kezébe adatnak komondoraik hizlalasdra, ’s elég,
ha bére visszakapatik; de ez sem torténik mindeniitt,
mert — kivalt magyar toltéseink korill, mellyekel egy
neves téblabirdnk igen jol értelmezett: inter duo arok
lutum vocatur hungarice t61tés, nem ritkasdg a’
fuvarosok dltal lenyargalt, agyonkergetett doglovakat
varjik eledeleiil kitéve ldini. Elhallgatok a’ szarurészek-
r6l, rothaddsra kivetett csontokrél! pedig higyjék el
6nok , a’ mi illynemii a’ franczidknal kivihet, lehetséges
az nalunk is, csak akarat, ecsak j6 sziv kell, melly meg-
adja a’ médot, a’ szabadségot azoknak, kik illyes miknek
art szerezhetnek.

Az eléadottak a’ kereskedést folelevenitvén, na-
gyobb pénzforgalom elfidézésének egyenes tényezdi le-
endnek; mert tébbre, messzebbre terjeszkedhetvén az
erd, az eléidézelt mindennapi surléddsok altal miveléd-
vén az ész, a’ lélek, — tobb, de igazsigosabhb sziiksé-
geket is fedez fel, mell6zve a’ mostani nélkiilszhetoket ;
ezen eset a’ kolesonos cserét folytonosabbd, elevenebbé
teszi, mellynek , mivel kinnyité eszkéze a’ pénz, ennek
nagyobb forgalméit eszkézli; mér pedig hol a’ pénz foly-
tonos, és ill6 mennyiségbeni forgdsban van, ott az anyagi
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jolét, a’ hatalom, a’ néperé, a’ nemzetgazdasig mindig
erés labon szokott éllani, ’s igy 4rviz, vagy egyik hely-
nek tiizvész altali elpusztuldsa, vagy jégesapssok nem
iitik le 1abardl az egész nemzeti tehetséget, a” kér hely-
rehozdsa nem iiriti ki a’ nép érszényét, nem gétolja az
iparnak haladésat akér egyik, akir mésik dgdban. Igen
uraim! adjak meg 6nok minden foldmivelének, legyen az
bar ki, személy és rang vélogatds nélkiil a’ dézma és ro-
botmentes birtokjogot; a’ mezdégazdasig, melly minden
néven nevezend6 iparnak és jolétnek alapja, — virdgoz-
ni fog, ’s édltala ha nem is lesz hazénk Angolhon, mely-
lyet minden legelrejtettebb szogleteiben vasutak hasitsa-
nak, csatorndk folyjanak keresztiil,lde bizonyosan Tatér-
orszag sem leend, mellyben fél, s6t egész napon &t csak
a’ délibab cséabfellege kozt uszkilé kutgémek kozt bo-
Iyonghat az itas: hanem lesz Magyarorszig, boldog és
erés, — minének kell, hogy legyen, ’s 2’ minének aka-
rdk a’ vérrel szerz apik, hogy a’ jovo nemzedék, a’
derék unokik egykor tegyék!
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II.

A’ robot és dézma megsziintetése milly befo-
Iyasu leend a’ nagyobb birtokosok gazda-
sagara?

Nem rettenhetnek vissza az tri tartozésok megsziinteté-
sét6l azok, kik ezen tartozdsoknak eddig jogszerii, tor-
vényes kezel6i valdnak, ha elfogilatlan lélekkel, részre-
hajlatlan elmével szamoljdk Ossze a’ nyereséget, mit a’
nevezett adézisokbol eddig bevettenek, ’s hasonlatba ej-
tik azon nyereséggel, melly azoknak megvaltasibol igér-
kezik; vagy mivel bizonytalanra a’ gazda épitni nem igen
szeret, és nem is szokott biztos jovend6t épiini, azért
hasonlitsik 6ssze olly jovedelmekkel, mellyek mir meg-
véltott foldnek eredményei. Nem akarok Angol-, Bajor-,
Wiirtembergorszigokra utalni, émbdr ezekrdl, kivélt az
els6bbrél , mér csak vele sziiletett ipariizé és kereskedsi
szelleménél fogva is, melly mindent pénzérdekbsl, és
semmit e’ nélkiil cselekvék és cselekszik — foltehetjiik,
hogy ha az ri adézdsok aldl folmentett, vagy folmenten-
d6 foldekbol részokre semmi nyereség sem ajanlkozott
volna, bizonyosan a’ megvaltds eszméjének testesitésén
soha nem firadozandott minden philaniropidja melleit is
olly tiizzel, olly buzgalommal, mint minével kiizdotinek
6t a’ kor iratai tanusitjak. Anglidban, hol a’ foldbirtok ,
mikint nilunk , a’ fénemesség és papsig kezében van, és
kisebb részben a’ koronandl, jobbigy nincs, hanem a’
foldtulajdonos foldét alkukétések, vagy szerzédések mel-
lett haszonbérbe adja. Egy betagositott drendds birtok
kozonségesen 200—800 hold foldbél 411, egy holdért
fizetnek 8 — 40 schillinget, vagy mi pénziink szerint
19*
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240—1200 pkrajezért; London kozelében tsbb font
sterlinget is. Bizonyosan, ha ezen kereskedénemzet 4t
nem latja, hogy ez uton sokkal inkébb boldogul foldbir-
tokdval , mint uri adézdsokkal terhelt parasztjai mellett,
soha a’ szabad birhatdst jobbdgyainak meg nem engedi.

Egyébirint nem azért emlitém én ezeket, hogy
nagy uraink csak azért, mivel az angol lordok és keres-
kedék és piispokik a’ birtokszabadsidgot megadak jobbé-
-gyaiknak , adjak meg 6k is, — nem! én ezért nem em-
litém , jollehet a’ nemes példa jéjjon bar folilrél, vagy
alolrél, mindig kovetésre mélié; dm emliteitem azon ok-
bol, hogy ha valaki kétkednék az innét eredé jovendo-
rél, vigasztalja magit mésok példdjaval addig is, mig a’
szerencsés kisérlet még szerencsésebb sikere sajit édes
személyét is aranyesovel zuhanyozandja.

Azonban egyszeriileg gazdasigi szemponibél véve
fel az orokvaltsag kérdésél, ugyanaz nemesak az eddigi
elnyomott helyzetébél kiemelt paraszira leend kedvezo,
’s igy a’ nemzetegységet, orszagos erdt szilirdité; de e’
folott kiilonos jotékonysiggal ajanlkozik a’ foldesurakra,
's ezeknek terjedtebb gazdasigira nézve; ’s hogy ¢
tirgyban értelmesebb legyek, vegyiik a’ dolgot gyakor-
lati oldaldrél, melly — hiszem — az elméletet minden-
ben igazolni fogja. ¢

Megszabaditvan magdt a’ foldesur azon bajokidl,
mellyeket a’ robot kezelése, ’s atalanosan az urbéri rend-
szer okozoll; megszabaditja egyszersmind magat 15bb
koltségektol is, mellyeket azutén hasznosabb, jovedel-
mez6bb czélokra fordithat. Mennyi tisztet és mennyi
szolgat igényelt, példdul,, népesebb urodalmakban a’ ro-
bot, a’ dézma kezelése , a’ péuz beszedése ’stb ’s ezen
cselédek bére? ’s ha a’ mondottakbol mutatkozolt is némi
nyereség , mint elnyelelett az ez dltal! Hallgatok az uri
székekrsl , mellyek magyar vendégszeretd jellemiink-
nek megfeleléleg , mind e’ napig a’ leheté tulzdsig pazar
asztaluak; hogy az illyen tri székek mennyiokbe keril-
nek az illeto foldesuraknak , s dltaluk a’ hazénak ? nem
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tudvin az urodalmak 4taldnos szdmdt, meghatdrozni nem
merem. Forgott kezemben a’ migocsi urodalom hivatalos’
konyve , mellynek 329-ik lapjén olvashaté volt: ,,A’ déz-
maldsra meghitt birdknak, eskiitteknek, jegyzdknek napi
dijok 110 frt, 2%, krt.« — A’ 473-ik lapon: ,,A’ m4-
gocsi urbarialis tomlocz javitdsdra fizettetik 840 frt.«
— A’ 321-ik lapon: ,,1837-ik év télels hoban tartatott
uriszékre koltott az urodalom 420 frt, 183, krt.c
— A’ 317-ik lapon: ,,A’ tizedekért haszonbér fejében
fizet az urodalom a’ péesi képtalannak 265 forintot.cc —
A’ 201-ik lapon: ,,A’ négy hajdinak bére 200 frt kifi-
zeltetik.* Azaz Gsszesen az 183%,-iki urbér-kovetelte,
vagy legaliabb ennek természetébél folyé koltségei voltak
az ugodalomnak 1835 frt, 217, kr. Avvagy e’ pénzt
nem lehetne-e czélszeribb investiokba forditani ? Eddigi
tapasztalds kevés hozzdadds- és elvétellel bizonyitja, hogy
ha hozott a’ robothaszonvétel némi nyereséget a’ fsldes-
uri pénztarba, ugyanazt uzsordval lopd onnét ki az iri-
szék, és a’ tobbi; mdr pedig, ha az eddigi rendszer
megsemmisitetik , az triszékeknek egyediil csak foldes-
urak altali tartatdsa, értem a’ koliségeket, mellyekbe
azok keriilni szoktak, egészen folislegessé vilik, ’s mint
illyent minden jézanon kivetkeztets gazda vagyona sza-
poritdsinak fogja tartani elenyésztetni. Elhallgatva —
mondom — ezt, melly tisztin passiv koltség, minthogy
a’ kivetett forintok egy écska dendrt sem téritnek vissza
a’ konyhdra, egyszersmind bizonyos kivéltsiga a’ meg-
vesztegetéseknek , tobbszor ingere a’ gytldletnek és bo-
sziinak , mellyet az érzékenyebb surlédas tr és jobbagy

kozott eléidéz, egyediil csak a’ szoros értelemben vett
mezégazdasigra szoritkozom.

Az orokvaltsignak els6 — sine qua non — f6l-
tétele leend a’ jobbigyok részérél lefizetends tokedsszeg,
mellynek maximuma minimum nélkiil egy allomany-
ra a’ foldértéknek szigori tekintetbe vétele mellett tor-
vény dltal koriiliratandé. Ezen téke nem legott a’ meg
valtds elsd éveiben tisztdztatik le, mert ez pénzetlen




Lo

294

hazidnkban, eddig még csak rongygyal, ’s evvel is ki-
csinyben kereskeds foldnépiinkiél a’ legtiilfeszitettebb
onzés éltal sem kovetelhetd; hanem ismét — kell — hogy
a’ torvény é&ltal bizonyos hatdridé jeleltessék ki, a’ mi-
korra @ t6kének letisztazotinak kell lennie, de melly id6
alalt az ezen szerzédésileg kotott, ’s torvény altal hely-
benhagyott tékének rendes kamatjai évenkint, bizonyos
tokerész letételével egyiitt pontosan adassanak; melly
hogy meg is torténendik, a’ torvényhozisnak ezen iigy
irdnt mér eddig is szépen tanusitott buzgalma, melly a’
sziikséges pénzintézetek folallitdsa koril mutatkozik,

minden egyeseknek kezes. Ha ekkép a’ foldestir évenkint
telkei szdménak megfele]oleg kamatokat, s6t évek men-
tével mindig tékerészt is veend be, valljon ezen pénzt
nem czélszeribben fordithatja-e gazdasiga koriil oda, hol
ez leginkédbb javitdsra viir ? és hol a’ kamatolds legbizto-
sabb 2, széval : hol a’ gazda leginkdbb szeretne kiterjesz-
kedni ? holott a” robot, melly, mikint fonebb érintetett,
egyszeruleg csak kényszeritelt, ’s épen ezért sziraz si-
kerii napszam , egyedul csak napszémra forditathatott;

melly ha sok volt, a’ folésleg karpotlas nélkiil maradt;

ha kevesebb — a’ megkivantatésigot pénzen kelle po-
tolni. Azonban ha példinl a’ gazda kiilfoldon tett tapasz-
talatai utédn, hol a’ féldmivelés elébbre all, meggy6zéd-
hetett is arrél, mikép ugyanazon munka, mire nalunk
harmincz emberveré ugyanennyi visszatérithetlen értékii
nappal forditatik ; fele, sét egy rész eré- ’s idé-hasznilds
mellett — gép altal, pedig jobban, czéliranyosabban, ’s
kevesebb koltséggel végezhets el; habar a’ folvildgoso-
doit gazda mindezt 4tldtja, ’s az ekkép inlézendd bizto-
sabb sikerrdl meggyézidése szent, mégis az ujitdshoz,
valtoztatdshoz fogni vonakodik , s6t nem mer, mert elé-
szor is a’ g ép, honunk miipara e’ tekintetben még sok
oldalrél elmaradott levén, dréga pénzért kilféldrél hoza-
tand6 , s6t hogy azt itt mikodésnek lehessen inditani, bi-
zonyos idére hozza érté egyén is kivantatik kielégits fi-
zetéssel, mindezek pedig a’ foldjovedelemnek nem kis
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részét torlesztenék le; e’ kdra més oldalrél nemesak nem
potoltatik , s6t neveltetik, mert a’ robotnapszém ezen
tett valtozdsnal fogva egészen nem hasznilhato , ’s pénz-
zé azért még sem fordithatja, mert a’ paraszt ajinlja
ugyan szolgalatbeli kitelességét a’ torvény rendeleténél
fogva, de azt készpénzen megviltani csak azért, mert
foldesura mar t6bbé nem hasznélhatja, semmi szin alatt
sem mutatkozik, és ha igen, tudvin az urasigi koriilmé-
nyekeét, azért olly csekély 4rt ajénl, hogy épen el nem
fogadhat6, Melly nehézség az drokviltsig éltal legydzve
levén, a’ nagyobb birtokosok gazdasiga illyesmi akada-
lyokkal nem leend kénytelen kiizdeni, hanem szabadon
valaszt irdnyt, ezen irdnyban szabadon miikédik , honnét
mind a’ tulajdonosi, mind a’ statushaszon érezhetébb lesz.

Tagadhatlan, hogy hazédnknak gazdasig-tekintetbe-
ni hitramaradésa leginkdbb a’ gyarok sziike, ’s a’ neme-
sit6 ipar hidnyabol magyardzhaté. Eddig a’ termeszié leg-
fékép sajat, ’s a’ belhonnak élelmi sziiksége fedezésére
termesztett, mib6l — mikint anyagi allasunk mutatja,
sem egyesekre, sem az orszdgra atalanosan észrevehets
haszon nem igen csergedezett, ’s ha nevezhetiink is ter-
ményeket , mellyek a’ kereskedésnek czikkei valanak a’
kiilhonnali surlédédsokban, ezen csere, ha a’ vamlajstro-
mokat megtekintjiikk , hazénkat az egészre nézve mindig
szenveddleg érinté, mert midén a’ kiilfold 100 forintot
fizetett egy mdzsa gyapjunkért, késobb ugyanazért mas
t. i. foldolgozott alakban két, hirom annyit visszakove-
telt. Habdr kimegy is hazinkbél 500,000 aké magyar
bor, ugyanannyit — pénzbeli 4rit értve — a’ fényiizés-
nek meggyokerezett vigya behoz kiilorszigokbdl; széval
kiviteli kereskedésiinkben mindig veszteség mutatkozik ,
’s egyediil a’ belhoni az, melly némi szerencsés, ’s nye-
reséges surlédisokra mutat; de itt a’ haza, a’ nemzetva-
gyon semmi nyereségnek sem orvendhet, mert rei néz-
ve a’ csere csak annyiban torténik, mennyiben a’ kicse-
rélt dolgot egyik raktiribél a’ mésikba szalittats, és az
emésztést, a’ folhaszndlist egyik helység a’ masiknak
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engedé; haszna- pedig koriilbelsl az, hogy polgdrainak

ez dltal keresetmédot nyujt; ’s a” mi nyereség illy csere

o utdn van, az csak egyesek iranyaban mutatkozik. A’ va-

16di statusnyereség, ’s a” mezdégazdasignak tényleges

osztone egyediil a’ mds nemzetekkeli tilsulyu kereske-

dési érintkezésben dll; ’s itl is esak tgy, ha nem min-

dig és egyediil nyers terményekkel, hanem gydrtmanyok-

kal is piaczra széllhat, ’s a’ concurrentia alatt nem bukik

el; mindez pedig jol rendezett, s miérté egyénekkel el-

I latott gyérak nélkil, mellyekben a’ nyers termék tobb-
~ szdros drra gyartatik fel, el nem érhetd.

| ‘ Nemzetiinknek §si jelleme a’ lovagiassig. Ez ragadt

a’ diadalmas apékrél a’ messze utdnok kivetkezeit uno-

kikra, ezen roklott jellem vala az ok, hegy a’ magyar

a’ kereskedésben nemét az aldrendeltségnek latd, mi on-

‘ nét is valésul, hogy annak kozvetlen kezel6it soha ma-

a4 ; gaig, a’ kiviltsigok fénydds regiojaig, folemelni nem

I sziveskedetl; most azonban, midén énkéran, elég kartéko-

nyan a’ voltra, okul, eddigi balvélekedésérsl lemondani

kezd; elveti az él'szégyen fatyolat, melly 6t minden lo-

vagiassiga mellett is kereskedék alirendeltjévé tevé, ’s

mér nem kaczagja a’ gyapjus zsikon iilé angol ministert,

s6t képes a’ legfellengzébb lelkesedéssel torvényasazta-

laindl 6rakig, napokig vildzni a’ kereskedés, ’s ennek

eszkozei eléallitisdban, nem retteg koltségektol, nem al-

dozattol; de a’ végrehajtas koriil neme az akaratlan tes-

pedésnek , vagy nem tudom — minek ? mutatkozik ré-

szérél, mi nagy részben ismerethidnynak tulajdonithaté.

Foldesuraink eddig meg voltak elégedve, ha lenyirt

gyapjujok mizsijaért 50—70 forintot fizetelt a’ zsidg,

’s ha torténetesen 80—100-ig kialkudhatd, mér ekkor

- a’ nyereség olly bizonyos, olly nagy volt, hogy annak

kiszamolisa krétit sem igényelt, és azt — a’ sziikséges

tér hianyiban szenvedve — még eddig helyesleniink

kelle; de ha elhitetné magéval a’ gyapjutulajdonos, hogy

csak csekély nemzeti erély kifejtése mellett ugyanazon

z8id6 jobb 4ron is megvenné gyapjujat; ha meggyézédnék

o



297

arrél, hogy ha viéllat véllnak feszitve gyarak emelkedné-
nek a’ nemesi f6ldek térmezein, mar a° 100 forintot nem
épen olly nagy nyereségnek nézné, gy hiszem, a’ szik-
séges kezdethez jobb kedvvel, edzettebb erével fogna.
Pedig igy van ez; mert lejirt mar az id6, midén a’ ma-
gyar nemes curidjan kis kiralynak hitte magét; ma mér
ehhez pénz is kell, ezt pedig jelen szizadunkban illé
mennyiségben, hogy t. i. kis kiralyt jitszhassék, csak
kereskedés és folytonos ipar teremtheti eld.

Az illyen gyérok emelésére, mellyek a’ jelen étala-
kult irdnyu korban a’ gazdagodas nélkiilozhetlen ténye-
z6i, legjobb alkalmuk, legkonnyebb médjuk a’ foldbirto-
kosoknak, és kiilondsen a’ nagyobb tehetségiieknek van;
mert parasztjaiknak, kiknek napi munkdibél, dézméibél,
mikint kimutattatott, barmi szigori kiovetkezetességgel
szdmoljanak is, annyi nyereséget, s6t hasznot sem vesz-
nek be, mint mennyi egy ennyi sziikségekkel kiizdé hon-
ban, mint 2> miénuk, feldllitott ’s jol kezelt gyarbol igér-
kezik , megadvdn az uri tartozdsoktoli mentességet szer-
zédésileg kikotott véltsigdij mellett; az innét befolyo
pénzt gazdasigosan csak kétfelé fordithatjik, vagy t. i.
mas foldbirtokot szereznek , melly 4ltal gazdasigi erejok
szinte dregbedik, még pedig nyereségesebben, mint volt
jobbigykezelés alatti birtokuk; vagy gydrak emelé-
sébe fektethetik , mellyek kezdetben ugyan nem igen
felelnek meg a’ rdjok forditott tékének, de annal bujibb
lesz a’ folytatashol eredd jovedelem, mert omne initium
durum. 4

Ha foldbirtok vésarldsdra forditatik a’ valtsagi téke,
innét azon nyereség kovetkezik a’ statusra és ennek nem-
zetiségére, hogy birtokosai sajit kebelében sziiletett pol-
gérai lévén, annak érdekeit inkédbb sziviikon hordjik, in-
kébb segitnek sziikségein, oszlatjik bajait, nevelik ere-
jét. Az egyes vevére pedig azon haszon hérul, hogy ek-
kép szerzett vagyona tokéletes rendelkezési joggal sajat-
ja, mellyet tigy jovedelmeziet, mint legczélszeribbnek
véli; holott urbéri telkeinek ura wvolt ugyan de iure,

|
|
|
x
|
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azonban avval de facto rendelkeznie torvény 4ltal tiltva
volt. Vegyiik ehhez a’ koliségek megsziinését, mellyek
a’ robot és dézma kezelésébe, a’ jobbdgysdgnak igazsdg
kiszolgiéltatisiaba évenkint folydnak, ama sok kellemetlen-
ségeket , szandékos lomhasigot, melly az tri munkik
koriil napi renden volt; minden esetre a’ nyereség , mél-
tényosan gondolkozé gazda el6tt, innét sem leend csekély.

A’ mir meg volt birtokra nézve pedig, kevesbed-
vén az urodalomnak gondja, melly gyakran gazdasiga ér-
talméra tortént, ugyanazt majorsigi foldeinek gyarapitd-
sara fordithatja, ’s ha az illyen urodalomban a’ kozlegels
erdé volt, mellynek novelésére, hogy a’ benne legels
barmok mennyire drtanak , hosszi mutogatisok nélkiil is
atlathaté, legkonnyebben az orokvéltsig dltal segithetni;
pedig az erddékbdl ill6 rendtartds, és kezelés mellett nem
kis haszon és nyereség ajanlkozik a’ tulajdonosok részé-
re. E’ tekintetben uténzdsi példaul szolgilhat a> 8 négy-
szeg mérifoldii kisjenéi urodalom erdésége, melly
15,189 holdat feglal, fekvése rona, szamjegyekkel elld-

_ tott szakaszokra osztatik , mellyek egyenkint 100 holdas

teljes négyszoget képeznek. Az urbéri faizds a’ rendezés
altal vigy allapftatott meg, hogy a’ jogositottak meghata-
rozott famennyiségre , ’s ennek is csak télen 4t betakari-
tasdra szoritattak , a’ legeltetési servitustol egészen sza-
bad. Az ekkép rendbeszedett erdsbél, hogy jelenleg is,
de id6 mentével is tobb, nevezetesebb haszon vérhaté ,
mint hol az rendezetleniil mindenkinek, kivalt marhik le-
geléseinek nyitva all, igen természetes; vigyde az illyen
rendtartds az urbéri rendszer dltal sokban akadélyoztatik,

'melly akaddlynak menthetleniil annyi haszon és jovede-

lem esik dldozatéul. Igaz ugyan, hogy a’ nemesi erdék
tobbnyire tilos alatt vannak, de ha ezen tilos természetét
vizsgaljuk , gy az eredmény nem a’ legeltetés tilalmat,
hanem a’ vaddszatét mutatja ki.

A’ megviltisi t6kének més foldbirtokokba fektetése
azonban tobb nehézséggel leend osszekitve, ’s ezen ne-
hézségek fogjik okozni, hogy azok kiilonésen gyédrak
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emelésére forditassanak. Egyesek t. i. mihelyt a’ féldbir-
tokra a’ szabad és 6rok joggali birhatds ki lesz mondva,
a’ megvaltishol eredett pénzt ismét birtokba fektetni si-
etnek. Ezen foldbirtok- vdsdrlésban a’ vevdk bizonyos
czélt, mint sine qua non-t vadasznak, ’s e’ czél: a’
jovedelem, melly a’ veendd birtokbél évenkint igér-
kezik ; e’ vasarlds neme tehat kiilonbozend mas vasarla-
soktél, mert itt a’ vételdrnak nem alapja, hanem oka
leend a’ jovedelem; a’ honnét megtirténhets, sét okvet-
len meg fog torténni, mikép az dr ald boesdtandé foldek-
nek értéke a’ szerint, mint azokat a’ vevdk nagyobb szd-
ma keresi, a’ legmagasabb fokra csigiztatik , melly ek-
kép folesigdzott érték a’ birtok kozinséges évi jovedel-
mével semmi ardnyban sem allhat meg. Pedig hogy na-
gyobb szdma leend a’ veviknek, azt ha tekintjiik a’ politikai
jelentékenységet, a’ kiziigyek tirgyalasibai szabad be-
folyhatdst, mellyek a’ szabad birtoklishoz vagy mar gya-
korlatilag is kotvék, vagy mivel ennek eszméje amazok
nélkiil csak illusio, ezutan kottetik. Ezen okok nem
kis ingeriil szolgédlandnak birtokossa lehetni, ’s a’ vevo-
ket szaporitja, innét kivetkezik a’ folemelt dr, melly a’
vevék nagyobb szimit visszariasztva, vigyaik kielégité-
seiil mas, még eddig parlagabb, de jovedelmezibb me-

z6re utasitja, hol mind anyagi hasznukat biztositja a’

szorgalom, mind a’ mondott jogokbani résztvehetést meg-
szerzi, vagy mir meg is szerezte a’ torvényhozis. Szé-
val: hogy értelmesebb legyek, a’ 16kék hasznilisa mis
irdnyban miikédendik, melly mezigazdaségunkra nemkii-
lIonben , mint statuserénkre iidvis hatdsu lesz; t. i. azok
vagy binyik mivelésére, vagy gyirak emelésére, vagy
eddig elhagyatva hevert foldek kijavitdsdra, ’s a’ honi
foldmivelésnek visszaaddsdra forditainak. Hogy pedig e’
hirom koziil bar mellyikbe tétessék le az orokvaltsig
pénze, minthogy mindhiarom a’ maga nemében, és maga
helyén miiértéleg kezelve nélkiilozh etlen tényezije a’
mezdgazdasig folvirdgzdsinak, valamint a’ tulajdonosnak
kiapadhatlan jovedelem-forrdsa mindig tobb, gazdagabb
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és biztosabb kamatokat hozand a’ térvényes birtokos ke-
zeihez, mint eddig az urbéri rendszer alatti robot és
dézmabol kapott, 1igy hiszem, hosszas demonstratick nél-
kiil is hitelt nyer.

Mivel pedig mai korunknak, ugy litszik , kivélélag
foladata : kereskedés nyers és foldolgozott termékekkel;
’s miutén a’ kesernyés tapaszlalis megtanitd elvégre a’
magyart is, hogy csupén nyers termékeiveli kereskedé-
sébdl redja egy kevés haszon héramlik ugyan, mennyi-
ben surléddsokba jovén mds e palydan miveltebb, fonebb
4ll6 nemzetekkel, ezek jolétén észreveheti sajit messze
maradésit, s ingert nyer hasonlé haladdsra, de pénzbeli
nyeresége semmi, semmi uraim! mert ezen nyers termé-
nyekkeli kereskedésiink is alig hdrom négy szomszéd
tartoményokra szoritkozik, ’s ezeknek egyedarussiga
miatt a’ kiilféld piaczéhoz nem juthatunk; de ha johetnénk
-is, ha egyenesen a’ vildg virosa, London piaczéra rakhat-
nank le tengelyeinkrsl magyar terményeinket, ha ugyan
onnét kénytelenitetiink foldolgozott gydrtmanyokat visz-
szahozni annyi sziikségeink, és nem sziikségeink fedezé-
sére, birmi szigoruan, vagy birmi engedéleg szimol-
junk is, > summa summarum mindig oda iit ki, hogy
mi vesztettiink, hogy kivilt nyers terményeinknek még
olly roppant mennyisége mellett is nyereségiink = 0, ’s
weszteségiink = o millickhoz. Ez tton ideje volt 2’ ma-
gyarnak meggyé6zédnie arrél, hahogy erdsiodni, gazda-
godni akar, ezen utrél le kell Iépnie, vagy ast kijavi-
tottan jirnia; és mivel minden egyeseknél természet olto-
véinya a’ kinesvigy , 2’ gazdaggd lehetés, e’ tekintetbon
szerenesés valtozas remélhetd.

A’ mondott természeli indokndl fogva mindenki
azon médokat ragadja meg, mellyek hozzé kozelébb es-
nek , ’s mellyeknek egykori jovedelmezése a’ vildg ird-
nydhoz meért szémadisénak inkdbh megfelelnek. A’ fol-
desurak itt is, mint mindeniitt, annyival kedvezibb hely-
zetben leendnek tobbi polgértirsaiknil, hogy 6k o’
szilkséges alappal mar birvén, ehhez nem kis Osszegii
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megvaltasi pénz is jirul, melly kett§ Osszesitve teszi a’
szerencsés kereskedés elso stadiumat. Az orokvallsig az
urbér-rendszer helyett gydr-rendszert allitand, és
ekkor a’ foldesur, ’s a’ hazédnak minden polgdra azon ké-
nyelmes koriilmények kiozé jovend, hogy sem nyers ter-
ményei, sem munkdja, sem miiiana tekintetében nem
kénytelenitetik valamelly szomszéd egyedirus egérél on-
kérdval meleg sugédrért esedezni, hanem mindezeknek
tapot, alapot, palyat, jutalmat biztosit maga a’ hon, hogy
maga a’ hon vegye is azoknak hasznat; mert csak igy és
csak ekkép emelkedhetik ezen orszdg, ennek anyagi és
szellemi dllapota oda, hol nagyszérﬁ hivatdsa 6t a’ népek.
sordban, a’ nemzetek mérlegében litni akarja. Igy lesziink
hatalmasok , igy erések és gazdagok!

Ha a’ foldesur nagyobb ériékii foldbirtokrol rendel-
kezhetik , sajit majorjin allit gyart. Ezen gydr az 6, és
a’ kornyéken fekvé minden tulajdonsigu foldekre, ’s né-
pekre nézve azon befolydsu lesz, hogy elészor a’ szor-
galmat még inkabb élénkiti; masodszor a’ terményeknek
konnyii piaczot biztosit; harmadszor azok, kiknek tehet-
ségok ingatlan vagyon szerzésére nincs, ’s nem is lito-
gatdk a’ tudomdnyok termeit, ott miveltebb palydra készi-
tendék magokat, bizonyos napszimot kapnak, ’s illileg
dijaztatnak. A’ mi 2’ nyers termékeket illeti, igen termé- !
szetes, hogy ezek, minél kiilonbozébbek lesznek vala- i
melly tdjon a’ foldolgozé miihelyek, annal kiilonbozébb ‘
nemben allitatnak elé, kivévén azokat, mellyek egyene-
sen az élelemre szolgdlnak. A’ foldesurak , kik eddig bi-
zonyos részét foldeiknek repezével lattdk el, most na-
gyobb darabot forditandnak e’ czélra, mert a’ termést
vagy magok dolgoztaijik fol, ’s igy megnyerik a’ kiilsé
tartoményokbai széllitis és vamok koltségeit; vagy nem
magok dolgozzik fol, hanem mds, de szinte a’ honban
‘16tezd gydrnoknak adjék el, ’s itt is az elado a’ szallitasi
koliségnek ?/5-dat, a’ vamot pedig egészen megnyeri; e’
folott az Vs veszteség sem iiszta veszteség, mert a’ hon
hatarin kiviil nem szallitatoit. Ha mar illy modoru keze-
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lés utdn Gsszeveti a’ termeszié e’ mostani jovedelmeit az
elébbiekkel, a’ differentia nem lesz mindennapi. Ha-
sonlékép , hol éddig krumplit, vagy répit termesztett fo-
léslegesen , mellynek egy része télen 4t megrothadt, oda
ezentil nem kis nyereséggel kecsegteté cuukorrépit
vetend, mellyet ismét vagy maga, vagy mds dolgozand
fol; vagy folytatja ugyan a’ krumplinak nagyban termesz-
tését, de lesz kollsége a’ czélnak megfelels kazdnok vé-
telére, ’s mondott termesztményét n.egmenive a’ rotha-
déstol folemelt dron adja 4t az életnek.

Mondhatn itt egynémelly, hogy ezt a’ foldesurak
most is, az urbér rendszere mellett, mint kik szabad ren-
delkezéssel urai foldeiknek , tehetik. Es ezen észrevétel
annyibol helyes, mennyiben szabadsagéban 4ll ma is o’
foldesurnak holdait akdr czukorrépdval, akér eperfikkal
beiiltetni ; de kérdem : mit csindl azutdn a’ terméssel ? a’
czukorrépa foldolgozdsénak, ’s igy annak, hogy abbdl a’
termeszté t6kéje, munkdja illsleg jutalmaztassék, gyar
kell, a’ minével pedig jelenleg hazink nagysigéhoz ké-
pest alig birunk. Mert azon 40 répaczukorgyir, melly
— Fényes szerint — 1842-ben hazénkhan mér éllott;
de mellyekb6l néhédnyan ma mér nem 4llanak, még nem
elég a’ termesztés ezen 4git hazaszerte fileleveniteni;
az emlitettek kozt az edelényi utan legnagyobb az iker-
véri g. Batthyédnyi Lajosé, melly évenkint 2500 —
3000 mézsa nyers czukrot készit. Az eperfa nevel leve-
leket, ’s folnevel hernyikat; tegyiik fel mazsa szdmra
bolyckat; de hol a’ pénz, melly a’ raforditott roppant
koltségeket, vagy inkabb firadsigot megjutalmazza, ’s
illetéleg ne csak visszateritse, de a’ befektetett t6két se
hevertesse ridegen? Szakérté ¥ényes Elekiink hiteles
adatok utdn irt jegyzéke mutatja, hogy a’ ,,selyembolyo
bevélté intézetek az orszag igen sok tenyészid vidékitol
tivol esnek; tovdbbd a’ kamrai gombolité hizak mags-
nyosoknak adatvan ki haszonbérbe, dmbar ez, kinekkinek
szabadsigaban levén ezeken kiviil is bevaltani, vagy
gombolitani, egyedirussigot nem képez, mindazaltal a’
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selyembolyoknak sokféle fajzata, ezeknek aunyiféle 4ra,
a’ bevaltist kibérloknek ezek alatt lappangé csalardsigai
az adoz6 népet sarczoljik és elidegenitikec és ez esak a’
termesztésrol szol, hol van a’ foldolgozis ? nemde ismét
més veliink nem rokon, nem egy sziv-véren tdplélt nem-
zet véas4rara szorulunk ? ki — meglehet, a’ koltségeket
megtériti, s6t meglehet, hogy a’ kamatot is illsleg adja,
de a’ nyereség? 6h a’ nyereség azon idegené, ki azt fol- .
gyéartd , ’s a’ veszieség azé, ki azt eladd, ’s mds alakban
megvevé, azaz a’ miénk.
: Mit mondjunk az adézénéprél? — a’ selyemter-
mesztés ennek sem lenne utélsé jovedelmi aga, valamint
nem is lesz az orokvalisig utdn, ha magédnyosok aka-
ratdbdl selymet-bevélté és foldolgozo tébb gydrak az or-
szég tobb pontjain dllandnak; de most ezen kereseire
faradsagot forditnia halatlan munka!

Hasonlélag vagyunk kereskedési czikkiink egy més
* 4géval, t.i. 2’ dohdnynyal, ezt is termesztheté eddig
mind a’ foldesur, mind a’ jobbdgy szabadon, ’s mégis,
hol van az évenkinti 400,000 mdizsa termésbél a’ nyere-
ség ? ennek felét itthon fiistoljiik el, masik felét kiilfold-
nek adjuk &t, melly eladds tekintetében igy 4llunk: a’ ki-
vitt 200,000 mazséért vam fejében, t.i. minden egy ma-
zsira 20 krajczart véve, az idegen vevé leszdmol
666,666 frt, 40 krt. Majd késébb al- vagy felfsldi do-
hényainkat szivaralakban foldolgozva ismét behozza, ’s
ekkor a’ kozép 4rt véve, kettés dron véasdroltatik, vagyis
ha 25 forintért vitte ki, 50-ért adja vissza, ’s igy @
veszteség Osszes szammal 5,666,666 frt, 40 krt tesz,
Es meg kell vallanunk , ezen ésszeg meglehetés gydra-
kat teremtheine elé. Ha pedig ehhez vessziik az adézo
nép altal termesztett dohdnybél azon veszieséget, melly
red az abaldé nyomdsdbol hirul, akkor csak ezen egy
czikkbeni veszteségiink is szerfolotti lesz. Igy Csongrad-
ban 8000 embernek egyediili keresetmdédja'a’ dohény-
termesztés levén, ezek évenkint 20,000 mazsat allitnak
els, de a’ mondott ok miatt ma mar mind a’ termesztés
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mennyisége , mind a’ termeszték széma joval aldbb szél-
lott. Mi tehdt az oka, hogy miutdn a’ foldesur eddig is
szabadon rendelkezett foldeivel, mégis a’ kereskedési
surlédasok nemzetiinkre nézve mindig veszteséges ered-
ményiiek voltak ? nem mds, mint a’ foldmivelés korlatolt
rendszere , melly midén az alsobb osztalyra visszatartéz-
tatolag hat, a’ nagyobb birtokuakat épen az dltal a’ kiter-
jedtebb mozoghatastdl eltiltja; — vagy rovidebben: a’
mondott veszteség leginkabb a’ pénz kizpontositas
hidny4nak tulajdonithaté.

Ne ijedjen meg senki a’ leirt pénz kézpontosi-
tas sz6 folott, mert nem akarom én jelen értekezés vé-
gén azt vitatni, ’s vitatdsim éltal azt begy6zni, mikép
valamint a’ hatalmat, ugy a’ pénazt is bizonyos kormany-
idomu akér testiiletnek, akdr egyesnek szeretném kezébe
jatszani, és innét reményleném a’ haza kozkereskedésé-
nek folvirdgzdsaval a’ hon egyeseinek anyagi és szellemi
emelkedését. En épen ellenkezé véleményben vagyok, ’s
azt tartom, hogy épen ott, hol a’ kormanytest kizirdlag
diis és gazdag, a’ néptomeg tobbnyire szomori és sze-
gény, példa erre éjszaki szomszédunk. A’ kozpontositdst,
nem a’ végrehajto hatalom, hanem a’ pénz kozpontosita-
sat ekkép értelmezem : egyesek kezei kozt értékben, ja-
vadalmakban szerte és hasznalatlanul keverd tokéket,
mellyek eddig vagy semmit sem kamatolinak, vagy a’
bel6lok eredé haszon csak a’ mindennapi élelem pétlisira
minden tovabbi nyereség nélkiil pazaroltatott el, tokéle-
tes kamatoldsi ldbra &llitani; melly kamatok a’ valtozis
utdni elsé évtizedben egyes nagyobb birtokosok kezeibe
folyjanak , kiknek t. i. azokhoz egyenes joguk van, mert
ezekkel t6bb ember érintkezik , ’s kik ezeknek foglalko-
zast nydjtva a’ kereskedési surlédast, a’ nyers és neme-
sit6 ipart inkdbb és elevenebben eléidézhetik , hogy alta-
lok mind a’ kereskedés folviragozhassék , mind egyesek-
nek élelemkeresetre, ’s anyagi gyarapoddsra mezé nyit-
tassék.

Az drokviltsag altal a pénznek ekképi kozpontosi-
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raszt azon foldet, mellynek eddig esak jogositott haszon-

bérlgje volt, ezentidl mint-sajatjat tekintve, t5bb forréso- |

kat fedez fol részint rajta, részint kordite, mellyekbdl

nem kevés évi jovedelmet haldsz ki; ’s ez dltal az ezen ‘

forrdsban eddig hasznalatlanil hevert toke kamatoldsra |

hozatik , melly egyesitve a’ tobbivel azon kedvez$ koriil- \
\

\
0 , |
tasa leginkabb elérhetd, a’ mint el is éretik, mert a’ pa- ] |

ményekbe teszi a’ parasztot, hogy a’ kiszabott id6 alatt l
viltsagdijit letiszlazza a’ nélkiil, hogy e’ miatt sajit ko- | i
re tetemes sériilést szenvedendett. A’ foldesurak, értem : ‘l ‘
a’ nagyobb birtokuakat, hamarjiban nagyobb 0Osszegii ‘
pénznek 1évén tulajdonosai: teszik a’ pénz kdzponto- *‘1
sitdst; mellyet,a’ mondoit okok miatt, nem mésba, mint . “
gydrakba, vagy foldbirtokokba ruhizhatnak leggazdasa- 1\
gosabban, mivel pedig a’ birtok-ar a’ sok vevé miatt fol- |
emelkedik , a’ pénz az els6be, t. i. 2’ gydrak létesitésére “l
forditatik mér csak azért is, mert innét a’ jelen kornak \
irdnya, ha az kelloleg épitetik és kezeltetik, biztosabb \
|

nyereséget igér. E’ gydrak: a’ pénzkozpontositisnak dgai,
mind megannyi forrdsul szolgalandnak a’ birtoktalanok
kereset-médjanak, a’ honi ipar mivelédésének, a’ ter-
mesztés osztonének ugyannyira, hogy még e’ kozponto-
sitds nem ekkép torténendik , hanem, mint ma kiilonvalt
uzsorasok kezeiben a’ foldmivelés és ipar sujté ostoraul |
hasznaltatik , addig gydraink sziken, ’s ezek is pangé |
dllisuak lesznek; a’ nép nyomoru és tehetetlen marad; 1
birtokosaink termesztés tekintetében aldrendeltjei a’ kiil- |
fold gy4rainak , mellyek pedig a’ nyereséget inkdbb sa- |
jat, mint az eladok részére tartjik fenn; mert mér az 6s ‘
monda monda: ,,Minden szentnek maga felé all keze.* !

Az orokvaltsdg 4ltal tehat a’ pénz a’ foldbirtokosok- I
ndl kozpontositatik, melly artalmas a’ népre mér csak I
azért sem lehet, mert ¢’ kozpontositds annyifelé és any-
nyi helyen torténendik , mennyi a’ nagyobb birtokos ha-
zinkban. E’ kézpontositds az urasigi mezégazdasigot a’ _,
nemesité iparral kapcsolja 0ssze, mellynek eredménye
leend a’ termesztmények nagyobb mennyiségbeni feldol-
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gozisa a’ fogyasztéknak nagyobb szima, népjélét ’s &’
birtokosok emelkedése.

Nem kell azonban attél tartani, hogy az érokvalt-
sagnak millickra terjedé tékéje, a’ mezigazdasig sérel-
mére; nem forditatik sem foldbirtok-szerzésre, sem gyi-
rak éllitdsira, hanem kamatokra adatnak ki, mert iit a’
valté szigori végrehajtisdnil fogva az elvesztés ellen
biztositvak, hol tehdt mind megannyi alapjai leszunek a’
kéartékony uzsordnak. Igaz ugyan, hogy a’ véltéi rend-
szabily még eddig uem a’ legkedvezébb eredményiinek
mutatkozott foldmivelésiinkre, minthogy annak szigora
inkabb latszik bistositani, s6t jovedelmezébbekké tenni
a’ tékéket, mint a’ termesziés és az ezzeli kereskedés;
a’ ‘honnét nem kevés példa van, hogy a’ tékepénzesek,
kiknek tokéik eddig a’ termesztményekkeli kereskedés-
ben fekiidtek, azokat innét elmozdiivan, inkdbb a’ valté-
torvények védé paizsa alatt levé uzsordsok kezeibe jat-
s7dk ; ez okozd a’ fold értékének alabb szallasit, minek
elég bizonysiga az is, hogy 1840-ben a’ vélistsrvények
meghonositisa eléit Fejérmegyében egy hold féldnek ér-
téke, az e’ megyei orszaggyiilési kivet 4llitdsa szeriat,
90 —100 pengé forint koriil forgott, most pedig 1844-
ben 60 pforint koril lézeng.

Mindezt tagadni nem lehet; de ellenben az is fa-
gadhatlan, hogy a’ nemesebb érczek szaporoddsival,
mellyek pénz gyanant haszniltatnak, legott a’ birtokérték
emelkedése kovetkezik; kivaltkép pedig a’ gabonaféléé.
A’ pénzt, mint cserét konnyité eszkiozt hasznédljuk , de
ugyanakkor egyszersmind druczikkiil is szolgdl; mint
druczikknek meg van sajat értéke, melly érték a’ sze-
rint, mint alapja kerestetik és kel, né; ’s mihelyt azon
czikket ajanlék szdma nagyobbodik , az érték csikkenése
bedll. Ha az arany és eziist banyatermékekbdl naponkint
foldolgozds, idomitds altal ujabb és becsesebb értékek
keriilnek elad4s ala, legott az ércz dra a’ més czikkek
drdnak irdnydban kisebbedik; vagy mas szavakkal, ugyan-
azon Osszeg pénzért ekkor mar nem adnak akkora darab
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foldet, sem annyi gabondt, vagy f4t, mint az arany és
~eziist el nem szaporoddsa el6tt adtak. Illyen édllapotban
— melly pedig be fog kovetkezni, mikint félig mar be
is kovetkezett, mert ha csak nyelez éviizeddel pillantunk
vissza, midén hatezer eziist forintért szentmiklési rop-
pant urodalmat lehetett veuni, ’s midén szabadkai hatér-
ban, a’ kovér Bacskdban, két eziist forinton lehetett sza-
bad birtoku polgérfoldeket visarolni — nem igen nagy
biztositékot taldlanduak a’ valténak még ollyan pontos vég-
rehajtasdban is; mert @’ speculans, de a’ jézanon szémolé
gazda is igen észreveszi a’ forrdsokat, mellyekbél bo-
vebb jovedelem meritheté, s nem mulaszlandja el azo-
kat hasznara forditani.

Ehhez jaral, hogy jelennen a’ miveltebb tartoma-
nyok osszeutazdsa konnyebb szallitasi eszkozok létében
kevesebb koltséggel, csekélyebb firadsiggal, ’s rovi-
debb idé alatt végezheté. Ezen ulazdsokban ésszel ész,
taldlmannyal taldlmdny jo érintkeszésbe, e’ surlédds mive-
16dést, a’ mivelédés haladdst szil. Igy fejlodott ki a’ ke-
reskedés, mivel6dott az emberiség, szelidilt a’ torvény-
hozés, emelkedtek a’ tudomédnyok , ’s koztok a’ term é-
szettan, mellynek naponkinti elélépéseivel a’ geogno-
sia is, mint felfedezése ujabb banyatermékeknek, varha-
16; ’s minthogy maér is a’ gépészeti tudomdny majdnem
netovabbjan 4ll, ugy & vegytan is csudslatos
eredményeket mutal a’ kisérletnek; ezek segélyével a’
banyatermékek tokéletesitése mindinkabb konnyebbé va-

lik ; melly illyen kisérletek , atvaliostatasok, surl(’)désok.‘

minthogy kisebb erével, rividebb ids alatt és kevesebb
kiltséggel torténheték, elébb utébb o' pénz értékének
esését kovetkestelik ; és itt nem kell felejteniink , hogy
nalunk a’ pénz helyét tébbnyire papiros poétolja, melly,
mig alapjinak hitele van, hasonlé ériékben fogadtatik,
de ha az elszaporodésa miatt ériékében csorbat szenved,
csak veszteséggel cseréltethetik be.

Mindezeket megemlitve, nem kell attél tartanunk ,
hogy az drokviltsighol a’ foldesurak kezeibe szarmozan-
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do pénz a’ foldmiveléstsl elvonatnék, ’s mas tokepénze-
sek példdjara a> valtok éber érkidése alatt inkdbb sziraz
kamatokra adatndnak, s6t inkdbb az emlitett ’s az illetd
feleknél igen is tudva levé okok miatt, azok csak és

egyedil ingatlan birtokba, vagy gyirakba fektettethet-
nek be.
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Melly idészakot lehetne a’ robot és dézma
megsziintetésére kittizni ?

Hatra van ' feladat : valljon ezen orokviltsdg, mellytol
a’ hazdra, s ennek népére csak jolét szirmazhatik, melly
idében hajtatnék végre legcezéliranyosabban? Van ugyan
egy latin kézmondéds , melly sokszor és sokaktél hasznal-
tatik: ,,quo citius, eo melius‘ — vana’ magyarnak is,
melly ide vig: add el, bind meg. E’ jelen értekezés
alapja azonban sokkal nagyszeriibb, életbevigébb, sem-
mint annak eldontését kozmondasra alapitni lehetne; azért,
ha mar az elmondottak 4ltal meggy6zidénk arrél, hogy
az orokvaltsig semmit inkabb, mint jolétet a’ hazara, en-
nek minden rendii polgdrira terjesztend6 lesz, akér pe-
dig az élet, ’s ebbél meritelt tapasztalds tanitd meg az
illetéket, mert a’ kérdés élet dltal van megérlelve, ’s fé-
16, nehogy a’ szerfolstti érleltség rothaddssd ne fajuljon
at, ill6, hogy annak végrehajtisa leheté legalkalmasabb
idében, lehet6 legférfiasabb komolysiggal eszkozoltessék,
nehogy a’ legszentebb szindékot kéros és veszedelmes
eredmény kisérje, nehogy ott, hol a’ néppel jot akarunk
tenni, terhesebb nyomorba ejtsiik 6t; ’s hol magunk irant
hélat, elismerést kivanunk ébreszteni, gyanuba essiink,
’s igy a’ legjobb akarat a’ bész tomeg vérzé dldozatiul
essék.

A’ higgadt fontolds ritkén drt, kivélt ott, hol
enyim-tiedrél van szé, mert e’ pir sz6 okozd a’ rop-
pant halmazu térvényeknek, avas poroknek, annyi csatik-
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nak, vérengzésnek ’sth torténetét — és azért, mivel
jelen esetben jogrdl leend sz6, mindenek f616tt fontolva
haladjunk.

Minden, mi az emberiség, ’s ennek haszndra akdr
jog, akér jotékonysig tekintetében tervestetik, ’s ezen
helybenhagyott terv szerint tettlegesitetik, hogy valédi
sikere legyen, csak a’ béke malasztja szerezheti
meg. Az orokviltsig , mint olly térvény, melly az embe-
riségnek eddig eltagadott méltésagat adja vissza, soha
inkabb végre nem hajthaté, mint a’ jelen idékorban;
mert ha visszatekintiink akar torténetek, akar, ha van-
nak illyenek, magiény tapasztalds utjan azon haborus
idokre , minék voltak csak nem olly régen is, midén se
személy, se vagyon csak pillanaira sincs erdszakos meg-
rohandsoktdl biztositva, midén a’ nap huszonmégy orajat
rettegés, 's a’ kozelgé vészldli ijedelem vonja el a’ fold-
miveléstél, midén szdllongé rémhirek a’ csendhez szo-
kott polgirokat vagy rengetegekbe kergetik,, vagy héza
zart korében tétleniil hevertetik varva, lesve a’ foldi ité-
let végarajat; ha, mondom, ezekre visszagondolunk, ’s
egyszersmind esziinkbe juttatjuk, hogy a’ jovends kul-
csat mindenhaté ldtatlan kéz forgatja, ’s nem lehetetlen,
hogy ezen iildoz6 idoket népnyuglalansigok ujra elGidéz-
zék , nem lehet nem a’ béke malasztieljes korszakdt az
emberiség szeretetétsl ibletett torvényhozdsnak  kettos
kezekkel megragadni, s végrehajtani azt ma, mire tin
holnap vagy késin, vagy épen nem jutand idé, ’s millick
eshetnek a’ gondolkozd, vagy inkabb halaszigaté kése-
delemnek éldozatul. ,

Igen uraim, béke benn a’ honban, és béke kinn, és
béke mindeniitt, csak az emberek szivében van harcz és
hiboru! — mintegy a’ vilig-politikinak hataima oda lat-
szik jelenleg ml’ikiidni, hogy a’ népek erésidjenek és
civilisdlédjanak, ’s mindinkibb kizelitsenek egy
testben.oda, hova rendeltetvek a’ fokonkinti tokéletese-
désre. Maga az emberi természet, és a’ jelenkor r_mve_l_t-v
sége ide agitdlnak, midén a’ szdzadnak szellemévé tevék
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megadni az emberiségnek mindeniitt és mindenben azt,
mi az emberiségé.

A’ folytonos surléddsok, mellyeket korunk lelke a’
’uépek kozott eléidézett, ’s naprol napra élénkit, szintén
kecsegteté oka az orokvaltsig minél elébbi megalapits-
sanak. Tekintsiink szét, latni fogunk ipart, mesterséget
ott, hol eddig fejsze és fokosnyeleknél egyéb nem fa-
ragtatotl ; hol eddig szalmakunyhok elégiték ki a’ polgér
sziikkorii - otthonias élvezetét, most palotaszerii hazak
dlszlenek mellyekben mesterség és miivészet Gszponto-
/ sul hol ezel6tt vadmadarak repdesése esak néhanéha lat-
tatott egy eltévedt vaddszt, ott ma eke mellett szint6 da-
lol; hol szemét-halmok huzédinak , ma kereskedéi csar-
nokok emelkednek, ezeknek adva élelmet. Mindez nem-e
az ipar, nem-e a’ kereskedés sziilleménye? de fentartdsa,
st leendé felvirdgzésa erét, éleményt igényel , mellynek
fobb része a’ fold hantjai alatt hever, de a’ nép silyos
helyzetében még nem emelhete kapat annak feldsdsdra.

Ha tovabb hazink fejedelmi folyéjan, nemzeli ke-
reskedésiink egyik legnyereségesebb tényezdjén jartatjuk
szemeinket , ’s habz6 hatin gézisik lobogdjat latjuk len-
geni; ’s ha az orszig torvénykonyvébe pillantunk , soét
magit az eleven életet vizsgéljuk . ’s vaspalyik haléit az
orszég nevezetesebb pontjai kozt 4thizatandoknak ter-
veztetni hissziik, ’s kezdetét nézziik; ha bonczoljuk a’
magyar kereskedelmi tdrsasdg iranyit, melly a’ messze
kiilfslddel koti 6ssze orszdgunkat — avvagy lehet-e, sza-
bad-e késedelmeseknek maradnunk a’ teendik meglevé-
sében ? mindezek a’ kereskedés élénkitésére, konnyitésé-
re allitatvak, de hogy legyen mivel kereskedniink, kell
réla eleve gondoskodni; szét kell torni a’ mezémivelés
bilincseit, hogy a’ majd félépiilendé vaspilydk ne gyepe-
sedjenek be szégyenikre az épitoknek, és kdrdra @’ hazd-
nak; mert minden nagyobb kereskedésnek kiinduldsi pont-
ja a’ foldmivelés; ezt kell illleg elkésziteni, hogy biz-
tosan haladhasson amaz; ’s nem fogjuk ez iiton megérni
ismét ama szomorité tapasztaldst, hogy magyar ienger-.
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partunkiél sajét hazénkat elzérja az oroszé , mert ennek
szdllitdsa nem keriil annyiba: hanem megérni fogjuk leg-|
alabb azt, hogy urai lesziink sajat hazdnknak. R
De ha auctoritdsokra, vagy ugynevezette xem-|
plumokra kell hivatkoznunk, ekkor is a’ jelenkor leg-
alkalmasabb arra, hogy az orikvaltsig megidllapitassék,
mert ha vesszilk Wiirtembergit, Bajor- vagy Porosz-
hont, mindhdromban az ezen orszégokat ismertets iratok
szerint a’ nép a’ miveltségnek csak azon fokdn sem dllott, |
mellyen hazankban &ll; kereskedése ugyan a’ kinnyebb |
kozlekedési mGdok miatt szerencsésebb és élénkebb volt, \
mint hazdnké , de valédi forgalomnak csak azéta indult,
miéta a’ jobbdgy sajét birtokkal dicsekszik ; mezei azdta
jovedelmezébbek , midta az orokviltsigot meghonosita ;
ez csinositd ki falvait, ez inditd népét mivelédésnek. Egy
volt csak ott, mi ndlunk hidnyzik, ’s ez a’ hitel- vagy
bérmi néven nevezheté p énzintézet, Ha vannak, kik
az illyen koleson-intézeteket az orokviltsag létesitésére
nélkiilozhetlen kellékeknek tartjik , azok illyeneknek ha-
zankbani felallitisat (mellyek, hogy messzire nem marad-
nak, reménylteti a’ mult orszéggyiilésnek ezen oldalrjl
kimutatott energidja) bevarhatjdk; egyébirant pedig
én az Orokviltsigot hitelintézet nélkiil is létrehozhaténak
mondom, mellynek megvitatisa nem levén feladata ezen
a’ nélkiil is hosszabbra terjedt értekezésnek, a’ szeren-
csés siker esetében hirlapok utjin kozlendének fentartom.

ZArszo.

N[agasztos kebellel fogtam e’ munka rajzéhoz, melly egy
elfelejtelt néposztalynak eddigi jelentékenytelen helyzetét
érinté, melly ennek jovéjét, boldogségat czéloza. Meny-
nyire ériem a’ feladatok fejtegetése koriil czélt? azt el-
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‘donteni nem tisztem; annyit merek csak e’ kérdésben 4l-
litni, hogy @’ jo akarat szentsége, a’ szilard szorgalom
lingja legjobbat, leghasznosabbat frni, javaslani, soha és
sehol sem hianyzott.

Ezeknek folytan, ha elfogiilatlan lélekkel vessziik
nemzetiink egészét, ha ennek histériai mulijit a’ jelennel
hasonlatba ejtjiik , b innét politikai kovetkeztetést vo-
nunk jovéjére; lehetetlennek tartom, hogy e’ hon fbb-
jei, €' dicsé nemzet hatalmasbjai, kik a’ hosszi bajteli
évsorokon dt mind nevik fényének , mind tehetségok diis
kérének mindenben megfelelve boldogitélag haladtak,
most ¢’ jelen mivelt korban, midén egy szavuk millickat
iidvozithet, millickrél szedheti le 2’ rongyot, és fel-
cserélheti tlisztes polgdri éltsnnyel, el6bbi magasztos lel-
kesiilésokbol alabb szallva, az alféltékenység kodében té-
vedezve, vagy a’ dicstelen dnzés kérge ald rejtodzve, az
emberiséggel kezet fogva tirsalogni késedelmeznének.
Mondim: ez lehetetlen; mert hol van orszag, hol
nemzet, hol nép, és hol van fold a’ vilig két sarkai koat,
melly egy alkotmény ezredéves paldstja alatt annyi fajbél
lenne mintegy Osszeférczelve? — annyi vallist, annyi
nyelvet — mind megannyi okokat birna a’ viszongdsok
drtalmas 4poldsira? mint hazdnk. Uraim! nekiink, hogy
a’ nemzetek nagy kinyvében ne mint g yarmat, ne mint
kiskoru, de mint erés, mivelt, gazdag nemzet foglal-
hassunk kitiiné helyet, mivel magunk annyi ellenérde-
kiiek kozott csekély szammal, kevesen vagyunk, oszid-
lyokat kell magunkhoz felemelniink, jogokban részesile-
niink , érdekeit alkotminyunk egének jétékony harmatd-
val nedvesiteniink, hogy mint térhetlen ldncz-kapocs kos-
se Ossze a’ killon osztélyokat, az eddig elkiilonzott fajo-
kat. Ezt téve jovendénkre nézve két tényezot alapitink
meg: erét és egységet;’s ezek mellett még az em-
beriség szelid szellemének is megadok azt, mit ez annyi
évek ota imddkozva konyorgott a’ dynastiatél.

A’ magyarnak, beszéljenek és irjanak a’ histéridk
bivérai barmit, bizonyost még nem irtak, és irni nem fog-
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nak — széles e’ foldon, ennek szinén és az ég alatt
nines rokona, nincs testvére, nincs senkie, kiben vére
pezsgene, kiben sziikség esetén bizhainék, megtimadta-
tésakor segélyt reménylhetne ; nincs senkie, maga 4ll a’
nagy vilig zajong6 kiizdterén testvér- ’s rokontalan és
egyediil, mikint szirta’ habzé tenger hulléimai kozt, Erét,
hatalmat, segélyt onkeblébél kell meritnie, mikint merite
eddig is; de ¢ forrds, uraim higyjék onok! e’ forras fé-
lig meddig fogytan, sziradé félben 4ll; mert ellenérdek-
kel nemesak kivitl a’ hon hatérain kell e’ nemzetnek ta-
ldlkoznia, nem! itt benn édes orszéga szent kebelén is
millick vannak, kik a’ magyart csak nevérél ismerik,
csak foldesuri hatalmarel félik; itt forrisa a’ nemzeti
erének van ugyan, de az az igazsdgtalan terhek miatt,
mellyek alatt f6ldhéz sijiva nyég, bedugult; ezt, mig az
ér fel nem dagad, sietni kell folydsnak ereszteni, ’s igy
jotékony lesz a’ nemzetegészre ; mikint vésat és bukést
kovetkeztet , ha magétol ront ki, mert ekkor szabalyo-
zott tolesérét mir nem fogja elégleni, hanem, mikint ki-
rohané vulkén, a’ testegésznek négy, ot helyein szaggat
lyukakat, mellyeken kirombolé dithét tova kergeti
pusziitani, de még e’ vészroham sem egyesilten, min-
den liva masfelé , més irdnyban.

Nemzetiink istene ne add, hogy e’ hon, melly ez-
redév ota kiizd, vi, hogy élljon; vérzik , hogy éljen —
most, midén tokéletes kifejlésének ) dtalakuldsdnak majd
majd végkiiszobén nagy napja iinneplésére késuiil, e
nagyszerii iinnep temetési szint oltson! — ne! — E’
nemzetnek élnie, pedig dicsén, hatalmasan kell élnie,
mert: Lk

,,Az nem lehet, hogy aunyi sziv <\
Hiiba onta vért, Lor g
’S keservben annyi hi kebel /7

Szakadt meg a’ honért? /
(%

Sl \ % 7




ROBOT £S DEZMA,

ERKOLCSI ES ANYAGI, MEZO- ES STATUSGAZDASAGI
TEKINTETBEN.

Harmadik jutalommal koszoruzott pilyamunka.

IRTA

; ‘PLOETZ ADOLE,
W Ytey) e
mélt. nagy-kdrolyi gréf Kdrolyi Istvin titoknoka, a’ magyar gaz-
dasdgi egyesiilet rendes tagja.




314

nak — széles e’ foldon, ennek szinén és az ég alatt
nincs rokona, nincs testvére, nincs senkie, kiben vére
pezsgene, kiben sziikség esetén bizhainék, megtimadta-
tésakor segélyt reménylhetne; nincs senkie, maga 4ll a’
nagy vilig zajongé kiizdterén testvér- ’s rokontalan és
egyediil, mikint szirta’ habzé tenger hullimai kozt. Erét,
hatalmat, segélyt onkeblébél kell meritnie, mikint merite
eddig is; de ¢’ forrds, uraim higyjék onok! e’ forras fé-
lig meddig fogytan, sziradé félben 4ll; mert ellenérdek-
i : kel nemesak Kkiviil a’ hon hatdrain kell e’ nemzetnek ta-
1A lilkoznia, nem! itt benn édes orsziga szent kebelén is
5% g et ' millick vannak, kik a’ magyart csak nevérél ismerik,
i ' csak foldesuri hatalmérél félik; itt forrdsa a’ nemzeti
! 2 erének van ugyan, de az az igazsigtalan terhek miatt,
i mellyek alatt foldhoz sijiva nyog, bedugult; ezi, mig az
| ér fel nem dagad, sietni kell folydsnak ereszteni, ’s igy
jotékony lesz a’ nemzetegészre ; mikint vészt és bukast
kovetkeztet , ha magitol ront ki, mert ekkor szabélyo-
zott tolesérét mir nem fogja elégleni, hanem, mikint ki-
rohané vulkin, a’ testegésznek négy, ot helyein szaggat
lyukakat, mellyeken kirombolé diihét tova kergeti
pusztitani, de még e’ vészroham sem egyesiilten, min-
den liva masfelé , més irdnyban.

Nemzetiink istene ne add, hogy e’ hon, melly ez-
redév dta kiizd, vi, hogy alljon; vérzik, hogy éljen —
most, midén tokéletes kifejlésének ,” dtalakuldsdnak majd
majd végkiiszobén nagy napja iinneplésére késziil, e’

nagyszerii iinnep temetési szint 6ltson! — ne! — E’
nemzetnek élnie, pedig dicsén, hatalmasan kell éluie,
mert : Al
,»Az nem lehet, hogy aunyi sziv - <
Hiéba onta vért, Pl Y
’S keservben annyi hii kebel 7 7
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Ha az forogna kérdésben : adassék-e a’ fold népének a’
foldesurak rovidségével ismét némi orsziggyilési ala-
mizsna? — hatérozoltan tagadolag felelnék.

Apré engedményezések ugyanis csak legyezgetik
a’ telek népét, ’s noha egy felsl e’ kegyelések a’ foldes-
uri tulajdont bantjak, mas felél mégis kivint jolétet nem
eszkozlenek, sét a’ végképeni felszabaduldst a’ folytonos
kénnyités iiriigye alatt késleltetik.

Ezuttal azonban arrél van szé, valljon a’ foldes-
urak igazainak sérelme nélkiil adassék-e 10 millic fold-
mivelének szabadsig és tulajdon — ?

’S ¢’ kérdésre hatérozottan igent mondok; — mert
rendithetleniil meg vagyok gyozédve Dedk Ferencz gyo-
nybrii mondasanak igazsigarél, miszerint ,,a’ szorga-
lomnak két hatalmas rugéja van: — szabadsdg
és tulajdon; két hatalmas 0szton 4d a’ polgir-
nak erét, ’s lelkesedést a’ hon védelmében, ’s
e’ két 6szton: szabadsdg és tulajdon;’s csak
két eré koti biztosan a’ népet honhoz ’s tor-
vényhez, ’s e két vardzs erd: szabadsdg és tu-
lajdon. .— ’S mert mint a’ kolté énekli:

Erés lesz orszdgunk, nagy a kirdly,

Hol ennyi ember boldog hont taldl < —

Elmondandom alébb nézeteimet az urbéri adék két
legsilyosbikarol, a’ robot- és dézmardl; ’s megkisérten-
dem a’ véltsdg hasznait taglalni, €’ helyt tehat csupin
hitvalldsomat kivdnom kitarni. S

Minden kornak van bélyege, — a’ miénk a’ meleg
emberszeretetét viseli, ’s mig egy részrél a’ tudoméiny
és 4ldésos mivelddés a’ sitét elfogultsiggal sikeres tusat
viv, més fel6l a’ természeli jog az 6- és kozépkor vaskos
utéddval , a’ hibériséggel kezdé meg elkeseredett har-
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czét; ’s azon koz- ’s orszdggazdasagi elv, miszerint ma
mér nem rabszolgdkra, hanem szabad polgérok;a , virag-
z6 mezégazdasigra, az ezt sziikségelé erélyes gyaripar-
ra és hatalmas kereskedelemre van az orszignak sziik-
sége, sok kezességet nyujt a’ szellemi felocsudasra, s
-a’ feudalismus tordra.

Nélunk az orokvaltsdgi iigy is pért-kérdéssé 16n:
az erélyes cosmopolitik felkutaték a’ péri nyomor hajlé-
, kat, ’s kiragadva a’ legmegrazobb jeleneteket, azokat
fi | mint az urbéri viszonyok szomord eredményeit porlék
meg , nem mulasztvan el bepanasaldsukunak intimidatick
; altal is némi sdlyt adni.

{ A’ foldbirtokosok nagyobb része ellenben, tulsagos
.' higgadtsiggal védelmezé megtamadott jogail, ’s a’ siir-
(il l6dasnak azon jé kivetkezése 16n, hogy a® kozvélemény

innentova kozvelitéképen fog fellépni.

: Nem tartok Nagy Kirolylyal, ki a’ magyarorszigi
| Jjobbigysig allapotjat az északamerikai néger rabszolgiké-
nal rosszabbnak taldlja; nem dllok azok részén, kik a’
foldesurak jogait az urbériségre nézve egyatalaban kép-
zeményeseknek hiszik; de Sztiray iskoldjahoz sem far-
tozom, mert meggyoézédésem az, hogy az urbéri
adék a’ magdn- ¢és kiozgazdasigra egyardant
kdrosak: — azokat tehdt orvoslani annyival
inkdbb kell, mert ¢ tekintetben vannak
eléttiink mar példdk is, mik igen tanusigosan
mutatjdk, hogy az urbéri viszonyokat a’ nél-
kiil, hogy az egyik fél rovidséget litna, a’ mi-
sik pedig terheltetnék, a’ hazdnak megszi-
mithatlan haszndrakilehetegyenliteni

Ha egészségi dllapotom nem akadalyoz vala, a’ ma-
gyarorszigi jobbigysdg torténetével nyitandim meg ér-
tekezésemet , s bovebben széllandék a’ tagosztaly-,
maximum- és minimumrdl, ’s a’ t. tovabbd a’ jutalom-
kérdésnek 2-ik azon részérél, mellyet ezuttal nehdny
sorral valék kénytelen elldtni; — azonban a’ mi halad,
még végkép el nem marad. ‘

e




ELSO SZAKASZ.
1. FEJEZET.

A’ robot.

Zdpolya szolt: ,,0rbkos jobbdgysdg, 's rab-nylig a’ pérnak !**
'S olve 16n a’ szellem, olve maradt az ipar.
Kolesey szolt: ,,Valtsdg ’s orokos fold!* °s szdrnyakat olte
A’ nyligozott szellem, ’s létre virdl az ipar.
Garaygldnos.
1.§. A’ mezégazdasag, miivészet és tudomény, mond
a’ genialis Liebig, ’s az okszer(i mezégazdasignak ép ez
okbol fokellékei azon igényben Oszpontosulnak: hogy o’
szilkséges munkalatok kell értelemmel, annak idejében
és lehetd legnagyobb takarékossiggal teljesitessenek.
Kisértsiik meg ez elv ellenében révid észfogdsat
adni a’ robotnak. — Ez olly szolgdlat, mellyet az ok-
szerl gazdasigban legkevésbé jirlas jobbigy és zsellér,

avvagy értetlen cseldde, sajit rosz eszkozeivel, hetenkénti

apré részletekben végez,’s mellyet a’ foldesurnak — ne-
hogy végkép elveszitse — le kell szolgéltatnia. —
Viz és olaj, — tessék keverni, mondand Nagy

Kéroly. — De bocsatkozzunk részletekbe.

Az urbéri torvények szerint egy egész helyes gazda
#venkint foldesurinak 54 szekeres, vagy ha ez kivanja,
108 gyalog, — a' hazas zsellér 18, a’ hazatlan 12
gyalognap-szolgilatot tartozik temni. — KEgy negyed
részét a’ robotnak a’ hat téli holnapokban kell leszolgal-
tatni. — Hetenkint egy napot, siirgetés mezei munka
idején kettét, tivolabb vidékre rendelve /i napi szolgi-
latot kivanhat a’ foldesur jobbagyatl egyfolylaban; ez
esetben azonban egy hetet a’ jobbiagynak kézben szaba-
don kell hagynia, ’s télen mind a’ szolgslat-tevének, mind
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marhéinak elhelyezésérsl, nyiron pedig legelordl is kell
gondoskodnia. — A’ jovet menet beszamitando. A’ hosz-
szu fuvar helyelti 2 marhds napot széntdsra forditani, ’s
a’ széntast, valamint a’ zselléri szolgidlatot is kettéztetni
tilos. A’ szantas korili régibb szokas érvényes. Atalinos
munkal az ad6z6 tenni nem tartozik ; marh4it munka si-
eltetés tekintetébdl szétosztani nem szabad. A’ teher men-
nyiségét, fuvarozdsi tdvolsigot, ’s tavolsigi beszamitast
a’ nemes virmegyék hatirozzak meg. — Ha robotjit &’
foldesur bérbe kivdnja adni, szakadsiagukban éll a* job-
bigy- és zselléreknek , vagy tartozdsukat, egy szekeres
napot 20, egy gyalogszerest pedig 10 eziist krajczarral
megviéltani, avvagy szolgdlni. — Az adéz6 hibdja nélkiil
maradt robot-hatraléviségek megvehetlenek. A’ torvény
szellemével ellenkezé robotkezelés a’ foldesurra sulyos
birsigot von. A’ restelkedé jobbdgyot egy és két exiist
forintig, a’ mint t. i. marhds, vagy gyalognapi szolgi-
- latra nem éllott ki, elmaraszthatja a’ foldesur. A’ t6rzson-
kod6, makacs és ellenkedst azonban hatilyosabban az
uriszék fenyiti meg. — Folytatolag : koztudomds szerint
a’ koznép sorsshoz alkalmazott képzést hazdnkban nem
nyer, mert hiszen ndlunk a’ foldmivelé osztilynak nincs
iskoldja, hol gazdasigi mesterségét megtanulnd, ’smagat
a’ szakmdjabeli ismeretekkel felkészitné.

A’ telek népe tovabbé hazinkban étaldban véve sze-
gény; ’sigynemcsak szellemi, deanyagi tekintetben sem
képes lartozdsainak méltanyos igényszerileg eleget tenni,
nincs ugyanis elég iligyessége,’sa’ helyes munkdiltatashoz
megkivantato allatokkal és czélszeri eszkizikkel sem bir

Végiil a’ fold népében a’ roboira nézve azon meg-
gyobz6dés él, hogy a’ robot csak amollyan kénysze-
ritett szolgdlat, és hogy azt ugyan le kell
tolteni, de nem egyuttal jél leszolgdlni.

Es nézelem szerint a’ fentebbiekben kell keresni
okét annak , mért olly csekély haszonvehetéségii a’ robot,
tovidbbd mért olly sulyosak kivetkezései mind az viri, mind
az adozok mezégazdasigira nézve. —




2.§. A’ foldesurra nézve kdros a’ robot, mert annak
kezelése tetemes koltséggel jir, olly annyira, hogy tobb
rendbeli nyomos szdmitisaim szerint, haa’ robotot gyalog
naponkint 10 pengé krajczarral értékesitem, a’ kezelési
kiltség legjobb esetben is 25",ra rug.

Ki ¢’ tételt tulzdsnak hiszi, ne felejtse, hogy e’
helyt nem azon — szdmra vajmi kevés, foldesurakrdl van
sz6, kiknek robot illetményiik épen annyi, hogy ezt a’
kilsé gazdasigot vezeld liszt is annyival inkébb ellat-
hatja, mert a’ jobbdgyok is tin romlatlanabb szellemiiek,
semmint sok mdsok; ezuttal azonban a’ nagyobb, és
épen csekély urbériségekrél van szé. — :

Annak, ki liz telekkel alig bir, szintugy kell
tartani cselédet, mintannak, kinek 500—600 egész he-
lIyes kozsége, 800—1000 ’s t. zsellére van. Mindket-
tonél a’ kezelési koltség tetemes; amott ép azért, mert
az ellitand6 robot nagyon kevés, emitt mert felette sok.
Akdrhiny helyet tudok, hol kiilonds robot-kezels tiszt
tartalik, ellatva irdsz-, hat — nyolez és tobb hajdu- ’s
csbszszel. —

E’ szdmilds a’ robolra nézve anndl terhesebb, minél
bizonyosabb az, hogy a’ kezelési koltséget f6lozé 75"t
kell6n felhasznélni, tehdt mint czélszerii munkét és ipart
beruhdzni, beforditani nem lehet. — ’S ennélfogva va-
I6ban nem paradoxon azt allitani, hogy sok szétszért
tanydji, rosz indulatu lakosokkal biro kozségek urbéri-
ségével rendelkezé foldesur valoban helyesebben csele-
kednék, ha azon 4—5000 vftot, mit 50—60,000 ro-
botja kezelésére évenkint kolt, vagy majorsigos eribe,
vagy pénzes napi szimokba fektetné. Lehet, hogy keve-
sebb, de minden esetre biztosabb siker kévetné szami-
tasat, semmint koveti 2’ robot szolgdlatot. —

3. § Mind a’ mellett is pedig, hogy a’ robotkeze-
1és tetemes koliséget kivin, a’ kidllilas és a’ szolgdlat
ollynemii, hogy azzal okszerii gazdasigot tartani lehe-
tetlen, @ mindennapi tapasztalds e’ végre dus banydja az
adatoknak. —
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A’ foldesurnak van nevezetes urbérisége , ’s ennek
torvényszerii helyes kezelésére egész tisati és cselédi
dicasteriumot tart. — Szombatlevén, az illeté kiils6 gaz-
dasagi tisztek a’ kovetkezo héten teenddket bemondjik, ’s
azok szerint az intézd tiszt @’ szitkséges robotot tetszvé-
nyezvén, az iigyes bajos kirendelés vasirnap dél eltt
esakugyan megiortént. — Hétfon vagy kedden, nem
ugyan jokor reggel, 60 eke helyett kiill 45; nehéz volna
azonban kozésttok két egymidshoz hasonlét taldlni, ’s csak
azon Atalanos bélyegiik van, hogy */;-iik rosz. —

Beéllanak a’ barazdiba, N-nek ekéje tén épen a’
legvéznabb , nehany taraczk-gyokbe megakad, ’s ketté
torik , vagy megsériil. Mi természelesebb most anndl,
mint hogy N. ekéjét sszeigazitja, ha teheti, addig azon-
ban a’ tobbi bardzdasorosak is pihennek, mert miatta ki
nem szanthatnak.

B-nek gabanczai kidllanak, mert hiszen urdolgira
legjobb marhajit csak nem foghatja be, de tin nines is
jobb , mert a’ kozségi, megyei, foldesuri, ’s még azon-
kiviil sajat dolga nagyon elesigizzik Gket, — ’s ennyi
elfoglaltatds mellett magdnak annyit meg nem takarithat,
hogy azon példinymarhit tartson.

C-nek ekéje mig a’ bardzdin végig ért, tizszer ki-
fordult, ’s hol hagyott vak barizdat, a’ velés fogja meg
mutatni. —

50 kaszds helyett megjelent 40, — kozottik */;
rész alig kasza-bir6é suhancz és oreg. Eliikre allitjak leg-
szijasabb azon tdrsukat, kinek leghiggadtabb haladésat
kozosen ismerik; szép magas tarléra vignak, ’s olly
siiridien fennek, olly sokszor kalapilnak, és annyiszor
nyulnak a’ csobolyohoz, mennyi élesitéssel és vizzel,
hon, mikor maguknak dolgoznak, fél hétig megérik. —

Szallitds ala 30-bol eléjo 24 kocsi, de ezeknek is
*3da olly szdnandé dllapotban , hogy marhdik a’ megyeileg
meghatirozott terhet el nem birjak. —

A’ lekaszalt fiinek felgyiijtésére rendeltetik szdz
villds, és joit 80; ezeknek is azonban fele kisebb nagyobb
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ledny, és gyermek. Rudasok horddsira és boglydzdsra
alkalmatos nehény sihedert talalni alig lehet. —

A’ robottali munkéltatisnak eredménye e’ szerint
Ién, hogy a’ jobbigy-ekékkel keresztbe hoszsziba turt
fold nem porhanyitatvin fel kellén, a’ vetés pasztds, az
es6 és hoviz a’ pandalos barazdardl lefut, a’ kimélyitett
helyeken pedig meggyiil; — a’ vakbardzdara esett mag-
nak azon része, mellyet az égi madarak felnem szednek,
a’ széntatlan fold feliiletén satnya kaldszt érlel; ’s mind
e’ mellett is'szerencsésnek mondhatja magit azon foldesur,
kinek jobbégya naponkint */, holdat felszdnt. A’ gerinczes
kaszdlds utén a’ fii nem né egyformin, a’ termés keves-
bedik , ’s a’ feltakaritas bajosabb; — ’sa’t.

4. §. Az elmélet baritai ezek ellenében készek jo
szandéki tandcsaikat elmondani; — a’ bepanaszlott kité-
rések , szerintok, hibis kezelésre mutatnak , tehat grvos-
landdk; jelesiil : a’ késén kiallonak ’s a’ csekélyebb mun-
kiju gyermekeknek nem kell egész napot adni, a’ rosz
eszkozzel kiallé robotost viszsza utasitani, a’ durvat, ma-
kacsot, és restelkedst beziratni és birsdigolni, — eld-
szanténak és eldkaszilonak iigyes bérest dllitani, a’ fel-
vigyazatot megkettéztetni, a’ kidlldsi dr-apdly ellen pedig
a’ kivéntatésagon foliil rendeltetni ’sa’t.

Es valéban-ez mind igen szép, csakhogy — mint
mondani szokds, a’ gyakorlati élethen egészen nem
megy; — mert habdr meg kell ismerni, hogy az urbéri
torvények a’ foldesurnak némileg karjai ald nyultak, in-
tézkedésiik mégis, féleg a’ csekélyebb birominyuakra
nézve, az alkalmazds mezején, mint kivirdgzott szik-jegecz
a’ nap melegénél, elveszti éleit, fényét. —

Mindenek elétt mit ér vele a’ foldesur, ha 50 ka-
szas 4ltal 4t nap alatt kellon feltakarithalé réljének elli-
tasdra, robotjabol csak annyi munkdst képes kidllitani,
kik azt 8 nap alatt kasziljik le, — mikor tén épen esé
allvan be, kiilonben betakarithatandolt szénajit renden
éri, kimossa, ’s gyakran csak alomba vagy tilzre valova
teszi,
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Hatha a’ jobbdigynak marhdja eldiglik, vagy o’ me-
gyei dolog a’ foldesurival osszeiitkizik 2 Vallion meg-
tériil-e a’ foldesurnak kira, ha restelkedd jobbiagyait el-
maraszlalja? —

Am meg lehet-e mindig venni a’ pénzbeli birsigot
a’ restelkedén? ’s aztin érdekéLen all-e a’ fildesurnak
sajat alattvaléit kihardcsolni, — ’s ekkint az ellenszen-
vet bennik még inkabb oreghiteni ?

Mit ér vele a’ foldesur, ha rosz szerszammal elld-
tott jobbagydt visszakergetvén, ekkint ma végezni kel-
leit munkédja holnapra marad, mikor a’ késedelem tén
minden tovabbi torekvést meghiusit? *)

*) A’ politico-fundationalis joszdgon tortéat, hogy 150 levén kiren-
delve , koziilok csak 70 jelent meg, ’s ennyi munkds kéz , melly
konnyen 10 ldnczot learathatott volna, csak harmad fél linczot ara-
tott, ’s annak is felét legdzolta (Orszdg. j. k. 1839-ki oct. 8-ki
orszigos iilés.)

Tanusdgosan nyilatkozik ez iigyben az urbéri viszonyokat olly
igen j6l ismer$ Sziics Abrahdm is. A’ jobbdgy munkdja, ugymond,
kivdlt a’ kisebb foldesurakra nézve egészen el van veszve azért,
mert a’ foldet, mellynek haszndldsiért a’ munkdval adés, tile el
nem vehetjiik ; az eltirlott, az eldtt is csak ijeszté bottal nem kény-
szeritheljiik , becsukatni nincs erénk; ki ezt adjon, rendelve nines,
a’ pénzhiintetést pedig megvenni nem lehet annak, ki biréi hatal-
mdbol ki van vetkoztetve, ollyan embereken, kiknek nem egy
vagy két pengd forintjok, de ugyan annyi krajezirjok sines a’
zsebben.

Ebbél a’ koévetkezik, hogy a’ tartozds megszaporodik, ezt
pedig, ha rakdsra gyiil , tobbé megvenni a’ torvény tilalmazza.

A’ nagyobb uraknak, kiknek terjedtebb gazdasdguk megbirja
azt is, hogy az engedetlent erdvel megfogé és behurczolé hajdukat
tartsanak , ’s ki sz6t nem fogad, helyik is van, hova becsukhas-
sdk, ldjuk, hogy a’ napszimjaikat csakugyan leszolgiltatjdk, ’s
ha csaljik is 6ket munkakozben jobbdgyaik, és negyvendt bardzdds
huznak hatvan ekével, valamit mégis kapnak azoknak munkdjok
utdn jovedelemképen, de mi kis birtokosok aligha tobbre nem mez-
nénk azzal az erdvel, a’ mit az § engedelmességrei kényszeritésokre
elvesztegetiink. (A’ pipds nemesek véleménye az adé, hdziadd,
orok-valtsdg ’s a’ t. tdrgydban 48. 49.)

Tartunk ugyan embert, a’ ki 6ket hajtja, ’s ezt fizetjik , mert
ingyen nem hajthat, de tizedik szavdra sem jon senki, ’s ekkor
mit tesziink ?

Azt, a’ ki nem jolt a’ parancsolatra , hogy bezdrathassuk, is-
mét hivatjuk , de nem joén. Azutdn parancsoljuk a’ birdk eldtt, ha
eljin , hogy az egy pengé forint biintetési fizelést fizesse meg, de
nincs is mibol , nem is akarja. Ekkor nagy igygyel bajjal a’ kinek
a’ megyebeli tisztek kozt j6 bardtja van, osszecsindl két vagy hd-
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De valljon koriilirta-e a” torvény az alkalmatos esz-
kozoket? meghatdrozta-e, hogy a’ robotos példaul sziu-
tasra flandriai vagy Zugmayerféle, ruchadlé, bdesi, fe-
jérvari vagy rohonezi ekével ’s a’ t. tartozik kidllani, 6
vagy 8 hiivelyk széles és mély bardzdat hasitani’sa’t.

Legjobh esetben is teh4t a’ torvény csak annyit ki-
vant rendelni, hogy a’ jobbagy olly eszkozokkel alljon
ki urdolgdra, a’ minékkel bir; — ’s valljon a’ hazédnk-
beli jobbagysig %, részének vannak-e alkalmatos fold-
mivelési szerszdmai ? De lehet-e esak kivanni is az add-
z6til, hogy jelen szellemi és anyagi dlliséban elég ér-
telemmel, jo szerszdmokkal, és a’ sziikségeskedvvel bir-
jon roboitartozasat kellén leszolgalni 2 —

Hol van végiilaz az drgusz éberségiitiszt és cseléd,
ki minden barizdat, gereblye-kaparast, kaszavagast’sa’t.
szemmel tartani képes, — és ismét hol van az a’ robo-
tos, kinek az urdolga letoltéséhez igazi kedve van, ’s
ki a’ felvigydzo egyénnek minden szavaira engedelmes
fulet nyit? — :

rom esztendd mulva egy uriszéket, 's elibe adja panaszdt, hogy
jobbdgyain semmit sem vehet, de az uriszéknek is egy része vagy
tulz6 szabad elviiekbdl, vagy ollyanokbél dll, kik ismervén birs-
siguk ald rendezett természelét , bele kotnek abba, hogy a’foldes-
ur engedetlen jobbidgydt sem be nem zdratta, sem a’ pénzbiintetést
rajla meg nem vette, ’s igy mig a’ torvényben hatdrozott szelidebh,
’s gyengébb médok megprobidlva nem voltak , addig az uriszéki el-
Jjardsnak helye nincs. ’
Igy miutdn a’ szegény kis foldesur egy embert azért fizetett,
hogy jobbdgyait hidba hajtsa; miutin foghdzat épitett, mit a’ tor-
vény tolt red; miutdn uriszékre négy otszdz forintot red kiltott,
még oft sines, a’ hol lenne , ha jobbdgydt minden tovédbbi szolgd-
Tatt] felmentette volna , mert megpdlolta hajdufizetéssel, tomlocz-
épitéssel , uriszéki koltséggel ; — ’s @’ mi ezeknél még tobb , azzal
is, hogy feliil red jobbdgya ki is neveti.
Hogy ez igy és nem mdsképen van, azon &’ hdirom helyen, a’ hol,
de mindeniitt keveset birok, mind magam, mind tobbi kis birtoka
tdrsaim gazdasigdban szomoruan tapasztalom, de mds helyekrdl is
szinle €’ panaszt haliom; ugy hogy nekem a’ harom helyen mintegy
negyven foldes és zsellér embereim kozt egyetlen egy van ollyan,
a’ ki tartozdsdt nemugyan mikor én parancsolom, de csakugyan a’
mikor neki tetszik, évenkint leszolgdlja. ,Kelet népe gazdasdgi
tekintethen® 20—22. —.
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5. §. A’ kidlldsi orvosolhatlanrendetlenséghez, ’s o’
teljesitési hanyagsdghoz jarul még az, hogy a’ robotnak
igen csekély a’ latszata.

Tudok az alf6ldon urodalmakat, hol a’ pénzes erd-
vel takaritolt széna olének koltsége, a’ robottal egy ido-
ben takaritottéhoz képest mint 1: 2 allott.

A’ fiiz-botolasbdl keriilt finak ole pedig robottal ha-
rom annyiba keriilt, semmint az, mi kézpénzért vigatott.
Bizonyos erdészi szémitdsban 1000 [ &lnyi térnek 4
esztendds cser- és korisfakkal 4/ tavolsagban valé beiil-
telésére, nevezelesen a’ csemetéknek az iskolabéli kisze-
désére , 2 6rai tavolsdgrol elszallitisira, godrolés- és iil-
tetésre, a’ munkisok jovetmenetétis beszamitva, 270 gya-
log robot-napszém; tovabba 4800 szil 2 éves kérisnek
kiszedése-, ’s a’ csemete-iskolabai atiiltetésére 120 gya-
log robot-napszam, végil 1260 jegenyedugvanynak sze-
dése- és eliiltetésére 42 gyalog robot-napszim tétetik
kiaddsba. Hubeny Forstwissenschaftliche Mittheilungen.
1-6 fiizet 97. lap.

Tegyiink egy kis szdmilist. — A’ pestmegyei gaz-
dasigi fickegyesiilet kisérleti telke szomszédsigiban,
tehat kozel Pesthez, 1844-ik esztendében, azaz akkor,
mikor a’ pestvidéki ember a’ pest-vdczi vasitvonal ké-
szitésénél is nyert boséges munkat, egy 2/ széles és 17,
mély gidoenek kidsdsa ?/3 valté krajezdrba keriilt, ’s a’
tovesfiknak azokbai iiltetésére hasznilt robotnak értéke
szintén annyira ment.

Megjegyzends pedig, hogy a’ fennebbi asdsi bér
mellett a’ szorgalmas gidrolé napjaban 1 ft 20—240 krt
is érdemlett, mi hinni engedi, hogy egy godrit, hol ki-
valt van munkas kéz, ¥, valté krajezérért megiésathatni,
mert az igyekezé dolgos egy 6szi napon igy is kikeres
1 vilt6 forintnél tobbet.

B’ szdmitds szerint 1000 [J olnyi téren klhanyan-
dé 2250 godor kiasdsa, és ugyanannyi finak elulte-

tése keriilne 2250: 3=750X2="""",=25+25=5
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vilto forint; vagy 10 pengé krajezdrjival ériékesilve egy

gyalog napot = 120 gyalog nap.
Tovibba minthogy 30 gyalog-

szeres robotos a’ kivantat6 2250 lyu-

kal egy nap konnyen kidshatd, te-

gyiilk a’ jovetmenet beszamitisat,

fejenkint /3 napot véve, 10 gyalog

napra, 2250 csemetének kidsdsdra

és elszallitdsara szémitsunk ismét 10

gyalog napot ciin o ek atd S B ogzales® nap
Lenne tehit ezen erdltetett sza-
mitissal a’ kiadas . . . . . 140 gyalog napsa.

azaz 130 gyalog nappal kevesebb a’ valésigos kimene-
telbe iktatott tételnél. —

A’ 2 ik tétel szerint egy gyalog napszimra esik 40
szil kétéves csemetének kiszedése és dtiiltetése; a”
végsé szerint pedig egy gyalog napszamért 30 jegenye-
veszszél szedett, ’s dugott foldbe a’” robotos.

Ha tekintetbe veszsziik, hogy a’mezéhegyesi erds
iiltetéséncl egy holdnak 3¢ tér koz- és tavolsdgbani kiiil-
tetése, bele értvén a’ mag-szedést, novény-nevelést, Kki-
szedést, megtisztogatast és 3 —24-szeri megkapalist —
7 eziist forintba keriilt, (Hubeny Waldanlagen von Mezé-
hegyes. 54. 55 1.); — hogya’ kistellekiek 1200 J slnyi
tértugyanannyi topolya-vesszivel, mit szintén 6k szedtek,
ot valté forintért masoknak beiiltettek (Vedres sivény
homoksig 139 —140 1.); — hogy @’ kecskeméti homo-
kos térek 1600 [ élesholdjit dugvinyokkal, ahhoz érté
keeskemétiek 3 valto forintért iiltetik be, még pedig ugy,
hogy az iiltetés utdn két évig a” ki nem sarjadzolt vessz-
szok helyeit ujra beiiltetik ; — hogy a’ pestmegyei gaz-
dasigi fickegyesiilet kisérleti telkén 184/4-ki 6sszel 1000
topolya-dugvinynak megmetszését és eliiltetését az e’
végre szerzodolt munkdsok egy eziist forintért teljesitet-
ték; — hogy végre egy topolyafirdl sziz, ’s t5bb dug-
vesszOt vaghatni, ’s hogy ekkint egy ember napjiban
egy — két ezeret megszedhet, valoban ez adatok o’
fennebbi tételekre nézve igen kilonds viligot vetnek,
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Pélkdn ugyanazon szillonek megmunkéliatisa ro-
bottal 1000 — 1300 gyalog napba keriilt, pénzes erivel
mivelve pedig 350 valté forintba, —

Bécsmegye szomszédsigiban a’ es-i urodalom hite-
les eldadisa szerint 475 pmé cséves kukoriczanak le-
morzsoldsira (lett 254 p. m. szem), szelelés és magtir-

‘ba felhuzdséira felhasznaltatott 234"/, gyalog napszim;

osszehasonlité e’ szimitds szerint tehat otszir annyiba
keriilt a’ morzsolds, semmint keriilt azutdn készpénzért,

Midén pedig e’ tirgyban a’ neheztel6 félisztség
felvilagositast kivént, a’ jelentd tiszt egyebek kizt ezeket
ird: ,,az urbéres er$ dsszegében nem épen legkisebb szim-
mal vannak ollyas napi szdmok, mellyek dtaldban nem
tekintethetnek 15 pkron megvalthatcknak, illyenek azon
napszimok, mellyekkel béresnék , juhisznék, koesisnék
’stb. tartoznak, kik rendszerint igen ritkdn rendeltethet-
nek ki, mert tokbnyire élelmiik utin vannak, ’s kiknek
napi szamjaik , ha biarmi munkatétellel le nem torlesatet-
nék , valté drban meg nem vétethetnek, mert semmijok
sines ’sth; — folytatélag: a’ robot becsértékére nézve
megjegyzi még a’ jelenté, mikint az esztendének vége
felé sok robot ésszetorlédvan, mivel letorleszteni ’s ér-
deme szerint leszolgéltaini se munka se maid, a’ robot
értéke igen esikken, hogy ugyanis a’ robot leemésziid-
hessék és restantidk ne tiinjenek els, torleszté médokrél
kell gondolkozni, ’s valéban €’ torlesztési szdrultség sok
alkalommal eléfordul ’stb.<¢

A’ leszolgiltatési aggodalmat neveli az is, hogy a’
foldesur robotjat arra, mire korilményeihez képest leg-
hasznosabban teheiné, mindig nem alkalmazhatja, —
igy példaul a’ foldnek mély széntds, és ével takarmany-
nivények termesziése éltali javitdsit egyediil roboterd-
vel mir csak azért sem eszkozolheti, mert mély szin-
tasra, here, luczerna ’sib. feltorésre a’ jobbigysig leg-
nagyobb részének sem szerszima, sem marhdja, sem
kedve, — de nem is lartozik vele. — ’S mit mondjunk
a’ szantds koriil sok helyt fenndllé azon, most mir torveé-
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nyesilelt szokdsrol, miszerint a’ jobbdgy 6szszel és fa-
vasszal tesz csak nehdny napi szantdst? illy esetben a’
foldesur nemde keverésre pénzes ekéket, vagy ma-
jorsdgos erét kénytelen haszndlni. —

Gyérmegye kovete emlité az 18°%,,-iki orszéggyii-
Iésen, hogy megyéjében adta magit elé eset, miszerint
a’ majorsidggal nem biré foldesur robotjat fuvarozdsra ki-
vanta forditani, a’ jobbagyok azonban ellenszegiiltek.

A’ robotnak hasznavehetésége irdnt tanusigos fel-
vildgositist adtak a’ csongrddi jobbigyok, a’ 16bbi kozt
kovetkezé pontokkal jirulvin robot-szolgilatuk iigyében
a’ nemes virmegyéhez: 1-or tartozik-e a’ jobbigy, ha
igas marhdin kivil lovai is vannak, 2 igds marha helyett
két lovat robot-szolgalatra fogatni? avvagy mindenesetre
szabad akaratjatol fiigg a’ jobbigynak akir két marhat,
akar két lovat fogatni ? példéul: ha urodalmi egyén
hordozdsdrarendeltetik a jobbagy, tarto-
zik-e ekkor2igdsmarha helyett két lovat
fogatni? ha példaul a’ jobbdgy inkdbb két
okrétkividnna befogatni? — 2-or. Tartozik-e a’
jobbigy , ha két igds marha helyett nkényt két lovat fo-
gat robotra, léptetve hajtids helyett futdssal
hajtani, s erre kényszerithetik-e? ’sth. —
5-or. Az igds robot-szolgélatnil tartozik-e a’ jobbigy
egyszersmind kézi munkat tenni, példaul ha buzat szdl-
lit, tartozik-e fel- és leemelni a’ zsikot, padldsra horda-
ni, verembe hényni ? ’stb. — 10-er. Tartozik-e a’ jobb-
dgy nddvigds alkalmdval a’ tiszta nadat szalalui, vagy
vighatja egyfolytdban a’ nidat és gazt egyiive, mig ké-
vetartozdsa letelik ?

Mi ez mds, mint guny a’ jézansdg ellen, ’s kijat-
szisa a’ torvénynek ? Sajnos! pedig ¢’ megromlott szel-
lemnek nagy tére van,’s a’ jobbigysig igen nagy részé-
nek hite az.

Nem kéuytelen-e a’ foldesur kapalt novényeit azon
egyszerii okbol, mert a’ jobbigynak kapilé ekéje nincs,
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a’ foldesuriba pedig fogalni tilos, sokkal t5bb napszim:
’s e szerintidéveszlegetéssel kapaval bemunkiltatni? sth.

6. §. A’ foldesurra nézve vidékenkint még kiros
azon koriilmény, hogy sok helyt a’ robotot szolgilé jobb-
4gyok a’ majorségtol tdvol vannak. — Példanl csak a’
kigyési és csorvdsi pusstikat hozom elé Békésmegyé-
ben; az elsé Békés, a” masik Gyula varosa gazdaival mi-
veltetik , noha a* két varos a’ mondott pusztskiol 4 mért-
foldnyi tévolsigra van. (Erdélyi nemzeti iparunk 95 1.)

Vegyiik csak fel, hogy 100 ekét rendeltet ki a’
foldesur, a’ jovet-menet egy napot elvesz, azonfelil 400
marhdnak legelot kell adni, és sziikség esetében enyhhe-
Iyet is.

A’ robotnak kell6 felhasznalésat neheziti folytatélag
az is, hogy kivalt népesebb kozségekben a’ fold kis rész-
letekben van eldarabolva, ugy, hogy jéforman % a’ fol-
des gazdiknak negyed, fél, nyolezad, sét ;4 telkesek,
kiket az 18710 : 7 torvényczikk értelme szerint heten-
kint ', Yy Y5 vagy '/i¢ marhdsnapi szolgdlatra rendel-
hetni. E’ dirib darab robotoknak czélszerii alkalmazdsa
tobb bajjal jar, semmint gondolni az ember.

Hasonlag baj a’ foldesurra nézve hetenkint szolgal-
tatni, ’s robotjanak */,-dét a’ hat téli hénapban letéltetni;
melly oszlet még kozonségesen a’ nyéron élelmik utin
jaré zsellérek tartozdsa édltal is tetemesen nivekedik
mert ezek nydron részben takarni és nyomtatni oda jér-
vin, ép a’ legjobb idében kell munkijukat a’ féldesurnak
nélkiilozni. Szolgdljon a’ terjedt kozségekkel biré alfold
példaul, itt tomérdek urbér‘lség van egy testben, ellenben

- télire alig van valamiféle munka, mire a’ robotot haszon-

nal forditani lehessen. -

7. § A’ robot elszdmlalt tulajdonainil fogva a’ fil-
desuraknak csak keit$ kozt lehet vélasztani, nevezetesen
vagy olesé dron megviltisra beesétani a’ robotot, és drat
pénzes erébe fektetni, vagy minthogy a’ megvilts
dénz- és keresethidny miatt dtalanosan nem sikeriil, némi
pldozattal majorsigos erdt alkalmazni, és ekkint okszeri
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mezbégazdasigot tartani, vagy ha ez nem telik, ’s ha tdn
a’ robot sokasiga sem engedi, az okszeriiséget a’ kényte-
lenségnek feldldozni, ’s robottal munkaltatni; — misze-
rint tehat a’ robot sok esetben bizonyos erkolesi kotele-
zéssel van a’ foldesurra, annak felhaszndldsédra nézve.

E’ végs6 koriilmény oka szamos foldesuri gazdasig
pangé allapotjanak, ’s rendkiviil csekély jovedelmezésé-
nek. — Ez okbol mondja Kleyle, féherczeg Karoly bir-
tokainuk igazgatdja ,,Anleitung zur systematischen Land-
giiter Einrichtung.< 1844. 118 1. ,,A’ robot nem bevé-
teli forrds, mert egyfel6l ugyan j6, hogy a’ foldesur he-
tenkint bizonyos meghatirozott szdmu robotokkal rendel-
kezhetik ; mésfelél azonban azon rosz oldala van, hogy
minden héten kell szolgaltatni, ’s e’ szerint a’ gazdasdigi
munkak egy részét rosszabbul végeztetni szenvedni.<

,»»Alesit gazdasigi tekintetben 1841¢ czimii mono-
graphidban pedig a’ 43. 1. ez 4ll: Fontosabb mezei mun-
kat, ’s nevezetesen az ugar és velési széntisokat, kapd-
last és toltogetést a’ l6-kapdval és toltogetd ekével, 's
egyéb kényes gazdasigi eljarésokat az urodalom sajit
majorsigi erejével végezteti; — ’s roboterdt csak ott
alkalmaz , hol a’ jobbigy iigyetlen vagy lomha munkija-
val még széntszandékosan sem igen volna képes értani.
Igy éred tobbnyire csak a’ gazdasdgi fuvarok , mag-kivi-
tel, gabona-behordds, széna-gyiijtés, ritkdbban a” keverd
szantds , borondlds és hengerezés bizatnak.

8. §. Ha a’ mondottakat osszevesszik, ’s az oksze-
rii gazdasig tartisahoz sziikséges muakilatokkal Gssze-
hasonlitjuk, — a’ kivetkezés ellenmondhatlanul mutatja,
hogy robotltal észszerii gazdasigot vinni, takarékosan
munkéltatni egyataldban nem lehet. — Igaza van-e tehat
Burgernek , midén a’ robotrdl szélva, imigy nyilatkozik?
,,Die Frohne ist die Ursache, dass der Ertrag des
Ackerlandes in einem sehr grossen Theile von Europa
so wenig ist. — Das Gut des Herrn wird auf die elen-
deste Art bearbeitet, und eben so schlecht in den Ne-
bentagen der Acker des Bauers; der rohe Ubermuth von
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der einen, die Stupiditaet und Indolenz von der andern
Seite rithren grosstentheils nur von diesem Verhaelt-
nisse her.cc — :

9. §. Miutan ¢’ szerint a’ robotnak a’ foldesurra né-
20 csekély hasznat, st tobb esetben kardt kimutatvin,
eszme-rokonsidgndl fogva a’ robotot, az azt teljesité koz-
nép éllapotja tekintetébél kell méltanylanom.

Az urbéri tartozdsok &talaban ollyanok, hogy a’
szenveddlegesen érdeklettre nagyobb teher hdrul dltaluk,
semmint néz haszon o’ kivetelére beldlok; igy van ez
a’ minden adék legsilyosbikdnal, a’ dézménal, — és
egészen igy a’ dézmét nyomon kivetd robottal is.

Mindenek el6tt a’ robot az adozé kezeit megkoti;
néki nem lehet sajat dolga utdn litni akkor, mikor kivan-
ni és kellene; mert a’ foldesur utdlsé nem akar lenni
foldeinek mivelésében és egyéb dolgoztatisaiban, st a’
legezélszeribb id6t hasznalvan, a” jobbagy foldeinek kellé
megmunkalisiban akadilyoztatik , ’s gyakran nyereséges
fuvarit, vagy més keresetét kell elmulasztania, hogy ro-
botolhasson. Ha tehdt mint j6 gazda csak annyi cselédet
és marhit tart, mivel foldeit megmunkalhatja, a’ robot
osztdlyosképen lépvén fel, ’s az adézé telkébe fektetendo
erének szinét elvonvén, a’ jobbigygazdasiga sinlik. —
Ha pedig a’ jobbagy a’ végre, hogy mind foldeit kellin
elldthassa, mind robotjit leszolgalhassa, -kelletinél 1obb
eselédet és marhat tart, jobban mivelt foldeibol ugyan
tobbet pénzel, azonban kiadisa is tetemesebb, nyeresé-
ge tehdt ismét nines, st ha a’ termés a’ kozépszeriinél
karcsubb , nevezetesen kirosul. — Mivel pedig nem dol-
gozni mégis csak jobb, mint munkiban izzadni, ’s leg-
rosszabb esetben is keveset dolgozni kényelmesebb, sem-
mint erésen faradni, — mivel tovdbbd a’ jobbigy olly
kézzel foghats kart foldének hanyagabb ellitisabol még-
sem érez, semmint a’ red réhaté restelkedési birsighol,
mert ezt azonnal le kell fizetnie : ezeknél fogva a’ jobb-
igy kozonségesen foldmivelését hanyagolja el, melly-
nek firadsigos megmunkdldsghoz bizony az araldst nyo:
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mon koveté dézmilis kedvet, erét és kitiirést ugy sem
ad, s6t viszdssigindl fogva az ipart leveri és csiiggeszii.

10. §. Sok helyt az urbéres foldeket nagyobb részt
%y — ®/,-ben biré gazdak, foldeiket két marhdval kellon
megmunkélhatnék; a’ végre azonban, hogy nehiny szin-
tast a’ fenndllo, ’s torvény éltal is érvényesitett szokas
szerint 44 marhdval tehessenek a’ foldesurnak , kénytele-
nek 4 marhdt tartani; pedig a’ folosleges két darabban
a’ kiilonben is szegény mezei gazdinak pénze hever, ’s
annak tartdsa is neki koltséges. Valljon nem segit-e ezen
koriilmény is sokat az ataldnos rosz szokis éltetéséhez,
miszerint jobbigygazddink marhdikat balul felfogott taka-
rékossighdl olly koran rud mellé allitjak , ’s nem annyi-
ra minéségét, mint inkdbb a’ szimat nézik ?

Kirosabb a’ robot a’ teljesitére, semmint hasznos
a’ kovetelsre nézve még azért is, mert a’ foldesur koz-
tudomds szerint egy napi robot utin alig kap %, napi
szorgalmas szolgdlattal csak mennyiségre is feléré mun-
kat, a’ jobbigy mindazonaltal egész napotl veszi; azon
kiviill marhajat csigdzza, szerszdmait elhasznalja; ott hol
a’ tdvolsig miatt egyfolytdban tobb napra rendeltetik ki,
élése bajos, marhdja gyakran az id6 viszontagedgainak
kitéve. — ’S mit mondjunk azon esetekre, hol a’ foldes-
ur 2’ megyeileg megillapitott tehermennyiséghez erésen
ragaszkodva,’s a’ szabdlyszerii mennyiséget a’ gyengébb
marhéjira is rarakatvén, ezek utkozben kidllanak, vagy
elnyomorodnak ? -— Ez eset pedig nem példa nélkiili.

Legkdrtékonyabb kivetkezése azonban mégis a’ ro-
botnak az, hogy a’ koznépbe renyheséget olt; robot
ugyanis azon munka, mellyet a’ jobbigy rendszerint igen
egykedviien , lomhén és hanyagul végez; fel lehet-e pe-
dig tenni, hogy azon jobbagy, ki urdolgin renyhe, hon
igyekezo ? ezt csak ugy lehetne varni, ha kellobben ké-
pezve lenne, ha telkét kiilon birnd, ’s a’ dézma szorgal-
mat nem hiitené ; lehet-e hinni, hogy azon cseléd, ki ur-
dolgén a’ napot lelketleniil eltékozld, gazddjéndl munka-
sabb leend ? Atviszi biz mindkelté a’ gyermekéveiben




mar létott, ’s tapasztalt munkatlansigot, sajat korébe is,
’s mellynek azutin legtermészetesebb kivetkezése az el-
szegényedés; ez pedig a’ nyersebb kedélyt vajmi sokra
viszi.

11. § A’ robotnak csekélyszerii értékét még csiok-
kentik azon tetemes visszaélések , mik kezelésébol szar-
maznak; ’s mellyek koriilbeliil ezek: A’ foldesur és tiszt
a’ robotot, kiarukon okulva, csak érdemlett becsiinek te-
kinti, a’ robotot szolgélé ellenben sulyos tehernek érezi;
mig tehit amazok a’ robot-iigyben sokszor meglehetisen
egykedviiek , addig a’ jobbigy és zsellér attél minden
dgron menekilni igyekszik, ’s e’ végre mindent megki-
sért. — Ks csakugyan 100 esetben 9Q-szer sikeriil a’
tehetosbeknek jo széval, de mésnak is segedelmével a’
kezeloktsl kinyerni, hogy konnyebb munkdra, ’s csak
akkor rendeltessenek, mikor nekik legtibb érkezésik
van. — Koztudomds szerint hazinkban igen gyéren van-
nak az okszeriiféle ollyan gazdasigok, mellyek a’ munka-
beforditisban takarékos ardnyt tartanak; mellyek példaul
ideje kordn felosztvin a’ munkaltatdsokra kivantaté ro-
bot- , szakmény-, pénzes- és majorsigi erét, ezt csupin
a’ szilkséges mennyiségben tetszvényeznék, ’s a’ mun-
kiltatds bevégeztével a’ befektetett ipart szigoruan szém-
bavennék ; miszerint igen kevés helyen birnik hitelesen
megmondani, egy hold szintéfsld, rét, ’stb. egyeteme-
sen hény napszémmal littatott el; pedig ez az okszerii
munkaltatis ellendérsége.

Részint tehit e’ koriilmény, részint az, hogy a’
robotot felhasznélni hazdnk nagyobb részében annyit tesz,
mint veszett fejszének nyelét megkeriteni, ezer kisebh
nagyobb visszaélésre nyujtanak alkalmat; mit a’ robotnak
annyival inkibb be kell szimitani, mert elvégre mégis
csak taldlkoznak, kiket az alkalom elejt.

A’ tiszti lelkiilet ellenében a’koznéppel szakadatlan
kouzlekedésben €16 hajdi- és csésznek meggyézédése ko-
rénsem olly rendithetlen, hogy a’ megkisérlést mindig
visszautasitsa. — Vannak ra példik, hogy a’ robot ko-
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viil alkalmazolt cselédek tobb helyt rovid id§ alalt jocs-
kan megszedték magukat. Bizony pedig fizetésiik nem
ollyan, hogy abbél magoknak olly nevezetesen megtaka-
vithattak. A’ forrds tehat, mellybsl meritetik , a’ robot.
— It egy par napszémmal t6bb, hiszen a’ trigyahor-
ddsi rovat elbirja; amott egykét kinemillisnak elnézése
egy kis meghaldlé kedvezést kiovetkeztetett, ’s N. gazda
egykét rugott borjit teleltet ki az elnézének, a’ mdsik
mas adoménnyal rovja le tartozisit, ’s foglalja le mind-
inkdbb a’ tapasaztalt szives indulatot.

S valljon egészen példa nélkiili-e, hogy
sok helyt a’ kezeld, ’s ennek iigyfelei, ’s a’
cselédek maguk részére is dolgoztatnak? Ily-
Iyenkor pedig a’ beszamitds ép olly silyos, mint konnyii
az alku; ’s ki fizeti meg mind ennek az drat? természete-
sen a’ foldesur.

Ki a’ fennebbi allitisokat eltorzitottaknak hiszi, 4m
tekintse meg a’ kereseti napszimokat, tegyen
robot-munkaltatdsi konyvek tételei szerint egy kis szd-
milist; kérdezze meg azon késza egyéneket, kik ép ha-
sonlé iigyességik miatt veszték el hivatalaikat, ’s kik
emberbariti segélyért ajtorol ajiéra zardndokolnak; vé-
giil nézzen szét a’ mindennapi életben, ha kell a’ karpi-
tok migé is, ’s 4m tagadja dllitisaimat.

12. §. A’ jelentékenyebb visszaélések kozt dllanak
még a’ barcz ik, azon jegyek t. i, mellyeket leszol-
gilt nap szamaiért kap a’ robotos, ’s melly jegyeket a’
szikolkods, hogy sziikségleteit fedezze; a’ korhely, hogy
uémi pénzre szert tegyen ’sth, a’ jobbméda gazdiknak
fél 4ron elad; ezek pedig édes oromest megvesznek,
mert hiszen igy igen olesé dron megszabadulnak a’ ro-
bot-szolgalattél. — Eljén azonban az esztendé vége, ’s
N. zsellérnek, noha tartozdsit kétszer is leszolgilta
mar, fele tartozisa még fenn van, P. tehetés gazda pedig
fél dron vasarlott barezdkkal tartozasat letisatizta. (V. O.
Ismértetd "y ).

\
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Avvagy tén mindegy, akir N. akir P. szolgil,
csak tartozasuk leteljék ? Isten mentsen, A’ jobb modu
gazdénak van cselédje és marhdja, mikkel nevezetesebb
munkat is tétethet a’ foldesur, a’ szegényebbnek pedig
munkdja is szegény. A’ siiribb szdmtétel e’ bajon nem se-
git, mert ha mindjért az ellendriezésil sziikséges naponkinti
és névszerinti beirasra kivantat6 koltségeket a’ foldesar el-
viselni kész volna is, nagyobb kozségeknél mindazoniltal
hetenkint computust tartani nem lehet; ’s aztan ki tilt-
hatja meg, hogy a’ sziikolkods barczdjat el ne adhassa?

Esztend6 végével aztén illyeneknél vannak a’ hitra-
levéségek, ’s ugyan ember legyen, ki azok dra fejében
rajtok valamit venni akar, Tegyiik e’ czikkbe azon szo-
kast is, miszerint sok helyt a’ birdk altal rendelteti ki a’
gazdatiszt a’ robotot, ’s hogy sok helyt a’ robotfelirds,
vagy barczaosztis naplemente utdn, tehit a’ rendes idon
kiviil torténik.

13. §. A’ robot folytatélag bizonyos gyimi és fel-
s6bbségi szerepet vivén a’ kotelezelt felett, e’ felséség
kezelése vajmi sok kinovésre, durva és méltanytalan bé-
ndsra ’stb. szolgaltat alkalmat; minek természetes kovet-
kezése a’ visszahatds, ’s dtaliban e’ rosszul kezelt supre-
matiai fondksdgokat akdrhanyszor a’ népnek anyagi és
szellemi elfogydsa, ingeriiltség és szomoru megtorlasok
kiovetik nyomon. — Hény major, asztag és boglya 1on

_hasonlé okbdl tiiz martaléka, hany foldesuri magtir és

pincze kihardcsolva, hany élet elkeseritve, ’s hiny urbé-
ri perre adott e’ kiriilmény okot? —

Mert ne higyjétek, hogy az urbéri torvények mir
mindent megtettek. A’ koznép °; nem ismeri e’ torvé-
nyeket kellén, mert egyligyli, ’s mert nincs, ki nekik
ugy, mint kellene, azokat el6adja; masfelsl pedig még
mindig taldlkoznak, kik 2’ nép egyligyiiségét haszndlni
tudjik. — 4

A’ csév-, kesztblez- és dagh-iakat a’ Pesti Hirlap
100-ik széma szerint foldesuruk az urbéri torvények el-
lenére, az '/, telkest is hetenkint két napi munkdra kiren-
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delte; ’s eszlendok mullak el, mig az igazsiagos panasz-
nak elintézé birdja akadt.

NI FEJEZET.
A’ dézma.

A’ mezdgazdasig megrontdsira a’ dézmdndl si-
keresebbet kitaldlni nem lehetett. Joung.

1.§ Azadéz6 nem hasznédlhatja foldeit
belitdsaszerint, terményeivelideje-kordn
nem rendelkezhetik, s atalaban a’ dézma,
bizonyosnemébena’ kézbitangnak tartja a’
jobbdgy telkét.

Az ad6z6 ugyanis tartozik allomédnya ¥/;-ddban Gszi
és tavaszi gabondt termeszteni, akdr van neki annyira
sziiksége , akar nincs. — Szémlélédnie, ’s anyagi érde-
kei tekintetébol jobb meggy6zédését foganatositania nem
lehet, mert 4m kisérise meg az Oszi fordulénak kisebb-
nagyobb részét luczernassa vialtoztatni, ha marhatenyész-
téshol tobb hasznot 14t ; kisértse meg répat, kalmdr-né-
vényeket *sth. termeszteni, ’s bizonyos lehet abban, hogy
ezt a’ foldegurodalom nem tiirendi; néki gabona kell, a’
sz61l6 utin pedig bor, amott tehat kizirdlag gabonater-
mesziésre , emitt sz6llomivelésre van utasilva; teremjen
bar ¢’ végsé hitvany 16rét.

Emnek egyenes kivetkezése: jobbigygazdasigaink
egyoldalusiga. Innen van az, hogy, ha a’ termés kedve-
%6, a’ gabondnak nincs dra; ha ellenben mostoha és vi-
szonlagsigos az iddjirds, az adézé éhezni kénytelen; a’
mint legutébb nemecsak a’ bihariak, szathmdr -avasiak,
drvaiak és szepesiek, hanem a’ csongrid- és torontaliak

is éheztek 1842-ben, kidlté tanusigdul annak, hogy a’
22
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foldmiveld iidvél és sorsdat kizarclag egyféle ndvényre ne
épitse, hanem vidéke kereskedelmi ’s egyéh korilmé-
nyeihez képest tobboldalusitsa gazdasagdl *).

Szakithat ugyan a’ jobbigy kaszilgjibdl, ha magat
foldesuratol elkiilonozte, egy darabot — ipar-mezdGiil,
az 197, .. szamu udvari intéumény szerint azonban e’
szandékat tartozik bemondani foldesurdnak, ez pedig fel-
iigyelni, hogy a’ rétfelszintisa dltalaz allo-
manyifoldek mivelése rovidségetuneszenvedjen,
melly koriilmény e’ kiunézést ismét nagyon neheziti; tob-
biben pedig tekintetbe veendd, mikint legtobb helyen a’
kaszal6 kiilon kihasitva nines, ’s hogy ez a’ jobbigynak
szénat , s marhainak legelét ad, ’s hogy végiil egyéb
nem csekély elfoglaliatdsai mellett a’ */; széntéfoldeket is
alig képes megmunkélni; hiszen a’ jobbigyot az ag is
huzza. — »

Az ugarban az adézé ha termeszt, ebbdl dézmat
nem &d. De itt ismét a’ foldesur onkénye korlatozza 6t,
ki nem minden ok nélkiill méltin tarivin attdl, hogy jobb-
dgya az ugart kellobben mivelendi, semmint a’ dézma
alatti két nyomdst, de el nem kiilonozstt helyeken legelte-
tésében is rovidséget szenvedvén, az ugar beiiltetését
tilalmazza. — Sziikség esetében pedig tilalménak gyi-
molitdsira nem nehéz okot taldlnia, mi épen nincs példa

") A, Pesti Hirlap* °7/;5,, szdémdban vetéslegeltetési no-
madismu s czim alait kivetkezd épiiletes tény kozoltetik : ,,K6-
ris virosa szamos lakosai panaszosan az irdnt folyamodtak a’ me-
gye rendeihez , hogy bizonyos gerinczes kaszdléikat felszdntvin s
hevetvén, vetésiket a’ helybeli kozbirtokosok azon iiriigy alatt,
hogy @ hol elkiillénizés nines , @’ kaszdlokat sz. Gydrgy napig és
sarjukaszdlds ideje ntdn legelietni szabad, nydjaik dltal semmivé
teszik, a’ mezdrenddrségi tisztviseld pedig ép ezen legelietési jog
wiatt kdrtéritésit panaszuk tdrgydban nem akar birdskodni.*

Az 1839-iki oct. 8~iki orszdgos iilésben is tobb kovel panasz-
képen emlité, hogy az ugart némelly jobbdgyok bevetvén , mind a’
foldesurnak , mind jobbdgyfeleiknek a’ legeltetéshen rividséget
okoziak; ’s ugyanez alkalommal emlité Nogrdd kovete,, mikint me-
gyéjében a’ tagosztdly sok helyen végrehajtatvin , a’ jobbigy sza-

~ badon bdnik foldeivel, 's a’ foldesur nem tudja, mibdél vegyen
dézmndl. 3

Tme az ipart és szorgalmat bepanaszolva !
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nélkiil, ’s értekezdé is tud esetet Pestmegyében, hol a’
foldesurasag az ugarbani termeszléstsl 1842-ben jobbé-
gyait eltilta.

A’ tarlénak termesztés altali hasznildsdrdl szé sem
lehet, mert habar a’ jobbagy nehiny gebéit mdsult is el-
tengetné, hogy téli takarmanyul ’stb. répét, ’s zold szii-
leséget, a’ mésodik termésbil dézm4it nem advén, ter-
messzen; ez mégis kivihetetlen, mert hiszen a’ jobbigy
széntofolde is kozbilang, mellynek termésében hirman:
a’ pap, a’ jobbdgy és foldesur osztoznak, dézmalds uldn
pedig a’ foldesur is legeltet rajta.

Ily koriilmények kozott okszerii gazdasigot tartani
csupa guny; a’ rendes fordulét ugyanis a’ dézma, és az
ezutdni kozlegeltetés terheli, az ugarral és a’ kaszaléval
a’ jobbigy nem szabad, ’s a’ tarlé nem az 6vé, nem az
ové pedig mindaddig, mig az elkiilonozés és tagositds e’
békoit szét nem zuzza.

Ha azonban a’ tagosilds és elkiilonzés bekivetke-
zik , ’s a’ természetbeni dézmalds megsziintettetik , mér

is szabadabban fog mozoghatni, ’s teend, mint tettek-

sok alf6ldi kozségek, hol 2’ szantéfoldek és kaszilok rég-
6la egy darabban levén kiadva, ’s a’ dézma is meghald-
rozott pénz- és szem-mennyiségben fizettetvén, a’ tanya-
kon j6 mesterséges kaszilokat, iparnovényeket, ’sib. ta-
lalhatni; ugy cselekedend -tovabbda, mint cselekedett
Kecskemét, 1826-ban t. i. megsziintetvén a’ mas foldén
valé koltsonos kozlegeltetést, megérte azt, hogy azéta
koriilarkolt tanydkat és gyiimolesssoket is lehet ma mér
mintegy teremtve litni, ’s hol t6bb gazddik silny jove-
delmii szélleiket kivagvan, jelenleg a’ satnya tokék he-
lyén dis kaldszok diszlenek. — Térsalkodé 1840 : 18—
22 szémokban.

Misik rosz oldala a’ természetbeni dézmdnak az ,
hogy @ jobbagy kénylelen akkorra halasztani terményei-
nek letakaritdsit, mig legalabb a’ diill6jebeli minden ve-
tés megorett, ’s hdnyszor meglorténik ekkint az , hogy
Y-nak trégydzott folde gazdag kaldszt teremvén, ezmekbol

22*
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része a’ szemnek kipereg addig, mig Z-nek siliny kései
vetése megérik. — A’ fellakaritoll diilt &’ foldesur tar-
tozik 2’ bemondastol szamitott 3 nap alalt megdézmaliat-
ni; nem érive ide az innepeket.

Ha tartés esé jén kozbe, a’ dézmdlds mindinkabb
késik, az es6, szél a’ szemet kiveri, a’ kepéket meg-
szaggatja, ’s az aratds szebb része pocsékka lesz. °S itt
még nincs vége. A’ dézmds a’ képeket, kereszt- vagy
vonlatékat kijeloli, ’s most ezt kell mindenek elétt be-
hordani, ’s esak azutdn viheti haza a’ jobbdgy a’ maga
részét. Ime mennyi termés-, ido- és iparveszleség!

2.§ A’dézma elcsiiggeszliazipart, egy-
kedviivé teszia’ foldmivelstazdltal, merta’
szorgalmatos és iigyekez6 gazdat binteti;
arenyhedltal pedig magatcsalatnihagyja

,,Hirom olly gazdat allitvan fel (mond Bezerédj o’
Pesti Hirlap 16-ik szdmdban), kik koziil az egyik foldét
olly beforditassal miveli, melly = 60, és azutin termdst
nyer, melly = 90. Ebbél szabad (61don a’ beforditast, és
ennek kamatjat %, — 63 levonvin, lesz nyereség 27.
— Otdd alalt azonban (9-ed, 10-ed) ennek fejében a’ 90
termésbdl kivétetik 18, és igy marad csak 72, és ebhil
a’ beforditdst kamatjaval egyitt 63 levonvin, lesz nye-
reség csak = 9,

Egy miésik gazda elébb akarvin menni, amazéval
ugyanazon egyenlé kiriilmények alaiti foldét nagyobb be-
forditéssal prébalja mivelni, mellynek olly mértékben tud-
ja helyét taldlni, hogy mindent belefoglalva, a’ beforditis
leend = 130, és ezuldn szerencsésen termést nyer,
melly = 168. Ebbél szabad foldén levonva a’ beforditdst
130, és ennek %), kamatjit 6%, osszesen 136°, lesz
nyereség 31%,. Azonban 616d alalt kivéve az 168 ter-
méshol az = 33%, 6lodst, marad esak 134%;, és ebbil
a’ 130 beforditasnak kamatjit, mint feljebb 6°/;, , marad
esak 127%,,, 2’ mikép nemcsak nyereség , hanem jove-
delem sincs, s6t a' beforditott 130 értékbél veszt @’
foldmives 2'/;, értekit,




A’ harmadik gasda szdmilvin, vagy sejlvén o' nagy
beforditds eredvényét, szinte egyenlé foldén csak olly
ardanylag csekély beforditassal probilja a” mivelést, melly
= 20, és termést aral = /0. Es igy bar kétszeresité a’
beforditast, mégis 6 szabad foldon legkevesebbet nyer,
mert levonva a’ beforditast, melly kamatostél = 21, ma-
rad a’ 40 termésbdl néki, t. i. legesekélyebb beforditds-
sal dolgozénak nyereség ecsak 19, holott a’ 60 befor-
diténak nyeresége = 27, és a’ legtobbet t. i. 130-at be-
forditénak nyeresége is legnagyobb, azaz 31°%;, volL

Otsd alatt azonban épen ellenkezGen 4ll, miutdn az
= /10 termésbol kivéve az §todot, vagyis 8-at, marad
32, és ebbdl &’ 20 beforditast ), kamatjaval, vagyis
21 levonva lesz nyereség a’ legkisebb beforditis mellett
= 11, holott a’ GO beforditis utdn nyereség csak = 9
volt, a’ 130 beforditis wlin pedig 2, vessteség ki-
vetkezett.

E’ mellett 6tod fejéhen egyenlé f61don a’ legna-
gyobb beforditast tevs kiad 33%;, a’ kozépsé 18,
legesekélyebb beforditisu pedig csak 8-at, igy csalja az
616dolés az ipart és derék mivelést, hagyja pedig esalni
magit a’ restség és siliny mivelés altal.

A’ beforditds alatt mindent kell érteni, mi munka,
pénz és erd, a’ termés szerzésére forditatik, ollyakat is,
mellyek csak hosszabb 1d6 utdni gyiimolesozés fejében
addig jovedelem nélkiil tétetnek, és mindezeknek kamat-
jait, a” rendkiviili beforditis- és termesztésmoédokat sem
zérva ki, mert itt nem a’ leghbiztosb gazddlkodds, ha-
nem az van kérdésben, lehet-e 6tod alalt bar roppantabb,
de mégis nyereséghozé beforditdssal szintén roppant ter-
méseket szerezni, ’s a’ f6ld értékét, gyiimilesézését ne-
velni, mint ezt ' kiz és magin érdekek kétségkiviil

kivanjik ?

Erre nézve nem kell feledniink , hogy a’ nyereség.
nem novekedhetik a’ nagyobb ’s nagyobb beforditas tel-
jes ardnydban, azaz ha = 6-hoz = 10 termést, 60 be-
forditis nem fog = 100 termést hozni, azon egyszerit
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okbol, mivel o' termés nem egyediil a’ befordilds gyii-
molese , hanem két kiilon factoré, t. i. a’ fold gyiimolesi-
z6 erejének és a’ beforditdsnak Osszes productumas; a’ fa-
ctoroknak esak utébbika nagyobbodvan, azon Telvelt eset-
ben a’ termék is csak részes aranyban novekedhetik.

Mind ¢’ mellett azonban, a’ mint az, ki egy hold-
ban egy pozs. mnyi vetés utin talin szinte 13-or meg-
kapja a’ vetémagot, mégis csekélyebb jovedelmet kap
anndl, ki 2 pozs. mérét vetvén egyenlé hold foldbe,
‘ csak 8-szoros termést arat, mert a’ veldmag levondsa

; A utdn amannak 12, ememnnek 14 mérdje marad, ugy a’
, i folvett ﬁéldéban is a’ szabad foldet nagyobb beforditdssal

‘ LA mivels, ambér ez nem teljes ardnyéban fordit jovedelmet,
i lesz a’ nyertesebb.«
| Folytatélag: a’ dézma elvre nézve is kirhozatos in-
tézet, ugyanis nem a’ tiszta hasznot, hanem a’ bruttot
zsakmdnyolvén , ardnytalanul sujt. *)

Példdk kellsbben felderitik a’ tételt. Y. jobbagy
gazdasigat jovedelmezibb dllapotba szeretné hozni, be-
ruhdzza tehat kezénél 1évs, takarékosan megzsugorgatott
400 ftjat, vesz t. i. egy par Okrit, ’s cselédjei szamat
egygyel szaporitja. Jovedelme 24 frital nétt; els6 azon-
ban a’ dézmés, neki ahhoz semmi kéze, mit ruhazoit be
a’ jobbdgy, 6 az Osszes termésbdl, tehdt a’ jovedelmi
szaporulatbol is kiveszi a’ 9-ed és 10-edet = 4 frt, 48
kr., marad tehdt a’ jobbagynak 400 vforint beforditisa
utén jovedelmi szaporulata 19 frt, 12 kr. Valljon nem
cselekszik-e sokszorta helyesebben, ha péuzét koltsin
kamatra adja, ’s 19 frt 12 kr. helyett 24 valté forintot
vesz be. — X-nek, mert folde jobbacska, ’s terményeit
kionnyen pénzzé teheti, brutto jovedelme 800, a’ befor-
ditds 400 ; Y-nak ugyanannyi térii folde sovény, jovedel-
me azonban szinte 800, de a’ beforditis 640.A’ dézmis,

") Az urbéri dézmdval egyenld fondksdgu bdnyatizedre nézve az aus-
triai német tariomdnyokban , de hazdnkban is azon kormdnyi ren-
delés dll fenn , miszerint tizedet csak a’ nyereséggel mivelt bdnydk

! ‘ tartoznak adni , a’ veszieséggel munkdlitak nem.
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merl mindkét 61d egyenls kiterjedésit, mindketléhél egy-
ardnt kiveszi az 610dst, X-t6l tehal szintugy mint Y-16l
elvesz 160. Ekkint marad X.nek, ki keveset faradott, ’s
kevesebb ipart és pénzt forditott be, = 240; Y-nak, ki
verilékével dztatta telkét, a’ dézma épen haszndt vilie el,
— ’sigyneki osztoniil tovabbi beforditisra marad semmi.

E’ koriilményt értették az irhoni bérlék, midén a’
mezdgazdasigi hitramaradis okainak kipuhatolasival meg-
bizott vilasztmanynak kijelenték: ,,hogy, hanekik a’
tizedet természetben kellene terméseik-
b6l kiadni, 6vakodnédnak bér-gazdasdgukat
legkevesebbé is javitani, mert ez esetben
a tizedtermésiikhez, nem pedig a’bér-fold-
értékéhez képestvétetvén, tékepénzeik, s
bernhdzdsuk a tized-biré papsdgnak jove-
delmeznének.

Helyesen mondja Fényes ,,ennél (a’ dézménil) va-
I¢ban arénytalanabb és igazsigtalanabb adét alig lehete
kigondolni. Az igazsig t. i. megkivénja, hogy kiki azon
ardnyban adézzék valamiért, mellyben annak hasznait
huzza, ez azonban a’ kilenczednél és dézméanal egészen
méasképen van. — Igy példaul a’ szepesmegyei foldmi-
ves , ki sovany foldét 3-or négyszer megszintani, er-
sen meglrigydzni kénytelen, ha dimérsleg egy hold fil-
don 6 mérsé gabonat kivén aratni, szinte odaadja egésx
termésének kilenezed részél, mint azon békésmegyei
jobbigy, ki egy felszines turkdilds utin tragya nélkiil
ugyanannyi f5ldén 12—15 mérd buzit arat.

Le van-e ilt a’ koltség az egész haszonbél huzva,
hogy tudhassuk a’ tiszta hasznot, melly utin kellene
csak egyardnyban adot fizetni? Valoban nem, ’s meg-
“esik, hogy a’ sovany folddel kiiszkods foldmivesnek min-
den tiszla hasznat mar kimerili maga a’ kilenezed, holott
a’ gazdag termékeny foldii birtokos tiszia haszndnak '/,
részét sem adja oda.

Csuda-e tehat, hogy sovinyabb vidékeinken szam-
talan elhagyatoti jobbigytelkek (desertac sessiones) van-




TR —— g —— "y -

S Teme g

D et L

. o ek

e e e St

314

nak , mellyeket dézma- és robollartozis mellett ingyen
sem vesz allal senki. — Ismerteté 1830 és Erdélyi
Nemzeti Iparunk 136.

Igazsigtalan a’ dézma még azért is, mert a’ miér
megdézmalt vetémagot is meghardcsolja. N. jobbigy 36
hold foldébe Gszit, ’s tavaszit elvet 60 pozs. mérét, te-
rem neki 400, a’ dézmis nem nézi, hogy a’ vetémag
taval mér megdézmaltatott, sem hogy azt a’ jobbagy tin
a’ takarék-magtarbol, vagy iigyfelétél kileson vagy pénzen
vette, hanem az osszes terméshél kiveszi az 6todot -
.,valéban helyesen jegyzi meg Gity (Ismertets 1838.
A46. sz.) ez érdemben a’ méh- és juh-dézmik
helyesebbek, holottaz anydknem véteitek
a procreatioszaméba“— ,Wennder Bauer
Stroh verkauft, weinen die Aecker-<igy ill ez
irva Colerusban; ’s bizony sirnak a’ foldek akkor is, mi-
dén @’ dézma a’ szalminak egy részét tova viszi. Mert
kétségen kiviil valamint leg6esobb, legjutianyosabb, ugy
egyuttal legezélszeriibb trigyaszer a’ szalma, mitsl te-
hit a’ jobbigyot csak a’ kozgazdasignak kérdval lehet
megfosztani.

A’ természetbeni dézma az iigyekezelre ugy hat,
mint m4jusi fagy a’ csirkadé bimbéra, ’s mig egyfelsl a’
{orekvést biinteti, ’s a’ szdmitanj tud6 gazdat beforditds-
tol idegeniti, mésfelsl a’ nép erkoleseit mérgezi meg.
— Mert hiszen a’ jobbdgy elvégre is esak ember, kinek
keze szintén maga felé hajlik, ’s kinél, féleg ha anyagi
érdekeirdl van sz6, az onszeretet hatalmasan felriad.

’S lehet-e ezt csudalni? Hiszitek tén, hogy a’ pa-
raszlember nem tud kivetkeztetni ? Csalatkoztok. — Jot
tudja 6 azt, hogy a’ foldesurnak a’ jobbdgyi termesztmé-
nyek megdézmildsat, mint tevé 1836 elott, t6bbé kénye
kedve szerint halasztgatni nem szabad; mélyen be van
vésve emlékezetébe az apré dézménak kiarpotlis uélkiili
eltoriilietése, ittott a’ szantds koriili engedmények, a’ ro-
botnak foltételes bérbe adhatisa, a’ terhes hosszu fuvar
eliorlése ’stb.
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Mivel pedig az emberi természelben fekszik az,
hogy sajitiigyében a’ kevesebbé valésziniit is tiszta igaz-
sig gyanint veszi, s dllala illusiéjat kecsesebbé idomit-
gatja; mivel tovdbba onzéstelen érzés, higgadt itélet, ’s
nagyobb erkdlesi fejlettség zarjik ki csak ezt, — ellen-
ben minél kisebb az emberben a’ szellemi tartalom, mi-
nél tobb mostoha korilmény nyomja 6t, anndl onzdbb,
konokabb és elfogultabb; ennélfogva a’ jobbigy a’ fenneb-
hiekben nem foldesuri nagylelkii concessiét lit, hanem
torvényes megszoritast, mil nézete szerint a’ torvény
csakugyan nem tenne, ha a’ foldesurnak igaza volt volna.

Még inkdbb megerdsiti 6tet e’ hiedelmében a’ foldesuri
biinteté hatalomnak = botnak elloriiltetése , s minthogy
azel6it is leginkdbb ez volt kotelesség-érzetének tima-
sza, annak kidéltével ez is kissé megtigult.

Gondoljuk ide még a’ tudikos paraszt és nempa-
raszl bujlogatokat; a’ foldesur és tisztei részérdl hellyel

kozben el6fordulé visszaéléseket *), ’s ne csudaljuk,

*) Nem a’ kiveteld [élnek restelkedd jobbdgya ellenébeni sziikséges
erélyességét értem itt, hanem ollyatén eseteket, mikben szoros
igazsigilag a’ foldesur és tiszte mem méltdnyos. — Szabolescsil
hatdros egy megyében tudok esetet, miszerint az urbéres vaddszati
napokat gyomirtdsra haszndljik, ellenére az 1806. 3942 és 9361
szdamu cancellariai rendeleteknek , ’s az 183%g-iki urbéri torvé-
nyeknek. — Emlékeziink még a’ Pesti Hirlap 40-ik szimiban meg~
rétt vizaddra , minélfogva bizonyos foldesur azért, mert a’ helység
melleit elfolyé patakban az asszonyok ruhdt mostak , minden hdzi
ott laké asszonytél egy pér csirkét €s nehdny tojdst kivetelt évi bé-
ritl. — ’S hdny panaszt ’s urbéri meghasonlist lehetne idézni a’
Pesti Hirlap 100-ik szémdban eléforduld esztergam- és baranyame-
gyei urbéri panaszokhoz hasonlékat ? Hogy sok egyebet elhallgas—
sak, maga a’ téglakészitésnek foldesurilag neheztelt iigye sem no-
veli az Osszetartist. Az 4839/, orszdggyiilésen kimondd az alsé
tdbla elnoke, Bihar, Gomor, Krassé, Arad, Sopron, Vas, Sza-
boles, Esztergam, Heves, Pozsony, Torontdl, Zala ’s még tobb

-~ megye, — mikint a’ téglavetés és égetés nem regale , hogy az el-
tiltva soha sem volt, sdt hogy Mosony- és Szepesben elejétdl fog-
va a’ jobbdgyok dltal gyakoroltatik, ’s hogy annak orszigosan valg
felszabaditdsa aunyival inkdbb kivdnatos és sziikséges, mert csak
ekkint reménylhetni , hogy az ad6zé hdzdra kéményt dllitand , mi-
dltal az olly gyakori tiizvész pusztitisainak nagyrészben eleje vé-
tetnék ’sth. és mégis ugyanazon jobbdgynak, kinek vilyogot és
nyerstégldt késziteni lehet, nyerstégldjit kiégetni nem szabad. Saj-
nos, hogy a’ legkozelebh befejezelt orszdggyiilésen is keresztiil
esetl e’ tdrgy. -
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hogy az egyéb terheltetésekkel is nyomoll . hazink na-
gyobb részében valéban szegény paraszt sziikkeblii, irigy
¢s fondor. — Készebb sziikséget szenvedni, semhogy
akdr pénz, akdr igaz befordildssal a’ foldesuri dézmat no-
velje. — Miben egyébirdnt a’ robot, koz- és helységi
munkdk is akaddlyozzdk. —

E’ koriilmény a’ kozgazdasigra nézve vajmi kiros; a’

-mezdgazdasig ugyanis pang, ’s ha amaz egykedvii mi-

velés alaiti foldek termését csak 1—2 szemmel tessziik
kevesebbre, semmint termenének dézmamentes allapot-
ban, — évenkint nehdny millio pos.méré termés van el-
veszve, mi ellenkez6 esetben kereskedésbe bocsitva ne-
vezetes Oszleltel segitné fel pénzielen hazdnkat. ™)

Am ez uton elszegényedik a’ foldmivels is, hizi
szitkségleteinek fedezésére kilesonhiz folyamodik ; ’s ezek
kowonségesen olly uzsorival jarnak, miszerint az adds
tartozik 100 v.forint éves kamatjiul egy hold vetést adui
’sa’t. — A’ nagyobb kozségbeni szép mennyiségii drva
pénzek a’ jobbigysig kozolt oszivik ki, s tudok helyet,
hol 358 sessiot miveld jobbigyok kozott 70— 80,000
v.forint érvapénz kereng. .

Viljunk meg tehat azon illusiotél, hogy a’ jobbigy-
nak sorsa hazinkban igen kedvezd, ’s hogy helyzete nem
olly nyomaszté, mint kikidltva van. Boesatkozzatok kuny-
hgjaba, és talalandotok nehény jo birtokit, de sokszorta
tobb szegényt és eladésultat. ’S mi ennek oka? tin egye-
diil a° dézma és robot? kordnsem, vannak méasok is, ’s

) Die Abschaffung der Feudal-Rechte und des Zehenten brachie in
dem Departament von Donnersberg die laendliche Industrie auf einen
Grad, welcher zunehmende Wohlhabenheit der Bewohner, und
einen steigenden Werth der Giiter augenscheinlich machte; — ’s
ismét: Alte Maeunner haben den Verfasser ofters versichert, dass
seit Abschaffung des Zehenten die Ernten gegen
ehemals beinahe einen doppelten Ertrag liefern,
und dass die bemeldeten weiten Fluren jetzt in e1-
nem Jahre mehr gediingt werden, als es sonst in
einem Zeitraum von 10 Fahren geshah. Miitheilungen
aus dem Gebiete der Landwirthschaft von Koppe, Schmalz, Schwei~
tzer, Teichmann. 1818. 1 Band 298—300.
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azokal misult jelolendjiik ki, azonban az oroszlin rész a’
robotol és dézmat illeti.

3.§ A’dézma dltal ardnylag tobbet vesut
a’ jobbdgy, semmint nyer a’ féldesur.

Vegyiink fel sziamokat. Telkesi Péter jobbdgynak
Oszi forduléjéban termett 100 kereszt, a’ tavasziban 90
vontaté, a’ dézmds amabbol kijelol 6tod fejében 20 ke-
resztet, emebbdl 18 vontatést.

A’ jobbigy beszillitja a’ foldesurét, ez 10-én és
9-én elnyomtaltatja, ’s felvevén, hogy egy kereszt ad
1 pos.mérét, egy vontatépedig 2-6t, — a’ foldesur mag-
tiraba beméretik 18 pos.m. 6szi, és 32 pos.m. tavaszi.

Nézziik 2’ jobbdgyot, 6 nem 18 és 32, hanem husz
65 36 pos.mérit vesztett, mi 100 egész helyes kozség-
nél 600 pos.mérit tesz, ’s mit vajmi jobb lett volna a’
takarék-magtarba adni.

E’ veszleségre nézve ugyan megnyugtat benniinket
az, hogy szegényebb sorsi nyomtaték kozé folyta’ nyom-
tatérész , kik néhdny lovacskdikkal maskor fuvaroznak,
takards utin pedig részes nyomtatck, ’s kik igy keres-
nek télre valét; ’s ennél fogva, ha ez volna a’ jobbigy
osszes vesztesége, nem neheztelném, mert hiszen jo
kézbe ment. — Van azonban a’ jobbdgynak egyéb ri-
vidsége is; veszt ugyanis semmi 4iron nem ve-
hets id6t, tiirnie kell termésének szél, esd és
elemi viharok 4ltali veszélyeztetését, ’s nélkii-
loznie a’ sajat termesztményeiveli idejekordni
szabad intézkedést. —

Elveszti végiil a’ szalmit, ’s bizonydra nagyobb
kirral, semmint ming hasznot az a’ foldesurnak ad. —
Olly helyen ugyanis, hol a’ dézmit nyomtatok tisztdljik
ki, részét a’ szalmanak ezek elliizelik, elhordjik; ’s a’
pelyva ? t5bbnyire kirba megy. Més felél a’ cselédek ke-
resik meg a’ szalmas kazlakat, hogy t.i. szegddvényes
szalma-, széna- és fa-illetményiikbél minél t5bbet eladhas-
sanak , a’ esiirds kerth6l hordogainak orozva. — Mind a’
szalméanak, mind a’ pelyvanak a’ jobbdgy kellobb hasznat
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veendé , holott amannak hidnya miatt, fitlan vidékeinken

- kevés trigyajiabol biidos tézeket tapos, bizonnyal szénio-

foldeinek , ’s tekint6leg kozelebbi ierméseinek rovidsé-
gével. —

Vagy tin cséplé-géppel és szegédvényesei altal
takaritatja fel a’ dézmis életet a’ foldesur 2 Ez nem vil-
tozlat a’ dolgen; mert hiszen a” gépben, ’s azt munki-
ban tarté &llatokban téke hever, ’s a’ szegédvényesek
sem szolgdlnak ingyen. — A’ mit tehdt részes takarénak
ad kiilonben a’ foldesur, az ez uton csak beforditdsit
fedezi; 's legfolebh némi csaldstol 6vja meg a’ nyomtatok
és cséplok részérdl. ;

’S ez a’ legjobb eset; 4m vegyiik a” dolgot ugy, a’
mint az a’ gyakori életben van, és tapasztalni fogfuk,
hogy a’ dézma dltal szenvedélegesen érdeklett adézé a’
dézma-illetményt kordnsem dajkilja ugy, mint a’ magiét,
hanem hiényja, veti, szekerével nyargal, mi altal sok,
kiilonben a’ kaldszban maradandott szem Kkipereg; higy-
jitk el, hogy a’ nyomtaték és cséplék a’ foldesuri dézma
koriil is esak ollyanck, mint kiilonben, ’s hogy a’ tolvaj-
Iishan a’ nyomtaténak lova is részes, mert szajat behur-
kolni csakugyan nem lehet ’sa’t., és bizvast, nyugodtan
felvehetjiik, hogy ugyanazon kereszt utin, melly a’ jobb-
dgynak 70 —89 itcze szemet 4d, a’ foldesurnak mag-
tardba 60 itezénél tobbbe nem keriil. Elkallodik tehat '/g
része a’ dézmdnak , a’ nélkiil, hogy annak bizonyos, jo-
gos haszonba menését tudnok. — E’ szerint ugyaunazon
20 kereszt 6szinél és 18 vontaté tavaszindl, mellybél
levonvan a’ cséplé-részt a’ foldesur koriilbelsl 15 pos.m.
6szit, és 27 pos.m. tavaszit nyer, a’ jobbigy veszt 20
pos.m. észit, és 36 pos.méré tavaszit. —

Hogy pedig ez igy, ’s nem maskép all a’ gyakor-
lali életben, mutatjak azon dézma-vallsigiideiglenes szer-
zédesek, mikben a’ szemiil valé viltsdg a’ dézma-jove-
delemnek 3—6 ’s tobb évi atallja szerint llapitatik
meg. —
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Tolnamegyében egy kizépszeri lermékenységii és
ipar alatli hatdrban, mellyben buzil sem igen termesz-
tenek, a’ kilenczedet egy egész urbéri telekisl, melly |
21 —28 hold szauté, és 8 — 12 hold kaszilobol allotit, \
esztendénkénti 6 pos.méré rozszsal, 6 pos.m. zabbal, és ’ 1
24 pos.m. morzsolt kukoriczdval, 1838-ban tsbb préba- if
évre megvialtik, és azdta rendesen és jo kedvvel kiadjak. !
Igaz, hogy e’ mellett a’ papi tizednek nem terhes ha- I
szonbérét a’ foldesiirtél szintén potlas nélkiil dtvették. P. it
Hirlap 26-ik szém. — :

A* csongradiak 1839 és 18/10-ben adtak egy telek |
utdn évenkint € pos.méré kétszeres buzit, 4 pos.m. drpat,
2} pos.m. zabot, 3 vftot, és 16 mdizsa szalmat. A’ szegh- ‘
viriak (Csongridvirmegyében) 18711 — 18%46-ra szer- '
zelt egyességiik szerint kilenczed fejében dllomanyonként l
adnak 7 pos.mérd kétszeres buzét, 7 pos.m. drpit, 5
pos.m. zabot, 8 mdzsa szalmat és 1 ft 40 krt. A’ szen- {
tesick (Csongréd virm.) kilenczediiket 1832 — 18/4/4-re }
megvéaltvin, évenkint az uredalmi maglarba tarfoztak t
beadni egy egész hely utdn 6 pos.mérd liszta buzat és
10 pos.m. tavaszit. Vegyiik e’ tételt szimilds ald. Te- }
gyiik fel, hogy a’ foldesurasig, miel6tt az illetokkel
szerzGdott, tébb évi dézma-jovedelmeibél kozépszimot
vett; tegyiik fel, liogy az annakeldlte természetben nyert 1
dézmit 8-dn nyomtattatd el, miszerint bekeriilt volna 1’
6%/ pos.mérs Gszi, és 117, pos.mérd tavaszi, ’s mint- »;i
hogy ez kilenczed, a’ jobbagy foldének«isszes termése '
volt 9X6%,=60%, pos.mérs észi és 9X11%,=101%
pos.méré tavaszi. —

Szentesen egy 4llomany 56 heldbdl, holdjit 1100
(3 bllel szamitva, 4ll, ’s e’ szerint kerekszimmal 36
holdat vevén fel 3 forduléba: a’ 12 holdas 6szi forduls
minden holdjira esik 5'/;5 pos.méré; ’s egy holdra 1%,
méré velé magot szamilva, egy szemre esik 3'/; mag;
a’ tavaszi 12 holdas fordulé minden holdjira esik 8%,
pos.m., ’s egy holdra2 pos.méry velémagol szimitva, egy
szemre esik 4"/, mag. ’S ¢’ mennyiséghen a’ szalma ér- \
ték is benfoglallatik ! ‘ |
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'S ez Csongrédvérmegyében , hol a szert (6ld
1817-ben egy széntdsban a’ leglisatabh tavaszi buzit
30-szorosan adta meg, (Tudom: gyiijt. 1821. 6-ik
fiizet) ’s épen Szentesen, mellynek tanydi tagoszlilyo-
san levén kiadva, a’ lakosok sok tiszta buziti és repczét
is termesaztenek , hol &’ termé réteg 2—3 1ib mélységi,
melly ugarlds és tragydzds nélkil egyszeri szdnlds ulin
6szi gabonabol 5-—2/1 magot ad. Ismertet6 W

E’ szamitasbol tobbféle kivetkeztetést lehet kihoz-
ni; — ugyanis a) vagy az adézé hanyagolta el foldmi-
velését. b) Vagy sikeriilt neki csekélyebb dézmaval kie-
légiteni foldesurat, semmint tartozott volna. — c¢) Vagy
a’ nyomtatok takaritottak el valamicskét. — d) Vagy —
’s ez leghihetsbb, a’ fennebbi koriilmények mind dsszese-
gitettek.

Annyi minden esetre lgaz hogy @’ foldesur rovid-
séget szenvedett, ’s hogy e’ kedvezd esetben is a’ job-
bégy tobbet vesztett, semmint nyert a’ foldesur. —

/4. §. Héalra vannak még azon visszaélések, mik a’
dézmaldssal karoltve jarnak. Nehéz ugyan és felette ké-
nyes feladat, azokat kijelolni, mert bizonyira sem a’ fol-

‘desuri séfir nem tesz vallomdst maga ellen arrél, hogy

akdr feliigyelési hanyagsiga miatt, akir — ’s ez még
vétkesh — tudtdval az, adézé foldesuranak rovidséget,

kirt okozott, de a’ fondorléknak is egynél tobb okuk van
merényletiiket titokban tartani. —

Lélekismdvretes dolog tovibbi feltakarni, ésa’nagy
kozonség itéloszéke elé vinni olly tetteket, miknek léte-
zésérél ugyan egyikiink sem kétkedik, de mikrél ép o’
fennebbi okokbdl hatdrozott adatokkal nem igen birunk;
’s ha birndnk is, azok mindig csak egyeseket éllitanak
pellengérre, ’s roluk dtalinos kiovetkeztetést vonni nem
igazsigos, mert ekként gyanu hirul az 4rtatlanra is. —

Ha értekezbnek e’ tekintetben is magdnak nincse-
nek szomori tapasztaldsai, alkalmasint nem tolti be e’
rovatol, — mivel azonban észrevélelei a’ rosznak or-
voslasitiargy
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Az alkalom vardzs csib-erével bir, s az dllalai meg-
kisértetést az legkevesbé képes visszautasitani, ki elott
az elsikamlisra vezets tév-ut megtorve, ’s ki, midonazon
egy felél anyagi helyzetét, habar pillanatnyira is javitja,
més fel6l eselekvése fondksdgdt keresatiilgondolni sem
ideje, sem kedve. —

Ismerjitk a’ jobbdgységot és gondolkozdsit, — csu-
da-e, ha @’ dézmilas altal nyujtott alkalmakal haszndlja?
megtanitjik 6tet gyakran a’ koriilmények.

A’ dézmisoknak kozidnségesen vannak kegyenczeik,
’s ezeknek hasznos szolgalatit meghdlilandck, a’ dézma-
bél valamicskét elengednek. — Mdsutt a’ hatar szdmos
apro részre felosziva, . vagy tagositva, a’ dézmélast, ugy
mint kellene, a’ legirguszabb egyén sem képes megej-
teni. — Egy harmadik hatdrban van egykét rosz em-
ber, kiknek sikeriilt legselejtesebb takaritmanyukat be-
adui, — Egy negyedik dilén engedékeny felvigydzora
talilnak ’sa’t. —

Az adézé igen jol tudja, hogy a’ dézma a’ foldesuré,
nem pedig a’ dézmdsé, ’s hogy ennélfogva azon egykét
embernek kegyelése szinte helytlelen; ¢ kériilmény, és
a’ obbi esetek tehat, mint mondani szokds, felnyitjik
szemeit , és ¢ is tesz ugy, mint esoroszlya-felei. S vétkes
merényének sulyit annyival kevésbé méregeti, ’s annyi-
val inkdbb szdmitva viszi azl véghez, mert meggyézi-
dése szerint a’ dézma igazsigtalan, ’s most fellizad ke-
délye, litvin, hogy minél tobbet firad és termeszt, an-
nil tobbet visz el 2’ dézma. — Bitoritja az egyest az
oszszesnek rosz példija, melly, valamint jobbadin min-
den gyengébb az erdsebbet, az irigységnek bizonyos ne-
mével nézi, ’s hol annak érdeke az Gvével jo érintéshe,
atat keres sajit magdnak hasznra lenni. — Kinek sok
termett, van mib6l lekenyerezni a’ esészt 'sa’t.; ki f6l-
dérsl keveset takaritott, ezt vajmi gyakran o’ sziikség
viszi tévulra. —

A’ szokottabb eselek egyike az, hogy az adézo
hellyel kozben kisebb, gazos, konkolyos és vadéezos
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kévékbol, kaparék, gereblye-aljbol vegyest rak keresz-
teket, s ha szerit teheti, ezeket csempészi be a’ kije-
I6ltek helyett a’ foldesuri asztagba. ’S ez eselben a’ kar
a’ foldesiré. Ha ellenben a’ dézmdés a’ cselt észreveszi,
’s a’ jobbagy legszebb kalangyiit szdllitatja el, ez kiro-
sodik és binhodik. Csakhogy azutin e’ biinhodés a’ fon-
dorlot megtéritené! Ne higyjétek. E’ felsiilés csak ellen-
szenvét taplilja, noveli, ’s arra szolgél neki, hogy me-
rényét jovoben kellsbben kifbzze , és évatosabb legyen.

Koztudomds szerint a’ kijelolt dézmagabondnak be-
szillitdsat gyakran érdeklett kozségiek, legtobbszir haj-
duk és szegidvényes csészok gondviselik. — Eaek a’
népbol szerzidtetvék, ’s zsoldos eljarasukban Oket kis
rokonsdg , nehdny j6 sz6, ajandék ’sa’t. nem ritkdn ha-
bozokka teszi, ’s mint a’ kozmondas tartja, tiz kormiik-
rol leveszi; ’s ugyan mellyik az a’ mindenhatd tiszt, ki
¢’ sok oldalu csaldsokat felfedezze ’s meghiusitsa? — Az
Ismermeté 7/;535-iki szamaban kiilonosebben a’ bordézma-
r6l Ruehietl igy szoll: ,,Itt mar nemesak a’ foldesur, és
@ dézmaadé szé6llgbirtokos kérosul , hanem fdjdalom!
kozvetlen mindig a’ Lornak becse, és e’ szerint hitele is
veszt; mert a’ dézma elGl eldugott borokon Kkiviil o’
foldesur még azt a’ kért is kénytelen szenvedni, mit a’
szem el6tt hagyolt borral sok elfajult és vallistalanok
szoknak cselekedni, t. i. a’ dézmaéldsra fennmaradt ter-
mést vizzel szaporitvan meg, hogy az oda jovs dézmélé-
nak szemébe ne linhessék a’ termés csekélysége. Illyen-
kor vizzel meghamisitott borbél telik a’ foldesur pincséje,
A’ félre dugolt bornak pedig ritkdn juthat a’ foldesur bir-
tokaba, kivevén ha egy harmadik azt lélekismeretesen
bevallja. — ,

,,1834-ben, akkor t. i. midén a’ tomérdek bor mel-
lelt még annak jéséga is négatd a’ széllGbirtokost alatto-
moskodasra, egyik helységben magam majd 100 aké bort
koboztam el, egy mésikban szinte egy mds dézmis még
annil is tobbel. — A’legtisztdbban sziirt bort dézma eldl
5 —'7 akés hordokba, esiivokbe, istalokba, ’s ki tudja
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hovd még elrejtegetiék a’ széllésgazdék, hivén, hogy
annak nyomaba nem jutand a’ dézmds ’sa’t.< Engedjiink
helyet ezek folytaban az analogiénak. Az érdek , melly az
adozot csel- és csempészetre készti a’ borndl, ugyanaz
més termesziménynél is, s ki elkdvetheti azt, valljon
nem képes-e megkisérleni ezt is?

Szeretném tudni 100 dézmas kozil hany van, kit
hivatalos eljérasidban j6 sz6- és ajanlatokkal koriil nem vet-
tek a’ dézma-adék? — Legjelentékenyebbek a’ visszaé-
lések oit, hol a’ termésrol a’ foldek szétszortsidga miatt
a’ hely szinén csalhatatlan tudomdast venni nem lehetvén,
a’ dézmalds ' bevalldsi jegyzék szerint torténik. — Kia’
mondottak valésigéin kételkedik, 4m jelenjék meg egy
alkalommal a’ megyeiadé aldi bemondéason, ’s latni fogja,
milly nyugodtan mond be hamis adatot a’ bevall6 ; tekint-
sen meg a’ kétkedé nehiny dézmailasi lajstromot ’s a’ t. és
megsziinend kétkedni. —

Igaz ugyan kisebb, rendezettebb biromanyu kézsé-
gekben e’ visszaélések nem jonnek olly siiriin és 4llha-
tatosan el§, mint a’ tagosziilyos vagy szétszért foldi,
nagyobb terjedelmii jobbiagygazdasigokban ; azonban azok
se mentek, e’ mesterfogisokiél. —

A 1481 1895 o s 1099/ 0 t6rvényczikkelyek 4lial
elrendelt tartdsat a’ dézmdsnak az ujabb urbér ugyan meg-
sziintette , mindazondltal szdmos helyeken a’ dézmdlds
mind e’ mai napig vig lakomdrozds, minek arit azutin a’
foldesur , vagy a’ kizség, kozonségesen pedig mindketis
fizeti meg. — *)

A’ visszaélésekhez lehetl sorozni azt is, hogy sok
helyt a’ kozségi elljarék a’ behordds és asatagha rakés-
hoz felvigyazokks hasznaltatnak.

*) Visszaélések levén széban, mond az Ismertetd szerkesz-
téje a’ "/ g, -ik szdmban, eszembe jut egy veszprémmegyei
mezovaros dézmdldskori visszaélése. Itt jelesen a’ dézmdlds el6it a’
virosi lakosok mindannyian tartoznak bizonyos mennyiségii pénzt
osszeadni ; e’ pénzbdl aztdn az urasdg szériiskertjében a’ védros ré-
szér6l a’ jelenlévik részesiilnek, ebbolesznek isznak, de csak a’ ta-
nédcsbeliek, ’s a’ mi megmarad, az a’ vdroshizi terem asztaldn osz-
tatik el a’ tandcsbeliek kozi, vagy pedig dinum-ddnum lesz beléle.

23
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Szabadjon elvégre értekezének még kétlenie azt,
hogy sck helyta’gazdatiszteknek botrinkozésig csekély fize-
tése, ’s azon koriilmény, miszerint a’ foldesuri dézma-
nak bizonyos részére utasitvik, a’ fennebbi visszaélése-
ket csokkenti? — Hasonlé nézetek birhaték az 182°%.
orsziggyiilés 4altal megbizoit orszdgos kiildotiséget a’
természetbeni dézma karos hatdséat enyhitd im e’ javaslatra:

,,Crebriores regni leges, acinter has novellaris ar-
ticulus 7-us 1802. documento sunt, sollicitudinem Sta-
tuum regni ab olim eo directam fuisse, ne per moda-
litatem desumtionis nonae, ubiillainnatura
praestari solet, industriae nationali obices
ponantur, aut contribuentibus damnum sen-
sibile conferatur. — '

.,Ingravescenti huic malo . . efficax medela vix
alia suppetere videtur, quam per inducendam mutua coa-
litione provisionem illam, ut nona non ampliusin
agris desummatur,verum illamsubditiingra-
no, autin grano simul et stramine, in pactan-
da opeliberaeconyentionisquantitatepraestent.

Emolumenta porro, quae ex hinc tam in dominos
terrestres, quam et subditos redundant, sunt emultifaria.
Domini terresires, cessante collectionis et extritura-
tionis frugum nonalium necessitate, parte ab una requi-
sitos pro dotatione individuorum praesertim in majoribus
terrenis adhibendorum, sumtus lucrantur, parte ab alia
justis eorum reditibns tantum vix decedet, quantum hac-
tenus perceptione in longius ac incertum tempus dilata
sive per tempestates, sive per infidas manus absumtum
fuerat. — /

Longe plus autem commodum accedit colo-
nis, qui singularem frugum speciem favente
tempestate prolubitusuoinvehentes,etdepurata
obventione dominali suos in usus convertentes
amplius nec ob desidiam aliorum colonorum,
nec ob arbitrium primorum loci, aut officiali-
um, industriam sua coarctari experientur,”“ Opi-
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nio exc. Dep. regnic. e com. A-i 1825, exmissae
in re urbariali cum motivis et projecto arti-
culorum depromta. Pos. 1830. 38-ik sz.

Es hasonlé nézetek vezérlék az 183%,-ki orszig-
gyiilést, midén a’ dézmiét érdekléleg a’ 7-ik t. cz. 2. §.
elrendelé, hogy ,,ezen adézédsok megvételére néz-
ve, a hol csak lehet, a’ kilenezed fejében akér
tisztaszemii, akar szemiil és szalmiban ko-
tend 6 bizonyos mennyiség fel6l, vagy mds va-
lamelly médon (egyediil a’ jobbdgytelki 4llo-
manyokunak részét tevé fioldeknek természet-
ben valé kihasitdsa feltétele viligos kivételé-
vel,) a’ foldesurak és jobbiagyok kozt egy vagy
tobb esztendékre szabad egyezések tétes-
senek; — melly hasznos intézet el6mozditdsa
egyszersmind a’ térvényhatésagok kiteles-
ségokben fog allani.«




MASODIK SZAKASTZ.
1. FEJEZET.
Urbér-mentesség.

1. §. Ha sikeriilt értekezonek hiven vazolni a’ robot
és dézma gydszos hatdsat, ugy kétségen kiviil kozosnek
kell lenni azon o6hajtésnak , vajha mezégazdasigunk fel-
virdgzasit gatolé ezen akadalyok hovielébb megsziinje-
nek. — Mivel pedig az urbériségeket a’ foldesurak nem
esetleges, hanem ez idé szerint torvényes sajatjanak kell
tartanunk , anndl fogva a’ robot és dézma megsziintetése
csak teljes karpotlds mellettiorténhetik meg — orokvalt-
sag altal.

Szabadjon elmondani e’ helyt ataliban azon haszno-
kat, mik az orokvalisiaghol biztosan vérhatok. — A’ fel-
szabadult jobbdgy idejének urdva levén, ’s faradsiga gyii-
molesét t6bbé mdssal nem osztandvin meg, mindenkép
azon leszen, hogy gazdasigat a’ kiil-koriilményektél le-
hetségig fiiggetlenné, ’s minél inkdbb jovedelmezévé
tegye. A’ robot és dézma megsziinésének ez ép olly ter-
mészetes kivetkezése, mint volt a’ pangds a’ nem szabad
foldon. — ‘

Nem élek ugyan azon altatdsban, hogy azon pilla-
nattél kezdve, mellyben az orikvéaltsag oraja iit, jobbagy-
gazdasdgaink roglon az okszeriiség nimbusit felsltsék,
mert ha e’ tekintethen a’ szabad jész, kun és hajdu atya-
fiak parlag foldmivelése el6item nem allana is, rog-
toni dtaldnos felocsuddshoz reményem mér csak azért
sem lehet, mert igen j6l tudom, hogy a’ mezigazdasig
felvirdgoztatasinak egynél i5bb iényezéje van, ’s hogy
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a’ fébbek szabadség, igaz tulajdon, és be-
forditds; — az dltal pedig, hogyaz urbéri adék meg-
sziinnek, nem tolesérezhetiink egyuttal ismereteket az
egyiigyibe, ipart a’ renyhébe , sem pedig tékepénzeket
nem varazslunk a’ szegények zsebébe. —

2. §. Lassu lesz tehat hatisa sok helyt az orokvalt-
sagnak, — de bizonyos és minden esetre hasznos.

Bennrejlik ugyanis az adézénak és a’ jobbagyfoldek-
nek felszabaduldsiban a’ szellemi és anyagi gyarapodds
er6s romlatlan csiraja, mint elvetett makkban egézs nagy-
szerii erdének jovenddje. — A’ felszabadult jobbdgy mun-
kéjira a’ foldesur rea szoruland azutdn ugy, mint eddig,
téle azonbanolly egykedvii munkdt, mint tett robotban, el
nem fog vallalni, mert készpénzzel fizeti; de a’ pénzes
munkés is inkabb iigyekszik, tanul és hajt széra, sem-
mint a’ torzsénkids , alélt iparu robotos, amaz ugyanis
félti napi bérét, holott ez az elkergetéstél nem tart, mert
hiszen ez esetben el kellene kergetni a’ rabolosod ®/;,vé-
szét, ’s elvégre sincs, ki igazsigot tegyen.

A’ tapasztalandékat a’ szabad foldmivelé kellsbben
felhasznalandja , semmint tevé eddig; uj anyagi gyara-
podédséhoz ugyanis nincs hivatlan vendége, filde pedig,
mit eddigkénytelenséghdl gép-szeriileg szintott és vetett,
szabad tulajdonavd vilvin, mig &’ szabadsig és tulajdon
magaszios érzele lelkét és gondolkozisat egy felol emel-
kedettebbé teszi, mds fel6l anyagi sziikségeinek fedezési
aggodalma megfesziteti szorgalmat, felkélti szemléldé-
s6t,™) mi kisérletekre vezet. — A’ bal eredmény vigyé-

*) A’ porosz kirdlyi foldvdltsdgi orszdgos biztossdg elnske, Klebs
titkos tandcsos, a’ német gazddk 1844-ik évi miincheni gyiilésén a’
poseni nagyherczegségbeni parasztbirtok viszonyairdl értekezvén,
tobbi kozt (ldsd Magyar Gazda. 4844 2-ik félévi szdmdt) igy nyi-
latkozik :

»A’ szabad tulajdon gondolatdban vardzserd rejlik , melly az
indolentidt elrezzenti, minden szunnyad er8t munkdssdgra kolt, 's
ez dltal az erkolesi nemesbbiilés elsé csirdjdt meggyokereateti. ¢
© A’ kiilsé kérilmények javitdsa utdni torekvés szorgalomra,
rendre , ’s takarékossdgra vezet , 's ekkép megveti. a’ belsd ember
Javuldsdnak alapjdt.< :
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zobb4; j6 kivetkezés bator, 4llhatatos- éskitiir6vé teszi a’
kisérlot. ’

A’ szabad f6ld hatalmas adds-vevésnek leszen térgya,
kétségen kiviil tehat torekedni fog az uj polgér azt jol
mivelni, mert hiszen ennek ardnydban né telkének hitele,
kelendiésége , becse és dra. ;

3, §. A’ foldesur nem fog t6bbé azon aggddni, ro-
botjat, hol kivalt csekély majorsiga van, mint forditsa
haszonra, mit dolgoztasson hetenkint, mit a’ téli hona-
pokban, hogy ingyen oda veszendé robot-hdtralevésége ne
maradjon. y

Nem lesz kénytelen foldeinek rosz munkaltatdsat
elszenvedni, jobbagyaival ellenkezni, robot-kezelési kolt-
séges dicasteriumot tartani, uriszéket fizetni, ’sat. Ezen
kiviil az orokvaltsig,’s hol elkésett, az ezzel egyiitt meg-
ejtends szabalyozas sok panaszmegsziintetésére, ’s egyéb
érdekek kibékitésére is alkalmat szolgaltat. —

Folytatélag : jol intézett viltsig pénzt ad, mi sok
foldesurat csédtol és biréi zartél fog megmenthetni, mi-
b6l lehet hasznos beforditést tenni, mellyel annak idejé-
ben kell6n mnnkéltathatni, °s mi okosan elhelyezve biz-
tos kamatot ad. — Hol pedig dézma helyett foldet nyer
a’ foldesur, oregbedik majorsiga, mellyet beldtisa sze-
rint jovedelmeztethet. — »

Ha elvégre hajlandék vagyunk hinni, hogy a’ nagy
kiterjedésii majorsigos birtokok illé jovedelmet csak ugy
adandanak, ha a’ koltséges hazi kezelés aldl kivéve, ki-
sebb részletekben haszonbérbe fognak bocsatatni, ugy a’
robotmentes foldesuri biromdny becsének is mulhatlanul
néni kell, mert nemecsak a’ vevé, hanem a’ haszonbérlé
is teher nélkiili foldet chajt, ’s illyen utén, ha robottal
jar, nem igen kap. — ’S valljonki allhat jot arrél, hogy
hazénk nagy részében ma-helnap nem az urbér alél fel-
szabadult jobbigyok, ’s ezeknek szabad ivadékaik lesz-
nek haszonbérléi a’ foldesuri birtoknak ? —

4. §. Ha nemzeti nagysigot ohajtunk, adjunk a’ hazénak
minél tobb erényes szabad polgért, és virdgz6 m.gazdasagot.
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Mert kérdezzétek meg az drboczok, és nagyszerii
gyaripar kiralynéjit, Anglidt, — kérdezzétek meg @’
kronikdkat, mi alapon 4ll legszildrdabbul , ’s kik &ltal
legbiztosabb a’ nemzetek maradandé joléte? °S ha mind
az évkonyvek, mind pedig a’ hatalmas Albion egyarént
a mezgazdasigra és megosztott jogokra utalnak, ne
felejtsétek, hogy e’ fontossignak ép ez okbdl vannak
igényei is. —

Ha képes valaki felmutatni hazit és nemzetet, melly
urbériség mellett nagygyi, gazdagga, miivelt és virdg-
z6va Ion, ugy én leszek elsé, ki az orokvilisig ellen
kivet emelek, ’s ennek apostolait Joézsika nemes abran-
doz6i kozé sorozva, lizas optimismusrél vddolandom. —
Ha ellenben hiszitek, hogy az éridsi Rémat a’ kiozéposz-
taly hidnya ejté el, — hogy a’ vész napjaiban lelkesiil-
tebben megvédi a’ hazat azon osztily, mellyet tiizhelye,
’s héz istenei csatolnak hondhoz , semmint a’ zsoldos erd,
mellynek ubi bene, ibi patria, — ha hiszitek, hogy
a' szabadsig, mésokkal megosztva, erejébél nem veszt,
ha igaz, hogy kisebb birtoki szimos szabad polgérok
altal erés a’ haza, — ’s hogy sikeres képzésre az
urbéri kotelékekkel koriil hdalézott, 's ép ez ok-
b6l elfogult, gyanakodé, fondor és alattomos
adéz6 nem, — vagy legalabb kevéshé alkalma-
tos, semminta’ hazdnak szabad polgéra, — ha hi-
szitek, hogyszabadsdg és tulajdon az emberiség azon
idedljai, mellyekért a’ gyengébb az erdsebbel folytonos
tusdban van, ’s ha e’ szerint az 1476, 1524 és 1525-
ben tdmasztott német, 1514-ben pedig hazinkban kitort
ugynevezett pori zendiilésehben nem pillanatnyi tévely,
hanem jobblét uténi vigy, ’s elnyomatoitsig fellizadt ke-
serves érzete rdzta meg nehéz békéit; — ha méltinyos,
emberséges szizadunk igényeivel nem daczolva, irt kotni
a’ szenvedének az dcska hibér és durva okél-jog éltal
iitdtt sebeire , — ha végiil igazsigos mésok sérelme nél-
kiil a’ hazdnak kozjavira visszahelyezni természeti jo-
gainak birtokdba az abbél igazsigtalanul kizart legna-
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gyobb osztilyt, ’s azt magunkhoz emelni: — ugy leg-
siirgetésb teenddink egyike , lerontani azon sok szézados
kozfalat, melly a’ jobbagy és foldesur kozt, ennek legin-
kabb anyagi, amannak szellemi és anyagi, mindenesetre
pedig a’ hazdnak legnagyobb kérira fennallott. —
Elvégre ne felejtsiik, hogy az trikvéltsag a’ castok
szdmét- kevesbiti, ’s igy nemcsak a’ torvénykezés elja-
résat konnyiti, hanem a’ szabaddé leenddk érdekeit is az
alkotménnyal szorosabban Osszefiizi. — Ezek az én né-
zeteim; — ez az én hitem. Erésen meg vagyok gy6zéd-
ve arrél, hogy az orokviltsig eszméje ép azért, mert
méltdnyos , igazsigos és aldishozé, magénak mind in-
kabb pélyat torend, — ellenzdinek tehit csak azt mond-
hatom , mit a’ korzikai ¢rids, nagysigat sirral hajigdls
elleneinek vélaszul adott, hogy t. i. grdnitot marnak.

I. FEJEZET.

Ellenvetések és valtsagi nézetek.

1. § Van-e azvirbéri telkek megviltdsdnak
jovenddje a’ jobbdgyra nézve, vagy is a’ szabad-
da tettfoldet szdzadokon keresztiill megtartja-e
a’ foldmivelé osztaly?

E’ kérdést taglaljdk Géty a’ Jelenkor Térsalkodéja
™/ 42, Pulszky a’ Pesti Hirlap /5, szdmaiban, —
és a’ tobbek kozt Zaborszky Alajos ,,az urbéri telkek
orokos megvaltdsénak terve és hasznai¢‘ czimii munk4js-
ban 57—68 1

Gity tagaddlag felel, ’s azt hiszi, hogy nagy in-
ger levén a’ szabad fold, iparosok, t6zsérek és mds pén-
zesek Gsszevasarolandjik a’ szabaddd tett jobbégyi folde-
ket, ’s felemésztvén ekkint a’ szabad foldmives osztalyt,

73
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telkeiket a’ mostani urbéres foldi minimumnil csekélyebb
részletekben a’ megvéltott urbéri adéknél terhesebb fil-
tételek alatt bérbirtok gyanant fogjik kiosztani, ’s ekkor
elértiik az olaszok Eldoradojit. — Javasolja tehat, hogy
a’ jobbégyok kilenczediiket, ésrobotjuk felét valtsik meg,
felét pedig szolgiljak egyébkint; képviselve az orszég-
gyiilésen, maradjanak j61 rendezendé foldesuri hatésig,
mint els6 birésig alatt.

Pulszky inkébb tart az elaprézéstél, semmint fél a’
tértdgas dsszevisarldsoktol, és ép a’ szabad foldben ke-
res kezességet e’ végso ellen, lel pedig okot aggoda-
lomra amazt tekintéleg. — Hivatkozik ugyanis a’ Jész-
kun-keriiletek , a’ szabad vérosok, szabadalmas mezGva-
rosok és a’ Murakozre. — ,,Minél nagyobb, ugymond,
az ipar ezen tijakon, minél népesebbek a’ vérosok, annal
kisebb kérozetiikben az egyesek foldbirtokdnak terjedel-
me , annél inkabb vélik kertté a’ mez6, mint ezt az egész
Murakéz bizonyitja . . . azon vonzalom, mellyet mindenki
ingatlan birtokhoz érez, erésebb serkentés, mint a’ gaz-
dagok aranya, ’s a’ lakék szaporoddsa sziikségképen
a’ foldbirtokot is felapritja.«

Ziborszky azl siirgeti, hogymindaddig, mig adévi-

szonyaink rendezve lesznek, nevezetesen pedig mig a’°

nemesi fold csak ugy fog adézni, mint a’ jobbagytelek,
a’ foldesuraknak — jelesiil a’ legaldbb két jobbégyi tel-
ket quantitative felér biroményuaknak, a’ legnagyobb
majoratusokat bircékig — ne engedtessék meg, hogy
urbéri adomentes foldet vehessenek; a’ birtoktalanok, ’s
a’ fennebbi minimumnél kevesebb birtokuak pedig csak 2
sessiot szerezhessenek. —

Ugy hiszem, hogy a’ fennebbi ellenvetésnél nyo-
mosabbat az oérokvaltség ellen felhozni alig lehet, — an-
nyival inkabb pedig, mert a’ valésziniiség is részén van.

Ha valasztanom kellene az ir farmer, a’ lombardi
feles, és a’ magyar urbéres adézé kozt, habozds nélkiil
e’ végsohoz allanék, ’s nines okom hinni, hogy valasz-
tisomat, ha féleg a’ dézmaiigy rendeztetni fog, valaha
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megbénjam. — Alig lehet csiiggesztbb allapotot gondolni
az olasz feles ’s az irhoni farmer sorséndl. Amaz alig képes
legmegfeszitettebb szorgalmaval annyit kiérdemleni, meny-
nyi csalddjénak eltartisira egész évre sziikséges; ezt a’
szigori foltételekkel megkiizdeni az inség és sziikség kész-
ti. Isten 6vja meg tehdt foldmivel osztélyunkat,’s a’ hazat
az illy sdlyos dron megvasdrlandé adémentességtél és sza-
badsigtél. — Foldonfutéva teszi biz a’ foldmivelét, laza-
ronivéd ’s proletariussa a’ szabad polgdrt. —

Aggodalmunkat mindazoniltal enyhitheti azon koriil-
mény, miszerint ép Angol- és Francziaorszagnak a’ két szél-
séséget képvisels foldbirtoki viszonyai, s hazénkban is
sok nemesi biromény végtelen elaprézdsa el6ttink levén,
mésok és magunk kéran okulva — bizton reménylhetjiik ,
hogy a’ torvényhozis, melly a’ jobbigyi foldek maximuma
és minimuma irdnt mér is béles figyelemmel volt, s a’ kor-
many, melly szinte ez iigyben mir félszizaddal ezelétt
10453. 22890, 1794-ki intézménye éltal gondoskodott, —
azon korldtokat nem késend alkalmazni a’ szabadda leendé
polgérok tonkre jutdsdnak megakadilyozdisira. —

A’ maximum és minimum kétségen kiviil sérti az egyé-
ni jogot, ’s a’ szabad adds-vevést nehezitvén, a’ foldek drdt

*is némileg esdkkenti, mds részrél azonban vajmi silyos
okok és koriilmények siirgetik, — és részemrél azt hiszem,
hogy mikor nem nehdnynak, hanem az egész hazdnak java
forog széban , a’ hazafiak legszebb kitelessége csekélyebb
érdekeiket, ha ugy tetszik, amannak 4ldozatul felajanlani,
vagy alarendelni. —

2.§ Vannak, kik az 6rokvaltsdgot aznért
ellenzik, mert az urbéri adék 50—100 év
mulva sokkal tobbhet érendenek, semmint
érnek most ’sa’ t.

Helyesen jegyzi meg Bezerédj a’ Pesti Hirlap 13-ik
szémdban , hogy e’ sziikkeblii okoskoddsra igen raillik a’
,rusticus exspectat, dum defluat amnis. — Ha tekintetbhe
vesszilk ugyanis azt, hogy az orokviltsag pénzerét szol-
galtat a’ foldesurnak, mivel foldét az ipar-616 robottdl fiig-
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getleniil jovedelmez6bb dllapotba hozhatja, ’s hogy az ana-
tocrismus utjén is novelheti a’ viltsigi oszletet,’s a’ t. va-
16ban csudélni lehet, hogy még is vannak, kik magokat
illy médon mystificilni szeretik , — 4ltaini engedik. —

3.§. A’ kevéshé népes alfoldon a’ robot,
minden fogyatkozdsai mellett is nagy te-
kintetiia’foldestirra, mertkészpénzértsem
lehet siirgetés mezei munka idején munka-
sokat kapni, a robottal biré foldesur pe-
dig hetenkint bizonyos napszdmokkal ren-
.delkezik.

Mell6zvén e’ helyt megemliteni a’ kiallitis bizonyta-
lansédgdt, — a’ robotmunka csekélyszeriiségét, a’ kiren-
delésnek ép az alfoldon iigyes bajos sikereltetését,’s a’ vi-
szonossig elvénél fogva azt, hogy a’ kevésbé népes alfél-
don a’ milly hasznos a’ foldesurnak a’ helybenlakék részé-
rél némi bizonyos szolgalatot birni, ez az azt teljesitokre
anndl nyomasztébb ; tovabbd azt, hogy e’ helyt nem egyé-
nek elényeirél, hanem a’ kozgazdasig egyik silyos aka-
délydrol levén sz6 , a’ kérdést is nem egyéni, hanem koz-
gazdasigi szempontbél kell méltanylani, s a’ t. észrevéte-
leimet csak a’ kovetkezdkre fogom szoritani.

Mindenek el6it a’ fennebbi ellenvetésben sok a’ fondk-
sig. — Meg kell ugyanis jegyezni, hogy minél nagyobb
testben van a’ robot, anndl bajosabb, koltségesebb annak
kezelése, annal inkabb es6kken becse , annal tobb kall6dik
el beldle, — kézzel foghaién mutatja ezt az alféld. A’ koz-
ségek egymastol, ’s a’ foldesuri majorsagoktol felette, néha
3—4 mértfoldnyire tivol levén, a’ roboterének felhaszna-
ldsa, és mint hasznos munkéinak kell6 beforditdsa szinte
lehetetlen. — E’ koriilmény teszi azt, hogy az alfsld ko-
zepén az 50—100 ezer robottal biré urodalmak nagysza-
mi majorsagos erét, ’s nyaronta szegédvényes betyarokat
tartanak ; parlag, gyep és luczerna-kaszéléikat s repczé-
jilket pénzes kaszasokkal, a’ gabondt részben takaritjak
fel, a’ robotot pedig sziiretre, ndd- és gyékényvigasra,
flizbotoldsra, réti szénakaszalds-, széllitas- és fuvarozésra,
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figydjtésre , magtarban gabonaforgatésra, rostildsra, rit-
kabban keveré szantds- és borondldsra, ’s hasonlé mun-
kakra hasznéljsk. — E’ szerint a’ fennebbi ellenvetést meg
kellene forditani. Munka levén t. i. a’ mezégazdasigi el6-
menetelnek f6bb tényezéje , kétségen kiviil, minél nagyobb
beléle a’ kivantatésdg , ’s ennek ardnyiban minél kevesebb
az , annal takarékosabban kell vele banni; — ’s ugyan esz-
kozli-e ezt a’ robot? Valéban nem. Am kisértse meg vala-
ki, valljon ugyanazon munkat, mit 50 robotos 6 napig vé-
gez, ugyanazon 50 ember pénzes szakmanyban nem vég-
zi-e el 3 nap alatt? ’S ki veszi a’ jelentékeny jovet-meneti
idéveszteségnek haszndt? Azt hiszem tehat, hogy ép @’
népesség csekély szdma siirgeti leginkabb a’ robot meg-
sziintetését. —

“Folytatélag nem nehéz megmutatni, hogy ép ott, hol
jelenleg a’ népesség csekély, a’ foldesuri biromany pedig
tértigas, a’ megszillitis a’ foldesuraknak érdekében all,
nemesak szért, hogy munkés kezeket nyerjenek, hanem
hogy heverd foldeiket habér csak résznyire is jovedelmez-
tessék. _ ‘
Egyébkint a’ robotnak rogtoni megsziintetése tébb
oknil fogva kiviheté nem levén, — e’ koriilmény enged
a’ foldesuraknak elég idét gazdasigaikat a’ részletes vilt-
sagi fizetésekbél felszerelni, s hol az emberi kéz inkabb
potolhaté, ezeket a’ még eddigelé nem kellon méltatott gé-
pekkel felvéltani.

Végiil az idejekordn gondoskodé mezégazda taldl a’
hazaban elég munkist, ki nydri munkara édes 6romest el-
szegbdik. A’ sokbol csak két példat szabadjon megemlite-
nem. Igy 1841-ik esztendében a’ vasdrhelyi urodalom Cson-
gradvirmegyében a’ derekegyhdzi, kiralysigi és ujvirosi
pusztikra takarményfiivek és repcze-kaszalisra buntyesdi,
sz6d- és felsg-pojeni (krassomegyei) 200 oléht szerzéd-
tetett. Biztositattak arrél, hogy mdjus végétél augustus
elejéig folyvist lesz munkdjok. Tartoztak egy 1600 négy-
szegii 6les holdat maguk szerszdmaival lekaszélni, felgyiij-
teni, ’s vontatézni 4 vité forintért. Ivé vizet az urodalom
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kiilde lajtokon, ’s a’ sziikséges eleséget meghatarozott ron
szolgaltatd ki, —

A’ nagydoroghi urodalom egyik ispinsigaba 1842 a
takardsi és kaszéaldsi munkdk teljesitésére szerzédott 62
ugynevezett buger, junius—juliusbhan szakadatlanul nye-
rendé munkarél biztositva, maguk szerszimaival dolgozni
tartoztak ott, hol a’ tiszt kivana. Kaptak fejen- és napon-
kint 2 font rozskenyeret, délben és estve levest és fozelé-
ket hussal, 3 messzely bort, és minden napszdmért 24 vté
krt. — A’ vajddknak némi kedvezés — ’s a’ t.

4. §. A’ tobbi ellenvetéseket, mint ugy is csekély je-
lentéségiieket mellézve , attérek a’ jutalomkérdés masodik
azon részére, mellyhez tartozik elmondani az urbéri
adok valdszinii jovenddjét, s mellynek nem lehet egészen
korén kiviil a’ javaslatok térére is kilépni; — a'mélkiil azon-
ban, hogy szdémszeres kimutatisba, mi nem kivantatik,
boesitkoznam. —

Nem birok ugyan jos tehetséggel, tekintve mégis az
urbéri adék fondksagit, koz és magin gazdasigi kdros
voltukat részint e’ koriilményben, részint az azok meg-
sziintetésére Europa nagyobb felében tdmasztott, ’s itt ott
mir is sikereltetett mozgalmakban kezességet latok arra,
hogy a’ robot és dézma, ugy a’ mint most van, soké fenn
nem allhaf. —

Meg fog-e ez atalakulds razkdédas nélkiil térténni ?
Vannak ri példdk , hogy az urbéri adékat erészak teritette
* le. — Nekiink ettél tartani nines okunk, mert a’ térvény-
hozds mindent megtesz, hogy a’ terhet konnyitse, ’s a’ ko-
veteloknek karpotlast biztositson.

Nines okunk nehéz idoktél rettegniink , mert hazank-
ban a’ legezélszeriibb rendeleteknek is kiizdeni kell befo-
gadtatasukért, ’s mert minél tovibb megyiink, anndl in-
kabb tapasztaljuk azt, hogy a’ féldesur a’ robot- és déz-
métol szivesen megvalik , ha illé karpotlast nyer; mi pe-
dig istennek héla a’ lehetség hatdrain beliil van. —

5. §. Egyszerre rogton, vagy lépesénkint kell-e te-
hit 2’ megvaltast eszkozleni ?

'
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Allapitsuk meg a’ véltsig eszméjét. Az 1839/, or-
szaggyiilés alatt az 1839ki october 9én tartott 44ki orszé-
gos iilésben az orokvaltsagi tandcskozdst az elndk azzal
nyitd meg , mikint nézete szerint a’ megviéltdsnak im €
két kellékkel kell birnia, jelesiil: 1. Hasznos legyen az
adézéra; 2. dltala masok jogai és igazai ne sértessenek.
Nem lesz felesleges a’ néhény széban kerekdeden beléfog-
lalt kellékeket kissé bovebben koriilirni.

A’ végre, hogy az orokviltsig az adézéra hasznos
legyen, mindenek felett sziikséges, hogy a’ viltsigdij oly-
lyan ming- és mennyiségti legyen, mit ’s mennyit az adé-
z6 nevezetes terheltetés nélkiil elviselhet, elbir. Hogy pe-
dig a’ foldesurnak igazai ne sértessenek, sziikséges, hogy
a’ valtsagbér az engedmény becsét teljesen felérje, ’s mi-
nek a’ foldesur azonnal az eddiginél nem kisebb haszndt
vehesse.

Ne felejtsiik tovabba azt, hogy ezuttal nem a’ kerti
miveltségii kis Baden- vagy Wiirtembergrél, hanem Eu-
ropa egyik nagyobb kiterjedésii azon kiralysigérél van
sz6 , hol az urbér alatti néposztaly 2’ miveltségnek legal-
s6 fokan feliil alig emelkedett, melly azonkiviil legna-
gyobb részt igen szegény , csekély ipari, és szdmos olly
mostoha koriilmények terhe alatt is él, — miknek orvos-
ldsa mér csak azért is igen siirgetés, mert azok az orok-
valtsdg hasznait paralyzdlndk. —

Nem keriilheti el figyelmiinket még az sem, hogy
kisebb térii, nagy iparu tartomanyokban, egyéb kedvezé
koriilményeknek hozzéjirulisa mellett is az orokviltsag
egy csapassal meg nem tortént, ’s hogy az elhamarkodéast
sok helyt visszalépés kivetie. — Végiil a’ ,,fac me talem,
talis ero* fondk elvitél kell megvalnunk, ’s hinniink, hogy
az Orokvéltsdg hasznainak kiaknazdsira némi késziiltség
is kell. —

A’ mondottakbél kériilbelél ezek folynak :

a) A’ robot és dézma pénzetlen hazdnkban az adézdsnak
még mindig azon neme, mit az adéz6 legkonnyebben
megadhat.
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b) Az orokvaltsdgnak utat kell esindlni -az dltal, hogy
azon munkdlatok, mik alkalmazdsat elosegitik, sot
sikereltetésére nézve egyenesen sziikségesek, hova
elébb eszkozléshe vétessenek. —

Més nemzetek mindenek el6tt foldbirtoki viszonyaikat
rendezték , megsziintették t.i. a’ kozbitangot, minden dron

. tagositottak , népeiket tanittatik , és azutdn még jél rende-

zett kolesonintézetekkel nyulvdn karjaik ald, sziintették
meg a’ hiibériséget.

Mi, mint sokban, ugy e’ tekintetben is feliilr6l kezd-
jiik. Ataljuk, hogy elmaradtunk , ’s nemes vetélkedésiink-
ben egy pdr orsziggyiilésalatt kivannék végrehajtani mind-
azt, mi mds iidiiltebb nemzeteknek is t6bb évtizedekig fog-
lalkodtatd munkéssédgat. — Nehogy tehat, mint tortént Spa-
nyolorszégban és Schweiczban , a’ viltsag helyébe a’ nép
a’ természetbeni adézdst visszakivdnja; nehogy az orok-
viltsdg igen szép reményeit egyéb mostoha koriilmények
meghiusitsik , nézetem szerint mindenek el6tt a’ valtsagi
ut toréséhez fogjunk — a’ mennyire t. i. csak le-
het,vegyiik el mérgét az urbéri adéknak,’s
nemesak ez uton, hanem a’ ténylegességen
isnyujtsunkalkalmata’telek népének zsib-
batag helyzetébol felocsudhatni —

6. §. Emlitém, hogy az ad6z6 nép gazdaségdt a’ ro-
bot és dézmian kiviil egyéh mostoha koriilmények is terhe-
lik. A’ legsulyoshak kétségen kiviil a’ birtokkozosség,
hozz4 tartozandésagaival egyiitt, és a’ jobbagyi foldek el-
aprozott — és szétszortsiga.

~Nehény kozbirtokossdgi adatot kivénok e’ végre a’
sok koziil feljegyezni. Tunyogon gr. K. 1%/, részben 233
hold szantéfoldet 65, 183 hold kaszalét 11, 18 hold gyii-
mélesost 5 darabban a’ kozbirtokossagi és jobbéagyi foldek
kozt birnak. Fiilpos Daréczon az egyik kozbiriokosnak 15
hold folde 8 darabbhan; — Nyirmedgyesen az §sszesnek
1/.,=60 233/, hold 12 darabban; Gyérteleken 107/, hold
szant6, és 9 hold kasz4lé 7 darabban. Puszta-Dabason 237/,
hold széntofold 7 darabban van elaprézva és szétszérva.
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Hly koriilmények kézt azutdn az okszerii mezégazda-
s4g teljes lehetetlen. 'S ez igy van a’ jobbagysigi foldekkel
is, olly annyira, hogy igen sok kozségben a’ félhelyes
gazdédnak foldei tiz darabban mind megannyl helyen el-
szérvak, — ¢

Nem 4llana helyén iti az annyiszor megvitatott koz-
bitang kérossdgit bepanaszlani, el nem mulaszthatom még
is kérdeni, valljon sziikséges-e, hogy az ur-
béri viltsdgot tagosztily eléuze meg?

A’ kozépponti gazdasigi Egyesiilet 1844-ik évi majus
28-ki gyiilésében e’ kérdést szintén megvitatd, ’s mint elé-
re latni lehete, a' gyiiles abban allapodék meg , hogy @’
tagosztily az urbéri megviltdsokat sziikségeskép el6zze
meg. —

A’ jobbagy ugyanis csak ekkint tudja meg ml_]e van,
’s csak ekkor kezdi ismerni és beesiilni sajatjat, ’s nem
fogja-e kozvetlen ellitdsa ala jutott oszialékit keHébben
megmunkalni, miutin a’ kozosség sulyos terhe azt tobbé

nem nyomja, ’s az iparnak méar tigas tére van? E’ szor- -

galmasabb megmunkalisra 6sztonil szolgiland neki az is,
hogy kell§ utanlatdssal jovedelmét kettoztetheti, ’s mig
e’ szerint egy fel6l mindinkabb iigyekezend menekiilni az
urbéri tartozdsoktél, mas felél iigyekezete gyarapitja va-
gyonossigat. —-

Bizonyéra a’ tagosztily fleg a’ dézménak, — de a’

robotnak is hatalmas ellenszenvese ; mellézve azon mellé-

kes hasznokat, mik a’ tagosztaly utjén helyenkint a’ jobb-
dgyokra néznek. Verében példdul Fejér-virmegyében a’
foldesur kénytelen volt elkiilonozott jobbagyaitél ugyan-
azon legel6t j6 dron kibérleni, mit tagosztily el6it szélti-
ben hasznalt. —

A’ tapasztalds annyit igazol, mond egy kezemnél le-
v6 ’s a’ szathirmegyei svéb- és oldhokal tirgyazé érte-
kezés, hogy oldhok kozt még eddig csak ott lehet némi
szorgalmat talalni, hol a’ kérelmékre behozott szabilyo-
zas utdn torvényszeriileg birtokuk ald keriilt fold egykét
évig gyiimolesdzoit, igy példa utdn ismeri a’ birtok sért-

o
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hetlenségét ; ekkor latja, hogy maséra nem tdmaszkodha-
tik, széval érzi a’ nagy mondas igazsigit ,,itt élned,
halnodkell.

Szomorid dolog, ezek folytaban azl tapasatalni, hogy
a’ tagosztily irdnt nemcsak a’ jobbigysig legnagyobb
része, hanem igen sok helyt az azt leginkabb sziikségelé
nemesi birtokok tulajdonosai is rendkivil csekély rész-
véttel, sét idegenséggel is viseltetnek, a’ jobbigy szellemi
kiskorusiganal fogva tértigas legelében keresvén mene-
déket, a’ foldesurak és tiszteik részérél pedig részint visz-
szaélések , részint koltségkimélés, részint egyéb apré
koriillmények ’s 2’ t. miatt,

Nézetem szerint tehat, minthogy az okszerd gazdal-
_ kodds fiiggetlen, tagositott telket feltéiclez, mindent el
~kell kévetni a’ tagosztilynak megkedvelietésére és hové
el6bbi alkalmazasira. Mindenek el6tt a’ tagosztily misé-
gét, az azt nyomban kovetni kellé, élethél vett példikkal
gyamolitott munkalatokat, és teendiket kell a’ nagy ko-
zonség azon nagyobb részénél becsempészni, tulajdonkép
megismertetni , melly még ez iigyre nézve tisztiban nines.
— Suziikséges tovibba, hogy ha bir csak koltség- és
id6kiméléshél is, elkiilondzések alkalmdval a’ jobbagy ne
csak foldesuratol kiilonozze el magdt, hanem a’ gazdik
a’ zsellérekisl, s kinek kinek, a’ mennyire csak kivibetd,
azonnal hasitassék ki egy vagy két tagban illetésége. —
Kaonnyiteni fogja a’ lagosztaly alkalmazdsit még az, ha
a’ jobbigy kizségekben is a’ kisebl.résznek kivanatra
azt folyamatba véteini a’ torvényhozas elrendeli ’s ren-
delése végére nyomatékos sulyt kot, hogy szava mind-
orokre mar ne maradjon irott malaszt.

Vagy lépjen fel a* iorvényhozds erélyesen a’ legko-
zelebbi orsziggyiilésen, szabjon hatdridét, min belil a’
szabdlyozdsoknak le kellessék folyni, ’s min tul az ezt
nem teljesité felek ugy fognak tekmtetm , mintha végez-
tek volna. —

7. §. A’ teendék soraban a’ legsurgetésb tovibha az
urbéri adéknak artalmait lehetéségig megsziinteini. Ez
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természetesen legegyszeriibben megtorténhetnék a’ fol-
desuraknak teljes karpotlast biztosito véltsig dltal. Az e
végre javaslott azon tervek, miket a’ folyé és rop-iratok-
ban vettiink, imezek : némellyek mesterséges papirospénzt
forgaté bankok, és kijatszés=sorsjatékutjdn akdr egyszer-
re az egész t0kének, akar részletenkint a’ kamatnak, ’s
némi torlesztonek lefizetése dltal inditvanyoztdk a’ vélisa-
got. — Mésok az urbéri adék értékét felérd teljes erejii
kotelezvényeket javasldnak a’ foldesurnak adatni, miknek
kamatjit a’ magdt megvilié folyvist fizetni tartozzék mind-
addig, mig a’ tékét le nem tisztizhatja, ’s ez esetben
jobbdgyat a’ toke lefizetésére a’ foldesur ne szorithassa,
ill6 mennyiségii torlesztét azonban elfogadni tartozzék. —

Miésok meg elvalasziotiik a’ robotot a’ dézméatél, — ’s
amazt részenkint, ezt egyszerre, hol kiviheté folddel is,
megvaltatni ajanlak. »

A’ robot- és dézminak rogtoni megsziintetése csupa
lehetetlenség ; mert valéban képtelenség csak gondolni is
olly tomérdek pénzmennyiséget egyszerre kibocsatani,
mennyi t. i. rogtoni megsziintetés esetében teljes karpotla-
sul kivéntatnék ; képtelenség tovibba, mert papirosaink-
nak nincs az a’ hatalmuk, melly hitelt és becset eszko-
z6Ini képes volna, ’s minthogy ép a’ mondottakndl 'fogva
e’ papirosgydrtis lelketlen csalds lenne a’ féldesurakra
nézve. — Mirdl egyébkint az alfoldi levelek irdja, konyve
94165 1. a’ tobbek kozt legbévebben értekezvén, a’
tobbet tudni kivdné olvasét azokra utasifom.

Kolesénrél sz6 sem lehet, mert 150—200 millié
eziist forintot felvenni, elészér t5bb , mint épen mindenna-
pi dolog, mar csak azért is, mert birtok ’s még mas vi-
szonyaink miatt nines hiteliink, tovabba pedig azért is,
mert illy roppant Oszlettel a’ hazdt egyszerre elboritani.
annyit tenne , mint 100 forint helyett tizet adni. —

A’ ,,sorshuzssi rendszer“nek (v.s Pesti Hirlap 91.92.
s2.) mint a’ fennebbi két nehézségre épitett,t.i. roppant kol-
esiinnel jéré , ’s az orszdgot € szerint uehdny szaz millié-
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val egyszerre eléraszto, terviek alkalmazhatlansdgat meg-
czafolta Fogarasi a’ Pesti Hirlap 110 szdmaban, -

A’ kiotelezvények altali megvaltas eszméje a’ legjob-
bak egyike. — Tekintetbe vevén azonban azt, hogy a’ ko-
telezvények uténi kamatfizetés évenkint 20—25 millié fo-
tintnyi pénzoszletet foliételez, mit f6leg eleinte a’ jobb-
dgysag csak hiteltir segitségével allithat ki, illy intézet
pedig még a’ fogantatdsit virja, ’s hogy az eddigi-
ekbélitélve, — s a’ teenddk sokasdgdt is
méltatva, az urbériadokra nézve illy eré-
Iyes fellép ést a’ torvényhozdstél mdr csak
azért sem varhatunk, mert az urbéri adék
drtalmait konnyebb méddal is paralyzal-
hatni’s o’ t. anndlfogva tobb kezességet, ’s illetdleg
biztossdgot latok olly inditvinyban, mellynek kivihet§sé-
gét a’ gyakorlati élet eddigelé is tanusitja, sikere pedig
bizonyos, — ipar és lélek iidité, — 's melly végiil pénat
nem sziikségel.

8. §. Azokbdl, miket a’ dézmard! és robotrél fennebb

_elmondék, eléggé viligos, hogy a’ dézma sokkal in-
kiabb nyomaszté, semmint a’robot; és mégis sokszorla
konnyebb a’ dézmat drtalmatlanitani, semmint megsaiin-
tetni a’ robotot.

Nézetem szerint a’ fiistpénz megviltdsa maradjon,
mert ez ipart nem 61, szorgalmat nem gitol, s az ligye-
kezetet nem zsibbasztja. Ellenben torilje el a’ torvényho-
zds egyszeriien a’ természetbeni dézmdldst, ’s mint teit
az angol parliament 1836ban, mid6n térvényt szerze,
hogy 1840ig a’ tized éves ériékét baritsigos egyesség
utjan meghatdrozni nem tudé felekre nézve orszigos biz-
tosok végezzenek, parancsoljon hasonlé eljirdst az orszig-
gyiilés, kitiizvén bizonyos hatéridét, min tul aztin a’ me-
gye befolydsival a’ foldesur és jobbdgya éltal nevezendé
egyének a’ kozép esendéséget egyszer mindenkorra alla-
pitsdk meg akdr termesztményben, akir pénzben, — a’
felség feliigyelési joga természetesen fenmaradvan

24*




e = ==

372

Rendeljen hasonlé eljarast > magokat megvaltani ki-
vénékra nézve is, melly esetre adjon a’ térvényhozéis a’
jobbagynak felmondési jogot. *)

‘Hasson tovabba a’ torvényhozas arra is, hogy a’ fol-
desurak jobbagyaikon az egyhézi tized haszonbérbe vevése
altal nenyerészkedjenek. — Folytatélag: dpolja a’ térvény-
hozds a’ szakmdnyt, ’s kellon rendezendé hiteltar dltal
nyujtson a’ magdt megvaltani kivianénak segitséget, ne
csak dezmdjitol, hanem lassankint robotjitél is megval-
hatni. Tetemes a’ nyereség , mi ez intézkedéshél mindkét
félre, kiilondsen pedig a’ foldesur rovidsége nélkiil, a’ job-
bigysigra néz. :

A’ meghatirozott természetbeni, akdar pénzbeli adét
semmi tan nem kérhoztatja, az nem leskédik a’ foldmive-
16 szorgalma és beforditdsa utan, ’s nem akaddlyozza {61d-
je és terményei szabad hasznédldsiban, s6ttért nyit az ipar-
nak, ’s gyarapitja a’ szorgalmat. —

A’ robot megsziintetése mezigazdasigunknak szinte

*) Helyt engedvén a’ filddel valé dézmavaltsignak is. — Ang idban
a’ legutébbi 50 év Gla munka ald vett foldek egy része az dltal
mentetett fel a’ tized alél, hogy a’ tizedtulajdonosnak az addter-
helt fold /; dtengedtetett. — Folddeli megviltds divatos Wiirtem-
berg- és Poroszhonban is ’sa’t.A’ folddel valg dézmaviltsignak tobb
j6 tulajdonsdgai vannak: — ugyanis a’ foldnek ériéke a’ népesség
szaporoddsdval folyvdst novekedvén, a’ dézmatulajdonosnak leg-
teljesebb kdrp6tldst biztosit, ’s minthogy okszerit elldtdssal folde
jovedelmezését a’ foldesur emelheti, az ekkint elvesztendd jobbd-
gyi munkdt nyugottan elviseiheti. — Sok helyt a’ foldesur ez titon
derék majorsigra teend szert. — NMds felél a’ jobbdgy megkiméli
a’ dézma munkdjdt , 8 hold foldét pedig szabadon, s beldtisa sze-
rint munkdlvdn , tobbet fog rajta termeszieni, semmint birt elddllit-
ni 9 hold dézmdson: ’s ekkint a’ kézadé fundusdnak csonkuldsa
irdnti aggodalom némileg meg volna nyagtatva; a’ jobbdgy azon-
ban elveszti a’ dézmavdltsigul adott foldoni legeltetést, valamint
az ezen foldon szorgalmas utdnldtds mellett elddllithatandott 2ik
termést, 's a° dézmamentes dllapotbani termés-gyarapoddst; tovib-
bd vannak olly heiyek , hol az urbéri dllomduy holdszima csekély,
a’ fold soviny , a’ népesség nagyobb , ’s az urbéri birtok ép ez ok~
bol felette el van aprézva. —

E’ koriilmények , ’s az, hogy hol a’ fo'd sok, példdul az alféldén, a’
foldesur illy viltsdggal fel nem segitetik , a foldnek mint véltsdgl
tényezdének Gvatos alkalmazdsdt kivdnjik; noha tehdt folddel a’
dézmit kiegyenliteni #taliban hazaszerte nem lehet, mindazon:i-
tal azt végképen mellizni kdros volna, mér csak azért is, mert siet-
teti @’ vdltsigot , és pénzt kiméltet.




hatalmas elére 16kést adand, ’s ennélfogva annak hova
elobbi megsziintetése szinte kivanatos. — Itt azonban egy
vardzsiitéssel hatirozni nem lehet; ’s szédz és egy ok tana-
csolja a’ részenkinti megvaltast. Mi egyébkint sem igen
rovid, se felette hosszu idére ne terjedjen. A’ husz év né-
zetem szerint azon szdm, min til a’ valtsigi torlesztést ha-
lasztani kir volna; kevesebb idé alatt azonban terhessé
valhatnék. — :

Hétra van még elbadni, milly befolydssal leend a’
nagy birtokok gazdasigdira a’ robot megsziintetése ? —

Azokbél, miket fennebb a’ 361ik lapon mondék, né-
mi megnyugtatist ugyan lehet elvonni azon aggodalomra
nézve , mellyet sokan a’ robot megsziintetésébél vesznek;
e’ tirgy mindazonaltal bovebb taglalist kivan. —

Mez6gazdasagunk szebb jévends eltt all, a” mind
inkdabb meghonosulé gydripar, a’ folyvast novekeds né-
pesség, a’ kereskedelem és szamos egyéb koriilmények,
egy felol > minél nagyobb mennyiségbeni, mas feldl a’
minél nyereségesebb kiallitast siirgetik. Ez pedig az oksze-
riiség feladdsa. — Valamint tehat nem lehet jézanul re-
mélniink mezégazdasigunk hanyatlisit, ugy balgasig
volna hinni, hogy a’ torvényhozis o’ jobbigysigot az ed-
digieknél szorosabb korlitok kozé helyezze. — A’ robot
fennebb elsorolt tulajdonai eléggé mutatjik, okszerd me-
zégazdasignak tartdsarai alkalmatlansigit, ’s mig ekkint
a’ foldesurnak iigyekezni kell a’ robottél menekiilni, ’s
olly erét szerezni, mit haszonnal beforditania lehet, a’ {or-
vényhozds sem felejtheti enyhiteni azon élldst, miben an-
nyi milliok panganak.A’ foldesurnak e’ szerint szabad vé-
lasztdsa lesz:

a) Ha nyereségesnek litja majorsigdt mivelni, mar
most olly erdvel, mellyet a’ robot- és dézmavaltsig-
b6l veendd pénzen szerez;’s ez esethben gazdasigit
minél inkabb tobboldalusitandja, ’s hol teheti gépe-
ket is haszndl.

b) Allodiuméabél bérbirtokot esinalni, — mert ismét-

lem, hogy a’ hdzi kezelés, kivalt nagyobb birtokban
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felette koltséges, és a’ jovedelem mégis nem bizo-

nyos , holott a’ bérbirtok utdni haszon tiszta, viligos

és koltségtelen.

Am ki szerez annyi tomérdek foldnek hérnikot? Ez
ellenvetés alig érdemel sz6t, mert hiszen ezt a’ robot
megsziinése nem huzza sziikségkép maga utin, ’s csak
nézelédési szempontul jeloltem ki. — Vannak rd egyéb-
kint példik, hogy a’ réna alfoldon is vana’ bérfoldnek ke-
lete. A’ Szentes virosa dltal valtsigi zilogul a’ koézlege-
16b6l kihasitott 20,000 hold fold rovid id6 alatt holdankint
6—15 vforintjdval vétetett 2’ mult esztendében haszon-
bérbe. Bécsmegyében Zomhor kornyékén egy lincz fold-
ért otven forint éves haszonbér is fizettetik. Torontalban
535 hold fold kivetkezd foliételek alalt adatott haszonbérbe,
w.m. a’ haszonhérl6k 3 nyomdst tartanak, ’s az 1t61 mi 6szivel
elvetendd, 2 pos. mér. dszit, és a’ 2t6l mi tavaszival elveten-
dé, & pos. mér. tavaszit,azon kiviil 15 ft. 51 krt. adnak hol-
dankint és évenkint.A’3ik nyomdsban kukoriczit termeszte-
nek, ’s a’ termés fele a’ bérbe adé uro dalomé. Csongrad
virmegyében tudok tobb példat, miszerint a’ buzaugar-
ban dohdnyt termeszii kertészek holdankint 80—100 font
szindohdnyt, = 16 ft. 15 krt. véltéban adnak , sét az el-
Iésiek holdankint 200 fout dcehanyt adnak egy hold fold
utdn évenkint, mi = 32 {t. 30 krt.

Ha tehdt a” mondotlakat osszefoglaljuk, azt kell ké-
vetkeztetniink. hogy a’ robot megsziinésének fileg a’
nagy birtokokra lesz j6 kiovetkezése; a’ birtokos ugyanis
f6ldét mér csak azért, mert robotjat fel kell haszudlnia,
nem lesz kénytelen miveltetni, vagy ha kedve tartja, a’ ro-
bot drén szerezhet olly erdt, mit haszonnal fog befekiet-
hetni. — Igen természetes, hogy ép ez okbdél a’ tirvény-
hozis gondoskedjék arrcl, miszerint aprészeri megval-
tdsok dltal a’ foldesur ki ne jitszassék , egyesek tehdt ne,
hanem egész kozségek éljenek a’ megviltds jététeme-
nyével. —
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\‘ II. FEJEZET.

.sNélunk s — mond azalféldi levelek irdjaa’ 157-ikl.,
a’ szakmény torvény dltal van eltérilve, — a’ mit én
egyébirant csak annyiban tartok czélszeriinek, mennyi-
ben az énkényesen és egyoldalulag a’ foldesur dltal meg-
hatdrozott szakmdny tiltatott el, és ellenkezéleg a’ tor-
vényhozés feladaténak hiszem, hogy szabad egyezés mel-
lett altaldnos munkdk behozatalit elémozditsa.c¢ —

S valéban a’ robotnak legkdrosabb oldala kétség
kividl az, hogy a’ foldesur robotjat akkor és arra, mikor
’s mireleginkibb kellene, nem hasznalhatja; tovabbd, hogy
torvényesen megszabott részletes leszolgiltatds koltséges,
és szamos fondor czimbordskoddsra rést ad; folytatolag az
adéz6 nem tudvén idejekordn, mikor ’s mi munkdira ren-
deltetik majd ki, mert kozinségesen este kapja a’ ren-
delést &’ mds napi kidllisra, — vagy annyi eselédet kell
tartania, hogy mindig legyen wurdolgira kiildheté em-
bere, vagy nyereséges fuvarit, minden esetre pedig
maga dolgit kell elmulasztania. —

A’ szakmény mindezt nagy résat megsziinteti, ’s
habir hasznival ' robotvéllds mértékét fel nem iti is,
mindazonaltal komoly figyelmet érdemel. —

Az 18%%,,-ki orsziggyiilésen Csongrad, Komi-
rom, Temes, Arva, Verdcze ’s tobb megyék partolak a’
szakmdnyt, a’ robotnak t. i. egyezés uljian, megyei kiil-
doltség kozbenjottével sommis szolgalatrai atviltoztald-
sit, — vagy legalibb azt siirgeték elhatdroztatni, hogy
bizonyos id6 alatt hiny holdat tartozzék a’ jobbagy meg-
szantani , learaini, feltakarfini ’sa’t. ;

Az inditvany azonban, mint sok egyéb, keresaliil
eseit; vannak pedig ra példdk hazankban, mik szerint a’
szakmdny a’ robotnal egyéltaliban hasznosabbnak bizo-

| |
] Szakmany.
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nyult be mind a’ féldesur-, mind pedig a’ jobbigyra néz-
ve; ’s mivel alkalmasint még sok viz fog a’ Tiszdn ald-
folyni, mig hazdukban a’robot végképen meg lesz viltva,
bizony4ra igen ¢hajtatos, hogy minden mdédot haszndl-
junk, mi a’ robot gydszos hatdsat habér csak résznyire
is megsziinteli. Illyen méd a’ szakmény ; mellynek tapasz-
talatosan bebizonyult hasznait mielott felsorolndm, jénak
littam nehdny szakmdny-egyezést elére bocsatani.

1. A’ matolesiak (mv. Szathmir vmegyében) mint-
egy 1060 hold szinto, legels ’s kaszdlé urbéri foldjik
uldn, mellyet 114 foldesgazda, ¢és 12 hdizaszsellér
bir, évenkint tartoznak robot helyett: a) 80 hold maj.
foldet 6szi ald 3-szor megszdntani, bévetni ’s elboro-
nilni, b) 30 hold maj. foldet tavaszi ald 1-szer megszén-
tani, bévelni, ’s elborondlni. ¢) 80 hold észi vetéshil
konkolyt ’s gazt kigyomlalni. d) Mind az Gszi 80, mind
a’ tavaszi 30 holdas tdblirdl a’ termést feltakaritni, ’s
maguk szekerein behordani, és kazalba rakni. e) 2 mért-
foldnyi tavolsigra 25 eloéfogatot adni. f) 2 mérifoldnyi
tivolsdgra leveleket vinni (korilbeliil kétszer hetenkint.)
g) Minden foldes gazda hat, — tdvolabbra négy sze-
kértragydt vinni a’ majorsigi foldekre. h) Teljesitnek
némi — csekély épitési tatarozisokat. Tapasatalatos szé-
mitds szerint 601%, marhds és 355%, gyalognapi szol-
gilatot tesznek e’ szerinl, fizetnek tovabbé a’ fiist; pénz-
zel egyiitt 200 eziist frintot. — Megjegyeztetik, hogy a’
jobbdgyok tartozésaikat rendesen teljesitik ; ’s a’ foldesuro-
dalom azokat egyébrobotokndl czélszeriibben hasznalhatja.

2. A’ tarpaiak (mv. Beregh vm.) 800 holdnal tob-
bet birnak, réna hatirukat azonban o’ Tisza megkeresi.
Emberi emlékezetet meghaladé id6k 6ta szerzédésesen
szakmdnykép szolgiljik robotaikat, ’s viltjdk minden né-
ven nevezhel$ urbéri tartozdsaikat; jelesiil fizetnek éven-
kint 1320 eziist frtot, vagnak 1800 61 kemény tizi fét, ’s
azt 2’ muzsalyi timsogydrba el is szillitjik, dsnak 400
kobol timséfoldet, mit szintén a’ banyabél a’ gyérba
elszdllitanak , végiil adnak még 500 marhds napot.
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3. Az abonyi urodalomban az 183%;-ik torv. ki-
hirdetése eldtt divatozott urbarium szerint annyi széntd-
foldet és kaszalét mivelt a’ jobbdgy urduak, a’ mennyit
jobbagytelkiil birt, csak vetd magot adott az urodalom,
’s a’ szemesélei-termést feltakaritati. A’ kilenczedet és
tizedet kiadd, és egy pesti fuvart tett. Melly a’ foldesu-
rakra nézve tiszta jovedelmet adé binismid mellet &’
jobbdgysig is ura levén a’ maga idejének, mellyet biz-
tosan rendelhetett el, sokkal jobb dolga volt, minta’ mos-
tani méd mellett, midén a’ robotra hajtis fiiggében tart-
vén sziintelen, idejével nem rendelkezhetik. Sziics Ab-
rahdm: a’ keletnépe gazd. dllisa 16 —17. 1.

4. Poroszléon (Heves virmegyében) 19 urbéres
sessiét 45 gazda bir, ezek és 240 hdzas zsellér 616
holdnyi rétet vettek az illeté urodalomtél haszonbérbe,
robotuknak szakmanyképeni leszolgilisa feltétele alatt
imigy: a) A’ feltakaritott véti terméshsl adnak /3-dot a’
foldesurodalomnak , ’s azt be is szallitjak, a’ 2-ik kaszd-
lis egészen az Ovék. b) Minden félhelyes és ehhez ard-
nyozva a’ A-ed ’s a’t. dllomdnyu gazda tartozik 2 hold
foldet négyszer megszintani 21 gyalog napért, 4 napig
szalmés gabondt hordani 8 gy. n., 6 hold rétet vagy ka-
szalot letakaritani, felgyiijteni s vontatézni 15 gy. n.,
%, ol ligy tiizi fat szallitani 2 gy.n., 4 napig szénat szal-
litani ’s Gsszerakni 8 gy. n., Gsszesen 54 gy. nap., c)
Minden hdzas zsellér '/, 6l lagy fat, és 20 kéve rozsét
vadg, ’s Osszerak 1 gy. napért, 4 hold majorsigos ka-
szalo feltakaritisaért és vonlatozdsaért 10 gy. nap., kazal-
rakds és mds siirgésebb dolegban tartozik leszolgalni
7 gy. n., dsszesen 18 gyalog napot. A’ teendd munkik
egyenkint egy folytidban érteinek. A’gabona és széna-
szallitdsndl ki van kétve, mennyit tartozik rakni, ’s na-
ponként hdnyszor fordulni. A’ szintis mélysége ’s a’ ba-
razdak szdma szerzddésileg kimondatoll, Tartozik tovib-
bd minden félhelyes gazda robottartozdsan feliil 61 mar-
hds napot adni, miért a’ téli hat hénapban 11/, vftot,
azontul 25 vftot kap egyenkint;, — a’ zsellérek pedig
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két hold rétet takaritanak fel, holdjat 2!/, vftért. —
Ugyanott az urodalom més rétet kiadott ugy, hogy &’
foldesurasigot /3, a’ feltakaritokat Y3 illesse.

5. Lazir Agoston 1799 és 1809-ben szallita meg
Lézdr foldét, Zsigmond- és Lukdcs-falvat 26 évre szer-
zett olly egyezés mellett, miszerintminden egy egészhelyes
(24 holdat hiré) jobbigygazda robot helyett tartozott a)
munkalni 2 hold szantéfoldet, értve a’ szantds- vetést és
takardst ; b) 2 napig 4 16 és kétemberrel nyomtatni; c)
egy 12 mérifoldnyi hosszu fuvart tenni, vagy e’ helyett
3 igds napot, tovabba 20 gyalog napot szolgilni, tovib-
bd mindosszesen tartoztak 3200 posonyi méri buzat,
vagy € helyettugyanannyi terhet Tételig elszallitani, to-
vabbd minden gazda 1 napig kaszalni, ’s azt felgyiijteni.
Nemz. Gazda 1818. 2-ik félév 257 —285 LI

6.Tudtomraszakmanyképen teljesitik a’szdntastegye-
bek kozoit az acsai és patkai jobbigyok, természetesen
igen jo sikerrel. *) A’ szakmény hasznit — a’ robot el-
lenében kovetkezdékben hiszem elmondhatni, u., m,

A. A’ kovetelére néave; —

a) Arédnylag kevesebb napszémmal tébbet, kellobben,
az erét nehdny munkéra Gszpontositva és rividebb
id6 alatt végeztethet, semmint robotial.

b) A’ koliséges feliigyelés nagy résat megsaziinik,
nem kell ugyauis tiszt, ki féleg nagyobb terjedel-
mii urberiségeknél a’ lajsiromokat hetenkint beik-
tatja, a’ kirendelést ugyanaunyiszor kiirja, szdmté-
telttart’s 2’ t. — elmaradhat az irnok és gyakorldsz,
ki a' munkéltatds helyén a’ robotosokat naponkint
feljegyzi, foloslegesek a’ hajduk, kik hizankint ur-
dolgdra kirendelnek, nélkiilozhetbk a’ csészik, kik
a’ hazakat és tanydkat meghajivin, a’ kirendelésnek
sikert eszkozilnek; végiil 2’ megjelenési ar-apaly
nem aggoédtatja folyvist a’ kivetelst.

g e e

DA Pétkai szalkmdnyrél, mi, kazbenvetdleg legyen mondva, igen
eszélyesen van gondolva , a’ Magyar Gazda 1842-ki 89-ik szdmd~
ban bovebb tudomdst vehet a’ tisztelt olvaso. —
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¢) Vége szakad a' cselédek csaldsainak, kik a’ nép
kozill szegddletve, ahhoz folyvést szitanak, ’s vajmi
sok robotot, mint mondani szokés, elféldelnek , mi-
nek kézzel foghat6é bizonységiul szolgilnak az ugy
nevezelt kereseti napszamok; kinemillds és
robotbecsii miatt a’ foldesur nem ellenkedik jobba-
gyaival, ’s barczdk éltal nem csalatik meg, —

d) Tobb oldaluan, ’s annak idején hasznilhatja fel ro-

botjat, holott a’ torvényszabta részletek leszolgil-
tatdsa mellett gyakran kell pénzeserdvel pétolnia a’
robotot; ellenben pedig gyakran szolgdltatnia, csak-
hogy robotjai leszolgiltassanak, kiilonben a’ foldes-

uri munka hidnya miait maradandott robothatrale-

viség elveszett, —

B. Az adézéra nézve hasznos a’ szakmény.
e) Mert elére tudja, mikor és mi dolga lesz, a’ ma-

gdét tehdl a’ szerint intézheti el, ’s mivel tudja,
hogy ha Kkiszabott dolgit elvégezte, huzamosabb
ideig ismét ura idejének, jobban iigyekszik, semmint
ha robotban szolgél, tudvin, hogy a’ legkézelebbi
héten ismét ki kellend dllania, ’s latvan, hogy
minden lépten a' felvigydzo Orszeme nem kiséri,
s6t annak megvesategethetésétis ismervén, iigyek-
szik lehets legkisebb erdfeszitéssel kihuzni a’ na-
pot. Szakmény mellett, feltéve kivélt, hogy a’szer—
z6dés a’ teendéket kellén Kkorilirja, a’ teljesits
szorgalma né , ipara gyarapodik , 's tanulja becsiilni
az id6t; robotszolgdlat mellett ellenben iigyekszik
a’ napot tékozlani, és renyhiil.

f) Minden megvesziegetésnek, ’s o’ nép erkolesei ez
utoni megromlisinak eleje vétetik.

g) Magénak dolgozni minden esetre tobb idét nyer,
mert a’ szakmdny eszméjében mar benn foglaltatik,
miszerint a’ szakmanyos huzamosabb munkit telje-
sit, 's e’ szerint alig kellend minden 6t vagy ha-
todik hétben urdolgdra mennie , de ugyanaz nap.
mellyen szakmdnyban dolgozik, magdnak is tehet
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egy fordulét, mert most mir nem craszim dol-
gozik. Innen magyarizhaté meg, miért nem tér
vissza szivesen a’ szakminytol robotra sem jobb-
4gy, sem foldesur. Ki a’ szakmdnynak robot elle-
nébeni hasznirél kétkedik, am tekinisen meg egy
szakményban dolgozé helységet, ’s bizonyira nem
fogja latni, hogy késécskén 4ll ki a” munkds, hogy
6-or kalapdl a’ kaszds, hogy egymdst éri a’ lajt-
nal a’ gyiijté, ’s lézeng a’rudas-hordé, 'sa’t.; ta-
pasztalni fogja ellenben azt, hogy orege apraja em-
beriil dolgozik. —

Epen nem kétkedem arrél, miként a’ fennebbi
szakmény-szerzédéseken kiviil mds hasonlé egyez-
kedések is vannak hazinkban, sot szeretem hinni,
hogy azokndl jobbak is léteznek, ’s ezekrdl tudo-
mast venni igen kivinatos. Minden esetre tehat
érdekében all a’ torvényhozdsnak szintugy, mint o’
foldesurnak a’ szakmény éltal a’ robot kérosabb ki-
novéseit paralyzalni; hogy azonban a' szakmény az
adozot feletie ne terhelje , minden esetre czélszeri,
hogy a’ kotések torvényes megyei kiildottség befo-
lyasival szereztessenek , valamint hogy ataliaban a’
vmegyére bizatott a’ fuvarozasi szakmanyok meg-
hatdrozdsa is. —




HARMADIK SZAKASZ.

A’ kozelebb mult tiz év alatt szerzett nehany
orok- és ideiglenes valtsagok vazlata.

Felss-L6. — Vasmegyében fekvé német falu, 600 lakos-
sal, liszt- és fiirész-malmokkal; a’ lakosok nagy lovakat
nevelnek, kereskednek és gyolesot készitenek. Fényes 1.
368. ,,Felsé-L6 mar mintegy tiz év 6ta foldesurdval ur-
béri adézasaira nézve idéleges egyezést kotott, melly
szerint azok helyébe nevezetes készpénz-osszeget fize-
tett, egyediil az urbéri favigist, és vadiszatot szolgal-
vin le természetben. ;

A’ soviny hegyvidékben egy egész teleknek déz-
ma- és robot-véltsdga szdz vforinira volt szamitva; a’ fiist-
pénz e’ kiviil, valamint nevezetesb legelé-pénz is kész-
pénzben fizeitetett; csak a’ legfesziteitebb szorgalom és
minden apré kereset-forrdsok hasznalisa tette képesekké
a’ lakosokat, a’ kozel hatezer vilté forintra rugé, ’s red-
jok nézve roppant sommat évenkint kiteremteni és kote-
lezésiknek megfelelni. — Es mégis inkabb ezen erés
szerzbdéshez ragaszkodtak, hogysem a’ robotot és ki-
lenczedet természetben szolgiltik, vagy adldk volna; mi
tanusdgul szolgilhat, milly nyomaszté teher légyen a’
foldmivelére nézve az urbéri kitelék, és hogy soha vi-
ragzdsnak nem indulhat olly orszdg, mellyben a’ feudalis
robot és kilenczedads a’ foldmivelét rvestté, korhellyé te-
szi, és minden ipari kedvét leveri.

Azon kérelemmel jarultek tehat a’felss-l6iek foldes-
urukhoz , hogy 20 évi jovedelme kizépsziméval egyenls
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véltsdgi sommaért Sket urbéri tartozasaiktol végkép fel-
mentené. — Az egyesség 1840-iki ¢sszel meg is kitle-
tett. A’ foldesur, grof Batthydny Gusativ, 40,000 eziist
forintnyi valtsigdijért lemonda mindazon jogérél, melly
Fels6-Lén birtokaban volt, vagy lehetett volna, a’ térvény-
hatésdgi jogot kivéve, ’s Felss-Lo kozonségét minden
urbéri és jobbagyi kotelezések alol folmenté, — Zilog-
ba ada egyuttal 32 évre a’ foldesur 13 holdnyi szanté-
fold- és 96 hold erdsbél allé majersigat 32,000 friért.
Az egész viltsagi dij nyolcz részleiben, negyed éven-
kint vala fizetends 5"/, kamattal.

Fels-Lo valtsdgat lefizelvén, ma mar szabad; ’s
bebizonyit4 :

a) Milly nagy ardnyban niovekedhetik az orszégban a’
foldbirtok beese szabad adds-vevés és a’ tulajdon-
jog dllal; nevezetesen eladoil egyik jobbigy egy
32 exziist forintért elzilogositott részdarabot 200
eziist forintért.

b) A’ fels6-16iek a’ kizlegelst megsziinteték,’s a’ nya-
ri istdlézds telemes hasznot reméltet a’ sovény fil-
dekre nézve.

¢) Epreskert iiltetését hataroztik el; ’s szemlélGdé-
siiknek sikertlt kiirtott nehany hold rosz legelének
(hajdindval bevetett) termését 200 eziist forintért
eladni ’stb.

d) Iskoldit rendeste a’ kozség.

e) A’ perlekedések ¢és ellenkedések o’ fsldesurral
megsziintek , 's a’ valtsdgosak Gsszevetett véllak-
kal javitjak helyzetiiket. — Rovid értekezés az ur-
béri terhek megvéaltasarol 47 —58.

Felso-Lét kivette még két szomszéd kis kizdnség,
Séhmiedtaith és VVeinberg német falvak, amaz 133, ez
200 lakéval. Hatdruk sovény.

Kokasd. Német falu Tolnamegyében, 986 lakos-
sal. J6 bort termeszt; kovér réteket bir. — Azon rész,
melly elsében magit idésb Bezerédj Tstvantol megvalta,
245/ hely és némi maradék foldbol 411, miutén tartoztak
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szolgdlni évenkint dsszesen 1392%; marhés napot. Ken-
decfonds helyett, egy dlloméanytél 6 gyalog napot szamit-
va, 11146/3'gyalogszeres napot. — Tizenkilencz hdzas
zsellér szolgalt 342 gy. napot. A’ hézatlan zsellérek nem
vétettek fel. -

Noha pedig a’ kokasdiak elismerék, hogy egy mar-
hés napot 2 eziist forinton , egy gyalog szeresnapot pe-
dig 14 eziist krron alul nem szolgalndnak, mindazonél-
tal 2’ szekeres napok 48, a’ gyalog szeresek 12 pengé
krjaval szdmitattak. A’ marh4s- és kézi napszam értéke ¢’
szerint ton 1211 forint, 9 krt pp. Héz 62 levén, a’ fiist-
pénz 62 eziist forint. A’ kilenczedre nézve, ide érive o’
szoll6hegyet is, 1837., 1838. ¢és 1839. évekril véte-
tett a’ kidzépszdm , ’s folyé kizépdron drositva, tett egye-
temben 7?15 fri, 20 krt; a’ fennebbivel egyiitt pedig
osszesen 1988 frt 29 ket ppben; mi 6%)-val tenne
33,141 frt tokét, 19 hdzas zsellér és 24°; hely ossze-
sen 27 sessiét levén, — e’ szerint 27 : 33,141 frt =
egyegy jobbigy telekre, ’s illetéleg 8 hdzas zsellérre
esnék 1223 frt £4%, kr., — ez észleth6l azonban 324
fet 4%/, kr. elengedtetett, és igy egy alloménynak valt-
sdga 900 eziist forintban, Osszesen pedig 24,300 exziist
forintban 4llapitatott meg akkint, hogy az egész tartozést
1841 —1845-ig bezirélag, négy esziendeig 4825, az
utélsé évben pedig 5000 forintnyi részletekben 6%, ka-
matital lefizetni tartozzanak.

A’ ,tized-szedés joga feletti papi szerzddés
a’ jobbigyokra ruhdztatott 4t; kiknek egyuttal a’ kozle-
gelé is dlengedteteit — olly kikotéssel, hogy a’ zsel-
léreknek részét, ha kivénjak, azonnal kiilon kihasitani
tartozzék a’ kozség , hasonlélag az iskolamesterét és pa-
pét is. — A’ foldesuri hatésig épségben maradisival a’
szerz6dés id6sb Bezerédj Istvdn, és utébb a’ falu tébbi
részére nézve gr. Festetics Rudolf urakkal a’ kokasdiak
részérél, 18%41-ben életbe lépends, megkittetett. (Tar-
salkodé 1841. 5. szdm). :

»A’ kokasdiak, mond Bezerédj a’ Pesti Hirlap
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13-ik szadmaban, az orok szerzédésnél fogva dtvett koz-
legelét, az istdlébani marhatartisra szindékozvan emelni
gazdasigukat, és igy a’ legel6 nagyobb részét jovedel-
mesb mivelés ald venni —- a’ kilenczedet és a’ papi déz-

- mat, ugy szinte zilogos birtokukat koransem késziilnek

azonnal egyedi kiozvetlen haszonvéiel térgydul venni, ha-
nem mint legalkalmatosh és biztosh mdédon tehetik, eb-
beli niinden jovedelmiiket kizre behajtvin, azokat meg-
valtasi tartozasaik lefizelésére akarjik forditani, Es csak
akkor, midén mér semmivel sem foguak tartozni, sét ta-
lin némi koztokére is tesznek szert, és a’ zilogos idé
eltoltével visszanyerendé summakat is szabad gyiimol-
cs6z6 tékének fogtik részikre biztositani, kivinnak helyt
adni az egyedi kozvetlen igényeknek, élvezetnek és ko-
rillmény szerinti felosztdsnak. — < — Hasznos ujjmuta-
tds ez magukat megvilté kizségeknek.

A’ felso-16iek is a’ contributio fedezésére osziatlan
koztelket hagylak, ’s egyebek kozt a’ bolt-allitdsi jogot
is a’ kozségre ruhaztik, hogy ez iton is véltsagi tarto-
zdsuk letisztazdsira uj jovedelmi forrast nyissanak,

A’ szentesi valtsig ligyének szintén a’ villsigosz-
let biztositékéul kihasitott 20,000 hold fold adott ujabb
kedvezé fordulatot.

Nagy-Szalék. — Német falu Szepesmegyében,
kozel 1,500 vagyonos lakossal, kik juhokat tartanak,
palinkat féznek és gyolesot csindlnak, 'sth.

Wagendriissel. — Német banyaviros 2,400
lakéval. Vasbanydk és hamorok.

Miihlenbach. — Német falu, kizel 500 lak.,
flirész- és liszt-malmokkal.

Remete. — Német banyaviros a’ Géllnicz vize
mellett 2100 lak., gazdag vasbdnydkkal.
Gollnicz. — Tot-német banyaviros, a° Géllnicz

vize mellett magos hegyek kozt. Mintegy 6000 vagyo-
nos lakokkal. — E' viros még a’ 13-ik, 14-ik, 15-ik
és a’ 17-ik szizadokban nemi kiralyi kivaltsigokkal meg-
ajandékoztatott; de az ekkori idék mostohasigédndl fogva
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a’ szepesi grifok birtokdba és uri hatésiguk ala kerdl-
vén, az 183%-iki 8-ik torvény hozataliig hasztalanul
kiizditt megvéltasaért, mig végre 1838-ik évben e’ tor-
vény kedvezése mellett a’ mélt. grof Csiky esaldddal ko-
tott, ’s felsébb helyen is helybenhagyott szerzédés 4ltal
orok megvaltasinak kivivdsa sikeriilvén, O Felsége
1844-ik évi méjus 2-4n kelt kegyes kivaltsaglevelében
régi kiviltsdgait megerdsiteni, és uj bensé rendezéssel
megajéndékozni méltéztatott. — (V. O. Erdélyi Nemzeti
Iparunk 133-ik lapen. — Pesti Hirlap 117. és 403-ik
szdmokban).

A’ fennevezett virosok és. falvak Szepesmegyében
fekiisznek , ’s leirasuk Fényes 3-ik kotetébsl vétetett.

Otomdany. — Biharmegyében fekvé magyar falu,
igen kies és termékeny vidéken, 1133 lakossal. Fekete
széntofoldei gazdagon teremnek, kasziléja ’s nidléja bo-
séges, van erdeje ’s j6 bort termé szillGhegye. (Fényes
4. 93-ik lap.) — Megvaltdsa emlitetik a’ Pesti Hirlap
133-ik szdmédban.

Héthdars. — Tot mezdviros a” Tarcza mellett,
1,200 lakossal, j6 rozstermé foldii, erdeje és legelsje
béven, liszt- és fiirész-malmai. (Fényes 3. 256). Héthars
helysége még a” XIV-ik szdzadban a’ Tirczay nemzet-
ségt6l némi kivéltsigokat nyert, mellyeket Dessewfly
Jénos, ki a’ mohdcsi veszedelem utdin a’ Térczaiaktol,
Zspolya ideje alatti hiitlenségi vad miatt elvett tarkéi
urodalmat nyerte meg, ehhez tartozvin a’ nevezett me-

. z6véros is, nemhogy csonkitotta volna, sit tetemesen
nevelte, nevezetesen a’ héz- és foldbér fejében évenkint
fizetendé 304 vonas forintekban alkudott meg veldk, ré-
szesitvén ket egyszersmind ezen fizetésért a’ korcsmai
és vaséri jovedelemben is. Es igy tobb szézadokon 4t
menttek levén a’ robettol, ’s foldeiket is minden teher
nélkiil szabadon hasznilvin, mi esuda, ha az 1840-ik
évi torvény utdn teljes fiiggetlenségiiket ohajlva, mindjért
1840-ben folyamodtak a’ fildesuri hatalmat feletiok gya-
korlott Dessewffy-nemzetséghez tokéletes megvaltasukért.

25
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Az egyezés akkor nem sikeriilvén , a’ csalad ennek
eszkozlésével egy vilasztmanyt biza meg, melly 1843-
iki junius 20-in Eperjesen farlolt nemzetségi gyiilésre be
is mutatia az orokvaltsigi szerzédés fépontjait, miszerini
az eddig is mindig csak 304 vilté forintban fizettetett
bér- és nemzelségi hatosig alol felmentetnek, a’ nem-
zetség dltal */; részben vell korcsmai és vésdri haszon-
vétel rdjok ruhiztatik — 12,000 eziist forintért, éven-
kint 1000 forintot kiteleztetvén fizetni. (V. O. P. Hirlap
176. sz). Ez egyezést azonban siker nem kivette, mert
a’ hétharsi jobbigyok, bizvin foldesuraik loyalitdsiba.
iigyvédet sem vettek magok mellé, hanem megalkudtak
a’ D.-csalad gyiilésével , dltala tétették fel az Srokvaltsa-
gi szerzédést, ’s 8000 egynehény sziz forintot le is fi-
zettek. Es most ime — a’ csaladnak néhany tagjai, kik
a’ szerz6dést aldirtdk, de idékozben ollyanokiol, kik alé
| e nem valanak irva, cessiét kaptak, kikellek a’ szerzédés
r WRE L ellen, ’s héboritjik szabadsigukban a’ megvaliottakat. .
1 | Sirosmegye rendei vélaszlményt kiildének kiegyezte-

tésre. (Pesti Hirlap 358. sz).

! Csicson. — Falu Komidrommegyében kizel a’
! ‘ Dunéhoz , 900 lakossal , termékeny folde, szép lovakat
{H tenyészt (Fényes 1. 150. 1). Négy csicséi jobbiagy grof
[ Zichy Istvéntdl az urbéri kilenczed , fiistpénz és robotok

‘ alél orokiosen megviltik magukat, egy egész sessio 800
pengé forintol fizetvén két részletben. — Utolso o’ leg-
furcsébb pontja a’ szerzédésnek ez: ,,10. Fenntartja
magdnak azurodalom, hanetaldn jovendore
némelly uj tartozdsok a jobbiagyokra tor-
vényesen rovatndnak, az azok irdnti tor-
vényhatésdgot és jogot,* ’sth. (Pesti Hirlap
256-ik és 138-ik szdmokban.

Szentes. — Népes magyar viros, kozel 2’ Tiszi-
hoz , Csongriadmegyében a’ Kurcza vize mellett. Népes-
sége 20,060 lélek. Folde gazdag termékenységii, mert
‘minden ugarlds, iriagyazds nélkiil csak egyszeri szintis
utén észi gabonabol 5—2/4 magot 4d. (Fényes 4. 164—




168). Szentes vérosa lakosainak egy része, u, m. 190%,
sessiot biré gazdik, és A30 hézas zsellérek a’ foldes
urodalomhoz 1832-ben, urbéres tartozdsaiknak készpén-
zill, @’ kilenczednek pedig meghatérozott szem - mennyi-
ségbeni lerévhatdsaért folyamodvin, kérelmiiket egyebek
kozt azzal motivaltak: ,,hogy igy mezei gazdasiguk utin
jobban utdna latvén, ez dltal nemcsak adéjukat konnyeb-
ben lerévhassék , hanem onéllapotjukat. is jobb helyezte-
tésbe tehessék.<

Folyamodésuk kovetkeztében kotést szerzett velok
a’ foldesurodalom 12 évre, melly szerint egy sessio utdn
fizettek: 1 itcze vaj helyett 21 krt, 2 kappan helyett 18
kr., 2 esirke helyett 6 kr., 12 tojis helyett 3 kr., bor-
ju-pénz fejében 4 kr., egy gyalog szeresnapi szimért
15 kr., egy szekeres 30 kr., hosszu fuvar helyett 1 fo-
rintot, fiistpénz 1 forint, nédlis helyett 24 kr., kilen-
czed helyett egy sessio utdn adtak 12 véka buzit, 12
véka drpit, 8 véka zabot, ’s egyebet semmit.

~ Alig harom évvel késébben, 1835-ben december
15-én, az ideiglenes szerzdédést 6rokosre kérék atviltoz-
tatni, ’s az orokvaltsigi szerz6dés hosszabb egyezkedés

“utén (bevezetésiil elmondatvan, mikint a’ mélt. grofok te-
Kintvén, hogy azon varosnak mind szdémos népessége,
mind fejledezd miveltsége onallasu alkotmanyt kivdnnd-
nak, és ez 4ltal nemesak urbéres viszonyaikbol eredt
tobbrendbeli panaszai megsziintetnének, hanem igy eré-
sebbé és népesebbé vilvan, a’ haza szolgilatjara, melly-
nek viselésében magit mindenkor jelesen Kitiintette, ben-
ne a’ nemzeti szorgalom, eré ’s jobblét kifejlédvén, még
alkalmatosabbd tétethessék; nemkiilonben azt, hogy o’
foldesurasdg irdnt dicséretes buzgdésigat balhog min-
den id6ben bebizonyitani iparkodott, de orszdgutban fek-
vésénél fogva a’ kozterhek tetemesebb’s gyakoriabb vol-
ta miatt, az uri szolgédlatok pontosabb teljesitésében aka-
délyoztatvin, -— 0 méliésiguk gazdilkoddsa elémozditi-
sara czéliranyosan nem forditathattak , mindezekért, ki-
valtképen pedig azért, mivel 6 méltésigok tobbrendbeli,

25%
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ezen varos birtokdnal orokdseikre nézve hasznosabb javi-
tasokat, szerzeményeket, és virando igazaiknak vissza-
valtédsat tenni torekednének), — 1836-iki januarius 10.
meg is kottetett ; melly szerint az egész hatir, (556%;
sessio (56 hold), 2293 héz és 1098 hold sz6ll6, ataliban
1100 négyszegii ollel szémilva), kivévén 11,200 hol-

dat, minden uri javadalmak , épiiletek és hatésdg dtada-

sat 1,361,572 frt, 47 kr. e. p.ben drokosen megvaltik,
— ’s 30,000 pengé forintot azonnal le is tettek. Ezen
szerzidés szerint tartoztak 1836-iki jun. 1-én 907,715
frt, 11%; krt, ’s 1837-iki januarius 1-6 napjin a’ tobbi
453,857 frt, 35%; krt eaiist pénzben letenni; azonban
az 1836-ik évi rosz termés, a’ barmokban szenvedeit
nagy karosodis és egyéb nem vért, elére nem litott ko-
riillmények , nevezetesen az, mert kéllson pénzt nem
kaptak , — lehetetlenné tette nékiek valtsdgi tartozasu-
kat lefizetni; 1837-iki aprilis 19-ik napjin tehit ujabban
szerzédtek a’ foldesurodalommal, kitelezvén magukat 20
esztends alatt az egész viltsigot részletesen lefizetni, ’s
biztositékul 20,000 hold foldet, minek /5-da jo szénté-
veté fold, '/;-da jo kaszdlé, /;-da pedig hasznalhaté j6
legelé legyen, kihasitinak a’ legel6bél, olly végre, hogy
azt haszonbérbe advin, annak jovedelmébél fedeztessék
a’ valtsigi oszlet.

Tobb akadalyok kovetkeztében a’ foldesurodalom a’
fennebbi husz évet még négygyel megszaporitd, ’s éven-
kint tartoznak fizetni 90,000 eziist forintot még husz
évig; mi altal a’ vélisdgi t6ke 5°,-val le lesz torlesatve.
— K’ szerz6dés szerint egy marhis nap 30 krral, egy
gyalog nap 15 krral, egyszdz kéve ndd 5 e. forinttal,
egy pozs. méro kétszeres buiza 1 frital, egy pozs. mérs
drpa 48 krral, egy p. méré zab 36 krral drositatvan, a’
sz6llodézma-valtsig Osszesen 1320 eziist forinttal, a’
fiistpénz szokds szerint 1 frital, a’ fiizesek jovedelme
360 frital vétetvén fel, az apré dézma pedig végkép ki-
hagyatvin, egy sessio foldre esik (56 hold) 750 e. frt,
¢s fizet évenkint 60 frt 12 krt, egy hdzra esik 100 e.
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frt, és fizet évenkint 8 frt 12 krt, egy hold szollsre 30
e. frt, és fizet évenkint 2 frt 24*%,, krt.

'S ¢’ szerint e’ nagyszerii valisig mdr csakugyan
fog sikeriilni; és pedig annyival inkabb, mert az 1837-i
szerz6dés 9-ik pontjiban az egyeseknek megvaltisa meg-
engedtetvén, ez engedménnyel tobben éllek; masfelsl
pedig a’ biztositékul kihasitott foldek holdja nagyrészt
két eziist forinton felil adatott éves haszonbérbe.

Ideiglenes valtsdgot szerzett jobbagyaival
Temesmegyében Endrédy Jozsef foldbirtokos 183%4-ben,
kovetkezi feltételek alatt: jelesiil elére bocsatvén azt,
hogy helysége a’ 2-ik osatilyu 1). minden egész telkes
gazda természetben leszolgalni tartozott 35%, gyalog
napért, egyet 10 e. krjaval véve, fizet 5 ft 55 krt. 2).
A’ tobbi robotokért a’ korabbi torvény értelmében 7 frt
05 krt. 3). Fiistpénz 1 frt. 4). Tizedczim alatt 12 pozs.
méré 6szi és 16 pozs. mérd tavasziért, amannak 3, en-
nek 1 e. frttal arositva koblét 26 frt; osszesen tehat 40
e. friot tenne az urbéri adok készpénzi aequivalense; a’
foldesur azonban elengedett 3 e. forintot, ’s igy minden
egésutelkes jobbigy fizet évenkint 37 e. frtot; miért
minden uri tartozistol szabad.

»E’ szerzédésnek, mond a’ kozld a’ Pesti Hirlap
1841. 91-ik szamaban, legsarkalatosabb pontja ez: hogy
annak véltozhatlan épségben tartisira a’ foldesur oroko-
sen koteleztetik , midén a’ jobbigynak, ha valaha ezen
szerz6dést magdra nézve terhelének tartana, szabadsagi-
ban alland e’ szerzddéstol eldllani, miutén elobb egy év-
vel mar ebbeli szindokat az urasignak feljelentette. —
De bir a’ szerzédés (18711-ben) 7 év 6ta dll, bir a’ je-
len 1841-ik év minden tekintetben olly mostoha, hogy
ehhez hasonléra a’ legélemiiltebb agg is alig emlékezik,
jobbdgyaim mindazonaltal nemcsak hogy oromteljes sziv-

vel ragaszkodnak szerzédésiikhoz; — sot aldjak az orat,

mellyben ezen rijok nézve annyira iidvis eredményii
szerzidés kottetett, mert azota anyagi jolélok virégzéhh




16n, ’s hajlékaikat megelégedés, béke s boldogsig dve-
zi koriil.*¢ — ’

Legujabban ismét Borostydnké, Szulezriegel, Tau-
chen, Mariasdorf, Schonherrn, Csehi és Szerdaheiy vé-
ros és kozségek valtoitdk meg magukat Batthyiny Gusz-
tdv és Kazmér grofoktol.
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