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Azokhoz kivdnunk e lapokon ismét szélani, kik ,, Ne-
hdny sz6 allotmdnyunk visszadllitdsdrdl és a kizos igyekrdl®
czimii kis konyvecskénket olvastdk s‘most ujra szives
figyelmokkel kivannak megajandékozni.

Elsadtuk az emlitett kis ropiratban, hogy a felel8s
miniszterium kinevezésével, alkotményunk teljes és tett-
leges visszadllitdsara az eIS() legnagyobb ¢és legfontosabb
lepcs meg lon téve. De Sszintén kifejeztiik azt is, hogy az
(leotmculy teljes helyredllitisdig még sok a teendd, sokak
a legy6zendd nehézségek s hogy azokat csak tiirelemmel
és bizalommal lehet legy8zni. E tiirelemre és bizalomra
felhivtuk a haza minden jé polgérat, a kozos haza érde-
keben s a hazaszeretet nevében. Az azéta torténtek nagy-
részben igazoltik varakozdsunkat; mert mind az orszdg-
«ryulcscn, mind a népnél az orszacv minden résgdiben biza-
lom nyilvanult a magyar felelgs mmmztcrluml 4nt, s az

egész nemzet, — megértve és felfogva a rendkiviili nehéz-
ségeket, — tiirelemmel és tettleges kozremiitkodéssel té-

mogatta s tAmogatja folyvast a korményt nagy miivében.
Nemuzetiink csak e kevésidd alattis annyi vildgos jeleit adta
éretségének ¢s higgadtsigdnak, hogy jovénk irdnt mér
csak ezért is teljes megnyugvéssal lehetiink. Mert a mely
nemzet a nehéz és valsigos koriilmények kozt folimeri sa-
jat sziikségeit, hl(wadtmn megfontolja teendsit s érett bol-
cseséggel Intézi sors{mt, az a nemzet életre valé, az a nem-
zet nem veszhet el.

B8vebben és kell§ részletességgel eladtuk tovabba
emlitett ropiratunkban a Magyaro l'smwot és O Felsége
tobbi orszagait s tartomdnyait kozosen “érdekls igyek ¢és
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viszonyok, egyszéval az gy nevezett kozis iigyek targya-
ban folytatott tandcskozdsok f6bb ponjait, melyeknek
egyetértd és boles elintézésétdl fiigg nem csak jelenleg az
6hajtott kiegyenlités, hanem jovére is mind hazinknak
mind az egész birodalomnak békéje, jolléte, virdgzisa.
De kis munkénkat bezérvdn azon id8pontnal, midén
a kozos tigyek folotti tandeskozdsok a 67-es bizottsighan
befejeztettek s O Felsége azok eredménye 4ltal megnyug-
tatva a felel§s magyar miniszterinmot kinevezte, most
mindenek el6tt ezen tirgy tovébbi folyamatdnak eladé-
sat kell bcvégemﬁnk miel6tt az akdzben és azbta torténtek
eléadésdra és magyardzatiara dtmehetnénk.

A 67-es bizottsdgnak a kozosiigyek targyédban elké-
szitett javaslatat az orszdggyiilés csak is a felelds magyar
miniszterium kinevezése s ennek tettleges kormdnyra lépte
utdn vette targyalis al4.

Hi maradt tehdt az orszéggyiilés azon tobb izben
hatérozottan kifejezett végzé-éhez, hogy -térvényhozisi
munkélatokba esak is az alkotmény tettleges helyre Alliti-
sa utdn fog boesdtkozhatni. S dmbdr volt olyan part az
orsziggy u]ésen mely azt dllitotta hogy az alkotmény még
a felelds minisaterium kineveztetésével s a nemazeti kor-
ményzat atvételével nincs helyre dllitva, deaz orsziggyii-
1és kimondotta: hogy az rll]\UUlldll) t helyre allitottnak te-
kinti s azon a]]apoﬂmn ¢érzi magit, hogy torvényesen in-
tézkedhessék torvényhozasi teend8krslis, onként értetvén,
hogy a régibb id6k példéjara, a korondzds elétt cixotands
torvényczikkek valbdi torvény erejére jutni és életbe 1épni
csak is akkor fognak, ha 1 dr a koronds kirdly dital szente-
sitve lesznek.

A torténelem bizonyitja, hogy ily korondzis el8tti
tbrvenycmkkek és pedig szintén fotonfow(mu targyakban
mind az orszdg mind a trén jogainak biztositdséra régeb-
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ben is tobb izben alkottattak, melyeket a kirdly, megko-
rondztatdsa utdn aztdn szentesitvén, azok azonnal torvé-
nyekké lettek.

De hii maradt ezen e]jér'(ix‘a altal az orszaggyiilés azon
hatérozott nyilatkozataihoz is, melyeket tobh rendbeli fel-
irataiban Nmetel\eklfe]ezetr nndon b&ven elmondotta, a fe-

jedelem aggodalmainak megnyugmt.lsam, hogy ,,polm]\m

leheteﬂensewct nem kivan® -— ily lehetetlenség lett volna
pedig a m(AO‘tmtvnte]\et nem torténtté tenni nkarni; ily le-
hetetlenség Tett volna egy csapéassal, mint egy vardzs-iités-
sel mogazumcrm akarni mind azon dlla])otol at melyeket
a 18 évi absolutismus teremtett és kifejtett ; ily lehetetlen-
ség lett volna, a birodalom két fele kozotti viszonynak,
melynek 1en<]cuetlen~ege mér eddig is annyi viszalyt oko-
zott. tovAbb is elintézetleniil ¢s rendezetleniil hagyidsa. De
kl]e]entcttca/, orszageyiilés tobbrendbeli fuhrltalban hogy

sak Allitsa vissza O Felsége a felfiiggesztett alkotm 1mt
nevezze ki a torvény értglméhen & tel(}lus miniszteriumot,

— ¢s az orszdg  torvényhozisa kész leend egy felgl — a
helyzet nehézségeit szamba viéve — elnézdéssel lenni az at-

meneti ]{01~zal\lmn a miniszterium intézkedései irdnt ; mds
fel6l mind azokat illetéleg, miket O Fe lsége a torvcnyho-
zés elébe terjesztend, ,a ummm/wu l’“/u/w]»(;]d“(' nézve 1j tor-
vények alko dsdt, vagy a mdr létezdknel modositdsdt siirgetileg
sziikségesnek tartandja az ors: ru/q//u[r' a tobb idit igénylo
elimunkdlatokhoz mielsbb hozzd s fog s megdllapoddsait an-
nak idejében 0 Felséqe elébe fol fogja terjesz'eni (1866,
febr. 24-ki folirat.)

Nem vétett tehat az mwaun\ iilés sem az orszag tor-
vényei ¢és alkotménya cllen, sem a mult idék példdja és
uyal\mlam cllen, sem végre onmagdival és tobbrendbeli
folirataival ellenkezésbe nem jott, midén a felelds magyar
miniszterium kineveztetése utin. a kozosigyek iranti bi-
zottsdgi munkdlatot orszdgg yiilési targ valas ala vette s vég-
tére azt biséges megfoutolab és tandeskozds utjan, el@szor
végzéssé emelte, azutdn torvényjavaslati alakba is ontotte.

A ]\épvhelulmz ezen fontos targy I)an, a 67-es bizott-
shg munkdlaia folott a tdrgyalist mérezins 20-dikdn kez-

dette meg.
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Foslotte messze vezetne s nagyon tilhaladnd ezen kis
irat elébe kitlizott hatdrokat, ha olvaséinkat e fontos tar-
gyaldsok minden részletein 4t akarnék vezetni. Nagyban
ismétlgdtek mindazok, mik m4r el6bb a bizottsdgi térgya-
lasok kozben folmeriiltek.

De vétenénk, ha nem kozslnék a tandeskozisok zdr-
kovetil, azon rendkiviili fontossdgu és dontd sulyu beszé-
det, melyet Dedk Ferencz, hazdnk nagy fia, a mérczius
28-ki 1ilésben tartott s melylyel fényesen megezéfolta
mind azon nevezetesebb ellenvetéseket, megnyugtatta mind
azon aggodalmakat, melyek az orszdgos iilésekben folho-

zattak. Ime, itt kovetkezik a remek bowéﬂ egész terje-
delmében :

Deiak Ferencz: Tisztelt hiz ! (hallyuk ! halljuk !) Azon
fontos kérdések, melyek folott jelenleg tandeskozunk, va-
16szintileg clha’r’uo&é befolydssal lesznek hazink jovéjére.
Vitatkozésaink tehat rovidek nem lehetnek.

Nem 1j el6ttiink e kérdések 1ényege. Kozel két éve
mér, hogy az alapeszmék széba hozattak, hénapok 6ta
kozkézen forog a 15-6s bizottsdg javaslata, s hathete mér,
hogy a 67-es bizottsg bevégezte nyilvinos randeskozdsait.

[dénk is volt tehdt, de valéban okunk is volt arra,
hogy a munkdlatot egészben s minden részeiben higgad-
tan megfontoljuk.

Megfontoltam én is e kérdéseket minden oldalrdl;
szamot vetettem magammal mindazon aggodalmakra néz-
ve, melyek eo"yik vagy mdésik részrél folmeriiltek, s azon
kovetkezésekre nézve, melyek e kérdéseknek egyik, vagy
masik médon leendd ddontcbcbul szdrmazhatnak. E meg-
fontoldsnak eredménye lett azon meggy8z6désem, hogy a
67-es bizottsig tobbségének JELVELSLL'(L a fenforgé nehéz
kérdések békés kiegyenlitésének oly médj"lt foglalja ma-
géban, mely helyzetiinkben s a jelen viszonyok kozott
lw‘mk‘bbb czélszerii, s valbsziniileg kivihetd is. (]Llﬂnk he-
lyc.sl&s a kiozépen.)

Nem azért szélalok fol, mintha szdmitanék arra, hogy
el6addsom e hiz tagjainak nézetét mas irdnyba vezetendi,
mert tudom, hogy kiki komoly megfontolds utdn mar el-
hatdrozta véleményét, s kovetni fogja sajit meggy6zidé-
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sét s lelkének belss sugallatit. Folszélalok mégis, hogy
elmondjam a t. hdz el6tt, s elmondjam az orszag eltt azon
okokat, melyek véleményemet elhataroztik. (Halljuk!
Halljuk )

Nagy részben olyanokat fogok taldn mondani, miket
én is, més is e hdzban méar folhoztunk. De mégis elmon-
dom azokat, mert okaim lénczolatdhoz tartoznak és meg-
gy6z8désem alapjdul szolgélnak.

Magyarorszig kozjoginak torténelmében legfontosabb
korszakot képez azon édtalakulds, mely 1847 —48-ban té-
tetett, mert e nélkiil a kornak igényei s a fejlsds eszmék
hatalma rég elsoporték volna alkotmanyunkat. (Kozépen :
Ugy van!)

Ha akkor az orszaggyiilés, ragaszkodva §si aristo-
kratikus intézményeinkhez, szabaddd nem teszi a népet s
a foldet, nem osztozik a néppel jogokban és terhekben,
ha szélesebb alapra nem fektetiaz alkotményt: a rank ko-
vetkezett nehéz évek sulyét el nem birtuk volna, s ossze-
roskadtunk volna a szenvedések alatt a nélkiil, hogy a
miivelt vildg szdnalma és részvéte kisérné végsiilyedésiin-
ket. (Helyeslés a kizépen.) Ezen dtalakuldst ossze fogja kot-
ni a torténelem azon férfiunak nevével, kiazt 48-ban meg-
inditotta és ernyedetlen erélylyel keresztiilvitte. (Fljenzés.)
Daczara a bekovetkezett szerencsétlen eseményeknek mii-
vének ezen része fonmarad és fen fog maradni, mig nem-
zetiink él és orszdgunk 4ll, s ahhoz a nemzet emléke és
héldja lesz mindig csatolva. (Hljenzés.)

De az 1847 és 48-ki torvények ezen dtalakuldst be
nem végezték. Csak az alap volt letéve, s a tovabbi fejlo-
dés a legkozelebbi orszaggyiilés foladata lett volna. Ma-
gok azon orszaggyiilésnek rendei tudtik és éreuzték ezt,
midén els§ foliratuk utdn néhédny nappal, mérczius 18-4n
egy tinnepélyes nyilatkozatban azt jelentették ki, hogy :
»A jelen orsziggyiilést nem tartjdk hivatva lenni arra,
hogy mind azon torvényeknek részletes kidolgozasdba és
megéllapitdsiba ereszkedjék, melyek a nemzet boldogsé-
génak folvirdgozdsara ataldban sziikségesek, s6t ugy van-
nak meggy6zddve, hogy torvény altal meghatirozvan az
alapokat, melyeken a képviseleti rendszer szerint néhdny




hémap alatt Pesten tartandé orsziggyiilés alakittassék,
mindazon torvényeknek alkotisa., melyek az orsdg belbé-
kéjének s a nemzet szabadsdgdnak biztositdsa végett rog-
ion intézkedést nem l\w,nnml\. az ezen Pesten r(urfmdo
nemzeti gyiilésre halasztassék.

\[Iltzlf]l emlitett torvényeink szovege is. hogy azok
egy része részletesebb kifejtésre vér, és hogy sok viszo-
nyok, mely ek azokban csak emlittetnek, b/,&].).lt()b«lll nin-
esenek mct'lmt(n ozva. lzek kozé tartozik kétségteleniil
azon viszony is, melyben & felsége tobbi orszdgai irdnyé-
ban 4llunk.

A 48-ki pesti orszaggyiilés szivesen folytatta volna az .
clkezdett munkdt és tovabb fejlesztette volna a megkezdett
atalakulast. De elleneink fegyverrel tdmadtdk meg ezen
kezdetet ¢és nekiink a sziikséges fejlesztés helyett védentink
kellett a meglevét. A munka fenakadt, és épen azok ve-
tették \/,cmunkte hogy ama torvény cink hidnyosak, kik
ezen hidnyoknak czdlm vett p()rldsalmn feg vuud gatol-
tak benniinket. (Elénk tetszés.)

A kiizdelem szerencsétlen véget ért; alkotmanyunk
folfliggesztetett, ¢s mi szdmos evuklg az absolut hatalom
stlya alatt szenvedtiink, melynek fondkul vezetett korma-
nya folemésztette anyagi er6nk nagy részét anélkiil, hogy
a birodalom t6bbi részeinek folvirdgzasait elésegitette vohm
(Helyeslés)

Tizenkét hosszi és nehéz év utan elhatdrozta § felsé-
ge, hogy alkotményos titon fogja népeit korméanyozni; de
fajdalom ezen szép szdndok sikere meghiusult, mert félszeg
volt az intéykcdés, melylyel ezen szdndékot élethe akartik
léptetni, és magdban hordotta magvét a sikertelenségnek.
mely minden félszeg intézkedésnek dtka szokott lenni.
(Tetszés.) Azon unnepel\c alapsycuodea. mely alkotmé-
ny unkat biztositotta, a sanctié pragmatica, ]enV egében 1g-
noraltatott, és felfiiggesstett alkotmany unk hch ett més al-
kotményt akartak nekiink octroyalni, mely mer8ben ellen-
kezet 8si alkotmanyunkkal.

Mi ezen octroyélt alkotmanyt el nem fogadhattuk, a
sanctié pragmaticat mellgzniink szabad nem olt, s a 61-
diki orszdggyiilésrél folkiildott két foliratunkban kifejtet-



tilk az orszég jogait és bebizonyitottuk tigyiink igazsdgét.
Ez volt a 61diki orszdggyiilés foladata ¢s ezen foladatat
hiven teljesitette. Foliratainknak nem sikeriilt ugyan ki-
vivni akkor alkotményunk visszadllitdsit; de tigytinknek
bebizonyitott igazsdga eltt clnémult a jogvesztésnek fondk
elmélete, melybél el8bb kiindultak, és ezen elmélet elle-
niinkben, se itt, se mdsutt tsbbé viszhangra nem tallt.
Azonban bebizonyitott igazsigunk sem menthetett meg
benniinket attél, hogy ismét absolut kormany ald ne ke-
riiljiink s a provisoriumok egymist vilté rendetlenségei
ne nehezedjenck rednk. Folhagytak ugyan a jogvesatés
elméletével, de azt hoztdk fsl elleniink, hogyha jogaink
kétségtelenek és iigyiink igazsigos volna is, alkotményun-
kat a 48-diki események utin s a 48-diki torvények sze-
rint visszadllitani nem lehet, mert ezer visszadllitds a bi-
rodalom fendlldsdnak biztonsdgiat veszélyestetné. Nem
csak elleneink itt, hanem a kiilfsldon is szdmosan hitték és
vitattdk, hogy a mi kivdnalmaink teljesitése a birodalom
biztonsdgédval ellentétben &1l és ezen kivanalmak megta-
gaddsa a birodalom fentartisdinak életfoltétele ; midon te-
hét a fejedelem ezen kivédnalmakat megtagadja, snmagat
védi és osszes birodalmdt. Hasonlék valinak & felségének
is aggodalmai ; és az § megnyugtatdsa, az & beleegyezése
nélkiil reményiink sem lehetett, hogy békés titon a fslfug-
gesztett alkotmdny ismét visszadllittassék.

Folhoatdk sok oldalrél elleniink az is, hogy lurépa,
vagy annak legaldbb legnagyobb része az osatrdk biroda-
lom fendlldsat politikai satikségnek tekinti; azon kivénal-
mainkban tehdt, melyek czt veszélyestetnék, és e miatt
Lurépa kozvéleményével és érdekeivel ellenkezéshen 4lla-
ndnak, annak se részvétére, se tdmogatdsira nem szémit-
hatunk. Nem felelhettiik mindenkor azt, hogy mi nem
torédiink a birodalom fendlldsdval, nem torédiink Eurdpa
kozvéleményével, magunk is ki fogjuk vivni, ha kell, eré-
vel is, mit t8liink békés uton megtagadtak. Kzt mondani
se erfnk, se akaratunk nem volt. (Elénk helyeslés a kizé-
pen.)

E lielyzetben csak harom 1t dllott el8ttiink : fegy-
verrel vivni ki jogainkat; vagy vérni a véletlent8l és oly




eseményektél, melyeket se eldidézni, se irAnyozni és ve-
zetni képesek nem valdnk; vagy arra torekedni, hogy
meggylzziik a fejedelmet és az el nem fogult kézvéleményt
arrél, miszerint alkotlm’myunk visszaéllitdsa a birodalom
fondllasénak biztonsigival is OS7hangL§’mbL’ hozhat6.

Fegyver és forradalom még a siker reménye mellett
is oly eszkoz, melyhez csak akétségbeesés kiiszobén nyul-
hatna a nemzet. (Elénk helyeslés.) s annyi szenvedéssel,
annyi veszteséggel jar, hogy azt még 4ldozattal is kész
keriilni az kinek szivén fekszik a honpolgérok sorsa. (7et-
szés,) Nem szitkséges megemlitenem, hogy e veszélyes
eszkoznek sikere is helyzetiinkben a lehetetlenségek kozé
tartozott volna.

Bizonytalan eseményekt6l varni a kétes jOvcnd(’)'t és
e kozben a nemzet erejét, jollétét, bizodalmét és reményét
naprél napra mindinkédbbb enyészni engedni: helytelen,
s6t karos szdmitds lett volna, mert kmmyen mcgtortcnhc
tik vala, hogy a véart esemény be nem kovetkezik, vagy
majd akkor kovetkezik be, mikor a segély L]gyeno‘u]t
nemzetiinkre mar késé. (Hossza,s lénk éljenzés a kozépen.)

Nem vala tehat egyéb héatra, mint a harmadik médot
megkisérleni. Tartoztunk ezzel hazénknak, melyet egy-
részt a forrongésok és kétes eredményii véres harczok ve-
szélyétél megdvni, mésrészt a fokonkint inkdbb érezhetd
stilyedést6l megmenteni kotelességiink volt. (Ugy van!)

Osszehivta O Felsége a jelen orszdggyiilést, és trén-
beszédében hatérozottan félrevetve a jogvesztés kéros el-
méletét, a pragmatica sanctiét tiizte ki nekiink is kiindu-
14si pontul ; folsz6litott, hogy a birodalom fentarthatésa-
nak biztonsigéra vonatkoz6 aggodalmait sziintessiik meg,
¢s terjeszsziink el6 czélszerii javaslatot a pragmatica sanc-
ti6 értelmében koztink és O felsége tobbi tartoménym kozt
1étez8 kozos tigyek szabatos meghatérozéséra és mikénti
kezelésére nézve.

Valamint az 1861-ki orszdggyiilésnek foladata volt
kifejteni az orszég jogait, bcbizonyitaniﬁgyﬁnkigazségf’l’r'
ugy a jelen orszdggyiilésnek foladata sikert szerezni az
igaz tigynek az é4ltal, hogy megmutassa, ]wgy alkotmé-
nyunk visszadllitdsa a birodalom fenédlldsival is oszhang-
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zasba hozhat6, széval, foladata megsziintetni a fejedelem
aggodalmait és ez 41‘[:\1 az ‘llkotm(mv visszaallitdsat békés
uton lehetévé tenni. (Ugy van! a kozc/ en.)

Orszaggyiilésiink e feladatat teljesen folfogta és egy
67 tagho6l 4ll6 vélasztményt kiildott ki a kivant javaslat
clkészitésére. Mi, kik e bizottsdgnak tagjai valink, telje-
sitettiik megbizdsunkat; a pragmatica sanctiobdl indultunk
ki, mert azt tekintettiik leghiztosabb, s6t egyetlen jogalap-
nak a kozos viszonyok meghatirozisira.

E javaslatunk a t. ]hM el8tt fekszik. Nem 4llitjuk mi,
kik, mint a bizottsdg tobbsége, azt készitettiik, hogy mii-
viink tokéletes. Tudjuk, hogy annak hidnyai vannak; de

zélszeriibbet, mely helyzetiinkben gyakorlatilag is ki
hetd lett volna késziteni nem tudtunk. (Ugy van ! helyeslés.)

Tobb cllenvetések ¢s aggodalmak meriiltek ol vitat-
kozésaink folytan e javaslat Iényeges pontjai ellen. Mél-
tdnylom minden honfinak aggodalmat, ki az orszig sorsat
elhataroz6 fontos iigyekben, a ’mrg} nak mésik oldalat
megvizsgalva, nehézségeket keres és taldl, és azokat a
torvényhozds terén figyelmeztetésiil eladja. Hiszen ez is
teljesitése a hazafini kotelességnek, és igen természetes,
hogy a féltett kinesnek mecror?(se sok 6v atosségot igényel.
De engedje meg a t. haz, hoo*y ezen ellenvetések és aggo-
dalmak lényegesebb részére megtehessem én is ellenésare-
vételeimet. (Flénk Solkidleasok : Halljuk!)

Azt mondjik némelyek: a pragmatica sanctié koz-
tiink ¢s § felsége tobbi orszigai kozott csak persondl-uni-
6t hozott létre és ez nem terjed ki egyébre, mint egyediil
a trénoroklés megdallapitisira ; kozos iigyek tehat nem is
1éteznek.

Igen is persondl-unié az, melyét a prngnmtica sanc-
ti6 létrehozott ; de a trén oloklésen kiviil még az is benne
foglaltatik ezen iinnepélyes alapszerz8désben, hogy mind
\Iagyarorszég ¢és az ahhoz k'tpcso]f részek és mszégok
mind 6 felségének tobbi orszégai ¢s tartoményai ugyan-
azon kozos uralkodé 4ltal foloszthatlanul és elvélaszthat-
lanul egyiitt birtoklandék. Midén az orszdg ezen elvet ki-
mondotta, magéra véllalta egyszersmind azon kotelezett-
séget . hogy ezen foloszthatatlan ¢s elvélaszthatlan birtok-



last fen 1s fogja tartani, kiillonben ezen elvnek kimondésa
csak iires sz lett volna. A foloszthatatlansig és elvilasat-
hatatlansdg fontartisa pedig magéban foglal]a annak, ha
ll)(‘de.nla(ltdh]\ fegyveres megvédését is. A pr'mnmtu“
sanctié tehét, midén, a trénor okléshez kotve, az elvalaszt-
‘ hatlansig és to]n\/lthat]anséu elvét kimondotta, kimondotta
1 egyszersmind a védelmi ]{()t(‘]l/‘(“s('ﬂct Nevezze barki, ha
tctaml\,czon kotelezettséget nem persondl, hanem redl-uni6-
nak: én azt a persondl-uniéhoz kotott és most kifejtettfoltétel
egyenes kovetkezésének tartom. De bérminek nevezziik
azt, annyl mindenesetre igaz, hogy az hatdrozottan ki van
mondva a pragmatica sanctiban. (U qy van! Helyesiés a
Jobb oldalon.)

Egyébirant az 1848-diki 3-dik f. czikknek 13-dik
szakasza is vildgosan elismeri, hogy koztiink és & felségé-
nek tobbi orszigai kozt csakugyan léteznek kozos viszo-
nyok ; azt pedlg senki — ugy Thiszem — Allitani nem fog-
ja, hogy az ott emlitett kozds viszonyok egyediil a trén-
orok]esu' vonatkoznak : hiszen az emlitett torvény a 10,(,-
delem s/emdye melletti miniszterre bizza, hogy ezen vi-
szonyokra nézve Magyarorszagot képvi b(‘l](‘ ; atrénoroklés
pullg rég clhatarozott do]oo, az kérdés ald nem is johet,
az sAdkdd&Tldll folyamataban semmi képviseletet nem tett
szitkségessé.

Egyébirant maga az 18547 —48-diki orszaggyiilés is
igy fogta 5l a pragmatica sancti6 értelmét. Ugyanis azon
folirs atdban, mely az 1848-diki torvények alapjaul szolgalt,
a marczius 14-dikei foliratban azt mondtak az orszig ren-
dei: ,A legujabb idSkben kit'cj]ctt események mulasztha-
tatlan kotelességiil teszik tr\(,lmunl\(,t azokra forditani,
miket tclwgcd uralkodéhéza iranti hiiségiink, az Osszes ]
birodalom irdnti ktelességiink me()]\w fn.% s ugyanazon
tolirat folytaban ismét azt mondyt]u » i tekintetben lehe-
tetlen anoodalmmnal nem tapasztalnunk a nyugalom bom-
ladozésinak azon jeleit, melyek a pragmatica santiénél
togva veliink egyesiilt birodalom némely részeiben mutat-
Lomak. Ime ezen folirat is az 6sszes birodalomrél ¢és
ezen birodalom irdnti térvényes viszonyainkrél szél; ag-
godalommal emliti a nyugalom bomladozésénak jeleit a
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pragmatica sanctiéndl fogva veliink egyesiilt birodalom
némely részeiben. Kérdezem : c(r\ulul a trénoroklési vi-
szonyra vonatkoznak ezek? Hm/mn az bomladozni akkor
sem kezdett, annak 11\(‘0é,llap1fotr rendje fenyegetve nem
volt. (Elénk tetszés a kozépen.

Léteatek tehat ¢s ]ot(zne]\ kozis viszonyok ; és ha
azok csakugyan léteznek. nem természetes-e, hOU} azon
iigyek is kozosek, melyek ezen viszonyokra vunatkommk

ragy azokb6l erednek ? (Folkidltasok a kizé en: Ugy van!)
Kozos viszony kozos tigyek nélkiil se az (l.llam. se a ma-
gdnosok életében nem igen létezhetik.

Azt mondjék, ]mo\ eddig is voltak kozos viszonyok
és mégsem léteztek k«)/o~ uﬂ)ek Bocsdnat, uraim, ez té-
vedés. Azon iigyek, melyck ¢ kozos viszonyokbél szédrmaz-
tak, eddig is kozos tigyek valdnak, esakhogy targyalasuk
tortént mds alakban. Eddig 6 felségének tobbi orszagai
nem birtak alkotmanynyal, az & érdekeiket irdnyunkban
a fejedelem képviselte; midén tehdt azon iigyeket, me-
lyek a kozos viszonyokra vonatkoztak, a magyar orszig-
gyiilés a magyar kirdlylyal tdrgyalta : ugyanazon magya
kirdly, mint egyszersmind amaz orszigoknak fejedelme,
figyelembe vette azok érdekeit is, és & képviselte azok
részérél e tdrgyaldsokndl a kozosséget. (/lelyeslés a kbzé-
pen.)

Tekintstink bér végig az orszaggyiilési foliratokon
és vélaszokon. sok helyiitt foltaldljuk vildgos nyomat an-
nak, hogy a magyar kirdly az orszag v 1l<1mdy kivana-
tanak mcgt.l gaddsénal egyenesen 6rokos tartomdnyainak
¢rdekeire hivatkozott, melyeket ¢ képviselt. De most mér
azon orszagok is alkotmdnynyal lesznek folruhdzva, nem
fejedelmok, hanem 6k maguk fogjik képviselni sajit ér-
dekeiket azon iigyekre nézve is, melyek a velink kozos
viszonyokbél szdrmaznak. \karhat;ul\ e, hogy 8k e jogot
ne gyakorolhassik ?

A kozos tigyek tehdt nem most sziilettek, hanem most
azok eddigi kezelésének médjat killsnosen az osztrék tar-
tom(myokuak a]kotmanyossaoa miatt szitkséges megval-
toztatni. (Ugy van ! a kizépen.)

Ha valaki a pragmatica sanctiét figyelemmel végig
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olvassa, nem fog kételkedni azon, hogy annak megkoté-
sénél cg)'ik f6 czél a viszonyos védelem is volt. Az 1723:
1. czikkben megkoszonik az orszédg rendei 8 felségének,
hogy Magyarorszag javara, a szomszéd orszdgokkal és
orokos t artom:‘myokkf\] kiiler8szak ellen is megéllapitandé
egyességre irdnyozta gondoskodasit és igyekezetét. A 2.
torvényczikkben hasonléul meg van kiilondsen emlitve a
kiils6 erd elleni védelem.

Némelyek a pragmatica sanctiénak ezen, a foloszt-
hatlan és elvilhatlan birtokldsra vonatkoz6 értelmét is
kétségbe vonjak ; de ha tekintetbe veszsziik el@szor a prag-
matica sanctié mcgkotésenek azon egyik czéljat, akiilers
clleni védelmet, melyet el6bb emhtcttcm masodszor ha
figyelemmel olvassuk az 1723 : 2. t(')'rvén)"‘mkkncl\ 3.,4.,
kiilsnosen pedig 7. szakaszat: latni fogjuk, miszerint ott
vildgosan ki van mondva, hogy & fclségénck l\emctorma-
gon kiviil és beliil fekve orokos orszdgai és tartoményai
\Iag)} arorsziggal és a hozzd kaocsolt 1csaelxl\d orszagok-
kal és tartoményokkal egyiitt foloszthatlanul és egy msté]
celvilhatlanul 6rokodésileg birtoklandék. Eszavak értelme,
ugy hiszem, lehetlenné tesz minden méas magyardzatot,
mint az elvdlaszthatlan és feloszthatlan birtoklds elvének
elismerését. (Ugy van! Helyes! a kizépen.)

Igy tekintették ezt a kés6bbi orszdggyiilések is. 1741-
ben a 4 czikkben, midén Méria Terézia férjének Ferencz

sdszdrnak corregensségét elfogadtik az orszdg rendei,
kimondottak egyszer .smmd ho(r) ez 4ltal az 1723: 1. (s
2. czikkek az elv? 1lhatl‘m.s(mm nézve csorbdt ne szenved-

jenek. 1790-ben pedig azon torvényczikkben—a 10-dik-

ben—me]} re annyiszor hivatkoznak, s mely az orszig tor-
vényes fiiggetlenségérsl szol, Gjabban és hatdrozottan ki
van mondva a foloszthatlan és elvalhatlan birtoklas elve.

[gy értelmezte a pragmatica sanctiét annak keletke-
zése 6ta a folytonos gyakorlatis. Soha sem késett Magyar-
orszdg 6 felsége birodalméat barmely megtagadds ellen
megvédeni még akkor is, midén az ellenség nyiltan kije-
lentette, hogy a hédborut nem Magyarorszdg ellen kivinja
folytatni, mint példdul 1809-ben, mid6én a gy&zelmes
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franczia esdszdrnak ily tartalmu proclamati6ja hatéstalanul
hangzott el.

Igy értelmezte a pragmatica sancti6t s azebbdl szér-
mazé- védelmi kotelezettséget az 1847 —48-diki orszig-
gyiilés is. Akkor Somogy virmegye egyik kovetének inter-
pellati6jira Batthydny Lajos gréf miniszterelnok az osszes
miniszterium nevében kinyilatkoztatta, hogy a pragmatica
sancti6t oly értelemben veszi, miszerint azon esetben, ha
az osztrdk birodalom kiilellenség 4ltal megtdmadtatik,
Magyarorszigot segedelemadésra kotelezettnek hiszi, és
ez értelmezésben az egész orszaggyiilés megnyugodott. Az
1848. évi pesti orszaggyiilés 15. {{lésében Batthyany La-
jos gr. szavait Eotvos b. miniszter idézte. Ugyanazon iilés-
ben Kossuth Lajos miniszter fololvasta aminiszteri tandcs
jegyz8konyvének azon pontjit, melyben a miniszterium
kijelenti: ,hogy a pragmatica sanctiéb6l Magyarorszigra
héramlé azon kotelezettséget miszerint & felségét kiilmeg-
tdmadds ellen védeni tartozik, kétségbe vonni nem akarja.“
Hasonl6ul azon iiléshen Kossuth Lajos azt is kijelentette,
hogy a miniszterium Osszesen ¢s egyenkint Alldsat kész
ahhoz hozz4 kétni, ,hogy az orszégheli rendes hadsereg-
nek azon része, mely az orszdgbeli rendnek, békének és a
nemzet jogainak, szabadsigénak védelmére nem sziikséges,
6 felségének kulmugtam‘tdtat isa ellen (hsposm(gam Do-
cafittassék a pragmatica sancti6 értelmében.“ A pragmatica
sanctié ezen magyardzatit a héznak nagy tobbsége ha-
sonléul helybenhagyta, noha azon hdboru, mely “akkor
folyt, Magyarorszdgban popularisnak nem tartatott és so-
kak rokonszenve inkdbb a szabadsdgért kiizdg olaszok
felé hajolt.

Tévedett tehdt Madardsz Jo6zsef képvisel§ tr, midén
multkori beszédében azt mondé, hogy a védkotelezettség
eszméjét el@szor éndltalam hallotta folemlittetni 1866. évi
febr. 22-én, és lithatja, hogy nem én emlitettem azt fol
el8szor. (Llenk tetszés.) Lehet "hog gy mivel §a 47—48-diki

orsziggyiilésen jelen nem volt, azt, mi ott tortént, nem
tudta; de jelen volt a 48-diki pesti orszdggyiilésen, midén
Eotvos Jézsef b. a Batthyény Lajos gr. szavaitidézte, jelen
volt Kossuth Lajos emlitett elSaddsaindl, rész vett azon
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naponr is, a kovetkezd napukon is a tanacskozésokban :
tudhatta tehdt, hogy nem ¢én voltam az els§, kiezen régen
ismert dolgot meoemhr( ttem.  Azonban ¢én ezt téve rl(’mu]\
vagy meutded]\e?ennc]\ tekintem. (Llénk deriiltséq.

\(me]) ek nem tagadjik ugyan a védelmi ko‘re](*/,ut-
séget, de kétségbe \'u]]J.lk a védelem kozosségének elvét.

Oseink, mid(’)’n a sanctié pragmaticiban kimondott
foloszthatlan és elvalhatlan bntok]a.s elvének kimondasa-
val kotelezve l6nek annak fentartdsira és megvédésére,
j6l tudték, hogy a védelemnek olyannak kell lenni, mely

czélra vezessen ; mar pedig csak az egyiittes erdvel fnl)n

kozos védelem lehetett sikeres, az d”&]ld() rendes katona-
sag folallitisa 6ta, minden id8ben, a kiilonvilt seregeknek
kiilon mitkodése pedig zsibbaszté lett volna a szitkséges
védelem hatasira.

Tekintsiik bar a folytonosan fendllott gyakorlatot ;
minden ellenség ellen, mc]\ G felségének birodalmat meg-
tAmadta, a rendes magyar katonasig kozosen és egyiitt
harezolt § felsége tol)]n seregeivel, ugyanazon vezérlet
alatt allott, ds elkulonozve nem mitkodott.

Ha'dan Magyarorszig védelmi erejét f6kép a bande-
ridlis és insurrectiondlis seregek képezték, és akkor a nd-
dor vala torvényeink szerinta magyar hadak ’ro]mplf,m\.u
De 1715-ben a 8. t. ezikkben k]mmu]o‘rt dk az crszig ren-
dei, hogy: ,Mintdn a nemesek és mindazok, kiket a tor-
vény czen nevezet alatt ért, az orszig \Hl(lm(w katonds-
kodni, kovetkezve sze ‘mélyesen folkelni (mxurumc illeto-
leg banderiumaikat eléallitani kotelesek, 6 felsége, vala-
mikor \zukngc\nv]\ tartja ezt, a torvények ¢értelmében
jovendore is megkivanhatja és kovetelheti: de mivel egye-
diil ez dltal az orszigot elegendéleg megvédeni nem lehet-
ne, bensziilottekbdl és kulm]\l_ml .lllu erésebb rendezett
katonasidg lesz minden eshetdségre tartandé,” sth. Az 4l-
landé 1011(1(s sereget nem rei 1(loltc a torvény a nador ve-
zérlete ald, s6t ugyanazon orsziggyiilésen clhatéroztatott
a 21-dik t. (~31kkbﬂ) hogy: ,A midén az emlitett 8-dik
czikknek és mdas torvényeknek értelmében az orszignak
insurgélni ke H azon ecsethben a nddor marad jovend8ben
fskapitanya.“ Tehdt csak az insurrectiénak

]. az ()l'.\Z&lg‘
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maradt f6kapitdnya, s nem az egész magyar seregnek.
E kiilonboztetés is mutatja, hogy a rendes magyar kato-
naség 8 felsége tobbi seregeivel egyiitt s kozdsen teljesi-
tette mindenkor a védelmi Imtele/,otf%eo et.

IXs ha mér akkor sziikségesnek '[itlfoff(ll\ ezt Bseink,
mennyivel sziikségesebb ez jelenben, midén a hadvezetés
ujabb médja s a hadtudoményok fejlédése nagy erdk osz-
pontositisit s egységes miikodését igényli, s arégi modo-
ru rendszert egyétaldban lehetetlenné teszi! IIa](Lm ha
két hatalmassig hadat iizent egymasnak, hénapok multak
el, mig sereg eiket a harcztérre vezették ; akkor még or-
szdgyiiléseket is lehetett tartani a hdboru megiizenése és
megkezdése kozott. Most oly harczképes seregnek kell
mindig készen allani, a me]) egyiitt és kozosen mitkod-
hessék, mert még idénk sem volna a hdboru folstt tanacs-
kozni, mar amml\ vége s talan szerencsétlen végeis lehet-
ne. Mutattik a koaelebb lefolyt escm(’m ek, hoo y alig volt
nehdny hét sziikséges egy nagyszerii haboru befe;ozeselc
(Ugy van! Helyes! a kizépen.)

Meggytz6désem tehdt az, hogy a kozos és viszonyos
védelem oly kotelezettség \Iaovmor«mgm nézve is, mely
egyenesen a pragmatica sanctiébdl foly, melyet az orszdg
soha kétségbe nem vont, melynek hii tol]esltea(rqoll.n meg
nem tagadta. Ha kotelesek vagyunk fentartani és megvé-
deni az elvél]mtlan birtoklas elvét, kéts ségteleniil taltomuk
a védelemnek oly médjardl is uondoskodm, mely czélsze-
rii legyen, kiillsnben a sanctio prlomatlc‘mak ezen folté-
telét magunk jatszanck ki. (Flénk helyeslés a kizépen.)

Megiitkoztek némelyek azon. hogy ]‘lmslatunk 11.
szakasziban a magyar hadsereg. mint az egész hadsereg
kiegészitd része emlittetik, és azt dllitjak, hogy miutén
az még eddig a torvényben viligosan kimondvanem volt,
e kifejezés az orszag Joumt ('b()lblf,d De hiszen az emlitett
11. szakasz ¢ h]seuonek azon alkotmanyos fejedelmi jo-
gairdl szél, mel} e]s a hadseregnek egységes vezérletére,

vezenyletere és belszervezésére vonatkomal\, e jogokat
pedig a kisebbség kiilon véleménye sem vonja kétségbe.

Mind a magyar katonasdg, mind pedxo 6 felségének egyéb
seregei osszevéve képezik azon fegyveres erot melynek
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foladata megvédeni minket ugy, mint a tébbi tartoményo-
kat. I£ hadsereg mindig kozosen és euyuf’r miikodott a bi-
rodalom V(,dclmébcn és kérdem, nem része-e a magyar
{| sereg is ezen fegyveres erd osszeomnek ? En ezen eszmé-
‘ ben és ezen szavakban az orszig Jogann-k csorbitdsit nem
i taldlom. Egyébirdnt az eszme, mely e szavakban fekszik,
|
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nem is uj torvényeinkben, és nem is példatlan, hogy a
torvényhozéas, midén az egész cs. kir. hadseregrsl szélott,
‘ abba a magyar katonasagot is befoglalta. Kiilonosen
'4 1796-ban a mdésodik czikkben ,2,400,000 mérd rozsot
1
|

ajanlott az orszaggyiilés a 340,000-bs1 4116 csdszari kird-
lyi hadsereg tartdsdra; e 340,000-ben pedig a magyar
(| ]mton%ég is bcnfowhltmtott mert ez volt akkor a fejede-
\ lem egész hadscreo*ének szdma : és ez egészet egyiitt cs.
kir. hadscrw nek nevezi a torvény; nem emlit az kétféle
{ katondsfigot elkiilonitve, nem mondja, hogy az egyiknek
vagy mésiknak ajinlja az emlitett gabonaosszeget, szl
egyiitt az egész cs. kir. hadseregrél. 3,760.000 mérd za-
bot is ajanlott az orszdggyiilés, és ezt ismét az egész had-
sereg 80,000 lova szdméra. Lehet-e kételkedni, hogy az
emlitett torvény is ugy tekintette a magyar katonasdgot,
mint § felsége osszes hadseregének kiegészit§ részét? Es
nem keresett, nem talalt ezen eszmében semmit, mi az or-
szdg jogaiv 11 ellenkezett volna. (FElénk tetszés a kizépen.)

Legsulyossabb vad, mely elleniink az eddigi vitatko-
zésok folytdban folhozatott, kétségteleniil az, hocry javas-
w latunk az orszig alkotmanyos fiiggetlenségét megsemmi-
siti és Magyarorszdgot némi autonomidval biré osztrdk
tartomdnyny4 teszi.

Sulyos e vad és nagy horderejii ¢ kifejezés: ,az or-
szag alkotmdnyos fiiggetlenségének megsemmisitése;“ és
visszariadnék t6le magam is, ha S“Lkqudll a]aposnak te-
kinthetném azt.

Melyek azon targyak, melycket mi a sanctié prag-
matica alapjan ]\owbuknck ismertiink és a delegatiok elha-
tarozdsdra biztunk ? El8szor a kiiligy ; mésodszor megdl-
lapitdsa az évenkinti koltsegvotebnc]\ azon koltségekre
nézve, melycket a kiiliigy és a hadsereg igényelnek.

A kiiligy békés eszkoze az dllam védelmének, és az
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olyan orszigokra nézve, melyek ugyanazon uralkod6
alatt 4llanak és viszonyos egyiittes védelemre kotelesek,
csak kozosen és egyiitt vezettethetik czélszertien. (Helyes-
lés a kozépen. Folkidltdsok: Ugy van!) Kozos uralkodd
és kozos védelem mellett két kiilon vezetett kiiltigyet kép-
zelni alig lehet a nélkiil, hogy a legnagyobl zavarok és
fonék ellentétek, s6t mondhatndm, rovid idén gyakorlati
lehetlenségek be ne 4lljanak. Midta a trénsroklés s az el-
vélaszthatlan és foloszthatlan birtoklds meg van 4llapitva,
nem is gyakorolta, nem is kovetelte Magyarorszdg a kiil-
tigyek killon vezetését. Az 1790-diki 17-dik t. cz. azt
mondja, hogy ,,6 felsége magéhoz a stitusminiszterinmhoz
is fog magyarokat alkalmazni, és oly rendeléscket teend,
miszerint azok, kik a magyarok koziil killkovetségekre
kivénnak alkalmaztatni, magokat az 4llam titkos kanczel-
laridjaban kiképezhessék.“ A torvénynek ezen szavai nem
mutatnak azon szdndékra, hogy a kiiliigyek kilsnvélasat-
va kezeltessenek, hanem inkdbb azok kozosségének elis-
merését foglaljdk magokban. Az 1848-ki térvények sem
sz6lnak kilon kilugyekrsl és kiillon kiilligyminiszterium-
rél, s az 1861-ki folirat is fejedelmi jognak ismerte el a
kulugyek vezetését. A mi javaslatunk tehét, a kiiliigyekre
vonatkozélag, nem semmisitette meg az orszdg alkotmé-
nyos filggetlenségét, s6t ha az elfogadtatik, Magyarorszig
szabadon vélasztott delegatidja dltal, teht sajit meghatal-
mazottjai 4ltal kozvetve a killiigyekre oly befolyést fog
gyakorelni, minét eddig se kozvetve, se kozvetlenill nem
gyakorolt. (Elénk helyeslés a kizépen,) Mert hiszen aat,
hogy ujonczéllitdskor az orszéggyiilés a kiligyek 4llasé-
rél is értesitve lon, a kiligyek kiillon vezetésének tekinte-
ni taldn senki nem fogja, minthogy ez amugy is csak rit-
kébban, és néha csak minden tizedik évben fordult eld.
A miésik tirgy, melyet javaslatunk a delegatiékhoz
utasit, a koltségvetés megéllapitisa, mind a kiliigyekre
mind a hadsereg koltségeire nézve; és e pont ellen van
leginkdbb irdnyozva azon vid, hogy az orszdg alkotmé-
nyos fiiggetlenségét megsemmisiti: mert azt mondjék,
hogy Magyarorszdg eddig sajét ad6jérél maga rendelke-
zett, javaslatunk szerint pedig az adénak egy tetemes
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részét a delegati6k fogjék megéllapitani, tehat ahhoz mé-
sok delegati6ja is hozzé szél.

De tekintsiik mindenek elétt, mikép alakulnak az
emlitett delegatiék, s mikép fogjik a koltségvetést meg-
dllapitani. (Halljuk!) A delegatié tagjait mindenik fél al-
kotmdnyos uton, a paritds alapjdn, hasonlé szdmmal sza-
badon vélasztja meg. Vélasztjuk tehidt mi magunk dele-
gatusait oly férfiakbél, kikben az orszédggyiilés tobbségé-
nek bizalma van; valasztjuk csupan egy évre, tehat egy
évi koltség megéllapitdsdra. Mindenik félnek delegatiéja
sajat elnokét megvalasztja, mindenik kiilon il ssze; csu-
pén irdsban kozlik egyméssal nézeteiket, s ha igy egyet-
értésre nem' juthatnak, egyszerii tobbséggel hatdroznak.
Es mi folott hatdroznak ? A két fél felels miniszteriumé-
nak befolydsaval kiszdmittatik, hogy a kovetkez8 évre
mennyi kotséget igényelnek a kozos védelemnek eszkoze,
t. i. a védelem békés eszkoze a kiiliigy, ésa védelem fegy-
veres eszkoze, a hadsereg. E kiszdmitds kozoltetik kiilon
mindenik delegatiéval, és azok azt megvizsgdlvan, vagy
kozegyetértéssel, vagy tobbséggel elhatdrozzék, hogy
mennyi legyen a kovetkezd évre az ezen térgyakra for-
ditand6 koltség. Minthogy az igy megéllapitoit koltségve-
tés a kotelezettséget vonja maga utdn, hogy mindenik fél
az abbél red esd Gsszeget tartozik fizetni, kétségtelen az,
hogy a koltségvetésnek, vagy, ha tetszik, azadénak ezen
részét Magyarorszdg ezentul nem az eddigi méd szerint,
és nem maga kozvetleniil fogja meghatérozni, hanem sza-
badon vélasztott meghizottjai 4ltal, azon alkotményos or-
szégok megbizottjaival, kikkel kozos azon kotelezettsége,
hogy a birodalom feloszthatlan és elvélhatlan birtokldsat
minden megtdmad4sok ellen megvédje. Mind a két fél al-
kotményos lesz, mind a két félnek érdeke ugyanaz lesz,
hogy t. i. a védelem czélszerii legyen, s minél kevesebbe
kertljon.

Magyarorszég tehdt ezentul is fogja gyakorolni adé-
megajdnldsi jogdt a kiiliigy és hadsereg koltségeire nézve
is, csakhogy nem kozvetleniil, hanem kozvetve gyakorol-
ja azt, sajit meghizottjai 4ltal. Nem vitatom, hogy e vél-
tozds magéban csekély, de azt Allitom, hogy még sem



foglalja magéban azorszdg alkotmanyos fiiggetlenségének
megsemlmsneaet (Hlénk tetszés a kizépen.)

Att6l félnek némelyek, hogy a mésik fél delegatidja,
ha szorosan dsszetart, s a mi delegatiénkbél csak egy tag
szavaz is vele, oly terheket réhatna mirdnk, melyeket
majd el nem birunk. De hiszen mindazon teher, , melyet mi

rank mmumk ket is ép uo y ny omna, mint mmkct mert

nem kiilon fogjak meolmt(mum a mi tcllmnket hanem az
egész koltségvetést egyiitt dllapitjdk meg, s az ardny,
mely szerint mi abban részesiiliink, J(waslatunk szerint
1s nem a delegatié 4ltal, hanem e](ire tohh évre, kolesonos
alku mellett, mindkét orszdggyiilés befolydsdval fog meg-
hatéroztatni. (Helyeslés a kizé;en.)

Azon ellenvetésre, hogy hét ha érdekeik ily megter-
heltetésiinket klvammk egyszerii a felelet, (Halljuk.) Hi-
szen a delegatiok se vasutakrél, vagy kereskedelmi iigyek-
rél, se pedxu oly dolgokrél nem hatéroznak, mcl> ekben
nekik kiilonvalt érdekeik lehetnének. Ok csupdn a kil-
igynek ¢s a hadseregnek koltségvetését dllapitjdk meg.
Ebben pedig nekik is esak abbél van hasznuk, ha ezen
koltségvetés a védelem czélszeriisége mellett mm(fl kisebb
lesz. (Helyesiés.)

Toérvényt sem fognak ezen delegatiok alkotni.

Azt 4llitjdk némelyek, hogy az “adé IHCOdJ(ill]dbd. is
torvényhozdsi tény. Nélunk Magyarorszigon, szorosan
véve, torvényhozisi ténynek ezt nem lehet mondf\m ha-
nem inkdbb csak orsziggyilésinek, mert Magyarorszdg
a kozvetlen adék megdéllapitdsit nem szokta tmvenyben
kimondani. Azonban nevezziik ezt akér orszaggyiilési,
akar ti‘nvényhozc’wi ténynek, annyi minden esetre igaz,
hogy a térvény ereje jogilag mind addig fenn 4ll mig azt
a torvényhozds mindkét fele kozos egyetértéssel meg

nem sziinteti. A térvény erejének megsziintetéséhez tehét
torvény kell, a megajinlott adé pedig csak esztendd vége-
ig tart, és annak megsziintetéséhez nem kell uj tor ‘ny,
6t ujabb megajinldsa ujabb hatdrozatot kivén. (Helyeslés.)

Se az adérendszernek, se az indirect adéknak megélla-
pitdsa, se kivetése, vagy behajtdsa f516tt nem fognak a “dele-
gatidk rendelkezhetni.Ok esak akoltség vetéstallaplt‘]ékmeg
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Minden egyéb intézkedés a két fél kiilsn orszégg'yﬁ-
léseinek és felelds miniszteriumainak koréhez tartozik, és
igy azokat, azok miikodését némileg mint a 61-diki ftsl—
iratban kimondott esetenkénti érintkezést lehet tekinteni,
mert csak egy évre vélasztatnak és évenkint csak egyszer
fordul el8 a koltségvetés megéllapitésa. '

Tekintsiink vissza a mult i1d6kre, kiilonosen azon
korra, midén a fiiggetlenségrél szél6 térvény, a melyre
annyiszor hivatkozunk, alkottatott: 1790-re és azon szé-
mos évekre, melyek e térvény alkotdsat kovették.

Hogy 4llottunk akkorkézjogi tekintetben ?

Igaz, hogy a hadi adét Magyarorszdg sajat orszég-
gytilésén ajénlotta meg, de ezen hadi ad6 az orszdg 6sz-
szes jovedelmének egy 6tod részét sem tette. Az orszdg-
gyiilésnek semmi elhatdrozé befolydsa nem volta magyar
dllam jovedelmeinek t6bbi részeire, azt a kormény be-
szedte és legnagyobb részét Béesbe kildte fol. Koltségve-
tés se a kiliigy és katonasig sziikségeir8l, se egyéb jo-
vedelmekrél és kiaddsokrél az orszédggyiilés elé nem ter-
jesztetett ; és még a kozadé is minden koltségvetés nélkiil
ajdnltatott meg, és soha ki nem 186n mutatva, st az or-
szdggyiilés 4ltal nem is koveteltetett, hogy kimutattassék,
mennyi a katonasdgnak valéségos koltsége. Az 1790-diki
20. t. czikk megéllapitja ugyan, hogy a sb 4rét csak az
orsziggyiilésen lehet folemelni, de hozzé teszi: ,ha csak
a slirget§ szitkkség mdst nem kivédn.“ Ki hatdrozta meg
azonban e siirgetd szilkség eseteit? Van-e példa red, hogy
azoknak megitélésébe az orszdggyiilés belebocsétkozott
volna ? 1819-t6]1 1842-ig tobb mint ezer kisebb, nagyobb
kamarajészig eladatott, nagy része a hozzé kotott nomes-
séggel. Ezen elad4sbél tobb, mint 25 milli6é forint jott be.
Mind ezek irdnt az orszdggyiilés még nem is értesitte-
tett ; szdmadés az orszdg jovedelmeirsl — legalébb az
orszdggylilésnek — soha nem adatott.

Azt mondja taldn valaki, hogy ezek a torvénynyel
ellenkez8 visszaélések voltak; de nem is létezett vildgos
torvény, melynél fogva ezt az orszdg kovetelhette volna.
S6t 1792-ben a 14. t. czikkben folemelték az orszdg ren-
dei a s6 4rdt mézsédnkint 11 krajezérral, és azt hatéroztik
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hogy az bbbl befolyd vsszeg a kamara 4ltal & helytarté-
tandcsnak adassék kezére és kozczélokra fordittassék;

ezen bsszegril szdmot is adott idénkint a hclytcutétanécs
az orsziggyilésnek ; de a s6 tobbi jovedelmérdl, ¢és 4tald-
ban az dllamjévedclmekrsl se nem kélt se nem kapott
szdmadést az orszaggyiilés. (UgJ van!) ) Fos még sem mond-
r ja senki, hogy Magyarorszég alkotményos fiig ggetlensége
azon ko1 ban meg volt semmisitve, és hogy ’\Iaor} arorszig
némi autonomidval biré osztrdk provincia volf: hiszen
y épen akkor keletkezett az 1790-diki fiiggetlenségi torvény,
| melyre, mint emlitém, annyiszor hivatkozunk. (Zajos he-
! lyeslés a kizépen.)

Ezen éllapottal szemben legyen szabad kérdeznem:
meg van-e semmisitve alkotmdnyos fiiggetlensége azon
orszignak, mely sajit orszdggyiilésén 4llapitja meg véd-
rendszerét és annak minden véltoztatisit; 8 rendelkezik
sziikséges ujonczokrél, azoknak szdmérdl, kidllitdsi folté-
teleir6l, a katonasig elhelyezéséré], és délelmezésérsl?
(Elénk tetszts. Ugy van! Helyeslés a kizdpen.) Meg van-e

e

A AP SO I ,

r semmisitve azon orszdgnak alkotményos fiiggetlensége,
mely maga hatdroz dllamjovedelmei, adélendszele, az
1 adé kivetése és behajtisa folott, melynek parlamentéris

| felelgs korménya van, és mely nek e kormény felelni tar-
tozik minden tettéért, szdmolni minden fillérnek hové for-
ditésar6l ? (Elénk tetszés, éljenzés a kozépen,) Meg van-e
semmisitve csupdn az 4ltal, hogy a koltségv etésnek egyik
b pontjét, a hadseregnek kbltségeit nem kozvetleniil, hanem
kozvetve, szabadon vélasztott meghatalmazottjai dltal egy
més alkotményos orszéggal egyiitt, a paritds és az érde-
kek ugyanazonossdga éltal védve annak minden tulnyo-
méséga ellen, mindig csak egy évre kozosen hatdrozza
meg ? (Viharos tetszés a kiozépen.) és teszi ezt azért, mert
azon orszéggal, vagy orszagokkal egy tinnepélyes alap-
szerz8désnél fogva kozos és viszonyos védelmi kotelezett-
ségben 4ll, oly kotelezettséghben, melyet a hadtudomény
jelen 4lldsdban a régi médon czélszeriien teljesiteni mar
alig lehetne, és melynek eszkozeit bizonytalanségnak,
vagy idénkint beksvetkezhets halasztgatdsnak kitenniké-
ros, s6t veszélyes - oina? _/E'lenﬁ tetszds kézépen.) Kérde-




: zem: oly nagy-e a kiillonbség az alkotményos figgetlen-
! ség mértékére nézve e két helyzet kozt, hogy middén az
' egyikre — a kordbbira — ugy mint az orszig fuggetlen-
| ségének korszakdra hivatkozunk, a mdsikat, mely javas-
i latunk elfogaddsa esetére dllana be, az alkotményos fiig-
getlenség megsemmisitésének tekinthessiik ? (Hosszas, ll-
kes Eljenzés. Zajos tetszés a kozépen.)

F Fiiggetlenségnek figgés az ellentétele, midén a fiig-
getlenség megsemmisiil, figgésnek kell beéllm, a fliggés
, pedig azon allapot, midén az cg'y]k fél parancsol akdr ha-
talommal, akéar tobbsége Altal, amésik pedig engedelmes-
kedik. De midén két te\;esen egyenjogu fél egyedul a ko-
z0s kotelezettség teljesitését, a paritds alapjén, hasonlé
szamtt meghatalmazottjai dltal intézi el és a meghatalma-
zottak egy meghatérozott tényre és kiszabott 1(101'6 van-
nak mogvéldsatv , még azon feliil érdekeik is hasonlék,
habir a kérdés a szavazatok tobbségével dél is el: ezt
szoros ¢rtelemben fiiggésnek nevezni nem lehet. (Elénk
hel .eslés a kizépen.) ll) esetben melyik fél figg a mésik-
t61 ? Azt mondja talin valaki, hogy fuggulek erryméstél

de hisz ily értelemben minden smvetkezé», mely - kozds
védelemre kottetik, megsemmisitése volna a fiiggetlenség-
nek. (Helyesl’s a lww[)('n Folkidgtasok : Ugy van!)

A védelmi kotelezettséget nem a mi javaslatunk 4l-
lapitotta meg: annak alapja a pragmatica sanctié, mely-
nek értelmét a kés6bbi torvények, az orszaggyiilések és
a folytonos gyakorlat ép gy magyardztdk, mint mi.
/I'ol/uc’lluso/\ a kozépen : ((/// van!) Hogy a védelmi kote-
lezettséget ugy kezelni, mint elgbb keae]tetett most méar
nem lehet, mert a hadviselés moédja valtozott és az orokss
fartmn(’m\ ok alkotmdnyosak lettek : azt, mint valésigos
tényt, ignordlnunk nem szabad. Vagy azt kellene mondd-
nunk, ]mfrv mi a védelmi kotelezettség kezelésének eddi-
gi m(’wl]"ntn! el nem 4llunk, habér az czélra vezet§ nem
lesz ix ; vagy az osaztrdk t tartoményok alkotnmiAnyossagat
hgvc]embv sem véve, kovetelniink kellene, hogy azoknak
a kozos védelni kotelezettségre \mthO/,nJo«rm és érde-
keit irAnyunkban ezutin a fe;edclmn képviselje és 8k ma-
gok e fontos iigyhoz ne szélhassanak ¢ veliink egytitt ne
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mitkodjenck. Se az egyik, se a mdsik nem volna jogos,
nem volna méltdnyos. ( Elén’ helyeslés a kizépen.)

Azon vad, hogy javaslatunk szerint Magyarorszig
népének vu‘ével nem a magyar orszaggyiilés rendelkesik,
mer8ben alaptalan. Hiszen & mi javaslatunkban is egye-
nesen és hatdrozottan fen van tartva az ujonczok meg-
ajanldsdnak orszdggyiilési joga; fen van tartva az 4llitds
foltételeinek, a katonasédg elhelyezésének meghatarozésa ;
ki van mondva, hogy a védrendszernck megéllapitisa,
vagy béarmi valtoztatdsa Magyarorszigra nézve csak a
magyar 01saégbyuléq beleegyezésével torténhetik. E vad
tehat — tgy hiszem tévedésbdl szdrmazott, és elég azt
egyszeriien éshatdrozottan visszautasitani. (Elénk helyeslés
a kbzépen.) Mert a ki javaslatunkat olvasta, meggy®8z6d-
hetett arrél, hogy e vad alaptalan.

A kulugyeken s az emlitett koltségvetés megéllapi-
tdsdn kivill semmi egyéb targyra nézve nem mondtuk mi,
hogy annak kozossége a sanctié pragmaticabol foly, sem-
mi egyéb tdrgyat nem biztunk mi e delegatiékra. Azokra
nézve, mik részint a helyzetnél fogva politikai tekintetbdl,
részint a két fél érdekeinek taldlkozdsandl fogva czélsze-
ritbben intéztethetnek el kozos egyetértéssel, mint szoro-
san elkiilonozve, szabad alkut és egyezkedést javasoltunk,
oly egyezkedést, melyet szabad orszédg kst més szabad
orszdggal. Kimondottuk, hogy czen eg yezkeaések id8rél
idore kotenddk, és v1]agosan fentaltottuk hogy azok csak
a magyar orszdggyiilés beléegyezésével lesznek rank néz-
ve érvényesek.

Ez sem sérti, ugy hiszem, az orszdg alkotményos
fiiggetlenségét és nem teszi ‘\I‘lgyamhzéwot osztrdk pro-
vineiavé : (Helyeslés a Icozapen) mert a legnagyobb hatal-
mu ¢és onallé orszédgok is kotnek ily egyezkedéseket, sza-
baden és alku mellett, méds hatalmakkal.

Ha tekintjiik példaul a kereskedést azon korban, mi-
dén a fiiggetlenségi torvény alkottatott, egész az uytbb
id6kig, Magyarorszdgnak még médjdban sem 4llott, akédr
az orokos tartoményokkal, akér a kilfolddel kereskedel-
mi szerz6déseket kotni. A szomszéd tartoményok vam sza-
bésai sulyosan nyomtdk termelésiinket, iparunkat és ke-
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reskedésiinket, és még torvényre sem hivatkozhattunk,
i melynél fogva azon szomszéd orszdgok védmszabdsainak
. leszéllitdsat joggal kovetelhettiik volna ; s6taz orszdggyii-
| lések folirataira a vdlasz rendesen az 18n, hogy & felsége
| tsbbi orszdgainak érdekeit kénytelen 6talmazni.
’ Nem oszthatom tehét azon aggodalmakat, melyeket
némelyek javaslatunk ellen folhoztak. Nem hiszem, hogy
e javaslat életbe 1éptetése alkotminyos snélldsunkat meg-
{| semmisitené s Magyarorszdgot osztrdk provincidva tenné;
% de hiszem azt, hogy alkotmanyunk azon visszaéllit4sa,
mely javaslatunk elfogadiséinak reményében tettleg életbe
léptetett, sokkal inkdbb megévja nemzetiinket a vég sti-
lyedést8]l, mint a bizonytalan eseményekre épitett szdmi-
tdsok s azon sorvaszté varakozds, mely addig halasztgat-
ja az orvosldst, mig az vég siilyedéssel fenyegets helyze-
tiinkben kés8 lesz. (Lelkes éljenzés a kozépen.) Hiszem aat,
hogy jelen viszonyaink kozott a fenforgd nehéz kérdések-
nek més békés megoldésat remélni nem lehet. (Eilénk he-
lyeslés a kizépen.)

Ha a héz azt hiszi, hogy mi csalédunk, és e megol-
dés kéros, s6t veszélyes, még most kezében van az igy:
oda kénnyen visszamehet, hol pér hénappal ezelstt vol-
tunk. (Elénk tetszés.)

De vizsgéljuk meg a dolog minden oldalat, nehogy
az aggodalmak més irdnyban djabb s taldn sulyosabb ag-
%odalmakba dontsenek benniinket. (Halljuk! Halljuk!)

n csak sajat véleményemet mondom el: a t. héz itéljen
és hatérozzon. (Elénk éljenzés.)

Meg vagyok gy8zddve, hogy ha akkor, midén az
1848-diki év szept. 18-dikdn, a magyar orszédggyiilés meg-
bizdsdbo6l, mint kiildsttek a béesi orszdggyiilést folszéli-
tottuk : (Halljuk! Halljuk!) ,bizza meg miniszteriumdt a
magyar miniszteriummal leend8 egyezkedésre, hogy koz-
tiink s Ausztria kozott a kolesonos viszonyok végleges el-
hatérozisa 4ltal minden ezentuli surléddsoknak s egyenet-
lenségeknek eleje vétessék ;% ha, mondom, akkor nekiink
a kiegyezkedés oly médjat ajanlotték volna, minét a mi
javaslatunk tartalmaz: a magyar orsziggyiilés azt valé-
szinilleg nem utasitotta volna vissza. (Elénk  tetsabs. Ugy
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van! Helyeslés a kozépen.) Meg vagyok gyé8z8dve, hogy
akkor, midén 1848-ban okt. 8-dikdn a mi orszdggyulé-
siink alséhdza végzésileg kimondotta tobbek kozt azt,
hogy ,Magyarovszag és annak képvisel6haza, szabad nép-
hez ill8leg, bizonyosan az ausztriai néppel mind azon ér-
dekeket, a melyek hérom szézadoes viszonyaikbél erednek,
a legbardtsdgosabb uton fogja kiegyenliteni,* jelen javas-
latunk elvei szerint kiegyeztiink volna. (Ugy van! a kozé-
pen.) Meg vagyok gy8z8dve, hogy ha akkor, midén min-
ket az orszéggyiilés herczeg Windischgriitz tdboraba kiil-
dott egyezkedés végett, (Halljuk!) a herczeg a helyett,
hogy foltétlen megadést kévetelt, jelen javaslatunk szerinti
kiegyezkedéssel kindlt volna meg: a nemzet képviselsi
nem lettek volna idegenek azt elfogadni. (Ugy van! a
kizépen.) Meg vagyok gy8z8dve, hogy Buda virénak
visszavétele utén s a nagy-sarléi itkozet utén is, me-
lyek fénypontjai valdnak a kiizdelemnek, hozzé jérult
volna ily egyezkedéshez. (Ugy van! a kizépen.) I’s meny-
nyi vér, mennyi szerenésétlenség, mennyi szenvedés lett
volna megel8zve ! Hol 4llndnk most, er6ben, tehetségben,
fejlettségben, hol 4llana a birodalom! Most békés uton
juthatunk ily kiegyenlitéshez : ne utasitsuk aztel magunk-
t6l! Mds-e most a jog, mint akkor volt, vagy taldn erd-
sebbek vagyunk és tobb erdfeszitést, tobb szenvedést meg-
birunk ? Ha sikeriilt politikai 1étiink ronesolt hajéjit egy
kis révpartra juttatnunk, visszalokjik-e azt ismét a zajgéd
tenger hullimai kozé, csupén azon kétes reménybeén, hogy
taldn, de csak taldén, majd ha a vész el nem sodor, egy
szebb, nagyobb, biztosabb kikst6be juthatunk ? (Lelke-
siilt éljenzések a kozépen.)

Azon aggédnak némelyek, hogy az osztrdk birodal-
mat folbomlés veszélye fenyegeti, és azért nem kivinjdk
Magyarorszdg sorsit hozzé kétni. (Halljuk !) Allitjak, hogy
ha egykor KEurépa politikai sziikségnek tartotta isaz osz-
trak birodalom fenndlldsdt, most ezen nézet nagyrészt
meg valtozott.

Szabad legyen megjegyeznem, hogy nagy birodalom
vég folbomlésa ncm oly kénnyen és nem oly hamar tor-
ténik. kivélt ha annak fejedelme népeinek alkotményos
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szabadsagdban keresi trénjanak legerSsebb tamaszat.
(Hosszas lelkesiilt éljenzés.)

Megjegyzem azt, hogy azon politika, mely figyelembe
nem veszi a jelent, és egyediil eshet8ségekre akar épitni, és
pedig oly eshetdségekre, melyek el is maradhatnak, méskép
is alakulhatnak, nem czélszerii politika. (Ugy van a kizépen.)

Van-e ki Shajtja Ausztria f6lbomlasat, nem tudom,
de ha vannak ilyenek, azok azt bizonyosan nem a mi ér-
dekiinkben 6hajtjik. (Ugy van! a kizépen.) Félek, nagyon
félek, hogy e folbomlés 4ltal nem mi nyernénk s a mi
sorsunk jobbra nem valtoznék. (lénk helyeslés a kizépen.)
| Es ha a kiszdmithatlan események ezen katastrophét
egykor csakugyan elgidéznék, mi volna jobb rénk nézve:
az-6, logy ezen katastropha Magyarorszdgot 4llamilag
rendezett 4llapotban taldlja? vagy az, hogy erejében meg-
fogyva, a folytonos provisoriumok zavardnak kozepette
kelljen szembe 4llanunk a végzetszerii eseményekkel ? Az
elsd esetben konnyebben és biztosabban szolgélhatnénk
szildrd magv4ul egy uj alakuldsnak ; a masik esetben csak
rendezetlen anyagnak tekintenének benniinket, melyet
b széthontva, mis épitkezésre hasznélnanak fsl, és ez ellen
aztdn sikeretlentil hivatkoznénk torvényeinkre és alkot-
ményos fiiggetlenségtinkre. (Helyeslés.)

Foltiing eléttem az, hogy épen azok, kik a fslbomlas
lehet8ségét folteszik, leginkédbb idegenek a delegatidk
eszméjétil. Hiszen ha a birodalom felbomlanék, a delegati-
6k is megsziinnének, mint minden egyéb viszonyaink, (Ugy
van!) és ily esetben vagy mint 6néllé, kiilon allam, teljes
erejében fiiggetleniil alakulna Magyarorszég, vagy tobb
népekkel egyesiilve, uj szovetkezési dllamot alkotna.

Az els8t nem szdmitom a politikai lehet8ségek kozé.
Oriilne minden magyar ¢s oriilnék én is, ha oly ergvel és
hatalommal birnénk, minét ily néllds megkivin. Nem
beesiilim én kisebbre nemzetiink erejét a valénal.

Azt mondta valaki, hogy ne mondogassuk mi ma-
gunkat gyi)‘ngéknek, Ug;y hiszem,’dnérzetiink ettsl meg
fog évni benniinket. (Ug@/ van ! Elénk tetszés a kb'ze’pen.)
Egyébirént a torténelemben nem tudok példét arra, hogy
hazénkat azért érte volna veszély, mert erdsebb volt, mint 4
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a milyennek magét hitte ; ellenben abbél, hogy erésebb-
nek hitte magat, mint a milycn volt, szomoru kévetkezé-
sek szdrmaztak : a moh4csi vész egyik oka, erfnknek épen
ezen tulbecsiilése lehetett. (* Ug y van ! tetszés )

Az éllamok ereje nem absolut fogalom. Lajos és M4-
tyds kordban nem csak azért volt M(wyalmsaég nagy és
erds, mert fejedelmei bolesek, népe vitéz volt, hanem azért
is, mert akkor Eurépa lecrnag) obb orszégai kozétaltozott
(UJJ van!) Anglia Skéczidval nem volt egyesiilve ; a mos-
tani Francziaorszag tobb részre volt szakadva; Németor-
szag-, Olaszorszdgnak sok ura volt; ()roszorszég Lengyel-
orszaggal sem birt megkiizdeni; csak a torok erd volt
hatalmas ¢s tekintélyes. Most azonban mily nagyok az
eurépai 4llamok dimensiéi! A 20 milli6 népességii Olasz-
orszdgot értelmes népével, virdgzé kereskedésével, sok jé
kikstdjével még nagyhatalomnak sem tekinti a vildg! Fol
birna ezek kozt dllani Magyarorszag beékelve a hatalmas
orosz és német birodalom kozé ? (Elénk tetszés a kozépen.)

Ha pedig més népekkel egyiitt szévetséges dllamot
akarndnk akkor majd alakitani, nem volndnak-e kozos
tigyeink, melyeket azokkal egyiitt kellene intézniink ? nem
kellene-e azokat kozosen kezelniink ? és nem volndnk-e
kénytelenek a delegatiék eszméjével akkor is meghbarat-
kozni ? (Elénk tetssés a kizépen.)

Ismétlem, t. héz! ne taszitsuk el magunkt6l a békés
kiegyenlités ezen médjat ! Félek, igen félek, hogy annak
félrevetése altal jovére az orszdg alkotményos fiiggetlen-
ségét nagyobb veszélynek tennék ki, mint elfogadésa 4l-
tal. (Elénk helyeslés a kzépen.)

Némelyek javaslatunk ellenében a kozvéleményre
hivatkoznak. Tisztelem ¢énis a kozvéleményt és teljesen
méltanylom annak hatalmat, mert tudom, hogy azzal
szembe széllni rendesen sikertelen kiizdelem! de politikai
életem folytin azt tapasztaltam, hogy alig van nehezebb
foladat, mint igen sok tdrgyra nézve a valésigos kozvéle-
ményt megtudni. Kiki azon kornek véleményét ismeri
legjobban, melyben él, melylyel térsalog; csak néha von-
ja magdra figyelmét egy-két hang a tdvolbdl: ésigen haj-
landé az ember sajit korének véleményét kozvéleménynek
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tekinteni. Tévedtem én is e részben nem egyszer, és té-
vedtek, tgy hiszem, mésok is. (Ugy van!) Gyakran meg-
\ tbrténlk hogy midén a vélemények sok felé 4gaznak,
“ minden 4rnyéklatnak vannak pértoléi szdmosak; és ki
fogja megmondani tudni, hogy melylk mellett 4ll valéség-
gal a kozvélemény ? (T Yink helyeslés.) Megszémitani pedig
azt a kozvéleményt, vajmi nehéz volna ! (Tetszés.)
1| Egyébirdnt, midén minket a nép megvélasztott, hogy
képvisel8i legyiink, nem azt vérta, hogy t6le kérjiink ta-
nécsot, hanem azt, hogy mi adjunk neki tandesot. (Zajos
] helyeslés.) Torvényhozéi dolgokkal, melyek késaziiltséget,
" szakavatottsdgot igényelnek, nem minden ember foglal-
(| kozhatik ; és nekiink, kik azzal foglalkozunk, kotelessé-
(| gﬁnk ‘tnep érdekét is sziviinkon viselni és azt tenni, mit
(] e tekintetben legczélszeriibbnek ldtunk. (Hosszas élénk he-
- lyeslés, a kbzépen.)

Nem vitatom tehét, hogy a kézvélemény mily mér-
tékben van jelenleg javaslatunk mellett. De azt mégis
hiszem, hogy a nép nem fogna nekiink készonetet mon-

dani, ha meghiusitva a hékés kiegyenlités sikerét, vissza-
esnénk vele egyiitt ismét a bizonytalansdgnak, a zavarnak,
rendetlenségnek orvényébe, melybdl a szabadulds oly ne-
héz; és a szenvedésekért, melyeket tiirt, s még tiirnie
ke llene semmi egyebet nem nyu;thatnénk neki, mint azon
kétes vigaszt, hogy az eurépai eseményeknek egy véletlen
( fordulata rdnk még tén jobb sorsot is hozhat, mint a mit
| jelenben e békés kiegyenlités 4ltal elérhetiink. (Zajos él-
jenzés a kozépen.)

Azt mondjak tdn némelyek, hogy ez az opportunitds
politikéja. Igenis az. Midén arrél van sz6, hogy a fenéllé
térvényt a végrehajté hatalom megtartsa és teljesitse, ak-
kor az opportunit4s nem irdnyadé, mert a jogilag meg nem
véltoztatott torvényt szorosau meg kell tartani; de a tor-
vények alkotdsdndl épen az opportunitis az, a melyet mel-
186zni nem lehet. A mely toérvényhozé ezt figyelembe nem
veszi, lidvos, czélszerii torvényt alkotni ritkdn fog. (He-
lyeslés a kizépen. Folkidltdsok : Ugyvan!) Minden alkotmény,
minden tdrvény, minden institutio az opportunitds postu-
latuménal fogva jott 1étre, és addig czélszerii, mig annak




megfelel. Ezt mondtam én akkor is, midén a jelen orszég-
gytlésen folsz6laltam azok ellenében, kik a jogfolytonos-
sdgban a torvények megtartdsira nézve isaz opportunitds
szempontjabél indultak ki.

Egyes kifejezéseket, mik a vitatkozasok folytdban el-
lenem t4n élesebben is voltak intézve, hasonlékkal viszo-
nozni nem fogok. Ily feleselések se a vitatkozds tdrgyat
tisztdba nem hozzék, se az orszdg javét el nem mozditjik ;
az el nem fogult kozvéleménynek jézan tapintata meg
fogja mérni azok jelent@ségét. (Elén tetszés a kizépen.)

Végzem szavaimat azzal, mit beszédem elején mon-
dottam : hogy én a 67-es bizottsdg tobbségének javaslatat
helyezetiinkben a békes kiegyenlités legczélszeriibb méd-
jénak tartom, és ugyanazért partolom. (Sziinninem akaré
viharos éljenzés. A hdz tagjainak nagy része foldll. Eljenzés.
Szavazzunk !)

Ezen roppant hatdsu beszéd utén, a tdrgyat minden
oldalrél kimeritettnek l4tvdn mindenki, a kés6bbi széno-
kok nem igen szédmithattak figyelemre. A legnagyobb
rész el is dllott a sz6ldstdl s igy az édtaldnos vita mérczius

29-én befejeztetvén, mésnap azaz 30-4n szavazisra tiizetett

ki a kérdés. Minek eredménye az lett, hogy 397 igazolt
képviseld kozol, a bizottsdgi munkélatot 4talénossidghan
elfogadta 257 ; ellene szavazott 117 ; nem volt jelen 22; 1
(az elndk) nem szavazott.

Méltin mondhatjuk tehé4t, hogy az 1867-ik év mér-
czius 30-dika nevezetes nap hazénk alkotményos térvény-
hozésdnak torténetében.

Természetesen nem azon értelemben, a mint az or-
szdggyiilési baloldal s még élescbben és vadol6bban a szélsé
baloldal, beszédekben és ujsdgokban unalomig ismételte,
mintha ezen napon a tébbség és annak vezére Dedk Fe-
rencz feladta volna hazdnk alkotményénak sarkalatos jo-
gait, fiiggetlen onéllésdgunk legfdbb biztositékait; a mi
— hatgy volna — bizony hatéros volna a hazadruléssal.

De akér hény kiilonféle alakban, s majd mélyebb
majd magasabb hangon, ismételték is ezen véadakat az
orszdggyiilési tobbség ellen, — mindig megfelelt ax ma-
ghért s kész volt az orszdggal, kész lesz a jovivel ¢és a
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torténelemmel szemben elvallalni a felel§sséget mindazokért
a miket tett és végzett.

Hanem igen is nevezetes napnak nevezziikk mérezius
30-dikat azért, mert az Osszes birodalom mindkét felének
alkotmanyos életére nézve uj korszakot kezd azon mun-
kélat, mely e napon a magyar képvisel§ hdz részérdl el-
fogadott hatarozattd valt.

Igen, mert e hatirozat nem csak a tizennyolez évi
alkotmanyviszdlynak segitett véget vetnis eszkozolte, hogy
alkotmdnyunk \’15%7&41]1&15&11‘11\ és a kirdly merrkuronaa
tatdsinak tobbé semmi akaddlya ne legyen; — hanem
tisztaba hozta és rendezte mind azon viszony 0L‘1f, melyek
Magyarorszigot §) Felsége tobbi orsz dgdl\’ll és tartoma-
nyaival kozosen 1l]etvéu, miutin ezek is alkotményosan
korményoztatnak, alkotményos titon s kozos egyetértés-
sel kell hogy elintéztessenek s kezeltessenek ezentl,

A birodalom tulsé felére nézve, mely az eldtt O Fel-
ségének nem alkotményos hanem absolut uralkodésa alatt
allott s szdzadokon 4t meg volt fosztva minden alkotmé-
nyos tnkorményzattél, végetlen beesii nyeremény azon
alkotményos befolyds, melyet ily tton sajit legfontosabb
érdekeinek elintézésére és ellenrzésére nyerend.

De Magyarorszig is sok oly iigyekre nyer egyenes
és elhatdrozé befolydst, melyek eddig részére torvények
altal is kevéssé voltak biztositva s a gyakorlatban még
kevésbé intéztettek az § befolydsdval. Ilyen mindenek fo-
lott a kiiliigy, melyre ezel6tt, torvényeink is csak annyit
koveteltek, hogy a kiilorszdgi kovetségeknél magyarok is
dlkmlmaztassanak O Felsége magyar tandcsosait is hall-
gassa meg a kiilorszdgokkal intézend§ tigyeiben, pl. a
béke és hdboru kérdéseiben. Holott ezentil, a kozos tigyi
munkdilat alapjdn, Magyarorszdg szabadon vélasztott de-
legatiéja 4ltal, tehit sajat meghatalmazottjai dltal, kozvet-
ve a kiilligyekre oly befolyést fog gyakorolni, mingt ed-
dig sem kozvetve sem kozvetlenil soha nem gyakorolt.
Hiszen magok az 1848-diki torvények sem szélanak a
kiiliigyekbe valé kiilon befolydsarél vagy beleszéldsi jo-
gérél Magyarorszédgnak ; nem 4llitanak fol Magyarorszig
részére kiilon kiilligyi miniszatert, csupdn a kirdly oldala




mellé Allitjak a magyar miniszterek egyikét, ki az 1848.
IILt. cz. 13 §-sa szerint ,mind azon viszonyokba, melyek
a hazit az orokos tartomédnyokkal kozosen érdeklik, be-
folyvén, azokban az orszdgot felelgsség mellett képviseli.®

Es épen ezen itt idézett torvényczikk az, melylyel az
orszég, méar 1848-ban elismerte a kozosiigyek létezését,
fentartotta mdsfell magdnak, hogy azok elintézésébe al-
kotmdnyos befolydsa legyen. S a jelenlegi kozosiigyi
munk4lat tulajdonképen nem egyéb, mint az 1848, I1L
13. kifejtése oly médositassal, illet6leg bévitéssel, hogy az
orszdg minden kozos iigyekbe, nemesak felelds miniszteri-
uménak egy tagja altal, hanem orszdggyiilésileg szabadon
valasztott delegatiéja dltal gyakorolhassa alkotmdnyos
befolyésat. s

Es igy ezen kozosiigyi munkdlat dltal a birodalom s
egyes orszigainak legfébb életkérdéseiben az eddig szd-
zadokon 4t vitds pontok szerencsésen elintézve, az eddig
ellentétes érdekek kiegyenlitve s igy a békés és szabad
fejlédés akaddlyai elhéritva lévén, az egész birodalom s
annak minden népei el8tt egy jobb és nagyobb jovi so-
rompéi nyilnak meg, melyben Magyarorszdg, mig sajat és
csak magét érdekls iigyeit, fejedelmével egyiitt, szabad
torvényhozdssal onallélag intézendi, a birodalom mdsik
felével kozos tigyekbe az egyenl8ség alapjan birand alkot-
ményos befolydssal.

Mert nem kell elfelejteniink, ho, v Magyarorszdg, dm-
b4r mind teriiletre, mind népességre, mind az éltala fize-
tett adék menynyiségére nézve kisebb mint a birodalom
mésik fele, — de azon 4llamszerz8dés jogalapjin mely
szerint mint szabad nemzet v4lasztotta meg magdnak ki-
ralyi csalddjét, — épen annyi befolydst igényel s gyakor-
land is tettleg, épen annyi tagb6l 4ll6 delegatiét vélasz-
tand a kozos tigyek intézésére, — mint a néla mind terii-
letre, mind népességre, mind adéfizetésre nézve nagyobb
orokos tartoményok; és ebben oly eldny van biztositva
Magyarorszdg javéra, mingvel eddig, tényleg legaldbb,
soha sem birt,
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A kozos tigyek kérdésének ilyeténkép tortént elinté-

, zését csupdn az Osszefiiggés kedveért bocsatottuk el8re;

mert miel8tt azok ekép tdrgyaltattak s megéllapittattak
‘ ‘ volna, més szintén igen nevezetes tdrgyak irdnt hozott az
orszdggytilés fontos hatérozatokat, melyeket most mér
kissé részletesebben el8adni és felvildgositani szdndékunk.

A miniszteriumnak, hivatalba 1épése s a kormény-
zat dtvétele utdn ugy sz6lvan elsg dolga volt: meghatal-
mazdsokat kérni az orszdggyiiléstsl, hogy addig is mig a
| kozigazgatdsban, adézdsban, katonadllitdsban sat. a tor-
I vényes dllapotok egészen helyredllittathatnédnak, 6 tor-
‘ vényerejiileg intézkedhessék a siirget8 teend8k irdnt.

! | Tizennyolez évig semmi sem volt torvényes e hazé-

ban. Torvénytelen volt az ads, térvénytelen volt a ka-
| tonadllitds, mert Magyarorszdgra adét és ujonczot meg-
ajdnlani az orszdggyiilés kiz4rélagos joga lett volna, és
orszdggyilésileg meg nem ajinlott adékat s ujonczokat
szedni, mint szedtek 18 éven 4t folytonosan, nyilvénos
torvénytelenség volt.

Torvénytelen volt a kozigazgatds, vérosokban, me-
gyékben, keriiletekben ugy, mint a f6korményszékeknél ;
mert a virosok és megyék s keriiletek toérvényszerint ma-
gok szabadon vélasztvin tisztviselSiket, az absolut rend-
szer és a provisoriumok alatt kinevezett hivatalnokok
térvénytelen 4llast foglaltak el; a fels8 korményszékeket
illetéleg pedig, mind a magyar kir. helytartétandcs (Bu-
dé4n) mind az udvari kanczell4ria (Bécsben) az 1848-ki tor-
vények éltal, a miniszteri rendszer életbe 1éptével eltoriil-
tetvén, ujonnan lett feldllitdsuk torvénytelen volt. Ez
utébbi torvénytelenségen, t. i. a f6korményszékek tor-
vénytelenségén, mar segitve lett épen a miniszterium visz-
szadllitdsa 4ltal, mert ezzel mind az udvari kanczelldria,
mind a helytartétandcs azonnal feloszlattattak és meg-
sziintek. De a vérosokban, megyékben, keriiletekben, még
folyvést ott uralkodott a provisorium.

Torvénytelen volt a sajté irénti eljirds; azaz, a pro-




visorinmok és absolutismus azon ¢poly nyomaszté mint
boszanté miikodése, melylyel a sajté alél kikeriild nyom-
tatvanyokat , konyveket ugy mint hirlapokat, miel&tt
kozrebocsattathatndnak, beszedte, tébbnyire magyarelle-
nes hivatalnokai 4ltal megolvastatta, s a mi neki nem tet-
szett (pedig sok nem tetszett 4m a ségornak!) azt kivétette
a nyomtatvinybél, a miért az egészet ujra kellett nyo-
matni; néha az egész nyomtatvinyt lefoglalta, az irét,
szerkesztét, kiadét és nyomddészt porbe-fogta, pénz-bir-
sdgra és bortonbiintetésre elitélte. Ha ezt a 48-ki torvény
szerint tette volna, a torvényt, kirdlyt, alkotmdnyt, be-
csiiletet sért§ sajtévétségekért: az egészen rendén lett
volna; de tette néha a torvény és alkotmény siirgetéseért,
_ néha oly aprélékos és kicsinyes dolgokért, melyek
miatt az ember a mennyire bosszankodott, ép annyira ne-
vethetett is.

De ugyan mi nem volt térvénytelen e hazaban, ti-
zennyolez éven 4t ?

S valjon a fenekestsl felforditott alkotminyt és tor-
vénves dllapotot lehetett volna-e egyszerre, egy pillanat
alaty, ‘egy szoval, tokéletesen helyreéllitani? Ha O Fel-
sége, kirdlyi }mtdlnmval igy sz6lt volna: ,,(tkalom hngy
e percztSl fogva minden torvényes 4llapotba j6jjon, a mi
tizennyolez (wg torvénytelen volt!* — mnem mondott
volna-e lehetet]enséget, a mi minden emberi, még a kira-
lyi hatalmat is foliilmulta volna? Bizonyéra !

Nézziik csak, vegyiik kozelebbril szemiigyre.

Az ad6zdsi lendbzel mindenest§l fogva torvénytelen
volt. A mult évi, egy részt mér befizetett sok helyt még
hitrdlékban levd adé torvénytelen volt; az idéni egész
esztendfre kivetett, némelyek 4ltal, legaldbb az els¢ fer-
talyra mér be is fizetett adé torvénytelen volt. A nem
egyenes adok, fogyasztisi adé, dohdnvmonopohum pa-
linkaf@zési adé sat. mind tor Ven)telen volt, s egyik leg-
f8bb jovedelmét képezte az 4llamnak és legjobban nyomta
a polgérokat. Most mér egy szép reggel azt mondta volna
O Felsége: ,minden torvénytelen adét ezennel eltorlok, visz-
szavonok minden ezirdnti rendeletet, megsemmisitem a kive-
téseket, szakitsitok szét az eddigi ad6konyveket, az A.ésa
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B. tabellat sat.® J6l van. De az egyenes adét sok ember
mar megﬁzctte, sok ember még hétralékban van vele az
idénrdl, tavalyrél meg lmrmadcvelol, az ily rosz fizetd
most a markdbanevetne, a ki pedig koriilményeinél fogva,
vagy jobban szorittatva, teljesitette ad6 tartozdsait, méltdn
buisulbatnd, hogy azt tette; hol volna itt igazsdg ¢s mél-
tdnyossdg ? De ez még nema £6. Ad6 nélkiil, azaz jovede-
lem nélkil az dllam egy 6rdig sem lehet el, ha most az
eddigi adékivetést mint tox‘\mnytolcnt egyszerre félredob
juk, mig uj koltségvetés s uj adékivetés torténik, mibol
pénzeljen az dllam? a kozvetett ad6ékbél bizonyéra
nem , hiszen azok még a legtorvénytelenebbek, azokat
szintén rogton el kellene toriilni, meg kellene sziintetni, s
mig a miniszterium azokra nézve is ](wmlatokdt dolgozna
ki, dddw az dllamnalk nem volna sehonnan eqy garas jove-
delme s'm. Mindez pedig idSbe, sok idébe keriil§ munk:
Egy orszdgos adérendszernek a kidolgozésa nem ]u)lvzw
hogy azt csak ug gy konnyedén felfujni lehessen. Nemmondok
sokat, ha azt mondom, hogy hozzdérts embereknek héna-
pokig kell dolgozni, mig egy uj czélszerii adérendszert s
addkivetés kulesat, ardnyat, kidolgozzik ; és ismét hona-
pok kellenek, how) a megallapitott kules szerint az ad6 az
egész 015zr1gban elhamarkodas nélkil és igazsdgos ard-
nyok szerint kivettessék minden adéfizetére és pedig:
foldbirtokra, jovedelemre, tékepénzre, személyes kere-
setre sat. Mar most azt kérdem: mig mind ez megtortén-
nék, cllehetne e az 4llam minden jovedelem nélkiil ? Ha a
Dunénak ¢és minden mellék folyéinak forrdsait csak egy

napig tokéletesen bedugndk — hogy a mi viz medreikben
ran  lefolyjon s helyébe egy esop se j6jjon — mi tor-

ténnék ?

Iipen igy 4llt"a dolog a tobbi torvénytelen éllapo-
tokra nézve is.

Az ujonczozas a jelen évre mar ugy szélvin megkez-
dddott az orszdgban. A katonakoteles 1de]§ mar Lomcwen-
ként ossze voltak i irva, s6t legtobb helyt a folmentésekérti
folyamoddsok — ugynevezett reclamatick — is megtor-
téntek mdar, a sorozds napjai jéformén ki voltak tiizve.
Ugyde ezen katonaéllitis is egészen torvénytelen volt,
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mert az orszdggyiilésnek hire, tudta, megkérdezése, bele-
egyezése nélkal vettetett ki az orszégra, az eddigi absolut
hatalommal és médon. Tehdt ama hatalmas kirdlyi sz6val
— ezt az egész sorozést is rogton meg kellett volna sztin-
tetni, fel kellett volna fiiggeszteni. J6l van. De én azt kér-
dem: mig uj katonai kivetés torténik, mig talin egészen
uj katondskoddsi rendszer lesz kidolgozva, el lehet-e az
orszig katona nélkiil; el lehet-e kivalt most midén a ta-
valyi szerencsétlen hédborn az egész katonasdgnak s kivalt
a vitéz és a legnagyobb tiizet 4llt magyar ezrodeknck $0-
rait ugyanecsak rettenetesen megfogyasztotta . . ?

Mit mondjak ? Torvénytelen az igazsig-szolg 4ltatés,
mert nem magyar torvények szerint 1télnek a tor venyazé-
kek: de valjon azért az igazsigszolgéltatist és torvcnyté
telt f61 lehet-e fumreu’rcm csak egy mapra 1s, mig a tor-
vényszékek ujra rendeztetnek ? a mér folyamatban lev&
poroket félre lehet-e tenni, talin az itélet kimonddsdnak
kiiszobén, hogy més tor vény szerint wjra indittassanak meg?

Egy bZéV&]. egy tizennyolcz esztendeig tartott tor-

- vénytelen é4llapotot, mely a kozélet minden 4gaira, min-

den teenddire kihatott, egy osszefiigg8, mesterségesen ki-
szémitott torvénytelen rendszert egyszerre megsziintetni,
a torvényes dllapotot egy percz alatt visszadllitani nem
lehet a nélkiil, hogy az dtmenet nehézségei érezhet6k ne
legyenek, vagy az 4llam gépezetében nagy ¢s veszélyes
zokkenés ne torténjék. Mint a sebesen mend kocsit, ha
rosz irdnyban ment is, a j6 utra tériteni nagy zokkenés
és a feldslés veszélye nélkiil csak ugy lehet, ha rendre
szedjiik osszébb a gyepld-szirakat, csondesitjiik meg a
kerekek rohané gordiilését, slassanként forditunk a ridon.

Egy példdt mondok, mely ezt az egész dllapotot azt
hiszem elég vildgosan fogja magyardzni.

Valaki egy 1oppant nagy hdazat épitett. Széles aldpr‘
vette, témérdek - udvarokra, folyosékra, termekre és szo-
békra osztatta be. Epitett rajta mar tizennyolez esztendeig,
kovet k(’)’re, mindig magasabban. Mondtdk neki kezdetts]
fogva, még az alapvctébnd hogy a terv rosz, az épités nem
fog érni semmit; de 8 nem hitte csak tolyvébt épitett to-

vzibb Végre, h/ennyolcz év mulva, mikor mér az egész
3*




tomdérdek épiilet {6d¢1 alatt van, maga is 4tlitja s meg-
gy6z8dik, hogy egész munkija el volt hibézva. Az
alap ingovényra van épitve s a rdrakott nagy terhet
nem 1)113'1 megtartani. A falak vékonyak, hul(k
oszlopok  és bo]tlln]msok aranyai roszak, s egy jora valu
vihar az egész épiiletet, mint egy kértya vdrat dsszedon-
tené ; 1d6. kozben volt is mér egy pir nagyocska szélvész
s bizony csak Isten rizte az egész épitményt az egybero-
gyéstél. A mellett a belseje is  czélszertitlen ; a felosztas
Lén\‘e]nmtkn egymésnak a lakosztalyok alkalmatlansag-
ra sxoloalnak a szobdk szitkek, setétek mint a bmmn-
]yukak. 2

Mondom, tizennyolez év mulva az épittet§ maga is
4jott hogy egész munkédja, — pedig mily tomérdek kolt-
ségbe keriilt s annyi addssdgba verte magit érette! —
haszontalan, nem ér semmit, méu vcszel)e is, mert egy
éjszaka csa] a fejére omolliat s oda iitheti mindenestdl.
Elhatérozza tehat magat: hogy segiteni kell a dolgon. De
mikép kezdjen hosz4? El nem fll_]]laf_]{l egy %Léval egy .
lehelettel, a mit tizennyolez éven it nagy Luachéogal egy-
mdsra rakott. Mesterembereket hivat s :zt mondja: le kell
rontani az egész épiiletet s ujra, czélszertibben és dlland6b-
ban kell f6lépitni. De méy azok sem mchetnek rombol6
rohandssal neki, vagy dgyuval, faltérs kosokkal, — mert
a me(rgondolaﬂanul ledbntonﬂtctt falak, munkdst, laké6t
mind oda iitnének. Aztdn meg az épitési m)}'ﬂg‘ban is sok
volna még a hasznflhaté; a tégla ha rosz helyen, vagy
ferdén 41l — baj, de ha jél s j6 helyre teszik tartja az
épiiletet ; azt is kér volna hit mind 8sszerombolni.

Mi hét a boles és szdmité ember teenddje itt? séhajt-
hat az elveszett id6n, koltségen, firadsdigon; de a meglet-
tet meg nem letté mér nemn teheti. Neki kezd, erélyesen,
ernyedetleniil az el6tte 4116 munkéhoz; s azon kezdi, hogy

szépen, egym/crf’m rendre szedi le a rosz épiilet kiweit, tég-
lajdt, mielstt az 1ij épitéshez foghatna.

Ertitek ugy-e kedves olvaséim, ezt a péladzatot? Az
elhibédzott 18 éves épitmény : az absolut rendszer ; ; alapja
rosz, falai gyongék, szobéi alkalmatlanok, mindene hibés
volt. A kirdly ezt végre dtlitta. De a 18 éves épitményt
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sem el nem fihatta egyszerre, sem hirtelen 6ssze nem rom-
boltathatta. Becsiiletes, hozz4 ért6 munkdsokat hivott, ezek
miniszterei, a kiknek teenddje most szépen, eqyenként, rendre-
héritani el a hib4s rendszer-sziilte dllapotokat s hozni be
helyettok a jot, a torvényest, az alkotményosat. Ha hata-
lomszéval dkdlt'l volna elsoporni a kirdly : lehetetlenséget
prébalt volna. Ha meggondolatlan mohéasaggal kezdték
volna rombolni a miniszterek, tébb kart okoztak volna
mint hasznot. Szépen, egyenként, rendre kell menni a
dologban.

Nem 1j dolgokat beszélek.

Rég 4tlatta, rég kimondotta czt az orsziggyiilés, is-
mételt folirataiban.

Mikor az ouzéggyuléb 1866. februdr 24-iki folirata-
ban azt mondotta, ¢s aprilis 24-iki foliratdban ismételte :
whogy politikai 1ehetetlenbc’get nem kivan“ — épen ezt
értette az alatt.

Mert a februdr 24-iki folirat igy szél:

»Tudjuk hogy azok utén, mik tizenhét év 6ta befo-
lydsunk nélkiil torténtek, az dtmeneti korszaknak sok ne-
hézségei lesznek; tudjuk hogy a kozigazgatds tobb
4gainak tettleges 4atvétele és rendezése hosszabb id6t igé-
nyel s taldn némi bonyodalmakkal is jar melyeknek tisz-
tiba hozatala nagy évatossigot fog kivAnni.,, . ...........
...... ,,Atmenetl korszakban a felel$s miniszteriumnak el-
jardsa sem lehet mindenben oly szorosan szabdlyszerf
mint a soha meg nem zavart s félbe nem szakasstott al-
kotményos élet rendes folyaméban. Orsziggyiilésiink ezt
mindig figyelem'e veendi, s a felelds magyar miniszterivmnak
mint parlamenti kormdnynak eljardsdit mindazokra nézve mik
a kiegyenlitésnek alkotmdnyos viton eszkozlését, a kozigazgatds-
nak dtvételét, s idé-kizben wvezetését illetik, szigorusdg helyett
méltdanyos elnézéssel fogja megitélni; sot az e czélokra intézett
dszinte torekvést lehetoleg tamogatni is kész leend.

A mésodik felirat pedig igy szél:

»Kimondtuk aldzatos vélasz foliratunkban, hogy nem
kériink politikai lehetetlenséget. Elmondottuk azt is, hogy
atlatjuk a visszadllitds nehézségeit; s készeknek nyilatkoz-
tunk megtenni mindent, a mi hatalmunkban 411, € nehéz-
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ségek elhatdritdsdra. Mert azt hittik hogy midén a nem-
zet egész politikai élete forog kérdésben, mikor az alkot-
mény jovendd biztossdgit kell a jogtalan el8zn 1énynek
egykor majd dofmdu]]mto kéros kovetkezményeitdl meg-
6vni: a legnagyobb nehézségektsl sem szabad visszaret-
tenntink.“

Az orszaggyiilés két foliratdnak ezen idézett szavaiban
az van eldre nlcélgérvc, a mit més orszdgokban indemni-
tdas-nak szoktak nevezni.

Indemnitds annyit tesz mint mentesités, fololdas a tor-
vény valamely rendelete alél. A torvény mindig szent és
111(*gta1'tand()' de ha barmely koriilmények miatt valamely
torvény megtartisa s betoltése kdrossé vagy épen lehe-
tetlenné Vélnék egyedll a torvényhoz6é hatalomnak van
joga fololdani valakit a térvény azon teljesithetlen pont-
jénak teljesitése alél. Példdul ha az orszdg hirteleni ve-
szélyben van: a torvényhozé hatalom folhatd]mazhatja a
korményt, hogy rendes megajinlés nélkiil is katondt vagy
adét szedhessen : természetesen gy, hogy ezen meghatal-
mazés csak bizonyos hatdrozott id6re sz6l, melynek eltel-
tével aztdn a kormény, utélagos feleldsség mellett, besza-
mol tetteir8l. Ezt nevezik indemnitds-nak, vagy Anglid-
ban, a legalkotményosabb orszdghan, indemnity-nek.

Az orszéggyiilés j6 elére beldtta, hogy ha a felels ma-

gyar miniszterium kineveztetik s az a]kotmdn\ visszaallit-
tatik is, egy pillanat alatt a torvényes s 4llapotot minden-
ben életbe 1éptetni, mintegy vardzs-iitéssel, nem lehetsé-
ges. El6re megigérte hat, howy ezen esethen, a torvényes
korménynak kész lesz llv indemnity-t adni mindazokra
nézve mik a békés Atmeneti dl]apotban, a nchézségek el-
héunftisdra s a teljes torvényesség életbe ](’pt(te~('1c sziik-
ségesck lesznek

Tudta az orszdggyiilés, hogy torvénytelentil kivetett
ado6t és katondt szedni egy napig sem szabad ; de viszont
adé és katona nélkiil egy napig sem lehet az orszdg ; tudta
azt is, hogy térvényesen az adét és katondt k]Vctm és
mega_]f’mlam egy nap alatt nem lehet. Azért igérte meg,
hogy a miniszterium irént elnézéssel lesz, s6t a torvényes
allapot visszadllitdsinak nehézségeit szdmbavéve, erre -




tézett Gszinte torekvéseit minden erejével tdmogatandja is.
Egyszoval: igérte hogy a torvényes, felelss kormdnynak a
sziikséges indemnityt megadandja.

Ez igéret foglaltatik a két folirat altalunk idézett
szavatban.

HI.

A mit egy orszdggyiilés iinnepélyesen megigér, azt
mihelyt azon feltétel, mely alatt azt igérte, teljesittetett:
meg is kell tartani.

A miniszterium igen helyesen és alkotményosan cse-
lekedett tehdt, middn sietett a térvényhozds intézkedését
a legfontosabb tirgyak irdnt igénybe venni.

Mid6n grof Andrdssy Gyula a februdr 19-ki leivat
dltal kinevezett, s teljes miniszterium alakitdsdval meghi-
zott miniszterelnok, tdrsait az ()l‘sz<1gg) iilésnek fcbru(u
28-4n bemutatta, ugyanazon iilésben négy miniszteri eld-
terjesztést tett le a képvisel6hdz asztalira, melyeket ko-
vetkezd szavakkal vezetett be :

yMiutdn az 4dllam egy perczig sem maradhat a nél-
kiil, hogy sziikségletei fedezve ne volndnak, kénytelen a
korméany erre nézve a torvényhozds folhatalmazisit ki-
kérni.

,,Miutz’m az orszaggylilés foliratai kovetkeztében, az
ujonczozas irant kiadott rendelet visszavonatott, az orszdg-
gyiilés teend6i kozé lesz sorozandé: a S@leéb(}ll tamadt
hézagoknak alkotményos uton kipétlasa.

»Miutin tovdbba a kormany nézete szerint, az dlkot-
mény csak ugy van teljesen visszadllitva, ha a megy¢k,
keriiletek, helyhatésdgok annak jététeményeiben részesit-
tetnek ; de ezeket a torvény értelinében, annak szavaihoz
szigoruan mérve, életbe léptetni nem lehet: e tekintetben
is sziiksége lesz a korménynak a torvényhozds folhatal-
mazasara.

»Miutén végre a saJtétorven) eket illetleg, azokat
torvényesen szabalyozé eljdrdsunk niucs, az ideiglenes
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sajtétorvényeket pedig tovabbra is fontartani a kormény-
nak szandokaban nem lehet: erre vonatkozé cl(iteljesztjé-
siink képezi az utolsé targyat, melyet a tisztelt h4znak
ezennel benyujtani szerencsénk van.“

Ennck folytan benyujtattak s felolvastattak a kovet-
kez§ miniszteri elSterjesztések, u. m.: 1. a kizterhek iigyé-
ben; 2. az wjonczok tdrgydban; 3. a ki torvényhatésdgok
visszad/litdsa tdrqgydaban és 4. a sajté iigyében.

Ez iigyekben az intézkedés siirgetds volta dltalanosan
elismertetett. Mert mint Dedk Ferencz ugyanazon alka-
lommal monda:

»A targyak igen fontosak. de egyszermind siirgetd-
sek is. Példaul azt, hogy az adé irdnt hatdrozzon az or-
szaggylilés, hosszu 1dgre halasztani nem lehet, mert a mi-
niszterium kinevezése, s az alkotmany vmsméllltéad, bta
minden perczben beszedett, minden adé torvénytelen
mindaddig mig az orszaggyiilés a folott nem hatéroz.“

Sictett maga az orszdggyiilés is megsziintetni e tor-
vénytelen dllapotot az dltal, hogy térvényes jogdnil fog-
va intézkedjék s folhatalmazist adjon a miniszterinmnak
az 4ltala el8terjesztett tdrgyakban. Es esak is egy nap
kozbevetésével a febr. 28-iki el8terjesztések bf‘ll\'lljt(i\a
utdn, mar marczius 2-4n megkezdette azok targyaldsit.

Kotelességiink, épen olv: as6ink netalint mmmlalnml
vagy nehczs(wm eloszlatisa vigett, azok utin nukur fo-
lebb mar (Lt(lldllObulgbdll Lhnomlottunk, e targyakat ille-
téleg egyenként is folhozni még némelyeket.

1. Az els8 miniszteri cl8terjesztvény, a kozterhek tér-
gyaban, arra kért folhatalmazédst az orsziggyiiléstsl, hogy
a folyé 1867-ik év végeig, az ezen évre mar kivetett egye-
nes addkat a miniszterium beszedethesse, és hogy minden-
nemii kozvetett adék, illetékek, bélyeg-, dohdny-egyed-
drusag sat. jovedelmek, szintén a jelen év végeig, mostani
alakjokban fentartassanak és az dllam pénztédriba beszol-
géltassanak. Felhatalmazist kért tovdbba arra, hogy a
magyar pénziigy- miniszter, a birodalmi kozos koltségek
re Magyarorszdg részérél forditandé ardnylagos 6sszege-
ket a birodalmi pénziigyminiszteriumnak beszolgéltassa,
ugy mind azon éltal, hogy a késébb megéllapitandé ardny
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szerint azok ‘utélagosan beszdmittatvan, Magyarorszdg
szamaddsa a birodalommal tisztaba hozandé legyen. :

Epen nem esodédlkoznank, ha valaki, a dolgot csak
feliiletesen nézvén, elsd tekintetre megiitédstt volna ezen
miniszteri eloter]esﬂvénve n; és talin igy okoskodott vol-
na, vagy igy is kidltott volna fel:

JHat azért nyertitk vissza alkotményunkat, mely
szerint adénk kivetésérsl s az orszdg jovedelmeirsl szaba-
don kell rendelkezhetniink, hogy a térvényteleniil kive-
tett ad6k tovabbra is megtartassanak ? .

+Hat a magyar kormany is épen azon addékat réja ki
az orszagra, melyeket a német kormény vetett volt ki, s
melyeknek sulya alatt a szegény ad6z6 nép mér-mar ros-
kadoz?

,Hat még azoly igen terhel6 kozvetett adé nemek, az
annyira gyilslt fogyasztasi adék, bélyegek, s a nagy pi-
p4ju magyar ember természetével annyira ellenkezs do-
hény egyedirusig is megmarad? s a finincz, melyet a
magyar ember gyomra soha be nem vehetett, tovébb is
boszantani fog-e minket s kutatni és szaglélni fog hézaink-
ban, kerteinkben, pinczéinkben ?

wHat ez a szabadsdg, melyrdl azt dllitjak, hogy visz-
szanyertiik volna ?“

Elhiszem, s6t tudom, hogy ilyes gondolatok igen sok
ember agydban tdmadtak, ily panaszos felséhajtisok sok
ember szdja izét megkeseritették a visszanyert alkot-
mény hoz.

De vegyiik a dolgot kissé jobban gondoléra s fontol-

juk meg azt minden oldalrél, meghdnyva-vetve elejét és

végét.
Az egész birodalom koltségvetése a folyamatban levd
évre, mir az év elején ponh‘él pontra ki volt dolgozva,
mlkor még a magyar miniszterium kincveztetése s alkot-
manyunk helyreédllitdsa taldn tdvolabb litszott é4llani a
val6suldstél mint pl. azel§tt egy esztend8vel. Mar magé-
ban egy ily nagy hdztartdsi koltségvetést, a miné egy b1-
rodalomé, Jddkozben kénnyedén megviltoztatni és felfor-
gatni nem lehet.
De még nagyobb nehézségoel jart, s6t lehetetlenség-
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gel lett volna hatdros, egyszerre megvaltoztatni az egész
,ul(u is1 rendszert. Fuenn) rolez év alatt rendre és folmz(l-
tosan léptették életbe az egyenes és a kozvetett adéknak
azon egész rendszerét, mely hazdnkra ép oly sulyosan
mint jogtalanul neheziilt; de ezen adérendszerbdl egyik
vagy mésik tételt, az d(lOLéb egyik vagy mésik nem(t ——
a tobbinek rovésira kitoriilni nagy igazsigtalansig nél-
kiil nem lehetne, valamint a nélkiil sem, hogy az 4llam
jovedelmeiben egyszerre a legnagyobb zavar ne lljon be.
Gryiiloletesnek érezzitk, pl. a dohdny-egyeddrusigot ¢s
nem titkolhatjuk el, hogy annak az eddigi médon rald
gyakorlata méltén boszantja a magyar ombmt de kér-
dezziik : lehetne-e annak milliékra mend ]nved(lmet csak
egyszeriien kitoriilni az 4llam foly6évi koltségvetéshél,
mig mas jovedelemrsl nincs oondo&kodva m(l\'a/t kells-
leg pétothatnd?

Altaldban az dllam héztartdsa ¢vek 6ta mindig no-
veked8 oly roppant koltséggel jart, hogy azon egyszerre
<egitcni teljes lehetetlenség. Megvana nagy hadsereg, me-
lyet egész Eurépanak harezias 4lldsa folyvést sziiksdégessé
tesz, s meg kell gondolni, hogy egy ily nagy hadseregnek
fentartdsa csak havonként is szdmos milliékba keril. Ls
hogy egyebet ne emlitsiink, a tizennyolez évi rosz gazdal-
kod4s és szerencsétlen hdboruk 4ltal kimondhatlan ossze-
gekre szaporodott stédtus-addéssig, nyelnek csak a kama-
tai kozel kétszdz millié forintot nyelnek el évenként,
mig irdntok valamelyboles és szercnesés intézkedés (vagy eqyez-
kedés) mem torténik: lehetetlenné teszik, hogy az adé6zés
egyszerre kozvetleniil leszéllittassék.

Kétségkiviil oly szomoru dolgok czek, a melyeket.
bizony senki sem szeret, hogy csakugyan igy vannak ;
nem orvend ennek a miniszterium, sem a képvisel6hiz, —
de minden helyes gondolkozédsu embernek el kellett is-
mernie, hogy ezeken egyszerre és mintegy rogténozve se -
giteni nem lehet.

A miniszterium tehdt, megemlékezve az orsziggyii-
lésnek ismételt folirataiban tett igéretérdl: csak id6t kért
magénak, mig az dllam iigyeit-s f6leg koltségeit és egész
gazddlkodésat rendbe szedheti; mig a kiaddsokat lejebb




széllithatja ; végre — mig egy egészen w) adbzdsi rendszert
dolgozhat ki, mely konnyebb is legyen az eddiginél, elvi-
selni, jobban is taldljon hazdnk koriilményeihez és né-
piink természetéhez.

A mi id6t a miniszterium ily nagy munkéra kért, t. 1.
a foly6 év végeig, — arra minden méltdnyosan gondol-
kod6 ember azt fogja mondani — hogy bizony nem tul-
sdgosan sok, Az év folytdn majd kidolgozza a minisate-
rium az egész uj adérendszert; elkésziti a jovs évre 52616
koltségvetést; és az év vége felé az orszdggyiilés elébe
terjesztendi megvizsgdlds, megvitatis és clhatdrozds vé-
gett, — mert mir az év végén tul senki sem fog rednk
tobbé adét kivetni, hanem csak a magyar torvényhozis.

Lassuk, mit mondott a miniszterium ezen elGterjesz-
tésére az orszdggyiilés. Nem idézem a miniszteri pért(vagy
Deék-péart) tagjainak szavait ¢ tirgyban; hivatkozom ma-
géra a baloldal vezérszénokdra Tisza Kdlménra, ki ha az
el6terjesztés szitkséges voltdrél meggy6z8dve nem lett
volna, azt bizonyéra ellenezte volna, — de a ki igy sz6-
lott a képvisel6hdz marezius 2-iki tilésében :

»Ugy hiszem, mindnydjan latjuk és érezziik helyze-
tiinknek komoly, 86t mondhatndm nyomaszté voltat akkor,
midén az alkotmdnyossdg visszadllitdsa irdnt tett legfel-
s6bb nyilatkozat és a fiiggetlen magyar felelés miniszte-
rinm kineveztetése utdn legelsében is arra hivatunk fol,
hogy az orszdggyiilés befolydsa nélkiil kivetett, mindny4-
junkra nézve nyomaszté adék behajtdsdra, az orszédgnak’
mélté panaszait annyiszor felkoltott kozvetett adék és 4l-
lamegyedarusigok fentartdséra adjunk, habér csak tiz hé-
napnyi id&re is, meghatalmazdst. Kn részemrsl nagyon is
érzem a helyzet sulyét, és noveli e folotti fajdalmamat,
hogy meg vagyok arrél gy6z8dve, hogy a kirilmények
kényszeriiségének erejénél fogoa e meghatalmazdst megtagad-
nunk nem lehet. (Helyeslés.)

s Nem lehet megtagadnunk, mert kétségtelen, hogy
egy czélszeriibb adérendszer kidolgozdsa, a kozvetett
addékra és dllamegyeddrusdgokra nézve az orszdg kivinal-
mainak, érdekeinek megfeleld intézkedések tétele hosszas
id6t igényel. Nem lehet, mert kétségtelen az is, hogy az
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dllamgépezetnek fenakadni nem szabad, mi pedig megtér-
ténnék, ha e meghatalmazdst megtagadnék. Nem lehet,
mert memryozodé@em szerint legaldbb, magit anyagi ter-
heink lehet§ konnyebbedését is “esak ugy u,melheguk ha
lehetdvé teszsziik azt, hogy a nemzeti kormény meg-
szilardulhasson (H lyes'és) ha lehetévé teszsuiik hogy
oly javaslatokat készithessen, melyek dltal ha a rink vétt
terhek szdmszerinti nagysiga tetemesen nem csskkenhetne
18, mindenesetre kounycl)ben lehessen azokat elviselniink,
és melyek dltal az dllam anyagi erejene fogyatkozzék to-
vabb is, hanem g yampodhm%k (Eiénk heh/aa/(s\

Mital K érdem: ha e meghatalmazést megtagadnék,
Jelen viszonyok kozt mi lenne annak kovetkezése ! Bizony-
nyal nem az hogy ezentiil kevesebb vagy semmi adét ne
fognink h/um, de kvetkezése lenne : az, hogy a torvények
<11d1)Jdld helyezkedett magyar kormény nem birvén fedez-
ni az allam sziikségleteit, visszavonulni volna kénytelen,
(helyeslés.) és mintegy magunk kényszeritensk odaa ha-
talmat, hogy félbe s/akltvan az alkotmény visszadllitdsd-
nak munk{l]atét, megakasztva a torvényhatésidgok rende-
zését, 1smét uj életre hivja a bomladozdéban lev8 provisori-
umot, a mely aztdn nem csak ez ¢vben fognd, a n-mzeti
kormdnytol virhaté kimélet és jé tapintat nélkiil, behajtani az
adékat, nem csak ez évben fognd fentartani az orszég ér-
dekével sok tekintetben ellenkezs kozvetett adékat és
egyedarusdgokat; de azoknak uralmét, Isten tudja mennyi
idére ismét 4llandésitand. (Flelyeslés.)“

E sorokat kétszeresen ajanlom aszives olvasénakfigyel-
mébe ! mert ezek szérul széra festik a helyzet nehézségeit !

A képviselshdz még azon napi iilésében, 306 szava-
zattal 18 ellenében 168-an nem levén jelen) megadta a mi-
niszterinmnak a kért meghatalmazast ; mit utébb a f8ren-
dek is elfogadvén, a hatdrozat torvény erejére emeltetett.

Most tehat az ezen évre kivetett mindennemt adék
tirvényesekké vdltak és igy minden j6 hazafinak elmulaszthat-
lan kitelesséqévé vdlt azokat pontosan befizetni.

Nem kell azért gondolni, hogy bar mind ezen adék,
az el6bbi kivetés szerint ez év végelg fentartattak, az or-
szag lakosain mér semmi konnyebbités ne tortént volna,




Nem idegen, hanem nemzeti kormény fogja azokat mér
ez évben is beszedni, nemzeti kormany mely szivén viseli
a nép javat, érzi terheltetését, ismeri a hazdnkat nyomasz-
t6 inséget, elnézéssel lesz a fizetésre teljesen képtelenck
irdnt, sz6val a nemzeti kormanytél varhaté kimélettel
és j6 tapintattal fog eljarni az adék beszedésében.

2. A miket az ad6kra nézve fenebb elmondottunk,
ugyanazok kevés véltoztatdssal a katondskoddsi kotele-
zettségre is illenek. Masodik elSterjesztésében t. 1. azt kér-
te a miniszterium, hogy minekutina az dtaldnos katonds-
kodds irdnt m. é. deczember 28-4n kibocsatott csdszéri
rendelet az orszdggylilés felirata folytdn visszavonatott,
hatalmazza fol az orszdggyiilés a kormanyt, hogy a had-
sereg kiegészitésére az orszdgban (Erdélyt is ide értve) ez
évre 48 ezer Gjonczot dllithasson. -

E nagy szémot a milt évi szerencsétlen héboru, a
hadsereghen ez éltal tAmadt roppant hézagok, és az euré-
pai helyzet fenycgets volta tették sziikségessé. Igaz hogy
mind ennek az orszig nem okaj de a dolog igy van és
sem a megtorténteket meg nem torténtekké tenni sem az
orszdgot védelem nélkil hag yni nem lehet.

Szukaegeb az orszdgnak egész védelmi és katondsko-
dasi rendszerét U‘yi)keres atalakitas és jobbités ala venni.
A szolgélati id8, 8—10 év igen sok ¢s igen terhels, mert
azoka‘t kikre a sors esik egésa életpalydjok sodrabél kive-
EVAK io'uzs{xgtalan is, mert leginkébb a szegényebb népet
tuhdl mig a vi myonoaabbdk vagy oly életpalyat valasat-
hattak mely a katonaskodéstél 8ket mentessé tette, vagy
magokat meg is vAlthattdk. Sokkal helyesebb ennél és
egy igazi nemzeti katonasig eszméjének megfelelbb : ata-
l4nos katonai kotelezettséget hozni be, mely szerinta haza
védelmének kotelessége aldl senki de senki se legyen ki-
véve, hanem gazdag ¢s szegény, tudds, iigyvéd, orvos,
mérnok szint gy mint a foldmiveld, katondskodni tartoz-
z¢k, de a helyett a szolgdlati id§ legyen sokkal kevesebb
mmt eddig volt.

s epen ez a czélja a miniszteriumnak és az orszig-
gyiilésnek jovire. De egy ily egészen ij honvédelmi rend-
szernek kidolgozdsa s életbe léptetése ismét sok id8tigényel,
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Ebben eltelnék az egész év és ha addig az orszdg katondt nem
dllitna, a jelen évben is bekovetkezhetd veszedelmek ellené-
ben mind a haza mind a kirdlyi trén védteleniil maradna.

Az orszdggyiilés anndl fogva (kinevezett bizottsdga 4l-
tal, a miniszterium részérsl ennek elébe terjesztett részletes és
hlteles adatokb6l meggy8z8dvén a sziikségletrsl) — e tekin-
tetben is megadta a miniszteriumnak a kért meghatalmazist.
De mér ez évre nézve is nevezetes konnyebbitéseket hozott be
a katonai szolgélatba. Ilyen nevezetesen az, hogymegenged-
te ahely ettesﬂ;gst mig eddig 1000 vagy 1200 forintot kellett
fizetni annak ki mag: lt megvaltani akarta, most azegysze-
rii helyettesités altal sokkal konyebben Clelh(,fl ugyanazon
czélt. Kimondotta tovabbd az orszdggyiilés, hogy a mi-
niszterium még ez évben mmdene.sctle dolgozza ki az uj
honvédelmi rendszert, és a mi konnyebbitések, akér a szol-
gélati idére akdr egyebekre nézve abban lesznek, mind az
kiterjesztessél' azokrais kik jelenleg besoroztatnak. Kimon-
dotta azt is hogy a jelenleg besorozandék mind csak is
magyar ezredekbe osztassanak be.

Igy kivénta egyesiteni a miniszterium és az orszig-
gylilés az orszdgnak elkeriilhetetlen terheltetését egy ko-
zeli jobb jovének minden lehetd konnyebbségeivel. Meg
kellett adnunk a sziikségnek ezen 4ldozatot is, s meg is
adtuk immdr azt zigolédds nélkiil, de bizunk abban, hoay

‘mér a jovl évtbl kezdve a katondskodési kotelezettaég is

sokkal czélszeriibben lesz rendezve s elviselhetbbé téve
mint eddig volt, s megnyugszunk annak tudatdban hogy
jﬁv()’re j61 megfontolt j védelmi rendszert fog a miniszte-
rium tervezni s az orszdggyiilése hova hamardbb elfogad-
véan, életbe 1éptethetni.

3. A miniszterium harmadik el6terjesztvénye a megyei,
keriileti és vérosi helyhatésdgok visszadllitdsat targyazta.

Nem csalédunk midén azt mondjuk hogy ezen els-
terjesztvény az egész orszdg dtaldnos ohajtdsaval taldlko-
zott. A helyhatésaook minél elébbi visszadllitisét minden
ember kivinta s varta is a miniszteriumtél. Mar akkor, mi-
dén az 1865-diki orszaggyiilés egybe hivatott s atorvény-
hozé testiilet egyiitt iilése mellett a meg yekben és virosok-
ban még mindig fentartatott a provisorium: az orszdg



kozvéleménye hangosan kivdnta a megyék visszadlltdsit.

Az orsziggyiilés miuden folirataiban, azegész alkotmany-
nyal egyiitt, épen gy mint a felelés miniszterium kine-
veztetését siirgette a helyhatésdgok torvényes életbe 1ép-
tetését is. Még 1861-ben is, holott akkor kevesebb kozele-
dés és készség mutatkozott a kormény részérsl az al-
kotmény visszadllitisdra mint 1865-ben. a torvény-
hatésdgok visszadllittattak volt, a megyék, keriiletek,
varosok szabadon vdlasztottik meg tisztviselSiket. Az
orszdgeyiilés eloszlatdsdval a vilasztott megyei és virosi
fisati kar ok ¢és képvisels testiiletek visszaléptek vagy le-
mondtak, és ismét helyre allt a provisorium. Most e pro-
visorilum megsziintetését s a megyéken és varosokon a
szabad vilasidsok megtarthatdsit hidba siirgette az orszig
mig csak a miniszterium ki nem neveztetett.

Annal nagyobb Vég\'ow'al és bizodalommal varta
most az orszag hogy torvényes ohajtisa haladéktalandl
teljesiiljon ; hiszen visszadllitott alkotményt alkotminyos
helyhat6ésdgok nélkiil képzelni sem lehet.

Ime a miniszterium sietett az orszdg kozohajtasinak
s az alkotmény kovetelményének megfelelni.

A megye s 1d8ktsl fogva egyik legfbb védbdsty dja
volt az alkotminynak. Nevezetesek valdnak alkotményos
jogai és kotelességei. A kozigazgatdsrél vilasztott tisztvi-
seléi altal gondoskodott. A torvényhozésba utasitissal el-
l4tott kovetei dltal folyt be. Az igazsdg szolgiltatist sajit
megyei torvényszéke 4ltal kezelte. V étrre roppant erd volt
kezében azon gyakorlatilag stiriin a]kalmazott Jomfal
hogy a kormfmynak minden torvénytelen rendeleteit ,tisz-
telcttel félre tehette“ — az az nem hajtotta végre, — el-
lenok felirt, s koveteinek adott utasitdsaival azokat orszdg-
gyiilésileg a sérelmek sordba tétette.

Igen természetes és boles intézkedés volt, hogy a me-
gye ¢ nevezetes jogokkal legyen folruhdzva s kiilonosen
az utébbival is. Az orszdgnak nem volt felelds korménya, a
kit netaldni tor vénytelen rende]etel vagy intézkedéseiért koz-
vetleniil kérdére lehessen vonni. A megyéknek e ,félretéte-
L jog-gyakorlata nélkiil még sokkal tobblett volnaa kor
ményi thil-kapds és torvénybe iitkoz8 intézkedés mint igy 1s.
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Az 1848-ki torvények, minden Allapotainkdt gyoke-
resen atalakitvan, a meoyek alldsa is egészen més lett az
alkotmanyban. Iigy az, hogy a megyét “ado lig esak a ne-
messég alkotta mely fejenként megjele nhctatr a megye
gyiléseken s személyesen élhetett valasztasi, tandcskozdsi
stb. alkotményos jogaival, — a 1848-ki térvények pedig
eltoriilvén a nemesi  kivéaltsdgokat és egyenlé joggal ru-
hézvén fol az orszdg minden rendii polgérait, az osszes
megyei tagok tandcskozdsa lehetetlenné vélt. Més az, hogy
az addigi megyei kovetvilasztisok helyett a képviseleti
rendszer allittatvan 151, a képviselGt tobbé nem a megye
mint tandeskozé testilet hanem az egyes véalasztd keriile-
tek egyénei vilasztvin, — a megyék utasitdsi joga egy-
szertien elesett. IHarmadik meg az, hogy felelds kormany
allittatvan fol, mely mindig jelen van azorszaggyiilésben
s annak ])élmel) tag gja altal mtexpella]lnatu (kérdére vehe-
t8) s6t az orszdggyiilés dltal vad ala is vonhat6 és torvény
s itélet elébe 4llithat6, — feleslegessé és czélszeriitlenné
valt a megyék eldbbi ,teheteteh“ jog-gyakorlata.

Az 1848-ki toévényhozds bolesen atlatta, hogy az
egészu orszig megvaltozott helyzetéhez képest a megye
rendszert is uyolxerebcn at kell alakitni, vagy — mint ki-
tejeztetett u X VI. t. cz. el6beszédében — : ,a megyei szerke-
zetet a koz-szabadsiggal osszhangzésbakell hozni“ — demi-
vel akkor is siirgetd volt az id§, egy tobb szdzadokon it fenél-
lott s rendre fejldott intézmény atalakitdsa pedig b8 megfon-
tolastigényel, mig ez megtorténhetnék, a megyei hatésig
ideiglenes gyakorlatarél kivint rendelkezni a torvényhozds.

Az annyira kivénatos megyei rendezésre azonban
nem volt id§, kozbe jottek az 184°% évi zavarok; s a tor-
vényhozés csondes mitkodését lehetetlenné tette az élet-ha-
14l harcz. A kozelebbi torvényhozésra bizott feladat, t. i.a
megye szerkezet 4j megéllapitésa, teljesiiletlen mare adt.

Az 1848-XVLI. t. cz. 4ltal ideiglenesen folallitott me-
gyei képviseletet, vagy ugy nevezett ,4allandé bizott-
ményt* hivta ossze 18 1-ben is a kormany, kipétoltatvén
néhol az id6kozben tamadt hézagok, bevétetvén az
azéta folnevekedett j tagok, vagy a 48-ki méd sze-
rint egészen is ujra alakittatvdn néhol a bizottmany.
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FEzen bizottményok vélasztottdk meg akkor az alkotmé-
nyos tiszti karokat, a XVII. t. cz. értelmében.

A vérosokrél az 1848. XXIV; a szabad keriiletekrél,
t. i. a Jaszkinok- és Hajdikrél a XXV, és XXVI. t. ezik-
kek rendelkezvén, kiilsnbozéleg mint a megyékrsl, —
ezek is 1861-ben, a 48-ki torvények rendeletei szerint haj-

tottik végre vilasztasaikat, s kezelték — mig az orszég-

gyilés eloszlatdsival a provisorium ismét e¢l§ nem lépett,
kozigazgatisukat.

Most mér a miniszterinm kinevezve, az orszaggyiilés
pedig 1j torvények hozatalara képesitve levén: legelsd és
legfontosabb feladataik kozé tartozik kétségen kiviil, be-
tolteni azon hézagot, melyet az 1848-diki térvények a me-
gye-rendezés iigyében fenhagytak, mely foladat — az
1848-ki pesti nemzetgyiilésr8l szent orokségként maradt,
annyi id6 és események kozbejottével, jelen orszdggyiilé-
siinkre.

Az orszdggyilés még 1866-ban, tébb nagy bizottsi-
gok kozott, a megyei és kozségi helyhat6sigi rendszer ki-
dolgozéséra is kiilldott ki egy bizottsdgot, mely el is kez-
dette mifkodését.

De a miniszterium nem akarta, a helyhatésigok visz-
szasllitdsat forrén ohajté nemzetet addig is varakoztatni,
mig a megyel szerkezet térvényhozds ttjdn véglegesen
megdllapittatik ; nem akarta megyéinket, keriileteinket,
vérosainkat addig is a provisoriumok kezeiben hagyni ;
hanem sietett a megyék és helyhatésdgok rogtoni vissza-
dllitdsa irdnt javaslatot tenni az orszdggyiiléshez.

E javaslat szerint a megydék, keriiletek, virosok ismét
egészen ugy Allittatnak vissza, mintaz 1861-benis tortént.
Kimondatik egyszersmind, hogy a jelen visszaéllitds foly-
tdn torténd tisztjitdsok érvénye csak a torvény: dltal sza-
bélyozand6 végleges szervezésig 4ll; akkor pedig minde-
niitt j tisztujitdsok fognak, a megéllapitandé térvény ér-
telmében, tartatni.

Milyen leend a megyei szerkezetet 1jjé alakité tor-
vény ? nem tudhatjuk. De meg vagyunk gyézdve, s biza-
lommal vérjuk a kormény és az orszdggyiilés boleseségé-
t6l, hogy szerencsésen egyesitendi, alkotminyunk ezen
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sok szdz éves védbéstydinak jogkorét a felelds minisateri
rendszer elényeivel, — vagy a 48-diki torvény kifejezése
szerint : a koz-szabadsiggal.

Azéta szerencsésen végbe is mentek a megyei, kerii-
leti és vérosi tisztujitdsok orszdg-szerte. Természetesen,
egy helyen jobban, més helyen roszabbil iitsttek ki, a
koz- és helyi érdekekre nézve. Néhol a pirtszenvedély
uralkodott a haza és a kozjé szeretete folott; néhol az ér-
telmiség elleni indokolatlan gyiilslet vagy gyanakodds
félre vezette a népet s képzettség nélkiili egyéneket vilasz-
tottak. Néhol végre rendetlenségek, szabédlytalansigok is
torténtek a valasztdsokndl. Mind az 4ltal, ha végig tekint-
jik az orszdg minden részeib8l bejott tudésitdsokat: el-
mondhatjuk hogy az orszig népének nagy tibbsége eztittal
is bebizonyitotta jézansdgét, haza- és torvény-szeretetét.

Mi az érintett sajnos eseteket illeti, mi azokon sem
iit6diink meg. A bor is mig kiforr, — s pedig a legjobb
bor legerdsebben és legtovabb szokott forni — feljiil hany-
ja szennyes tajtékjat; de azutin leiilepszik sepreje s meg-
tisztul a sz616k isteni nedve. A szabadsdg is ilyen. Tizen-
nyolez évi nélkiilszés utin, kissé mohén is nyultak hozzi
némelyek ; de lehet-e csoddlni? lehet-e kdrhoztatni ?

Ne féljiink: majd kiforrja magét. A hol most leg-
roszabbil vélasztottak, ott legvalésziniibb, hogy jovére
jol fognak vélasztani; mert addig a nép é4tlatja, hogy mily
nagy  szerencsétlenség ha a koziigyek vezetése arra kép-
telen vagy épen gonosz emberek kezében van, kik a koz-
611¢ét felett orkodni gyongék, igazsigszolgéltatisra tudat-
lanok, pénzkezelésben jiratlanok vagy nem tiszta keziiek
sth., és mindezek 4ltal temérdek kért okozhatnak kozsé-
goknek, vélasztéiknak. Es a nép, sajat kdrdn okulva, oko-
sabb és vigy4z6bb lesz mésszor ; jobban megnézi micsoda
vezet6k szavdra hal,asson s a nagyszdju 4alhazafisigot,
az értelmiség ellen izgaté kajansdgot nem fogja kovetni.

Ismételjiik, — ily eset mostis,ardnylag kevés helyen
fordult elé; s nem annyira megyéken, mint inkdbb né-
mely (fijdalom t8s-gyokeres magyar) virosokban. Bizunk
a magyarok istenében, bizunk népiink jézaneszében s j6
szellemében, hogy a szabadsdg élvezete megtanitandja a



szabadsdggal okosan élni. Hiszen, tszni is vizben lehet
esak megtanulni.

4 A miniszterium utolsé el8terjesztése végre a sajté-
tigyet illette.

Bizony szegény ujsig irék is epedve vartdk maér,
hogy tisson az § szabadsiguk drdja is. Mert 18 év alatt,
a 61-diki rovid félbeszakitdssal, vagy inkdbb csak némi
enyhitéssel, a sajté és kivalt a hirlapok, ugyancsak Orsze-
mekkel voltak kisérve és sokszor kiméletleniil megnyir-
bélva.

nyilvédnossdg 4ltaliban, s killonosen annak egyik
legfontosabb eszkoze: a szabad sajté, a legnagyobb 4ld4-
sok kozétartozik, melyek egy 4llamban a polgirok szabad-
shgdt biztositjdk. A szabad sajté felfedez, nyilvinosségra
hoz és ellendriz minden visszaélést; s ez 4ltal folytonos
rettegésben tartja a gonosz szdndékot és a kozvélemény
itél8széke elébe 4llitja, legyen magas vagy alan‘'i hely-
zetben. )

Természetes, hegy a szabad sajténak is kell egy kor-
l4tjénak lenni, s ez az igazsdg. Rédgalmazni nem szabad, s
a ki valamely hamis védat kolt vagy terjeszt, méltin biin-
hodik ; a fen4lls torvény ellen nem szabad izgatni, mert a
torvény, ha még hibés volna is, mig torvény: szent; van
utja megvéaltoztatdsdénak ha nem j6, de a mig 4ll: enge-
delmeskedni kell szavdnak; innen foly, hogy az 4llam
egysége, biztossiga, kapesolata ellen nem szabad izgatni a
sajtéban s szintoly kevéssé az 4llam feje, a koronés kiraly
ellen, kir§l maga a 48-diki IIL. t. cz. is kimondja hogy
személye szent ¢s sérthetetlen.

Lenni kell teh4t médnak, hogy a ki ezen természetes
elvek ellen valamely sajtévétséget kovet el, itélet ald vé-
tethessék. Az 1848-diki torvény (XVIIL t. cz.) a sajtévét-
ségek folotti nyilvdnos targyaldsra és itélettételre eskiidt
székeket rendelt 4llittatni ; azaz oly itél8széket, mely nem
a rendes birdkbél, hanem értelmes fiiggetlen polgérokbél
csak egy esetre alkottatik ossze s elébe terjesztetvén a vad
és ligy, csupdn annyit mond ki itéletében, hogy a vidlott

,biinos® vagy ,nem biinds* — az els§ esetben a biinte-
tésnek a torvény értelmében megszabdsa a rendes birésé-
4*
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gokra tartozik ; a mésodik esetben a vddlott egyszeriien
fslmentetik.

A miniszteri elSterjesztvény, az eddig fendllott tor-
vénytelen sajté hatésigot s annak nyomaszté eljardsait
megsziintetni, helyette az 1848-ki sajtétérvényt (XVIIL
t. cz.) rogton életbe léptetni ajénlotta; csupdn azon kii-
lsnbséggel, hogy mivel az eskiidt székek mellé — a biin-
tetés megszabdsira — mulhatlanul torvényszékek kelle-
nek, ezek pedig még kellgleg és véglegesen szervezve nin-
csenek, — tehdt egy el8re csakis a keriileti és kird-
lyi tabldk helyein, Pesten, Debreczenben, Kd&szegen,
Nagy-Szombatban és Eperjesen, allittassanak eskiidt-sz¢-
kek, s az orszégnak més helyein netaldn elkévetendd sajt6-
vétségek ezeknek illet§ségéhez tartozzanak.

Az orsziggyiillés a miniszteriumnak valamint hdrom
els6bb — ugy ezen negyedik elSterjesztését is nagy tobb-
séggel elfogadta, s életbe léptetni hatdrozta.

IV.

Az orsziggyiilés mult évi tlésszakédban semmit sem
lehetett oly gyakran hallani mint ezt a két szét: ,restitu-
ti6“ — és ,revisio“.

A restitutio alatt, melyet az orszdggytilés siirgetett
s mely sz6 visszadllitdst jelent, értettiik alkotményunk visz-
sza4llitdsat, melyet minden foliratainkban folyvést kértiink
és koveteltiink. A rewvisio alatt pedig, melynek szlikségét
feljulrol siirgették s mely d'nézést, kijavit.ist jelent, értették
az 1848-ki torvényeken teend§ viltoztatdsokat, melyekre
O Felsége méar 1865. deczemberi trénbeszédében, gy ké-
s6bb leirataiban is nagy stlyt fektetett, mondvin, hogy
az 1848-diki torvények némely pontjai nem férnek meg
a kirdlyi jogokkal.

Kiilonos volt, hogy mind a restitutio, mind a revisio
sziiksége mind két felol el volt ismerve, s még sem lehetctt
majd mésfél évig megegyezni felettvk. O Felsége elismerte




hogy alkotményunkat wvissza kell dllitani; mi elismertitk
hogy az 1848-ki torvényeken némely vdlioztatdsokat kell
tenniink, nem ugyan csak a kirdlyi jogok s méltéség érde-
kében, hanem azért mert ama térvények hozatala éta 18
év telt el, a viszonyok véltoztak, a kor igényei mdasok.

Csak az volt a kérdés, mily rendben kovessék egy-
mést a restitutio és a revisio.

Az orszéggyiilés azt kivdnta, és pedig a jogfolytonos-
ség donthetlen elve nevében, hogy eldszior 4llittassék visz-
sza az alkotmény, mert érvényen kiviil 4116 torvényeket
véltoztatni nem lehet s mert dtaldban az orszdggyilés az
alkotmény visszadllitdsa nélkiil térvények n. dositdsira
vagy uj térvények hozataldra magét képesitve nem érzi.
Igérte egyébirdnt, hogy mihelyt az alkotmény visszaél-
litva leend, O Felségének a torvények médositdsdra vo-
natkozé, s felel§s magyar miniszteriuma 4ltal elSterjesz-
tend§ javaslatait a maga rendes utjan tdrgyalds al4 veendi.

A kormény ellenben azt kivanta, hogy eld.zir véltoz-
tassa meg az orszdg a 48-ki térvények némely pontjait
s majd azutdn fog az alkotmény visszadllittatni.

Szerintiink tehat: els8 a restitutio, azutdn a revisio.
Az akkori kormény szerint els§ arevisié azutdn a restitutio.

Végre is O Felsége 4tlatta hogy az orszégnak van
igaza. A jogfolytonossig oly elv, melyet szentiil fen kell
tartani; torvényeket hozni vagy médositani csak is ak-
kor lehet, mikor a torvények érvénye vissza van éllitva.

Ez elv folytdn neveztetett ki a felelés magyar mi-
niszterium, 4llittatott vissza az alkotmény s e ténynyel
mér az orszdggyiilés azon helyzetbe 16n téve, hogy valédi
torvényhozdsi miikodésbe kezdhetett, és O Felsége ma-
gyar miniszteriumédnak, akar 4j torvények hozataldra,
akér a fendll6 torvények médositdsdra vonatkozé javasla-
tait tdrgyalds ald vehette.

A miniszterium ennél fogva, hogy az egész nemzet
altal oly éhajtva vart korondzasnak s a kirdly 4ltal az al-
kotményra leteends eskiinek minden legvégsd akaddlyai
is el legyenek héaritva, a visszadllitott alkotmény és tor
vények némely pontjainak médositdsira nézve az orszég-
gytlés elébe terjesstette torvény-javaslatait,

T A S e
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Miutdn akadtak, a kik az ekép czélba vett revisiot
mér elsre — s utblagosan is mikor mér az orszdggyiilés
a torvényesség pecsétét red-nyomta, mindenkép befeketi-
teni igyekeztek, mintha (ismerjiik azily hangzatos vadda-
kat!) az alkotményos jogokbél még az utolsé maradvéiny
foszldnyok is fol lenrének adva, mintha a 48-ki térvények
utolsé megmaradt gyongyei is el volndnak hardcsolva,
— — nem felesleges egy kissé szemiigyre venniink a mi-
niszteriumnak azon dtrendbeli eldterjesztését melyekbél ezen
hires revisio 4ll.

1. A miniszterium mindenek elstt toérvényezikkbe
foglalta az orszédggyiilésnek kozos tigyi hatédrozatit. Ez
tigyekrél (Jeget sz6ltunk mér mind el6bbi ropiratunkban
mind a jelenleginek elején. Azokat tehat ismételni nem
akarjuk. E nevezetes torvény-javaslat (mely a korondzés
utdn mar szentesiett téroénynyé is valt) csak annyiban tar-
tozik a revisihoz, mennyiben -— mint fslebb mér emlitet-
tik, — az 1848. IIL t. cz. 13-§-4ban csak is megérintett
kozostigyeknek b8vebb és teljes kifejtését s azok ezutdni
kezelési médjat targyalja; mely kezelési médra csak azt
kell megjegyezntink, hogy az akkor fog életbe 1épni, ha a
lajténtuli orszdgok és tartoményok éltal is elfogadtatik ; a
jelen torvényczikkben el8adott részletes korvonalozédsa
azonban annak hogy miket és mely terjedelemben ismer el
Ma gyarorszdg ko:-Os iigyeknek, torvénybe igtattatvdn és szen-
tesittetvén, ehez t6bb sz6 nem férhet sem O Felsége sem a
lajtantili orszdgok részérol; és épen ebben 4ll Magyaror-
szég biztositéka: hogy red semmi uton és médon tsbb
kozosiigy rovatni nem fog, mint a mennyit § maga, a prag-
matica sanctio alapjan, torvényesen elismert. —

2. A miniszterium 4ltal el8terjesztett masodik torvény-
javaslat a nddori hivatal jogkorének médositdsérél és a
néddor vélasztds felfiiggesztésérsl szélott. Eat is j6l meg
kell érteniink, hogy a némelyek 4ltal e miatt ittt zajt
kellg értékére szallithassuk le.

Magyarorszdg legrégibb 8si intézményei kozé tarto-
zik a nddorsdg ; mert még els§ kirdlyunk szent Istvén ide-
jéb8l ered. A nédor elsd tisztvisel§je volt mindig az or-
szagnak, els¢ tandcsadéja volt a magyar kirdlynak. S
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mint ilyen mintegy kozben jaré volt a kirdly és a nemzet
kozott, a trén hatalma és az orszdg jogai kozott.

S mivel nemzetiink elejétsl fogva harczos nemszct
volt: a nédor a nemzet hadaiban vezéri tisatet is viselt, &
— a kirdly utdn — elsd katonéja volt az orszégnak.

Igy, béke idején & 4l't az uralkodé mellett a kor-
mény élén, hdboru idején & volt a hadvezér.

S mig egyfeldl a kirdlyi hatalom képvisel8je és fenn-
tartéja volt a nemzettel szemben, — més fel§l a nemzet
jogainak dre s ha sziikség volt védelmezdje vala szemben
a klrélylyal

A mint koronként az alkotményos élet alakult és feJ-
18dott hazdnkban, a nédori hivatal jogkore is ment 4t né-
mi valtozdsokon, de ezen kettds jellemét folyvést meg-
tartotta.

Ehez jarult, hogy kés8bb toérvény altal kimondatott,
miszerint azon esetre, ha a kirdly kis koru volna, a nidor
legyen a gyédmja s ez esetben a nddornak val6di helytar-
téi vagy korményzéi hivatal és hatalom jutna.

= Ellenben fgvezéri tiszte némileg megszorittatott. Mert
att6l kezdve hogy a hajdani katondskodési rendszer, mely
minden nemes és hazafi folkelésében s fegyvexfogdséban
allt vala, megvéltozott s az orszdg 4lland6é rendes kato-
nasigot kezdett tartani, ezen rendes katonasdgnak rendes
vezérei, tdbornokai is voltak és csak ha hédboru esetében
a nemesség is sikra szdllott, ezen nemesi fslkelésnek vagy
ugy nevezett insurrectionak volt vezére a nédor. :

Az 1848-diki torvények lényegesen megvaltoztattik
hazdnk korményzatdnak médjit. Felelds miniszterium,
neveztetett ki, s ettdl fogva mér a miniszteriumnak kell
az egész korm{myt kezében tartania, és a kirdly s a nem-
zet kozt azon kozbenjiré ki eddig a nédor volt ezentil
tulajdonkép a miniszter-elnsk kell hogy legyen.

Fkkor a nemzetnek koz-szeretetben 4116 nddora volt,
ki egyszersmind az uralkodé csalddnak is tagja 1évén a
kirdly legfels6bb bizalmét is teljes mértékben birta, t. i.
Istvan fgherczeg. Es mivel V. Ferdinand kirdly rendesen
az orszagon kiviil lakott s a mellett egészségére nézve is
gyoénge volt, a 48-ki torvény Istvan f8herczeget, Magyar-
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orszdg akkori nddordt, a kirdlynak az orszéghdl tévolléte
idejére kirdlyi Helytartéva nevezte, valédi kirélyi hata-
lommal ruhézta fel, annyira hogy a torvény még azt is
kimondotta, hogy ez esetben a nédor és kirdlyi helytarté
személye is szent és sérthetlen, mint magéé a kirdlyé.

Onként értetik, s maga a towénv is  kimondotta,
hogy ezen rendelkezés ceak is Istvdn féherczeg nédor
személyére nézve tortént s nem 4ltaldban a nddori hiva-
talra.

Ezek igy A4llvdn, most mér ez volt a kérdés: al-
kotményunk visszadllitatvdn, mi torténjék anddorsdggal ?

Mindenki egyszerre étléthat]a, hogy felelds kormé-
nyunk lévén, s a nddori hivatal legfébb tisztét, a kirdly és
nemzet L()?Gttx kozbenjarast tulzgdonkép a mlmsﬂerelnok
viselvén, — a nddorsig torténeti jelentdsége s egész hely-
zete végteleniil véltozott. A mai hadviselés igényei is azt
kovetelik hogy a hadvezérek ne polgéri és politikai, ha-
nem ¢épen csak katonai szakférfiak legyenek; s ennél
fogva a nddorsfggal a hadi févezérség is alig férhet osz-
sze. Sziikséges tehdt a nddori hivatal egész jogkdrét tor-
vények 4ltal elélegesen megéllapitani, mielstt nddor vé-
lasztatnék.

A miniszterium 4ltal elSterjesztett torvényjavaslat
tchat azt mondja:

[iigyesztessenek fol az 1848-ki III. tirvényczikk mind-
azon rendeletes, melyek a nddor mint kirdlys helytarté jogks-
rére v.natkoznak ; kimondja tovabb4 hogy

addig, mig dtaldban a nddort hivatalrél a torvényhozds
intézkedhetnék : halasztassék el a nddor vdlasztds.

A foltett czél az volt, hogy a nddori hivatal irdnti s
talan hosszura nyulhaté tdrgyaldsok miatt az ohajtva
véart korondzds halasztdst ne szenvedjen; de mihelyt az
orszég minden tekintetben rendbe jovend, toérténjék intéz-
kedés a nddorsag tovdbbi fontartésa és jogkorének meg-
hatdrozésa s betoltetése kérdéseiben.

A founebb vézlatilag elfadottak utdn, azt hiszszik,
olvas6ink oly természetesnek fogjédk taldlni hogy a kor-
mény ily torvényjavaslatot terjesztett el¢ és azt az or-



széggyiilés elfogadta, — miszerint annak tovdbbi indo-
kolésat résziinkrél egészen feleslegesnck tarthatjuk.

3. Az 1848-diki IIL t. cz. 12 pontja igy szélott:

Minisztertdrsait leafelséhb megcrisités végett az elndk te-
szt javaslatla.

Ezt a miniszterium, harmadik el8terjesztésében, egy
rovid torvényezikk 4ltal akép kivdnta médositani, hogy

A minisztereket, a miniszterelnok felter}psdesc:e 0 Fel-
sége nevezs ki.

Itt a kiilonbség az, hogy az el6bbi szerint O felsége
csak megerdsiti, emez szermt pedig kincvezi a minisztere-
ket.

De l4tni valé hogy e ketts lényegében és gyakorla-
tilag is tokéletesen egy és ugyan az; mert a moédositds
utén is, a miniszterelnok elBterjesztésére nevezi ki O fel-
sége a minisztereket, azokat nevezi ki akiket a miniszter-
elnok hoz Javaslatba, s {gy a dologhan semmi véltozés
nem tortént, csak a kifejezés lett O Felsége irAny4ban
tlszteletteljesebb

Igy van ez minden alkotmdnyos orszdghan. A mi-
nisztereket mindeniitt a kirdly nevezi ki, természetesen
azokat kiket e kinevezés végett a kormény-alkotdsra a
nélkiil is a kir4ly 4ltal megbizott ministerelnok terjeszt fel.

4. A miniszterium 4ltal el8terjesztett negyedik tor-
vényjavaslat, a nemzetSrségre vonatkozé 1848. XXIL
torvéuyczikk felfiiggesztését kivéinta.

Alig van az orszdgban valaki, a ki a nemzetdrséget
az 1848:ki médon és forméban ismét folelevenittetni
ohajtand. Teher volt a népen és még sem felelt meg czél-
jinak. Béke idején a rendet és kozbatorsagot més tton
sokkal kényebben és a nép terheltetése nélkiil fen lehet
tartani ; hdboru idején pedig bizony a rendes katonasig
helyét nem pétolja. Békés foglalkozdsu polgérok, csaldd-
apadk, a tiizben nem igen képezhetnek jé katonaségot.
Megmutattik ezt az 1848-ki események, mikor igen ke-

vés kivétellel, a mi nemzetéreink a hazédnak sem védelmé-
re sem nagy dics@ségére nem.szolgéltak.

Azutén, ha az 4j és 4ltaldnos katonaskodési vagy
honvédelmi rendszer csakugyan életbe 1ép, ha minden
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polgéra a hazénak, bir a mostanindl csekélyebb szolgé-
lati id8re, de rendesen begyakorlott katona leend: ezzel
a nemzetfrségi intézmény még feleslegesebbé lesz, s6t
egyenesen olyannd vélik, a melynek tobbé jéformén sem-
mi értelme sem lesz. Hogy gy mondjam: a honvédelmi
rendszer egészen elnyeli a nemzet8rséget.

Annyi mindenesetre kétségen kiviil 411, hogy mikor
épen az eddigi katondskod4si rendszer gyokeres dtalakit4-
sa van kiiszobon, mig az irdnt biztos vég-megéllapodis

~ nines, legaldbbis oknélkiil valé lett volna visszadllitani

egy oly intézméryt, melyet fentartani senki sem ohajt s
mely taldn egészen is feleslegessé fog akkor vélni. S&t
hiba lett volna folzavarni érte az orszdgot, a polgdrok
ezereit, r4 forditani temérdek kolséget, csak azért hogy
taldn egy vagy fél év mulva ismét és végkép megsziin-
tessék.

Az orszéggyiilés mindezeket 4tlatva, igen csekély
ellenzés mellett elfogadta a miniszterinm javaslatit s a
nemzet6rségi torvény folfiiggesztését, addig is mig az or-
szdg a honvédelmi rendszerv§l véglegesen intézkednék,
térvény altal kimondotta.

5. Végre az otodik térvény javaslat, melyet a minisz-
terium ezuttal el§terjesztett, az 1848-ki IV. térvényczikk
6. szakaszdnak moédositdsat kivanta.

Az idézett szak {gy szélott:

Az évi iilés (t. 1. azn orszdggyiilés) az utolsé évrli szd-
maddsnak és kivetkezs évi koltséquetésnek a miniszterium dltal
leendd eloterjesztése s az irdntoki hatdrozatnak meghozatala elott
be mem. rekesztethetik, sem az orszdgqyiilés fel nem oszlathatik.*

Ez a szakasz egy er8s alkotményos biztositékot ki-
vént nytjtani az orszdgnak,

Tudva lev8 dolog hogy pénz nélkil az éllam fon
nem 4llhat s a korményzas lehetetlen. Es mivel Magyar-
orszdgon csak is az orszdgqyiilés dltal megszavazott adbkat
lehet kivetni és behajtani, — ezen szakasz az irdnt akarta
biztositani az orszdgot, hogy ha példdul valamely orszég-
gyilés nem tetszik is a kormanynak, azt ne egykénnyen
oszlathassa el, nevezetesen ne addig mig amult évi szdma-
dés megvizsgélva, a jov8 évi koltségvetés targyalva és
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megéallapitva s arra a kivetend§ adémennyiség megsza-
vazva nincs.

Mert ha a kormény csak kénnyedén, mihelyt neki
ligy tetszik, eloszlathatja az orszdggyiilést és aztdn azon
szin alatt hogy nincs egyiitt a térvényhozés, vethet ki és
hajthat be adékat: — akkor az alkotményossig csak irott
malaszt, melynek semmi valésdga nincs.

Az emlitett torvényczikk czélja és irdnyzata tehét
kétségkiviil igen alkotményos volt. Hogy czélszerti és
gyakorlati volt-e épen ezen forméban, az més kérdés.

Nem volt czélszerii és nem volt gyakorlati, a mit
avagy csak az is valészintivé tesz, mert ily forméban
egy alkotményos orszédgban sincsen, sem Anglidban, sem
Belgiumban, melyek pedig Eurépa legalkotményosabb
4llamai.

S miért? Hogy ezt megérthessiik, pillantsunk bele
kissé a dologba. ‘

Sokszor megtorténik, alkotményos orszdgban is,
hogy az orszdggyiilés tobbsége a miniszterium ellen for-
dudl, de a miniszterium azon meggyd&z&désben lehet, hogy
dmbér az orszig gyiilés tobbségét elvesztette, de birja a
nemzet t6bbségét és azt hiszi hogy ha dj vélasztdsok tor-
ténnének. a nemzet oly képvisel8ket kiildene az orszag-
gyiilésbe, kiknek tobbsége a miniszteriumot tAmogatné.

Mivel pedig a felel§s miniszteriumnak mindig az
orszdggyiilés tobbségének akarata szerint kell kormé-
nyozni, azon esetben ha a tsbbség a miniszterium ellen van,
ennek vagy le kell mondania s 4tadni a korményt a tobb-
ség vezetbinek, — vagy pedig élni¢ kell azon alkotmd-
nyos menedékkel, melyet ez esetre minden alkotmény

" megad az orszdg korménydnak s mely nem egyéb,

mint :

iy vdlasztdsok dltal a nemzetre vald hivatkozds.

Ez abbél 411, hogy a miniszterium azt mondja: én a
képvisel6héz tobbségét nem birom ugyan; de remélem
hogy birom a nemzet valédi tobbségének bizodalmét; és
ezt meg akarom kisérteni. Ekkor eloszlatja az orszdggyii-
16st; rovid id6n ) vélasztdsokat rendel, és ezek az 1ij vd-
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lasztdsok aztdn megmutatjdk hogy valyon helyesen szé-
mitott-e a minszterium, vagy csalédott reménységében ?

Ha mar most egy ily eset taladl bekévetkezni mely-
ben a miniszterium, j vélasztisok elrendelése végett el
akarja oszlatul az 01~z?’még) tilést, a mi pedig ismétlem, a
legalkotm4nyosabb orszdgokban is megtorténik, — de az
1848- IV t. cz. 6-szakasza szerint, a koltségvetés s az
adé megajénlds elott nem oszlathatnd el: mi térténnék ?

A tobbség, mely a ministerium ellen van, mindent
elkévetne hogy a koltségvetés tirgyaldsa be ne fejestet-
hessék ; st elvetné az egész koltségvetést; nem ajidnland
meg az adét; kezében levén a tobbség hatdrzasijoga, hiz-
hatné halaszthatn4 is a dolgot a meddig neki tetszenék,
mig az év is letelnék s még sem volna sem kész koltség-
vetés, sem megajinlott ado.

Létni valé, hogy ezen torvény fentartdsa mellett
egy tobbségtsl fiiggene teljesen megakasztani az 4llam
gépezetét s lehetetlenné tenni a korményzést.

Azt mondjdk tal4n erre: nem; mondjon le a minisz-
terium s adja 4t a korményt a tobbségnek Ugy de a
miniszterium azt 4llitja hogy a nemzet valédi tobbsége
most is az 6vé. Ebben pedig csak a nemzet itélhet; a
nemzet nyilatkozhatik, 1j vélasztdsai 4ltal: a miniszteri-
um politik4jat helyesli-e, vagy az orszdggyiilési tobbsé-
gét, illetsleg az ellenzékét ?

Az orszdgnak tehét ezen nyilatkozhatésra, ezen itélet-
tételre médot kell nydjtani; s a ministerinmnak, hogy
ehez folyamodhassék, nem kell lehetetlenné tenni.

De més feldl arrél is gondoskodni kell, hogy a mi-
niszterium az orszdggyiilést eloszlaté ilyen hatalméval
vissza ne élhessen s nevezetesen az orszig kétségbevon-
hatlan joga az ad6 megajinlds irént, biztositva legyen.

Mind a két igénynek tokéletesen megfelel azon tor-
vény, melyet a miniszterium az 1848. IV. t. cz. 6 §-a
helyébe ajanlott.

Mert ez:

kimondja, hogy adét kivetni 8 behajtani csak az or-
szdggyiilés megajinldsa utdn lehet ;

kimondja, hogy a multrél a szdmadésokat, jovore a
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koltségvetéseket az orszdggyiilés joga megvizsgdlni és
megéllapitani ;

megengedi. hogy a kormény az orsziggyilést ids
kozben, s tehdt a szdmaddsok megvizsgilisa és a koltség-
vetés megillapitdsa el8tt is eloszlathassa, s ezzel megadja
a korménynak azon jogot és médot hogy 1) vélasztdsok
elrendelése 4ltal a nemzetre hivatkozhassék ; de

végre, ez esetben azt rendeli, hogy az eloszlatott or-
szdggyiilés helyett még azon év vége elott és pedig oly
ideje koridn hivassék 1j orsziggyiilés ossze, hogy az a
szdmadéisokat megvizsgélhassa s a koltségvetést magdalla-
pithassa még mielott az év letelnék ; s ez altal tokéletesen
biztosi,tja az orszdgnak ezea legfontosabb jogat.

[Xs ha mér ezen torvény szerint a miniszterium el-
oszlatja az orsziggyiilést s 1j vdlasztdsokat rendel: mi
torténik akkor ?

Vagy az, hogy az 1j orszdggyiilés tobbsége csaku-
gyan a miniszterium mellett lesz, s ekkor a korménynak
igaza volt: birta a nemzet valédi tobbségét.

Vagy az orszig az 1j véalasatisok altal csak ugyan
a miniszterium ellen nyilatkozik ; atobbség megint ugyan-
az lesz mint volt; ekkor a miniszteriumnak nem marad
egyéb hétra mint lelépni a korményrél s dtadni azt azon
pértnak, mely mind az orszéggyiilés mind a nemzet tsbb-
ségét valdéban birja.

Latni valé hogy az ily értelemben tett médositas al-
tal nem csak feldldozva nincs az orszdgnak semmi alkot-
ményos joga; sdt ellenkezéleg jobban van biztositva az
ad6 megajénlisi jog gyakorlata.

6. Ezen ot tovvényjavaslaton kiviil terjesztett el
még a kormény egy hatdrozati javaslatot azirdnt, hogy
az orszéggyiilés kiegészitése, az az a méy hidnyzé tagok
meghivésa tekintetében fiiggesztessék fol a torvény azon
rendelete hogy a katonai hatérérvidékek és az gy neve-
zett csajkésok (katonai) keriilete szintén meghivanddk az
orszaggylilésre.

Ezt sem kell hosszasan magyardzni. Ki tartand ohaj-
tandénak, Logy a nemzet fliggetlen képviselsi kozé, a je-
len korilmények kozt, a hadparancsnoksigtél figgs ka-



tonai egyének is hivassanak meg? . ... Azonban rovid
id6n ezen keriiletek is polgéri szervezetet fognak nyerni
s a hatdr8r ezredek meg lesznek sziintetve. Akkor igen
is, ezen keriiletek is haladéktalanil meghivatva részt fog
nak vehetni az orszéggyiilésben.

V.

Ennyire és nem tobbre terjednek azon médositésok,
melyeket a miniszterium, a fejedelem nevében, az 1848-
diki tévényeken, a koronézés elstt kivént megtétetni.

Aki ezeket j6l megérti s elfogulatlandl {téli meg,
kétség- kiviil igy fog folkidltani: hét ez azon hires és so-
kat emlegetett revisio, melyts! minket némelyek oly igen
nagyon ijesztettek ?

Van-e ezekben valamely jog-feladds ? Van-e jog-fol-
addsnak csak 4drnyéka is? Nem mind egylol egyig olya-
nok-e ezek, melyek czélszertiebben vannak igy, mint amugy
voltak ; melyek — bizton elmondhatjuk —, 1848 6ta a
tﬁrvényhozés rendes Utjdn rég meg lettek volna véaltoz-
tatva, ha a kozbejott események miatt egyétaldban min-
den torvényhozdsunk félbe nem szakittatik.

Miért siiregtte tehdt a kirdly ezen torvények ilyetén
revisi6jat, ha azok neki semmi lényeges 1j jogot vagy
hatalmat nem adnak ? s miért kellett azokat oly sietve,
mér a korondzds elstt megvéltoztatni? — kérdhetné va-
laki.

A vélasz e kérdésre igen egyszerii s mivel O Felsé-
gének és kormanydnak csak becsiiletére szolgédl, semmi
okunk sincs elhallgatni.

O Felsége j6l tudta hogy a korondzéskor a torvények
megtartasdra hitlevelet kell kiadnia, s6t meg is kell es-

‘kiinnie. Tudta, hogy ezen hitlevél és eskii ereje kiterjed

kiillsnosen az 1848-diki térvényekre is; azon torvényekre
molyekrdl eddig tandcsosai annyiszor mondottdk és ismé-
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telték neki hogy azok mily nagyon ve~zé'yese1\ a trénra,
a birodalomra nézve.

() Felsége tehat, mielstt megeskunnék reajok, szigo-
ru tanulményozés al4 vette ezen térvényeket s kijelolte
azon pontokat, melyek meggydzddésével ellenkeznek s
melyekre lelkiismeretesen csak azon fontartdssal eskiid-
hetett volna meg: hogy korondzésa utén 1gy is azok
megvaltoztatasat fognd kivinni az orszdggyiiléstsl.

O Felsége ink4bb akarta eldre, az eskii elstt meg-
vhltoztatva 14tni azokat, miket rovid id8n tgy is meg kel-
lene véltoztatni s mikre addig is megeskiidni — legalédbb
is feleslegesnek kelle tartania.

A magyar kormény férfiai megértették és méltanyol-
tak a kirdly ezen lelkiismeretes aggélyait — s a mddosi-
tdsokat, kivinata szerint -— el8terjesztették a torvényho-
zés mésik felének.

Az orszdggyiilés pedig kész volt azokat elfogadni:
czélszert, s6t ré-zben kikeriilhetlen médositdsokat latvan
benusk, melyek semmi jog-feladdst nem tartalmaznak és
az alkotményt semmiben sem veszélyexstetik.

Az orsziggyiilés e tényével mér: a korondzas
utols6 akadalya is el volt haritva.

Mielott szives olvaséinktél ezuttal ismét biiesit ven-
nénk, esupdn a korondzds megtorténtérsl és ezen ténynek
igen nagy kozjogi fontossdgérél akarunk még nehény
sz6t ejteni.

Aki mint szemmel l4tott tanu, vagy a hirlapok bdv
tudésitasai utdn, azon Véleményle Jonne, hogy a magyar
kiraly korondzésa, a mint az junius 8-kdn Buda Pesten
nagy unnepélyesséo gel végbe ment, nem egyéb mint me-
r8 c-upa szertartés, felette csalédnék.

Meglehet igy van ez més orszdgokban. De Magyar-
‘orszdgon a kirdly megkorondztatdsa oly fontos és elmaradhat-
lan dllamjogi tény, melynek kiilfényét emelik wgyan szertartd-
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sai, de melynek belsi lényege sokkal nagyobb és becsesebb min-
den kil pompdindl.

A koronédzisban t. i. a nemzet elismeri a kirdlyt tor-
vényes uralkodénak s a korondval, Szent Istvdn els§ ki-
ralyunknak szent korondjéval és az ahoz tartozé jelvé-
nyekkel folavatja és képesiti 8t azon kirdlyi hatalom gya-
korlatira, mely a torvényhozis fele részében — és a tor-
vények végrehajtisdban 4ll.

Viszont a korondzést milhatlandl megel§z8 hitlevél-
‘ ben és a korondzast kizvetleniil kisérd eskiiben, a kirdly
o elismeri a nemzetet mint a torvényhozis misik, egyen-
] jogu alkotd részét és igy a felség osztdlyosat; elismeri az

I eddig alkotott dsszes torvények erejét és érvényét; bizto-

| sitja, irott hitlevelében s él§ sz6val Isten szabad ege alatt
f elmondott eskiijével az orszdgot hogy e torvényeket
‘ megtartja ; az orszdg alkotményat torvényes fiiggetlensé.
| gét, teriileti épségét megtartja, megérzi. S minderre tanu-
| sagil és segitségiil folhivja az é18 Istent.

Nem iires szertartds tehdt a korondzis, hanem lénye-
ges és elmaradhatlan foltétele a torvényes uralkoddsnak.
Szent pecsét a nemzet és kirdly kozott, mely kolesonosen
biztositja megerdsiti mindeniknek jogét és hatalmét.

A korona, melyet Kr. utdn az 1000 dik évben, II.
Sylvester pdpa kiildstt Istvin fejedelemnek, az apostoli
kereszttel egyiitt, killontsen a magyar nemzet keresz-
tyénségre téritéseért; — a paldst, melyet ugyancsak I
Istvan kirdlyunk neje, Gizella elsé magyar kirdlyné him-
zett, eldbb ugyan templomi czélra; a tobbi koronézési je-
lek: a kirdlyi bot, az arany gomb rajta a kereszttel, a sa-
ruk és kesztylik stb. — mind ezek, nagy régiségok s tor-
ténelmi miltjokndl fogva is kiilonosen tiszteletre mélték,
s még inkdbb azon szent jelent8ség 4ltal mely bennok a
korondzés ilyen kozjogi értelménél fogva rejlik.

Mert meghat6 azon gondolat, hogy e szent korona
ugyanaz, mely kilenczedfél szdzév alatt annyi kirdlyaink
folkent homlokat érintette, e korona az, mely annyi viszon-
tagsdgokon ment keresztiil mint maga hazénk és nemze-
tiink, de torok, tatdr s annyi ellenség dulésai utén is meg
van, régi fényében, régi értékében, mint nem veszett el
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nemzetiink s hazink! Meghaté azon gondolat, hon‘ e
gydnge szovetil, are Lnynydl attort, de nyolczuc‘w év dlatt
mér foszadozdsnak indult s feketils paldst — egy ki-
ralyné kezének miive s rajta a szdzadok Sordn annyi ki-
ralyné gyongéd keze dolgozott, mert elejétél kezdve meg-
volt azon kegyeletes szokds, — ma is fenn van — hogy a
Szent Istvin paldstjin es6 apré hidnyokat mindig maga
a felséges kirdlyné igazgatja, ](LVlfﬂ'(Lt]d ki.

Val6ban, a szent korona és a tobbi korondzési jelvé-
nyek koriil n)ulcz évszizad fuvalmai lengenek. S milyen
fuvalmak! mennyi dies6ség és mennyi gyésa emlékezete
lebeg - szarnyaikon! A" diesd kil‘z’llyok‘ [stvan és Laszlo,
a két szent, Lajos és Métyds a két nagy, Kélmén,
a Bélak, ]x:uol} . . hosszu sora, mind feltiinnek el8t-
tiink, nndon e koronz'u'a néziink. De fol a viszdlyok
is melyekben e korona forgott: Vérna és Mohdcs,
hol koronds kirdlyok estek el! f6l: hogy hényszor volt
testvér viszdly tdrgya, hdnyszor birt idegen kézre, hiny-
szor vitetett a hua hatdrain kiviil . . . f6l, mind ez, egé-
szen az orsovai kapolndig . . .

De mind e kép egy bevégzddott miilté mér, s a most
kezd6d6 id6szak megnyilt kiiszobén nem tartéztathatjik,
nem haborithatjak sziviinket.

Az a korszak, mely két év tized keretébe e¢ nemzet
legtobb  dics@ségét és legtobb szenvedését foglalta be,
most végz6dott : a forradalom most zarult be.

Annak nagyszerii vivmanyai: a jogegyenloség, kozte-
ler viselés, a jobLdqysdg és Osiséy eltorlése, a felelos kormdny
szabad s:0lds és sajté stb. stb. mind fonmaradtak, azokat e
nemzettél soha semmi hatalom el nem veheti.

De a red kovetkezett gydsz, bar sebei még sokd ég-
nek és sajognak, elmiilt, el kell hogy miljék orokre. A
korondzés : a kiengesztel§dés nagy ténye volt; s hogy a
kirdly részér8l ép oly 8szinte és tartaléktalan volt az
mint anemzet részérgl: azt mindnydjan tudjuk a koro--
ndzést nyomon kovetett igazdn kirdlyi, igazdn felséges
tényekbdl.

Ezek egyike a teljes kivétel nélkiilli amnestio : min-
den politikai fogoly szabadon bocsattatik, minden szdm-
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iz6tt béntatlanidl hazatérliet, az elkobzott javak vissza-
adatnak s a kimondott itéletek — minden kévetkezmé-
nyei megsziintétnek.

A miésik taldn még ennél is dics8bb. Régi szokds-
szerint a nemzet a jelen korondzés alkalméval is 50 —50
ezer arany ajindékot adott a megkorondzott kirdlynak
és kirdlynénak, és O Felségeik, egyezd akarattal, vissza-

‘ajéndékoztdk ezt — az 184°%,-dik évben clesett honvédek

bzvegyei, rvéinak, vagy a még €16 de csonka és munka-
képtelen rokkantaknak !
Kell-e ily dicsd fejedelmi tényekhez magyardzat? Itt
csak egy sz6 tor fel tnkénytelentil a kebelbdl:
lien Magyarorszdg koronds kirdlya!
Eljen a korondzott kirdlyné!

S most Isten veled, kedves olvasém! koszondm
hogy egyszertl fejtegetéseimet figyelemmel kisérted.

Czélom volt meggydzni olvaséimat a kovetkezd té-
nyekrgl :

Az orsziggyiilés teljesitette kotelességét, ¢és azon
megbizatdst melyet a nemzettsl vett;

teljesitette az dltal, hogy rendbe hozta a tizennyolez
éven 4t torvénytelen és rendezetlen viszonyokat ;

vissza allitotta a térvény és alkotmény jogerejét ;

¢s pedig a nélkiil hogy a nemzet sarkalatos jogaibél
csak egyet is folaldozott volna.

Es végre:

mindezek megpecsételésiil és szentesitéseiil végrehaj-
totta a korondzdst ; torvényesenmegkoronézott kirdlyt adott
az orszagnak s ezzel kiegészitette a torvényhoz6 hatalmat.

Ennyi sikert bir eddig eld felmutatni az orszég-
gylilés. :

A visszaszerzés munkéja be van végezve, — a mult-
tal leszdmoltunk.

Most az alkotds munkéja van hitra — a jovire!
















