Budapesten hoénapok o6ta uresen all
tébb, kisebb csalad részére alkalmas la-
kds. Ha a lakast keres6k barmelyiket
felkeresik, rovid korultekintés utan csa-
lédottan ‘egyintenek: ,Ebbe ugyan ‘le
hetetlen bekéltozni” mondjak es
visszafordulnak. A lakasok nagylaka-
sok megosztasabol keletkeztek. A Va-
rosi Tanacs lakasgazdalkodasi oszta-
lya épittette a F6varosi Beruhazé Val-
lalat atjan a dolgozék részére.

Kulonos ,feledékenység"

Az Aradi-utca 40. szam alatt az els6
emeleten Som’é Jen6ék haromszobas
lakasabol egy kétszobas és egy egy-
szobas lakas készult. Nagyobbaranyu
atépités volt. Somléék konyhaidnatk a
falat beljebb hoztdk., ablakot vagtak
rajta. Az 0j, egyszobas lakasnak
hosszu, tekervényes el8szobat és teles-
legesen nagy furd&szobat épitelek,

a foézéfulkét viszont pehelysulya

haziasszonyra méretezték, mozdulni

sem lehet benne: hetven centimé-
ter széles, egy méter hosszu.

Az épitést végzé Févarosi Epuletbonto
Vallalat tervezéinek jovoltabol se gaz-,
se villanytlizhelye nincs, csak vizveze-
ték, amin ebédet f6zni nem lehet, de a
fulke haromnegyed részét elfoglalja.
Ha pedig takarékiiizihelyet allitanak fel
benne, blvészmutatvany arén lehet

majd a tlGzhely ajtajat kinyitni,
egy pohar v’'zhez jutni. Az egyeduli
megoldas: villanytlizhely. Lent a fold-
szinten, az egyik muhelyben van ipari
aram, hozzavalé vezetékkel, onnan ide
lehet majd vezetni a villanyt tébbszori
falbontas, furads és tetemes 0&sszeg
«ardn. A szobaban nincs kalyha, arrol
hs ,megfeledkezett® a Kkivitelez6
vagy a tervezé ...

Hasonlé a helyzet a Benczur-uica
24. méasod! < emelet 1.'szam alatt. Itt
a kivitelezést a VI. kerlleti Tatarozé
Vallalat végezte és a tervezé Krausz
Gabor ugy oldotta meg a szoba f(ité-
sének a kérdését, hogy a laké majd
torje keresztil a falat és vezessen egy
csdvet a szoban és a furd6szoban ke-
resztil, mert kéménylyuk csak a furdé-
szoba tuls6 végén van. Szenet és fat a
lakdsban kell majd ,tarolni*’, mert
pincerekeszr6l sem gondoskodtak. A
f6z6fulke szintén probléma, mert akar-

vagy

csak az Aradi-utcaban, mindenre al-
kalmas, csak f6zésre nem.
Kalyhanélkuli lakas
De felsorolhatnank még tobb ilyen

esetet. A Géza-utca 4-es szamu haz-

ban, hasonléan egyszoba-itirdészobas,

f6z6fulkés levalasztott lakasban szintén
legfeljebb  spirituszmasinat  allit-
hat be a laké a fé6zéfulkébe és té-

len megfagyhat, mert a szobaban
nincs kalyha.

Ezt a lakast a XIU. kerileti Tatarozé

Vallalat épitette. 4 Sziv-utca 42-ben és

a Ferenciek-tere 3. alatt hianyzik a

gazfévezeték, nem gondoskodtak géaz-

vételi helyrél.

Az épitteté F6varosi Beruhazé Valla-
lat és az épitést végz6 Epiletbonto,
illetéleg Tataroz6 UGgy latszik, agy
akart ,0nkoltséget csokkenteni”. hogy
a lakasboél kihagytak a tlzhelyet, a
kalyhat. Vagy ugy gondoltak, ,a pro-
linak igy is jo lesz?”

A Févarosi

Beruhazé Vallalat elis-
meri, hogy O6ket. terhelj a felel6sség,
mert. rosszul végezték az ellendrzés

munkajat. Most utdlag felel6sségre
vontak a rossz tervek készit6it és elta-
volitottak a vallalatoktdl. Atvizsgaltak
a terveket is, amelyeket ezek a terve-
z6k — koztuk Krausz Gabor — készi-
tettek és felfedezték, hogy korulbeltl
negyvenet el kell dobni a kifizetett ter-
vek kozul, mert hasznalhatatlanok. Esé
utan koépdnyeg. A Beruhéz6 Vallalat-
nak hamarabb kellett volna a terveket
atvizsgalni: |, miel6tt Kkifizeti, miel6tt
megkezdik az épitkezéseket, nem pedig
hozzajarulni ahhoz, hogy nagy kolt-

séggel hasznalhatatlan lakasokat épit-
senek. Reméljuk, a felel6sségrevonas
ezattal mm marad elf

(L m.)
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