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Belvarosi adossagok

A  hatvanas évek elején mint a Févarosi
Tanéacs Varosrendezési Osztalyanak
akkori vezet6je naponta negy-ot leve-

let taldltam postamban, melyeknek nagy

részét ma is 6rzom. Mar csak azért is, mert
altaluk Budapest lakoéi szinte tarsaimma
véaltak felel6sségteljes munkamban. Javas-
lataik és ritkan dicsér6, tobbnyire elmarasz-
tal6 megnyilatkozasaik meg akkor is segit-
ségemre voltak, ha néha talan kissé naivak-
nak tlntek is. Annyit legtobbszér elértek,
hogy alternativ lehet6ségek esetében Ujabb
megfontolasra késztettek. Kritikai kijelen-
téseik olvastan el-elgondolkoztam, vajon
kinek van igaza ? Nekik vagv nekiink ? Mikor
példaul a varosfejlesztés egyre inkabb a koz-
érdeklédés el6terébe kerult, a levélirok is
mind agresszivebben vetették fel a kérdést:
megengedhet6é-e egyaltalan vagy éppen elsé-
rend( koévetelmény-e, hogy a Belvarost Kki-
emelt teriletként kezeljuk? A levelek egy
része, nem egyszer politikai éllel, diihéaten
tdmadta legszerényebb terviinket is, mellyel
szerintik a foldutas, kozm(ivekkel alig el-
latott, diledez6 hézakkal éktelenkedd, el-
maradott peremkeriletek rovasara kivanjuk
minden jéval elhalmozni az amuagy is sok-
szorosan fejlettebb ,city”-t. Mas levelek
kioktattak benniinket, hogy a f6varosnak
ezt a legjelentdsebb varosépitési értékét
mostohan kezeljik, és tétlendl nézzik, hogy

Duna-partjanak, utcainak, tereinek lerom-

lott &llapota rohamosan tovabb pusztul.

E leveleket Ujra olvasva, ma is agy érzem,
ennek is, annak is igaza volt akkor. A helyes
kozéputat, az optimdlis kompromisszumot
bizony nem volt kénny( annak idején sem
megtalalni. Nehéz volt az egyre tirelmetle-
nebb hanga levelekre megnyugtaté, on-
magunkat is kielégit6 valaszt adni. Igen!
Husz évvel ezel6tt! De azdta csaknem két
évtized telt el. Es ez alatt sok minden tor-
tént. Budapest soha nem latott aranyban és
iranyba fejl6dott, lett Urra a heterogén
adottsagokon, valt kétmillids szocialista nagy-
varossa. Eltlint vagy szemink lattara tdnik el
a diledezs, féldszintes beépitési Obuda,
Ujpest, Kébanya, Kispest, Erzsébet, Csepel
és Budafok. A peremteriileteken egymas

utdn nének ki a foldbél az s —io - 15 ezer
lakasos lakotelepek. A kdzmdellatas, a koz-
lekedés, a modern iskoldk sora, a korszer(
aruhéz-halézat ma mar ezekben is, azokban
is magasabb szintl talan, mint az egykori
Pest nem egy belsébb varosrészében. Nem
érkezett-e el az ideje — tehetjuk fel most
mar nyugodt lelkiismerettel a kérdést —,
hogy Budapest Belvarosanak tgye valoban
mindannyiunk koézds Ugye-gondja legyen?
Immar nem amazok rovasara, hanem éppen
velik egyetértésben.

I Tgy hiszem, a valaszt ma mar nagyon
kénnyd erre akérdésre megadni. Mert
mit is jelent szamunkra, valamennyi-

tink szdmara a mi Belvarosunk? A kérdést
leegyszerdsitve induljunk ki abbdl az egyéb-
ként nem éppen Orvendetes ténybdl, hogy
Budapest valdjaban hazank egyetlen igazan
eurdpai szintli metropolisa. Hiszen vidéki
»hagyvarosaink” ,még jelenlegi :so — 200 000
f6s népességiikkel is, csupan a legutébbi két-
harom évtized alatt hirtelen felnétt lakos-
szamu, barmily szép, de a maguk provincia-
lis jellegébél alig kiemelked6 varosok. Ep-
pen ezért ezt az Gjabban vilagszerte elismert,
egyetlen ilyen értékiinket mindannyiunknak
meg kell becsulniink, féltve 6rzott kincs-
ként kell dpolnunk. Amint azonban Buda-
pest vilagvaros jellege, févaros-szerepe idé-
vel elvalaszthatatlanul 6sszeforrott az orszag
egészének johirével, mindennapi életével,
ugyanigy annak magva, a Belvaros — ha nem
mondjuk is ki —, szinte azonosul azzal a
fogalommal, mely Budapest néven él tuda-
tunkban. Mert igaz ugyan, hogy ennek a
varosnak csodalatos vardzsa szamtalan kom-
ponensbdl tevédik dssze: fekvése, taji adott-
sagai, a Duna, a hidak, a Var és a Sziget,
vagy akar vilagos varosszerkezete és maga-
nak a metropolisnak sajatos hangulata,
nylizsg6 élete, mind olyan szerves alkoto-
elemei annak, melyekbdl végil is ez az egye-
dalalléan szép és nagyszerd kompozicid
Osszeall. De kétségtelen, hogy mindezek
valésigat és a nagy-egylttes paratlan 0ssz-
hangjat elsésorban itt, a varos szivében érez-
zik at a legbens6ségesebben, és a Belvaros



Dima-partjarol szemlélve, annak utcain,
terein jarva-kelve tudjuk valéjaban egyetlen
képbe komponalva meglatni, egyetlen él-
ményként magunkban megdrokiteni.

A Belvaros jelent6ségét azonban természe-
tesen nem csupan és nem is elsésorban ezek
avarosesztétikai értékek és emocionalis hata-
sok hatarozzak meg. Tagadhatatlan, hogy
tartalmanal fogva is kivételes szerepet tolt
be nemcsak a varos, de hazank egészének az
életében is. Kis tulzéssal szinte azt mond-
hatnank: itt koncentralédik a févarosnak
orszagot iranyité csaknem valamennyi de-
terminans funkciéja. S6t, itt alakult ki az
id6k folyaman, az s»s km: nagysagi Buda-
pestnek ebben az alig -,s km2nyi V. keri-
letében, mely koztudottan nemcsak a leg-
fébb politikai szervek és kormanyzati f6-
hatésagok szdmara szolgdl otthonul, gazda-
sagi, kulturalis és tudomanyos életlinknek,
néha talan talontul is centralizalt kézpontja.
Es végul, de nem utolsésorban, itt bontako-
zik ki legkomplexebben éppen napjainkban
Magyarorszag egyre szamottev6bb ,,belfoldi
export”-ja, az idegenforgalom, a maga Duna-
parti Uj szallodasoraval, reprezentativ tzlet-
hal6zataval, vendéglatoipari Iétesitményei-
vel és a sétalo utcdk atfogd rendszerével.

Olyan tények ezek, amelyek ma mar alig
képezhetik vita targyat, amelyeket végul
azok is kénytelenek tudomasul venni, kik
olykor még napjainkban is kissé féltékenyen
nézik, mimindent kap (:?:) a Belvaros mas
keruletek rovasara. A mindennapi élet azon-
ban mar aligha igazolja ezt a szemléletet.
A tovabbiakban most mar nem arrdél kiva-
nunk szélni, ami szép és jd, inkdbb arrol,
ami szebb és jobb is lehetne. Elsdsorban az-
zal a szandékkal tessziik ezt, hogy felhiv-
juk afigyelmet azokra a feladatokra, melyek-
nek megoldasa nélkil szdmtalan meglevéd,
rejtett érték elsikkadna, de amely lehet&sé-
gek, s6t elsérend(i kévetelmények kielégité-
sével ezek felszinre kerulését nagymérték-
ben el6segithetnénk.

K étségtelen, hogy az elmult két évtized
soran sok minden tortént itt. Soha
nem almodott munkak megvaldsula-

sanak, legalabbis kezdetének lehettiink ta-
nui. De egy-egy varatlan megtorpanas vagy
kényszeri kompromisszum, s6t, talan nem
egy elmulasztott jo alkalom Urém az oro-
munkben.

El6fordult, hogy a lehet6ségek irredlis
talértékelése hozta tal heves mikodésbe
fantaziankat. De e vérmes varakozasok turel-
metlenségének mégis mindenkor volt némi
alapja. llyennek tekinthet6 pl. a belvarosi
bevasarlékdzpont, a sétalé utcak, passzazsok
rendszerének Kissé gyorsabban remélt ki-
épitése. De még ha tudomasul vesszik is,
hogy ilyen nagyszabasu tervet nem lehet
egyik évrél a masikra megval6sitani, az mar
aligha fogadhaté el, hogy a reprezentativ
Uzletek folyamatossadga a csatlakoz6 mellék-
utcakban csak hidnyosan egészul ki, és a ki-
vilagitott kirakatok utcaképébe a Péarizsi
utca, a Petdfi Sdndor utca és a Bécsi utca
szennyes, rendezetlen passzazsai mindent
elcsufitd, sotét foltként ékel6dnek bele.

A belvarosi Uzletnegyed kiépitése teri-
letileg sem tekinthetd véglegesen lezartnak.
Hiszen a Kossuth Lajos utcatol és a Fel-
szabadulas tért6l délre nyil6 Gtvonalak nem
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A bevasarlo kdzpont fedett sétalé-utca rendszerének inditdsa a Felszabadulas tér feldl

csak vizudlisan, de funkciondlisan is szerves
kiegészitd részét képezik. A jovében aligha
hagyhatok meg jelenlegi alarendelt mellék-
utcai szerepiikben és szinvonalukon. Gon-
doljunk csak a Magyar utcara, a Szép utcara,
a Vaci utca folytatasara, a Veres Palné ut-
cara, s6t a Karolyi Mihaly utcara és a Belg-
rad rakpartra is. Ha kissé mas vonatkozésban
is, lényegében hasonld a helyzet a kerlet-
nek a Jozsef Attila utcatdl északra esé teri-
letén is. Itt ugyanis mar régen elérkezett an-
nak az ideje, hogy a szinte orszagot kiszol-
galé nagylzemi raktarhalézatot felszamol-
juk. A nagykereskedelem joécskan hozzaja-
rult a klasszicista Budapest szamos értékes
épuletének, kiléndsen szép kertes-architek-

Elhanyagolt atjaré a Belvarosban



Csigé Laszlo felvételei

tonikus, marvany falikutakkal diszitett bels6
udvarainak szomord pusztulasahoz.

Nem egy alkalom kinalkozik azonban még
magan az Uzletkdzpont legsziikebb belsd
magjan belll is Belvarosunk gazdagitasara.
Elég kozulik csupan kettét emliteniink. Az
egyik a Pet6fi Sa&ndor utca és a Varoshaz
utca kozotti un. Trattner-haz két tagas, zart
udvarénak megfelel6 kihasznalésaval, a ma-
sik a Varoshaza belsé udvaranak reprezen-
tativ diszudvarként val6 kialakitasaval volna
megvaldsithatd. Az el6bbi ugyanis kivalo
lehet6séget nydjt arra, hogy a forgalmas,
nylizsg6 varosrész szivében, szinte oazisként,
védettsétal6-pihend térkettdssé valjék, ugyan-
akkor attraktiv atvezetést is biztositson a
Megyehaza—Varoshaza miemlékegyiittes-
hez. Maga a Varoshaz-udvar pedig — mint-
egy a két elébbi funkcidjanak kiteljesitése-
képpen — Budapest legszebb intim kultdr-
parkja lehetne, szabadtéri szoborbemutaté-
val, diszvilagitassal, esti hangversenyek,
kamarael6adasok rendezésével.

De ha mar a Varoshaza épileténél tar-
tunk, vajon sz6 nélkil napirendre térhe-
tink-e afelett az alig érthet6 tény felett, hogy
ennek a ma oly bantbéan Janus-arcu épilet-
komplexumnak Martinelli-épitette barokk
homlokzata mogott, a Tanacs koérdti oldalon
meég mindig egy kllvarost is megszégyenito,
kozel 200m hosszu, utott-kopott, foldszin-
tes Uzletsor lehangolé képe tarul a f6varos
legforgalmasabb belsd korutja elé ?

A mulasztasok potlasaként minél el6bb el-
végzendd feladatok kdzil egyrdl kell még
okvetleniil szélnunk. A Bazilikarol, helye-
sebben e legnagyobb szabasu eklektikus
m(emlékiinket koril6lel6 terasz szomord
allapotarol. Azokrol a led6lt, darabjaikban
szerteszéjjel heverd balluszterekrdl, térede-
zett, rozsdas kovacsoltvas kandelaberekrdl,

A Vaci utca és a Régiposta utca sarkan épilé lak6haz modellje; a harom alsé szinten aruhaz lesz

A Bazilikat 6vez6 terasz



lestillyedt, behorpadt kéburkolatokrol, me-
lyeket szégyenkezve igyekszink elrejteni a
varost mutogat6 autébuszokon naponta ide-
hozott kulféldi vendégeink szeme eldl.

ir zelitéul kivantuk a figyelmet felhivni

arra a sok kozll kiragadott néhany

tennivaléra, mely ma méar nap mint
nap sz6beszéd targya itt is — ott is, ha csoda-
szép Budapestinkrdl beszélink. Pedig e fel-
adatok megolddsa nem is els6sorban az
anyagi fedezet el6teremtésén mulik. Inkabb
megfelel6 elbrelatast és kovetkezetes terv-
szer(iséget kivanna meg. Es még valamit:
némi fegyelmet, értékeink kissé tébbre be-
cstlését mindannyiunk részérél.

Az eddigiekben jobbara a multbol eredd
és a méaban folyé munkakrdl, tennivalokrol
széltunk. Am egy véros fejlesztésének fel-
adatai rendszerint akkor tarthatnak szdmot
a legnagyobb érdeklddésre, ha azok a jovo
felé mutatnak. llyen pedig béven akad ko-
runkban. Es bizonyara nem véletlen, hogy
ezek egyike éppen a Belvarost, annak is leg-
exponaltabb varosképét, sét kihatasaiban,
mintegy lancreakcié formajaban, a kerilet
egész varosszerkezeti rendszerének az ala-
kulasat érinti. igy hat, ha annak idején oly
sok pro és kontra vélemény hangzott el az
Intercontinental-szall6 elhelyezése, kdrnye-
zetébe val6 illeszkedése és megformalasa
ligyében, akkor a kodzvélemény — a szak-
emberek és a nagykdzonség véleménye egy-
arant — sokszorosan Kkritikusabban fogja
hallatni szavat most, mikor a Duna-parti
széllodasor, a mar megkezdett koncepcid
alapjan, két Ujabb, 6sszesen mintegy 700
szobas szallodaval egészul ki. Az természe-
tesen aligha vitathat6, hogy az Interconti-
nental, a maga méreteivel és jellegével egy-
értelmlen és veéglegesen meghatarozza a
Lanchid és az Erzsébet-hid kdzotti pesti part-
szakasz beépitési modjat, valamint varos-
képi kialakitasat. Annak azonban mar most
Ujra és Ujra hangot kell adnunk, a kéztudat-
ba szinte bele kell szuggeralnunk, hogy ennek
az épitkezésnek elengedhetetlen el6feltétele
az eredeti harmonikus koncepci6 kompro-
misszum nélkili megvaldsitdsa. Ha ugyanis
— mint ennek veszélye fenyeget — a Vigado
tér északi oldaldn megmaradt négyemeletes
lak6hdz nem kerul el6bb-utébb bontésra,
és helyén nem épilhet meg az egységes
szélloda-komplexum kézbulsd, utolsé eleme,
akkor Duna-partunk most kialakuld, valé-
ban nagyszabasu varosképe végzetesen meg-
bomlik. Mert amig a Vigado épiilete — bar-
mily kilonosen hangzik is — az el6tte ki-
alakulé magasabb térfal keretében szinte
megnd, és miemléki értéke egyértelmiibbé
valik, addig ez, a folyamatos épiiletsorba
beékel6dd, mas rendeltetésli és idegen lép-
tékd, eklektikus lakéhaz, ugy ©énmagaban,
mint amazok egytttesében rendkivil disz-
szonans elemmé vélna.

Az (j széllodak épitését mint ma még fog-
hijas Duna-partunkvégleges kialakitasanak ezt
az " bb lépését mindenesetre drommel kell
fogadnunk. De csupan mint a sorrendben a
masodikat, amit még szamosnak kell kovet-
nie. igy anélkul, hogy a realizdlasnak turel-
metlenidl id6t szabnank, mar most figyelem-
be kell venniink, hogy a szallodasor Duna-
parti' varosképe és sajatos funkcidja csak
akkor lesz teljes értékd, ha kiépll majd elétte

A Duna-parti szallodasor makettje két valtozatban:

a f6évaros talan legszebb panoramaja felé
megnyilo, széles és jarm(iforgalomtdl mentes
Duna-korz6, mely el6l utébb eltlinik vagy
burkolat al sullyed a - -es villamos palydja,
és az alsé rakpartra kerul a jarmdforgalom,
hogy felette szabadon ativelhessenek azok
a kénnyed gyalogos hidak, melyeken at az-
utan létrejohet a kdzvetlen kapcsolat a szal-
lodak és a hajokikot6k vagy akar a part men-
tén lehorgonyzott, vizen Usz6 terasz-vendég-
I6k kozott. Ez utébbi kivanalmak Kielégité-
se természetesen nem napjaink feladata.
Azt viszont mar nem holnap, hanem ma,
vagy legaldbbis a szalloddk zembe helyezé-
sének a napjéig biztositani kell, hogy az azo-
kat dvezd, valamint a varoskdzponttal 6ssze-
koté utcakbol eltlinjenek az oda nem ill§
raktarak, mihelyek, irodak, és helyiket rep-
rezentativ Uzletek, kiallitdo termek, vendég-
latoipari létesitmények, utazési iroddk fog-
laljak el. Anélkil azonban, hogy ekdzben
megfeledkeznénk az épiletek teljes kils6-
bels6 felujitasarol, a szalloddk nivéjahoz
mélté kontdsbe oltoztetésérol.

V  égll, de egydltaldban nem utolsésor-
ban, elengedhetetlen feladat, hogy ek-
kora idegenforgalmi létesitmények el-

sérend(i kovetelményeként azok tokéletes

az elsén aVigadé melletti lak6haz helyére is szalloda épul

kozlekedés-forgalmi kiszolgalasanak minden
eléfeltétele is kielégittessék. Mégpedig ebben
az esetben elsésorban az all6 forgalomé.
A két szalloda szerényen szamitott parkol6-
hely-szikséglete ugyanis 75  férGhely.
Ugyanakkor azok mélypincéiben 0Osszesen
200 kocsi elhelyezése biztosithatd. Ha tehat
ehhez még a kérnyék egyéb (lakéhazak, tz-
letek, irodak, szérakozéhelyek stb.) parkolé-
hely-kovetelményét is figyelembe vesszik,
a hiany oly ijesztéen nagynak tlinik, hogy
fél6 — amennyiben kell§ id6ben nem gon-
dolunk ennek maradéktalan kielégitésére —,
annak valamennyi belvarosi parkteriletiink
és ezzel egyitt a Roosevelt tér szazados fai
is aldozatul fognak esni. A jelen irasnak
természetesen nem lehet feladata, hogy konk-
rét javaslatokat tegyen a megoldasra kiilén-
féle alternativak formajaban. Arra azonban
mar most ra kell mutatni, hogy a realis lehe-
t6ségeket — akar parkok alatt létesitendd és
afaallomany teljes megoévasat biztositd mély-
gardzsok kialakitdsaval, akar autdparkold
hazak vagy az utak, esetleg a bels6é lakéhaz-
udvarok ala sillyesztett parkolok épitésé-
vel — legalabb elvi sikon minél elébb fel
kell tarni. Mar csak azért is, nehogy meg-
ismétlédjék valamely kedvezd alkalom el-
mulasztasa, mint tértént példaul annak ide-



masodik varians megtartja a régi hazat (Lakdterv, Pennerné)

jén, mikor az Engels tér és a Bajcsy-Zsilinsz-
ky at kozotti telektombon lebontott épile-
tek hatalmas pincegodrét, kell§ el6relatas
hidnydban feltdltotték, és ezzel a kétszintes
parkoléhely létesitésének ©nként adodott
lehet6ségét érthetetlen moédon kihasznélat-
lanul hagytak.

elvaros forgalmi problémai termé-
zetesen nem csupan az Uj szallodak
itésével kapcsolatban merilnek fel.

tresen all. Az ut6bbi pedig a kés6bbiekben
szakaszonként, azzal az el6relatassal, hogy
itt legalabb a jovében ne létesuljon olyan
koltséges Uzlet- és portalépités, mint pél-
daul a kézelmaltban, mar ennek a szandék-
nak az ismeretében, a Varoshaz utca sarkan
allo KERAVILL-bolt esetében, mely az-
utan mint felesleges adottsag, Ujabb késlel-
tet6jévé valik az arkadositasnak.

Befejezésiil érdemes még egy, mar a meg-
valésulas kiiszobén allé létesitményrél szdl-

A Wyalogos- és a jarm(forgalom elkiiléni-nunk, mely ebben az esetben megint nem

tése, sétald utcadk nyitasa, az utak atereszt6-
képességének a bdvitése varosszerte is, de
itt fokozottan nehéz feladatok elé allitjak
a tervezOket. Ezek kozil mint legid6észer(ibb
kovetelményt elsésorban kett6t kell megem-
litenink. Az elsé a szinte tarthatatlanul le-
szlikitett Fehérhajo utca rovid szakaszanak
a kiszélesitése az OMFB-székhaz mogott,
a parkoldgarazs kihajtéja el6tt. A masik:
megfelel6 biztonsdgos gyalogos kozlekedés
lehet6ségének a megteremtése a Kossuth
Lajos utcai Uzletek és kirakatok el6tt tolon-
g0 vasarlé-sétalo kozonség szamara. Gyakor-
latilag mindketté megoldhatd az utca északi
oldaldanak arkadositasaval. Az el6bbi mar
ma, hiszen az érintett épulet féldszintjének
utcai traktusa csaknem teljes hosszaban

csupan a Belvérost érint6, hanem az egész
varost érdekld kulturdlis intézmény lesz.
A Kilotild-palotdban, a Dijbeszedd Vallalat
volt helyiségeiben ugyanis hamarosan meg-
indul a F6varosi Tanadcs haromszintes ki-
allitd termének épitése. Itt részben &llandé6
kiallitas (Budapest Altalanos Varosrendezési
Terve), részben aktuélis témak (lakasépités,
kozlekedéshalézat, kdzm(fejlesztés, mi-
emlékvédelem, jelent6sebb tervpalyazatok
sth.) kapcsan megismerkedhet majd a f6-
varos népe és az itt jaro vendég a varos mult-
javal, jelenével, jovéjével. A kiallitd terem-
nek, e maga nemében egyedilallo létesit-
ménynek a mondanivaldjat még teljesebb
értéklvé tehetné, ha a kozelben létesitendd,
megfelel6 pavilonban a F6varosnak azt az

i :30as léptékd, 10X 18 m méretli modell-
jét is be lehetne mutatni, mely ma a Nem-
zeti Galéria kupolatermében van elhelyezve.
Hiszen akkor éppen a kiallité terem szom-
szédsagaban, az egész varos Kicsinyitett, élet-
h( masan, plasztikusan tarulna a nézé elé
mindaz, amit a valoésagban csak részletekre
bontva lathat.

Az elmondottak nem soroljak fel teend6-
inket a teljesség igényével. Szandékunk ez-
Uttal nem is volt egyéb, mint hogy ravilagit-
sunk a Belvarosunkkal kapcsolatos legid6-
szer(ibb feladatokra. Félt6 figyelmiink azon-
ban a jovében sem lankadhat. Mar csak
azért sem, mert a fejl6dés megéllithatatlan,
és a ma megvaldsult terv holnap Gj gondo-
latokat szul, Uj kovetelmények elé allit ben-
ninket kdnydrtelenil. S bar nekiink —mint
nem is egy itt bemutatott példan lathattuk —
el6bb még 6nmagunkat is utol kell érniink,
tekintetiinket mar most a jov6be kell vet-
nink. Mikdzben tehat még a tegnap elmu-
lasztottakat igyeksziink potolni, valdjaban
mar a holnaputan feladataira kell felkésziil-
nink. Reméljik, lesz alkalmunk még e ha-
sdbokon azokrol is b6vebben szélni.



