Allamunk nagy é&ldozatokat j forint kéltségtobbletet okozott. s
orszag midemlékeinek j A vizsgalati jelentés egész sor
restauralasara és j példat emlit fel arra vonatko-

héz az
megovasara,

fenntartasara. Az utébbi évek- 1zélag

ben a lakossag is lelkesen, sok
munkéaval vett részt kulturalis,
torténelmi, épitészeti emlé-
keink helyreallitAsadban. Mu-
tatkoztak azonban olyan je-
lenségek, amelyekbdl arra le-
hetett kovetkeztetni, hogy a

hiteltallépés tortént. A Tar-
nok utca 5. szamil milemlék-
hdz restauralasa 700 000, a
Tancsics Mihaly utca 15. sza-
mua 200 000, a Szalag utca 20.

szamG mdemlékhazé 180 00D

is, hol torténtek a md-
emlék helyreallitAsok kapcsan
felesleges pénzkidobasok. Az

Uri utca 58. szamG héaz hely-
reallitasat példadul héaromszor
kellett megtervezni és ez
150 forint felesleges Ki-
adast okozott. Az Uri utca
38. szamu épuletnél az allva-
nyozas utan derdlt ki, hogy
fodémcsere szukséges és ez

jelentésen emelte a koltsége-
ket. A Tarnok utca 5. szdmu
hdz helyreallitasanal 150 000
forint felesleges koltség kelet-

kezett azaltal, hogy husszor
annyi térmeléket kellett el-
szallitana, mint amennyire

szamitottak.

Elfelejtették a feljarot

Rengeteg pénzbe kertult a
miemléknek nyilvanitott ha-
zak egyikében, mésikdban a
lakdsok helyreallitasa. Meg-
tortént, hogy a régi varfal ki-
szabaditadsanal Ggy emelték Ki
a foldet, hogy a falak a leve-
g6ében loégtak és erre az el-
szallitott jelentés foldmennyi-
séget UGjbél vissza kellett hor-
dani.

Tualsdgosan hosszl ideig tart
egy-egy miemléképulet restau-

raldsa. Egyes hazaknal négy
évig is elhtzédik a munka és
ilyenkor az épitési anyagokat,

az allvanyzatokat feleslegesen
kotik le. Igen gyakran eléfor-
dul, hogy a szépen helyrealli-
tott mdemlékhomlokzatok mo-
gott minden komfortot nélki-
1626 lakasok maradnak. Ez
tortént a Bécsikapu tér 1. sza-
mua héaznéal is, amelynek hom-
lokzat helyreéallitasa 400 000
forintba kerdlt, szdmtalan ma-
emléképulet a helyreallitas
utan felnedvesedett, ami a ki-
vitelezés rossz munkajat mu-
tatja.

Egyes hazakban viszont tual-
sdgosan nagy koltséget fordi-
tottak a lakasok helyreallita-
sara. Az Uri utca 31. szama
haz egyik lakasaban 20 négy-
zetméter pacolt faburkolatot
épitettek be, holott ezt semmi
miemlék jelleg nem indokol-
ja. Az Orszaghéaz utca 13. sza-
mU haz egyik lakasaban nagy
koltséggel felujitottak a di-
szes mennyezetet és a fafara-
gasu szobaajtékat. Tobb héaz-
ban 100000 forintos koltség-
gel freskdkat, falfestéseket
tartak fel és a fustolgé kaly-
hdak kormatél ezek a falfest-
mények tonkremennek. A
Tancsics Mih&ly utca 15. széa-
mua haz forintos kolt-
ségtullépését a feltaras és ter-
vezés hidnyossagai okoztadk. A
tervez6 ugyanis Ggy készitette
a restauralasi tervet, hogy a
hdz udvaradnak szintjét az ut-
cai csatorna ald mélyitette.
Természetesen Uj terveket kel-
lett késziteni, mert a csatorna
nem vonulhatott a felszin fe-
lett. Ugyanennél a héaznal a
lépcs6hazat a restaurélas be-
fejezése utan duajra allvanyoz-
tdk, hogy az o6sszhatast javité

parkanyt hazzanak rajta. A |
Disz tér 12. szamua épuletnél ]
elfelejtették megtervezni a

padléasfeljarot.

intézkedik

Az 1. keruleti tanacs végre-
hajté bizottsaga a jelentés
megtargyaldsa soran allast fog-
lalt amellett, hogy a varbeli

A tanacs
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6 éven belul fejezzék be. Epp
ezért szukségesnek tartja,
hogy a miemléki helyreéllitas
Utemtervét dolgozzak Kki. Fon-
tos, hogy egyesitsék a mem-
lékek helyreéallitasadra szolgalé
hitelforrasokat. Gondot kell
forditani arra is, hogy a lakéa-
sul szolgalé miemléképuletek
helyreallitasakor korszerd la-
kéasokat is létesitsenek. Java-
soltak, adjon ki a kormany
rendeletét, hogy az archeol6-
giai szempontbh6l fontos teri-
leteken el6zetes régészeti ku-
tatasok nélkil ne indithassa-
nak épitkezéseket. Miutan
kétségtelen, hogy a muiemlé-
kek egy része jelentéktelenebb

értéket képvisel, revizio ala
veszik a miemléképiletek
jegyzékét. Ezzel a feladattal
megbizott bizottsdg mar meg
is alakult és redlisan fogja
mérlegelni, mi tekinthetd nrtd-

emléknek. /
Gardonyi Jené



