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M I L Y E N  L E S Z  A  J Ö V Ő  V A R O S A
A  v á ro sé p íté s  u j  irá n y a  s z a k i t  a  so k la k á so s  b é r h á z a k k a l  

és e lső so rb a n  s z o c iá lis  c é lo k a t s z o lg á l
Á  városépítés uj irányai olyan fejlő­

dést mutatnak, amely a technika és az 
építőművészet területe m ellett eddig el­
hanyagolt uj összefüggéseket keres. Az a 
megismerés vezeti ezt a városépítést, 
hogy a város nem csupán épületek és 
technikai berendezések szövedéke, hanem 
bonyolult életegység. Nem lehet figyel­
men kívül hagyni azokat az összefüggé­
seket, amelyekkel a városépítés ezernyi 
finom szállal fűződik a mindennapi élet­
hez. Az uj városépítők egész határozottan 
m utatnak rá  törekvéseikre: a városépí­
tés legfőbb célja csak az ember lehet! 
Kímél a pontnál domborodik ki aztán egy 
rendkívül fontos elv, a szociális cél szol­
gálata, a jövő városának elsősorban szo­
ciális városnak kell lennie.

A kapitalista gazdálkodás, az iparoso­
dás, a közlekedés fejlődése nagy m érték­
ben átform álta Európa városait. Ennek 
a kornak legjellemzőbb építkezése a vá­
roskép kialakításánál döntő fontosságú 
alkotások: a bérház. A  fejlődésnek pedig

igazi mozgató elve a spekuláció. A  város- 
rendezés kim erült abban, hogy a fel­
tárásra váró területeken m értaniasan 
szerkesztett utcahálókat tervezzen. 
Európa nagyvárosai ebben a korban 
nyerték azt a városképet, amelynek ma 
szemlélői vagyunk. Ekkor épültek be az 
utcák bérkaszárnyákkal és néhány tagad­
hatatlanul nagyhatású városképen kívül 
ebben az időben keletkeztek a sakktábla- 
szerű gyártelepekben és tűzfalakban bő­
velkedő külvárosok.

Ma azonban a városépítés m ár valósá­
gos tudománnyá nemesedett és egészen 
uj területeket érintő gondos vizsgálódá­
sok előzik meg. Ilyenek a. forgalomszám­
lálás, a népesedési jelenségek, a napbe­
sugárzás, a közlekedési helyzet, a zöld­
területek elosztása, az erdőterületek vizs­
gálata. Kutatások folynak arra  vonatko­
zóan is, melyek azok a társadalm i és gaz­
dasági erők, amik az egyes városrészek 
életét és a települések irányát meghatá­
rozzák.

A k ü lv á ro so k

v^zok a nagyarányú, ideális városter­
vek, amelyeket az építészet uj irányát 
követő tervezők formába öntöttek, mind­
azt megkívánják valósítani, amit a mai 
kor embere a várostól követel. A ma 
városában nincsen hiány napbesugárzás­
ban, zöldterületekben, megfelelő utszé- 
lességekben, forgalmi megoldásokban. 
Előre kijelölték az ipari, kereskedelmi 
lakó- és hivatali negyedeket, ahol min­
den a helyén van.

A feltárásra váró szüzterületek beépí­
tésénél vagy a teljes lerombolásra meg­
érett régi részek újjáépítésénél is alka­
lom nyílik arra, hogy akár egész város­
negyedek alakjában megvalósítsák a kor 
követelményeit. Ott azonban, ahol* be­
épített területen kerül sor változtatá­
sokra, ott lép előtérbe az uj városépítés 
leglényegesebb mozzanata, az értékelés. 
Az értékelés kérdése az, hogy milyen 
m értékű változtatásokra van szükség, 
meghagyandónak itélünk-e egyes kiala­
kult életjelenségeket és a város életében 
gyökeret vert szokásokat. A jövő váro­
sának elsősorban ki kell domborítani an­
nak a kornak lelkét, amelyben élünk, jvi 
kell domborítani a szociális gondolatot. 
A feladatok ezen a téren igen nagyok.

intézményes megoldása monumentális 
alkotásokra ad alkalmat. Az igazán kor­
szerű város, a jövő városa, tehát csak a 
szociális város lehet, amely széles nép­
rétegeknek nyú jt korszerű lakás- és élet- 
lehetőséget és ezt a feladatot az uj célok­
nak megfelelő uj eszközökkel és formák­
kal oldja meg. A ma városában éles kü­

lönbségeket látunk: elhanyagolt és sivár 
kültelkeket, egészen drága és  ̂előkelő 
negyedek mellett. A jövő városában az 
egyes városrészek nem annyira színvona­
lukban, értékükben, m int inkább a ren­
deltetésükben különböznek majd egy­
mástól.

Ma még gyakran találkozunk azzal a 
felfogással, amely a városépítési energiát 
a belső előkelő városrészekre kívánja 
központosítani és a kültelkekről leg­
szívesebben nem vesz tudomást. A jovo 
városépítője nem tehet különbséget a 
belváros és külváros között, hanem tu ­
dása legjavát éppen az elhanyagolt kü l­
területek színvonalának emelésére kell 
fordítania.

Még mélyrehatóbb lesz az a változás, 
ami a város és vidék, városi élet és Vi­
déki élet ma olyan ellentétes fogalmai­
nak megítélésében következik m ajd bo. 
M indnyájunkban él az elpusztíthatatlan 
vágy a természet iránt. Ezt a törekvést 
bizonyítják az összes európai yváro­
sok külterületei, az ott é^ült kis kertes 
házacskák, viskók tömegei. Könnyen el­
képzelhető, hogy az általános életszín­
vonal emelkedésével' ez a jelenség a vá-



rosoknak milyen m értéktelen horizontális 
irányú kiterjedésére vezethet. A jövő 
városában nem a lakosság sűrűségét, ha­
nem inkább a lazulását várhatjuk. Nem  
g y o r s v a s u ta k ,  magasvasutak szövevényét,

hanem kis automobilok, kerékpárok tö­
megét és ezeknek megfelelő pompás szé­
les utakat. A  városok fejlődésének ez az 
ú tja  emberibb, elmélyüíőbb életmódhoz
vezet.

N a g y-B u d a p es t g y ő z ö tt  versen yéb en ,
Az elmúlt száz év folyamán a városok 

közti szabadversenyben minden magyar 
várost messze maga mögött hagyva, dia­
dalmas győztes Budapest volt. A kiegye­
zés óta a környék községeit is beleszá­
mítva, közel 300°ío-kal növekedett. 
Ugyanakkor jelentős városaink közül Pécs 
csupán 100, Pozsony. Szabadka, Arad 125, 
Debrecen, Kassa, Nagyvárad 150, Mis­
kolc 200%-kal, európai viszonylatban 
pedig pé ldátlan . volt a főváros fejlődése, 
1800-ban még mint Pest-Buda az euró­
pai városok sorában a 42., 1920-ban pedig 
m int Nagy-Budapest már a hatodik. 
Nagy-Budapest összes lakóinak száma ma 
kereken véve másfél millió, ugyananyi, 
m int az ország többi 49 városának. Mig 
maga Budapest városa 1920—1930-ig 
8n/Vkal növekedett, addig Nagy-Buda­
pest ugyanezen idő alatt 44%-kal.

Ebben a nagyarányú növekedésben je­
lentékeny része van a megszállt terüle­
tekről idemenekültek tömegének, de két­
ségtelen az is, hogy a városias életnek az 
ország területén arányosabb megoszlása 
esetén ez a tömeg is eloszolhatott volna 
az ország különböző városaiban. 1920— 
1930-ig a csonkaország 10.000 lakosnál 
kisebb lélekszámú helységeinek lakos­
sága 5°fo-kal, tehát mintegy 200.000 lakos­
sal fogyott. Budapest lakosságának meg­
szaporodása a falvak megfogyatkozásá­
val szoros összefüggésben van.

Mindehhez hozzájárul az is, hogy a 
városépítő törekvések eddig jóformán

csak a fővárossal törődtek. A vidéki vá­
rosokkal kapcsolatban alig. Ez adta a 
m agját annak a pszichózisnak, amelyben 
azóta is élünk: a világváros pszichózisá­
nak. Budapest világváros keli, hogj le­
gyen, tündökölnie, ragyognia kell, aki 
már egyszer idejutott, az lenézi a vidé­
ket, a vidéki városokat. Sokszor talán 
joggal, m ert van Budapestet utánzó fő­
terük, főutjuk, de nincsen öntudatuk, 
szinte rejtegetik azt, ami bennük külön­
leges, jellegzetes.

A  magyar városépítés problémája ab­
ban rejlik, meg keli találnunk azt a vá­
rosin rmát, azt a városidé it, ami meg- 
'elel a városiasodás magyar földön lehet­
séges feltételeinek és mértékének. Ma­
gyar földön aligha lehet szó torony­
házakról. a beépítésnek arról a sűrűsé­
géről, éjjel-nappal nyitott üzletekről, 
arról a siető életütemről, ami az európai 
városoknak ma olyan jellegzetes vonása. 
A magyar város legyen tágasabb, kiter­
jedtebb, m int az európai városok. Több 
legyen benne a távlat, a tér, kevesebb a 
szűk udvar és sikátor, kevesebb az eme­
let. Természetesen legyen belső kultur- 
magja, de ami ezt a magot körülöleli, az 
a magyar föld legteljesebb kihasználásá­
ból fakadó kerti kultúra, laza beépítésű, 
villaszerű elővárosok régiója legyen. Ez 
a fejlődési irány, ez a városforma felel 
meg a mi táji, gazdálkodási, népesedési 
és lélektani viszonyainknak.

A v id é k i v á ro so k  u j a rca
Az ötvenes évek idején Budapest még 

megőrizte a jellegzetes magyar városia­
sodás formáit. Kialakult egység volt 
klasszicizáló stilusu, horizontális jellegű 
városképekkel. Ezt a hangulatot ma m ár 
csak hírmondóként őrzik a Vár cs Vizi- 
páros egyes utcaképei. Ebbe a nyugal­

mas egységbe szélvészként tört be a hir­
telen gazdagodás a világvárosi ambíciók 
páratlan építő lendülete. A  zsúfolt nyu­
gati világvárosok példájára egyre-másra 
épültek a hatalmas méretű, sokemeletes, 
szükudvaros bérkaszárnyák. A város ha­
tá rá t a világháború küszöbén is még



jóriás tűzfalak, 80—100 lakásos ház- 
'monstrumok jelezték. A város belterületé 
.minden hazai íztől, hagyománytól, táji 
és történeti jellegtől távolálló, sematikus 

' nagyvárosi képet kapott. Hamaiosan 
megindult azonban egy ellentétes váro- 
siasodási folyamat is: törékvés ismét az 
alacsony beépítésű családi lakóház építé­
sek felé. Sok évtizedes lappangás után ez 
m utatja ú jra a sajátos magyar városiaso- 
dási formákat. A fővárosi polgárság je­
lentősebb része most té r magához a né­
hány évtizedes nagyvárosi bódulatból. 
Feltám adt benne újra a menekülés a 
bérházaktól és a vágyakozás a kertes 
környezet, a független családi otthon 
után. A soklakásos bérházakhoz kötött 
életmód a fővárosi lakosság jelentős 
részére csak átmenet volt, amelynek 
emelkedő irányzata m ár megtört s he-1 
lyette a főváros lazulása következett be.

Érdekes, hogy Európaszei'te mutatkozik 
ez a törekvés a városok fellazítására, a 
városi életmódnak a természethez köze- 
lebbhozására. Nálunk ez tulajdonképen 
a hagyományos m agyar városjelleghez 
való visszatérést jelent. A korszerű város­
építés legfőbb ideálja ez a tágasság, ker­

etekre fellazított belsőség. A városépítés 
újabb művelői külföldön a jövő egészsé­
ges és technikailag is legjobban megold­
ható várostípusát nem a nagy városok­
ban, hanem a sűrűn elszórt 30— 50 ezer 
lakosú kisvárosokban látják. A  város­
építés egyik legfőbb feladata ma az, hogy 
adjuk vissza a sajátos város jelleget váro­
sainknak. Meg kell a módját találni 
annak is, mikor lehet ezt a korszerű vá­
rostípussal annyira rokon sajátos magyar 
város jelleget arra  a civilizációs szín­
vonalra emelni, amit ma m ár minden 
városlakó joggal megkíván a maga váro­
sától. Ha minél több vidéki városunkban 
sikerül ezt megvalósítani, akkor számol­
hatunk azzal, hogy csökken majd a fő­
városba özönlők száma, m ert a vidéki 
város vonzóereje megnövekszik. Akkor 
áll majd helyre a magyar városiasodás­
ban ez az arányosság, amelyet megbon­
tott az elmúlt évszázad egyenlőtlen fej­
lődése.

így, ilyen érdekesen és szinesen m u -1 
ta tja  be egy jeles építész, Rihmer Pál 
fővárosi mérnök a modem városépítés 
célkitűzéseit a napokban megjelent ^.Vá­
rosok a m últban és jövőben“ ciniü mun­
kájában, amelyet könyvrovatunkban mán 
röviden m éltattunk. A mű megállapítá­
sai közül különösen a szociális célok szol­
gálata, a belvárosok előkelő negyedei 
m ellett a külső városnegyedek rendezé­
sének fontosságára és a m agyar vidéki 
városok egyéniségének, sajátos hangula­
tának visszaadására való törekvés külö­
nösen nagy jelentőségűek. A jövő városá­
nak felépítésénél nem lehet figyelmen 
kívül hagyni ezeket a fontos szemponto­
kat. A városépités ilyen messzirenézö, 
nagyszabású feladatainak megvalósítá­
sára a mai idők nem alkalmasak. Kívá­
natos mégis az, hogy ezek az egészséges 
alapelvek átmenjenek a köztudatba arra  
az időre, amikor teljes erővel hozzáfog­
hatunk a nagyvonalú alkotó munkához.
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