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Miutan akkor, midén 6nok korében azért jelentem meg, hogy utolsé
torvényhozasunk folyama alatt kovetett eljarasomrél szamot adjak, el-
mondam nézeteimet torvényhozasunk eredményeir6l s kinyilatkoztattam,
hogy, ha 6nok bizodalma még egyszer azon pélyara sz6litana, minden
er6met és tehetségemet oda fogom forditani, hogy a nemzetet azon irany
kdvetésétdl visszatartsam, mely az 186%-diki orszaggydlés altal alkotott
koézjogi alap felforgatasat tlizte ki czéljaul: feleslegesnek tartom, hogy
e targyrél onok korében Gjra szoljak.

Hisz’ maga az, hogy ily nyilatkozat utdn 6nok altal arra szoélittat-
tam fel, hogy mint képviselGjeloltjuk e korben megjelenjek, vildgosan
bizonyitja, hogy Buda varos els6 keriletének valasztdi, kiket magam
koral tisztelek, e részben velem egyetértenek. (Hosszas éljenzés.) A Ki-
meritd targyaldsok utan, melyek e toérvények koril folytak, alig hozhat-
nék fel valamit, mi a vildgossagot nevelné, melyben e kérdés eléttiink
méris all, s nem érzem magamat hivatva, hogy azon szemkapraztato
tizjatékokra, melyek a nagy kozonség gyodnyorkodtetésére e torvények
ellenei altal egyes valasztd beszédekben leropogtattak, hasonld rniiel6-
adassa.1 feleljek, annal kevésbbé, mert annak semmi sikerét sem varhatom.

Ki, miutdn a delegatiok intézvényét két izben mikddni 14tta, még
mindig attol fél, hogy abbdl Central parlament fejlédhetik ki, —

ki, mid6én ez orszagban koriltekint s a fejlédést latja, mely annak
minden vidékén észrevehetd, f6varosunk utczain koriljar, s az aranyt
tapasztalja, melyben a foldbirtoktdl kezdve a napszdmos munkajaig min-
dennek becse emelkedik, s azt allitja, hogy azon terhek altal, melyeket
utolsé torvényhozasunk elvallalt, az orszag anyagi fejlédését lehetetlenné
tettik, —

ki, midén szineink az osztrdk birodalom szineivel egyutt lobognak
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a tengereken, midén Magyarorszag neve, mely elébb az osztradk birodalom
kozos elnevezése alatt magaban értetett, kilon jelenik meg minden nem-
zetkozi szerz6désben, midén minden kereskedelmi szerz6dés e hazdban
csak torvényhozdsunk megegyezésével valik érvényessé, s Iéphet életbe,
vadat emel, hogy az orszag allami 1étét aldoztuk fel, —

ki, miutan azon koz6s hadseregen kivil, — mely a magyar-osz-
trak birodalom védelmére allittatik, nagy részben e hazanak gyermekei-
bél fog allani — e hazénak biztossagara kilon 100,000 honvéd allitta-

tik fel, azt hiszi, hogy hazank alkotmanyos onallasanak nincsenek ga-
rantiai, —

ki végre reggel, midén kavéja utan ellenzéki lapjat olvassa, azt ta-
lalja, hogy e hazdban nincsen szabadsag félénk deriiltség), azt szonokla-
tok meggy6zni nem fogjak. (ElIénk helyeslés.)

Mondjék, a hit csodakat miivel: ily hit, mely mindennel mit latunk,
ellentétben all, csoda mar magaban is, s én bamulva meghajtok el6tte a
mert nem értem, nem is vitatkozom ellene, ily hit. nem hiszem, hogy
boldogit, de minden esetre megczafolhatlan.

Epoly kevéssé szandékom azon vadakra felelni, melyek orszaggyd-
Iési tobbségliink s annak tisztelt vezére ellen emeltetnek. Nem tartom
szlikségesnek a ezafolatot (igaz! ugy van!) csak azt engedjék meg 6ndk
nekem, hogy azoknak vigasztalasara, kik midén a kiméletlenséget tapasz-
taljak, melylyel e hon leghtbb polgéarai bizonyos oldalrol megtamadtaf-
nak, egy ismert torténelmi tényre emlékeztessem &noket, mely azokat,
kiket e tlinemény elszomorit, megnyugtathatja. (Halljuk!)

Midén Washington, meggy6z6dve, hogy a fliggetlenségi harcz utén
kimerilt hazdjanak semmire nagyobb szilksége nincs, mint a békére,
Angliaval kereskedelmi szerz6désre lépett — az allamok nagy részében
er6s ellenszenv nyilatkozott e szerz6dés ellen.

Az elnyomatas, melyet a gyarmatok az angol korméanytdl szazado-
kon &t szendvedtek, keserli emlékeket hagyott csaknem mindenkinek
keblében, melyek a hosszé fliggetlenségi harcz alatt, csaknem gydildletté
ndvekedtek, s igy azok, kik arra torekedtek, hogy az Anglia és Amerika
kozott létrejott béke megzavartassék. elkészilt tért talaltak, melyen izga-
tasaikat folytathatak.

Mid6n a szerz6dés kdztudomasra jutott, — mint Jared Sparks, Wa-



shington hires életirdja elbeszéli, az Egyesiilt-Allamokban oly izgatottsag
idéztetett el6 e szerz6dés ellen, mintha annak ezélja az lenne, hogy
Amerikat azon fliggésbe hozza vissza, melyben az Angliatol elébb allott.

A szerz6dés ellenei szandékosan elhallgatok az elénydket, melyek
altala elérettek, csak azon pontokat emelve ki, melyek kevésbbé kedve-
z0knek latszottak, s ezeket ugy adva el6, mintha az amerikai nép leala-
zasat vonndk maguk utdn. A kormany baratai felhoztak ugyan minden
okot; —1 de a higgadt megfontolds szavai elhangzottak a zajban. Nép-
gyllések tartattak, melyeknek hatadrozatai sok ezer példanyban koroztet-
ve, a népet a gy(lolt szerz6dés és annak alkotdi ellen fellazitdk, s a ko-
moly allamférfiak szava elhangzott a zajban, mely az Ugynevezett haza-
arulas felett tAmadt.

A Kkor torténetiroitdl tudjuk, hogy Washington akkor szaz lapnak
hasabain és ezer szénok &ltal hazaja legnagyobb ellenségének mondatott.
Megneveztetett az ar, melyért hazdjanak érdekeit Anglia ministereinek
eladd; a nemzet boszuja, az utokor &tka hivatott fel ellene, s a hon
szolgélatdban meg@szilt haja s a babér, mely azt koszoruzta, nem oltal-
mazd meg Amerika, s6t a vildg legnagyobb polgarat a leggyalazatosabb
ragalomtdl. (Mély megindulés.)

Be véjjon mindez elhomalyositotta-e a fényt, mely dics6 nevét
kornyezi; megfosztotta-e 6t azon halatol, melylyel az dsszes amerikai
nép szabadsidganak atyjara visszaemlékezik; sét megakadéalyozhatta-e
csak azt is, hogy mar kevés esztendbvel e zaj utan, még azok is, kik ezt
gerjesztették, &t ne lassdk, miként Washington épen e szerz6dés altal
hasznalt legtdbbet hazdjanak, mert biztositva békéjét, lehetévé tette, hogy
azon id6t, mely alatt az egész vildgot a hdbori foglalta el, Amerika
anyagi érdekeinek s kereskedésének kifejlesztésére felhasznalhatta, s igy
jelen bamulatos prosperitasanak alapjat vetette meg. (Ugy van!)

A jov6 igazsagot szolgéaltat mindenkinek; csak fajdalom, hogy azt
nem teheti azokkal is, kik ily merényleteket elkdvetnek, mert megérdem-
lenék, hogy az & nevok is fentartassék a jovO kor itéletének; de ez &ket
elfeledi. (lgaz!)

A nagy eredményeket, melyeket utolsé torvényhozéasunk elért, s
azon dics6séget, mely azoknal egyeseket illet, nem az ellenzék panaszai,
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s ily méltatlan vadak veszélyeztetik. Ha ily veszélyek léteznek, 6n azo-
kat mésban latom.

Oly torvényeknek, melyek nemzetek alkotmanyos jogait szabalyoz-
zak, nem a tudomany, hanem az illet6 népek tényleges &llapota adja meg
értelmezését, sbarmennyi megelégedéssel mutassunk térvényeinkre, melyek
1848-ban e hon minden polgédranak jogegyenlGségét, — 1868-ban az
orszagnak beldolgaiban fiiggetlenségét s kézos viszonyaiban teljes egyen-
joguséagét Allapitottdk meg : bizonyos, hogy a nemzet szabadsagat és
befolyasat tettleg csak annyiban élvezheti, a mennyiben arra tettleg ké-
pesitve van, és ezért alkotmanyunknak egyedil biztos garantidjat csak
nemzetlink anyagi és szellemi fejlettségében kereshetjik, (ligy van!)

Es én megfoghatom, ha e miatt egyesek némi aggalylyal tekinte-
nek a jovébe.

A legnagyszer(ibb &talakulason mentink Kkeresztil. Csaknem Kko-
zépkori allapotokbdl a XI1X-ik szazad kozepébe léptiink at, rogtoni at-
menet nélkil. Alkotmanyunk, mely el6bb kizarélag a nemesi kivéltsagra
volt alapitva, a legtdgasabb census mellett az egész népre terjesztetett
ki. Az aviticitdst és az Urbéri viszonyokat, melyek minden birtokot el6bb
bilincsekben tartottak, de egyszersmind megoltalmazanak, a szabad fold
eszméje valtotta fel, s midén a vamsorompdk, melyek elébb az orszagot
még a birodalom masik felétdl is elklloniték, leddltek, iparunk azon
védelmen kiviil, melyet maés, el6bbre haladott orszagokkal versenyezve,
kilén vamrendszerében kereshetett volna, megfosztatott azon el6nytél is,
melyet a napszam, minden nyers anyag s élelmiszerek olcsésaga kezdd
iparunknak nydjthatott. Es nem bamulhatjuk, hogy a tarsadalom nem
kovethette atalakuldsanak sebességében allami viszonyainkat, hogy a
mveltségnek kelld mértéke nem terjedhetett egyszerre a politikai jogok-
kal egyutt mindenkire s még allami szerkezetlinkben is, fékép kozigaz-
gatasunkban sok maradt fenn, mi egy egészen méas rendszernek része s
mi azon elvekhez melyek most atalanosan elfogadtattak, nem illik tébbe.

De vajjon, nem kell-e elismernlink, hogy az orszag tobb tekintetben
nem fejlédott ki annyira, hogy a tényleges allapotok allami viszonyaink-
nak megfeleljenek (Ugy van!), — hogy azon ellentétek, melyeket hala-
dasunk gyorsasaga), politikai és socialis viszonyaink kozott el6idézett, a
jelenben egyes nehézségeket tiintetnek fol. (Igaz!)



Barmennyire térjenek el nézeteink, egyben az ellenzékkel egyetér-
tek : abban, hogy utolso térvényhozasunk vivmanyait teljesen biztositva
nem latom, és alkotméanyunknak meég tobb, még er6sebb garantiat
kivanok, miel6tt alkotmanyos allasunk allanddséaga irant teljesen bizto-
sitva érezhetbm magamat; csakhogy én ezen biztositast nem — mint az
ellenzék, az 1868-ki torvények egyes pontjainak megvaltoztatasaban,
hanem abban keresem, hogy a haladasban szomszédainkkal 1épést tartva,
vagy azokat megel6zve, valamint politikai szerkezetlinkben s azon arany-
ban, melyben a szabadsag s egyenldség elvei alkotmanyunkban alkal-
maztattak, Eurdpa legel6bbre haladott népeivel égy szinvonalra emelke-
dink, ugy vel6k egy szinvonalra emelkediink minden egyébben is, mert
nem mondhatjuk, hogy alkotmanyos szabadsagunkat teljesen biztositottuk,
inig tarsadalmi viszonyaink s az orszag anyagi és szellemi Kkifejl6dése
alkotmanyunkkal nem all ugyanazon szinvonalon, (Ugy van! éljenzés.)

S ezzel 6ndknek elmondtam programmomat, mely, meglehet, né-
melyeknek szliknek latszik, de mindenesetre tobbet foglal magaban, mint
a mit én héatralevé napjaimban bet6ltve lathatok, s melyet kovetve, ha
nem is a legzajosabb tapsokat, melyek a dolgok természete szerint a leg-
hangzatosabb phrasisokat illetik meg, de a jovének halajat érdemeljik
ki; mert a magyar nemzetjov6jének kérdése — meggy6z6désem szerint —
kultira kérdés, (lgaz! ugy vanl!) s azon vadgy, mely szdzadok oOta nem-
zetlinket kitartasra és tettekre lelkesitd, hogy nemzetlink ismét az els6
sorban alljon Eurdpa népei kozott, csak Ogy fog teljesiilni, ha vel6k a
haladasban Iépést tartani képesek lesziink. (Ugy van; éljenzés.)

Az 1861-iki és 1865-ki torvényhozas az 1818-ki elvek életbelép-
tetését tlizte ki maganak feladataul, shabar mas czélszeriibb formék alatt,
melyek altal az Osszeltkozések elkerithetnek, e feladat — mi annak koz-
jogi részét illeti — megoldottnak mondhatd. De eljott ideje, hogy a 48-i
torvényhozas egyébb szandokainak teljesitésér6l gondoskodjunk, s hogy
a jogegyenldség, a parliamentaris kormany és az orszag anyagi érdekei-
nek fuggetlensége szintén valdsagga valjanak. Minthogy pedig ajogegyen-
I6ség irott malaszt fog maradni, mig azok, kiket atorvény politikaijogok-
kal felruhadzott, ezeknek élvezetére képesek nem lesznek, minthogy apar-
liamentaris kormany kozigazgatasunk jelen szervezete mellett soha egész
hatalyat nem fejtheti ki (Ugy van!) s azon befolyas, melyet alkotnia-
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nylnk a népnek a térvényhozasra adott, nem hozhatja gyumdlcseit, inig
kdzségi rendszerlink nincs, s a felelés kormanynak rendoletei végre nem
hajtatnak, s igy a kozigazgatdsnak épen azon eszkozei bénittatnak el,
melyekre a nép kozvetlen vagy képvisel6i &ltal befolyast gyakorol, s mint-
hogy végre anyagi érdekeink fliggetlensége anyagi érdekeink kifejtésétol
flgg, s valdban fuggetlen csak gazdag orszag lehet: — elj6 ideje, hogy
minden erénket a reform mezején egyesitsik; mert az 1848-diki elveket
nem azoknak szlintelen magasztaldsa, hanem csak az fogja biztositani*
ha azon kellékekrél gondoskodunk, melyek nélkiill ezen elveket életbe
Iéptetni nem lehet, (Hosszas, lelkes éljenzés.)

Torvényhozasunk eddig csaknem Kizéarolag kozjogi kérdésekkel fog-
lalkozott, Harom szazadon at orszaggydtiléseink alig tettek egyebet, és ez
természetes. Miel6tt mashoz foghattunk, eldbb az alapot kelle megszerez-
nink, melyre barmit épithetlink. A nemzet megszokta szazadokon at,
hogy a jobb hazafiakat csak az ellenzék soraiban kerresse. S ez is ter-
mészetes. Mert ott, hol a nemzetnek kétségbevehetien jogai el nem ismer-
tetnek, s az alkotmény alaptdrvényéi, az egymast kovet6 kormanyok al-
tal soha, nem vonattak ugyan kétségbe, de soha nem hajtattak végre
(deriiltség), ott a jobb hazafiaknak természetes helye az ellenzék sorai-
ban van. (Ugy van!)

He vjjon természetes lenne-e az is, ha, miutan a kozjogi kérdések
épen azon irdnyban dontettek el, melyben azokat vitattuk, térvényhoza-
sunk ezentul is csak a kozjogi vitatdsokban talalna feladatat, s az ellen-
zéki czim akkor is a johazafisdg egyedili jellegének tekintetnék, mid6n
a kormany csak a tobbség kifolyasalehet (soha! nem!) mintha az alkot-
manyos torvényhozas vitatkozasi kor lenne, mely arra alkotva, hogy an-
nak tagjai magukat a szénoklatban mdveljék, mindig oly targyat valaszt,
melyr6l legszebben lehet besz6lni (deriiltség), vagy mintha az orszag tébb-
sége, melynek a kormany csak kifolyasa, sziikségkép rosz hazafiakbdl allna
(élénk deriiltség); mert ezt kellene feltenniink, hogyha ily viszonyok
kozott az ellenzékeskedést a hazafisag mértékének akarjuk tekinteni.
(Ugy van!)

Az ellenzék, legaldbb annak azon része, melynek alkotmanyossagat
elismerjuk, nem vonja kétségbe alaptdrvényeinket, sét az utolsd torveny-



hozés alatt alkotottakon kivil nem is torekszik azoknak megvaltoztata-
sa utan.

Elismeri az 1723-iki torvényt s vele a jogot, melyet e toérvény a
felséges uralkod6 haznak Magyarorszag és tobbi orszagai s tartomanyai-
nak feloszthatlan s elvalhatlan birtoklasan! adott s ennek kovetkeztében
a kolcsonds védelem kotelezettségét. — Azon értelemben hivatkozik az
1791. X. t. czikkre, mint mi, s nem vonja kétségbe, hogy Eurdpa jelen
helyzetében, midén minden oldalrél roppant Kiterjedés allamok alakul-
tak, e szoros Osszekottetésnek fentartasa, melyben & Felsége tobbi orsza-
gaval allunk, nemcsak kotelességeinkb6l, de helyzetiinkb6l foly, s hogy
a magyar-osztrdk birodalom hatalma nem kevésbbé fekszik Magyarorszéag-
nak mint barki masnak érdekében, (ligy van! lgaz!)

Az ellenzék (mindig az alkotményos ellenzékrél szélok s megenge-
dem, hogy létezik oly part is, mely maskép gondolkozik) elismeri, hogy bizo-
nyos kozos Ugyek léteznek, és sokkal igazsdgosabb, semhogy azt kdve-
telné, hogy oly tgyek, melyek nemcsak hazankat, de vele egyitt a biro-
dalom masik felét is érdeklik, annak kizarasaval hataroztassanak el.

Az ellenzék nem kovetel, mert nem kovetelhet tdbbet, mint hogy
hazdnk a 792. X. t. czikk értelmében mindenben, mi csak hazankat ille-
ti , ondllélag hatadrozhasson, s hogy minden kézos ligyben egyenjogu be-
folyédsa biztosittassék, s az ellenzék talan nem fogjatagadni, hogy 1868-
iki térvényeink értelmében hazank beldolgaiba ez orszag térvényhozasan
és a kiralyon kivil senkinek sincs befolyasa (Ugy van!) s hogy ha azon
madd, mely szerint a kozoslgyek elhataroztatnak, taldn nehézkesnek lat-
szik is, legaldbb Magyarorszdg semmivel nem bir kevesebb befolyéssal a
kozos Ugyek elhatadrozésara,mint a birodalom masik fele. (Igaz!) — Hol
van itt az ok, melylyel igazolhat6, hogy térvényhozasunk, mell6zve mas
teend@it, ismét kozjogi kérdéseink Ujboli megvitatdsdba bocsatkozzék?
(Tetszés.)

Igen, de azon institutiok, melyeket a tobbség 1867-ben megallapi-
tott, nem tokéletesek. Megengedem, s6t osztom e nézetet.

Tokéletes institutdi csak oly népnek, oly allamnak lehetnének, mely
minden egyébben a tokélyre emelkedett s ha ily institutiok valahol létez-
nének, kétlem, hogy azok a vart megelégedést idézhetnék el§; mert mi-
utdn emberi természetliink térvénye a haladds, — nem tokéletes, azaz
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véltozhatatlan, hanem oly insiitutiok felelnek meg természetiinknek, me-
lyek a sziinetlen fejlédést lehetségessé teszik. (Helyeslés.)

De tovabb megyek, s megengedem, hogy institutioink nemcsak nem
tokéletesek, hanem olyanok, melyeknél jobbakat is alkothattunk volna.

Megengedem, ambar meg kell vallanom, hogy azon kisérlet, mely e
nagy probléma megoldasara az ellenzék részérél tértént, nem igen vérmes
reményekre jogosit.

El6ttunk fekszik azon kulonvélemény, melyet a kozos Ugyek tar-
gyalasdnak mddjara nézve e partnak vezérei, kétségkivil egyetértve part-
jokkal, az 1867. XII. t. ez. targyaldsa alkalméval benyujtottak, s melyet,
miutan komoly hazafias partot azzal vadolnunk nem szabad, hogy positiv
programra nélkil 1ép fel, most is e part ebbeli programmjanak tekint-
hetlink.

Az inditvany ugyan némikép Sieyes miveire emlékeztet, ki mint
tudjuk, a tokéletes alkotmanyok készitésének mestere volt; de alig fog
kevésbbé nehézkesnek mutatkozni, mint dolegationk. Az inditvany értel-
mében ugyanis minden, a birodalom ket felét érdekl6 targy felett a két
ministerium tanacskozik egymassal; azutan ha azt mindenik ministerium
kilon terjesztette sajat torvényhozasa elé, ezek tanacskoznak felette ki-
16n, de Ugy, hogy a két térvényhozasnak két héza mindenitt csak két
izonetet valthasson s ha az egyetértés ez uton létre nem jott, a két haz-
nak tagjaibol orszagos kildottség alakittatik, mely szavazattébbséggel
hataroz, s melynek hatarozata az egész térvényhozas megallapodasanak
tekintetik. Azon esetben, ha a birodalom két felének torvényhozasai ily
modon nyilatkozvan, nézeteik eltérnek egymastdl, mindenik sajat
kebeléb6l a paritds elvei szerint kuldottséget va-
laszt s ezen kuldottségek Magyarorszag s a biroda-
lom valamelyik févarosaban egyltt tandcskozva, ja-
vaslatot készitenek, mely az 6ket kikildott torvényhozdsok elé ter-
jesztetnék.

Ez esetben az egyes torvényhozdsok két hdza mar csak egy izene-
tet valthat, s ha az egyetértés még ezutan sem létesiilt, mindenik tor-
vényhozas megallapodasat felterjeszti a kdzos fejedelem elé, ki az egyi-
ket vagy maésikat az eltér6 pontokra nézve is szentesiti, mely esetben az
altalanosan kotelezd erejlivé valik.



Megvallom, barmennyire bamulom e mesterségesen kigondolt gépe-
zetet, melynél annyi kerék dsszeforog, nem vagyok megnyugtatva egé-
szen az irant, hogy e mellett a hatarozatok azon gyorsasagara szamit-
hatndnk, mely épen ott, hol a birodalom védelme forog kérdésben, leg-
szlikségesebb (igaz!), és én e gépezetet, mely a kérdéseknek nyolczszori
(deriiltség) targyaldsa utan csak oda vezet, hogy azok a fejedelem abso-
lut akarata szerint hataroztassanak el, én mondom, e gépezetet nem
tartom a legtokéletesebbnek, mely alkotmanyos intézetek dolgaban Gjabb
idében felallittatott. (Ugy van!)

De megengedem, csalédom; meglehet az is, hogy az ellenzék néze-
tei e tekintetben is valtoztak. (Derlltség.) Valamint azon nézeteik, me-
lyek 6ket néhany hdnap el6tt arra kényszerit6k, hogy a delegatiobdl Ki-
lépjenek, s melyek az ellenzék legkitlinébb férfiainak most megengedik >
hogy a delegatidban részt vegyenek, Ugy modosultak talan nézeteik azon
maod irant is, mely szerint a kdzOs Ugyek targyalandok lesznek. S6t az
ellenzék e napokban talan egy, a delegatiokhoz minden tekintben hason-
16 tervvel fogja meglepni az orszagot (élénk derliltség), mely épugy az
ellenzék miveként fog ol6allittatni, mint az, hogy a birodalomnak czi-
me alaptorvényeinknek megfelel6leg megvaltozott, vagy az orszag emel-
kedd prosperitdsa, és szoval minden, mi az utolsd torvényhozés lefolyasa
alatt tortént (folytonos dertltség); mert hisz — mint az ellenzéki kép-
visel§jeldltek beszédeibdl tudjuk, e haza a sorsnak azon killénds kedvezése-
ben részesil, hogy itt mindazt, a mi torténik, csak a lelkes kisebbség viszi
ki, s én azt hiszem, hogy jolétiinknek valdban rendkivili emelkedését,
mely az utolsé két évben észrevehetd, valdsziniileg ennek kdszonjik. (Hos-
szas derultség; lelkes éljenzés.)

Megengedem mindezt. Megengedem , hogy a kozos Ugyek targya-
lasa azon modjanak, mely a delegatiokban felallittatott, maris egyes
hianyait tapasztaljuk, s hogy mas rendszert allithatnank, mely legalabb
jobbnak latszik, mert annak rész oldalait a tapasztalas nem mutatta ki.
De elvonatkozva attdl, hogy miutan a kozos Ugyek targyaldsa nemcsak
Magyarorszagot, hanem & Felsége tobbi orszagait és tartomanyait is il-
leti, a delegatiok intézvényének megvaltoztatadsa csak az 6 megegyeze-
sokkel torténhetik, s hogy Ok talan maskép vélekednek, s elvonatkozva
attdl, hogy az uj intézvények azokat, kik ataldn véve kozos lUgyeknek
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létezését tagadjak, szintigy nem elégithetik ki, (s a valtozd nyilatko-
zatok utan nehéz azoknak szdmat meghatarozni) — — vajjon oly hely-
zetben latjuk-e hazankat, hogy térvényhozasunknak mas feladatot nem
talalhatndnk, mint, hogy a lehet6leg legjobb modokat keresse, melyek
szerint a kdzos ugyek targyalandok.

Es ha az 1867. XII. t. ez. altal megalapitott intézvonyek, megen-
gedem , hianyosak, de olyanok, melyek e nemzet allami létét biztosit-
jak , — ha kozjogi viszonyaink, meglehet, nem a legczélszeriibb maddon,
de ugy intéztettek el, hogy ez &ltal hazdnknak beldolgaiban teljes fiig-
getlensége, minden kozos gyben egyenld befolyasa biztosittatott: nem
jott-e el az ideje, hogy a meddd vitatds helyett végre a munkahoz fogjunk ?
(igy vaul)

Tekintsink koral, hol van tér, mely a térvényhozasnak gondos-
kodasat nem venné igénybe ? — Az igazsagszolgaltatds, melynek koré-
ben, nem szélva polgari torvénykezésiink &llapotardl, még binteté tor-
vénykonyvet és szabad alkotmanyunknak megfelelé eljardst sem mutat-
hatunk el6, mely az egyesnek személyét biztositsa, — kozigazgatasunk
egész rendszere, legfontosabb anyagi érdekeink, egy sz6val minden or-
voslo kézre vér.

Ki nem érzi, ki nem latja a haladasnak, a reformnak sziikségét
minden téren ? ki vonhatja kétséghbe, hogy inkép a gyors haladas ezen
szazadaban, nemzetiink jov6je azon erélytdl s kovetkezetességtél fiigg,
jnolylyel térvényhozasunk eljar? és mi Ujra kdzjogi vitatkozasokba eresz-
kedjink, mi Gjra megingassuk az alapot, melyet alig raktunk le, (Nem1)
csak azért, mert annak egyes kdéve talan nem gy &ll, mint mi azt leg-
jobbnak tartjuk ? mintha mindazon veszélyek kozott, melyek hazéankat
fenyegetik, nem az lenne a legnagyobb, hogy kifejl6déstinkben sz&za-
dokig er6szakosan visszatartattunk, mintha hazank szabadsagat maskép
lehetne biztositanunk, mint midén arrél gondoskodunk, hogy a veszély,
mely azt érhetné, a nemzetet erésen, s az ellenallasra készen talélja.
(Eljenzés.)

De hisz az ellenzék ebben is egyetért veliink. Nem ismeri-e el a
reformok sziikségét minden téren? nem hirdeti-e minden alkalommal,
hogy haladnunk kell? (lgaz!) Csak puszta rafogas, mid6n politikajat
agy allitjadk elé, — mintha az a reformmal ellentétben allna, holott
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az ellenzék ebben is megel6z, s mig mi csak kivihetd modositasokat
ajanlunk, 06 kész a lehetetlenségig haladni inditvanyaiban. (Hosszas de-
riltség.) Az ellenzék a reform mezején épugy tdlhaladja a tobbséget,
mint alkotményossagaban. mit az altal bizonyit, hogy mig mi az al-
kotmény biztositasat csak azon institutiokban keressiik, melyekben az
uj kor azokat feltaldlja, 6k azok mellett még a kozépkori alkotmanyok
garantidit is fel akarjak tartani; (lJgy van!) a parlamentaris kormanyt
s vele egylitt megyei rendszeriinket azon alakjaban, melyben az alkot-
manyunk garantiaja vala, (Derlltség) a vis inertiae-t s vele egyiitt a
leggyorsabb haladast alkalmazva e haza szolgélataban. (Elénk deriltség.)

En nem vonom kétségbe az ellenzék szandékait, meg vagyok gy6-
z8dve, hogy midén mondja, hogy d&mbéar az alapokat, melyeket utolsd
torvényhozasunk lerakott, elveti, s mésokat akar allitani, egyszersmind
dolgozni akar a reformon is, komolyan szolt, és hiszem, hogy az el-
lenzék minden kitelhet6 erével be akarja valtani igéretét. De véjjon le-
hetséges-e ez I (Halljuk!)

A zsid6 néprél olvassuk a régi torténetekben, hogy szent vérosat,
az ellenség ellen védve egyszersmind templomat épitette fel, egyik ke-
zében fegyverét, a masikban az épités eszkdzeit hordva. De oly esetr6l,
hogy valaki ugyanazon héaznak alapjat és masodik emeletét egyszerre
épitette volna,. (élénk deriltség) a kronikdk eddig nem szélnak, s ha e
nagy talalmanyt Udvézoljuk, legaldbb nem kivanjuk, hogy annak al-
kalmazasa el6szor alkotmanyunk épiiletén kisértessék meg. (Eljenzés,
taps.)

Meggy6z6désem szerint ez az emberi hatalmat talhaladja, talha-
ladja mindenesetre a parlamentaris, majoritdsok omnipotentijat s leg-
folebb addig foglalhat helyet az ellenzék programinjaban is, mig az ki-
sebbségben maradva tudja, hogy feltételeinek valdsitdsa nem kivantat-
hatik senki altal. (Sokszoros tetszésnyilvanitasok!)

Nekink vélasztanunk kell. Vagy azon meggy6z6désb6l indulunk
ki, hogy azon torvények altal. melyeket utols6 térvényhozéasunk alko-
tott, hazanknak azon 6nallasa, melyet a sancti6 pragmatiea értelmében
kovetelhetlink és a birodalom koz6s ligyeire azon befolyas biztositva van,
melyet joggal igényelhetiink, és akkor minden tehetségiinket arra, kell
forditanunk, hogy ezen alap megszilardittassék. még azon esetben is,

MI
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ha annak egyes részleteit méaskép kivantuk volna; mert az alap szilard-
sagatol fiigg, hogy azon tovabb épithessiink, (iigy van! Eljen!)

Vagy az ellenkez6rél vagyunk meggy6zédve, sakkor fel kell hagyni
mindennel, s egész erdnket Kizéarolag az alap megvaltoztatasara fordita-
nunk ; mert mig hazank onallasa, mig alkotmanyos léte biztositva nincs,
addig egyes lépések, melyeket az anyagi vagy szellemi haladéas terén
tehetnénk, a nemzetet nem elégitheti ki s a hazafiak egész tevékenysé-
gét csak az ondllas visszaszerzése veheti igénybe, mint azt az utolsdé 18
év alatt bebizonyitottuk, (lgy van!)

En azon ut irant, melyet kovetniink kell, tisztaban vagyok ma-
gammal.

Mert az utolso torvényhozas altal alkotott torvényeket olyanoknak
talalom, melyeknek egyes hianyai lehetnek, de melyek altal hazéank
torvényes onallasa és allami léte elismerve és biztositva van. (lgaz!)

Mert az 1848-ki elveknek fentartasat, mert hazank és nemzetiink
jovdjét csak szellemi és anyagi er6nk kifejlesztését6l, csak attdl varom,
hogy nem vesztve id6t, erre forditsuk minden tehetségiinket. (Helyeslés.)

Mert hitem szerint e hazat jelenleg csak egy reactio fenyegetheti
veszélylyel, s ez az, mely haladasat akadalyoztatni akarja. (Ugy van!)

Mert bizom a nagy férfin szavdban, ki elmonda, hogy ,,Magyar-
orszag nem volt, hanem lesz,0 s haladni akarok azon jov6 felé, melyet
nemzetiinknek igér. (Eljenzés.)

En — ha 6nék bizodalma a térvényhozashoz killd — minden te-
hetségemet arra fogom irdnyozni, hogy azon alapok, melyeket 1867-
és 1868-ban leraktunk, megszilardulvan, hazénk jov6jének falai minél
gyorsabban emelkedjenek. (Helyeslés.)

Nem utdnozom azoknak péld4jat, kik politikai elleneiket vadakkal
halmozzak el. Nem wvonom kétségbe senkinek hazafisdgat, s meg va-
gyok gy6z6dve, hogy azok, kik most az utolsé térvényhozéas altal lera-
kott alapok megvaltoztatasat kovetelik, szintoly tiszta és dnzéstelen indo-
kokbdl indulnak ki, mint azt azok tennék, kik, ha az ellenzék kivanata
teljesiilne, s alkotméanyos alapjaink az & nézetlik szerint megvaltozna-
nak, késébb egy uj tervvel Iépnének fel, mely az 6 nézetiik szerint még
tokéletesebb. De meg vagyok gy6zédve arrol is, hogy e penelopei munka,
melynél minden térvényhozas, azt, a mit az el6bbi készitett, felbontja,
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nagy bizonyséaga lehet a hiiségnek, de nem fogja megoltalmazni Ithakéat
a kér6ktdl, kik birtoka utan vagyodnak. (lgaz! Eljenzés.)

A nemzet valasztasai altal ki fogja jeldIni az irdnyt, melyen ha-
ladni akar, s bar érzem, hogy nemzetiink jov6je fligg e hatarozatatdl,
nyugodtan nézek elébe.

Mert hisz alkotmanyos orszagban nemcsak a minister felel6s, de
felelés minden polgér, kit a torvény a vélasztas jogaval ruhazott fel, s e
hon polgérai e felel6sség érzetében fogjak adui szavazataikat. (Sz(nni
nem akard lelkes éljenzés.)
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