[/ A villamosvonalak

dzsungelje
Tombol a tehetsegtelenség a vil-
lamosok vezet6ségében — Miért

egységes a pesti Kozlekedés ?

Csak egészen- roviden allapitsuk meg,
hogy hajdan két tarsasadg versenyzett
Budapestdn a villamos vonalakért,
kozelharcjelGit minden egyes alkalom-
mal, rhikor a barna kocsik szamara
akartdk ©fy uj vonalat épiteni, s
ugyanakkor a sarga kocsik tarsasaga
is igényt formalt arra a vonalra. Ez
a harc sem azért folyt, hogy a kozén-
ség érdekeit szolgaljak, hanem hogy
a borzén jegyzett papirosokkal minél
jobb Uzletet tudjanak csinalni a bar-
nak, vagy a sargadk Végeredményben
a két vetélked6 tarsasag olyan lehe-
tetlen kozlekedési vonalhalézatot te-
remtett, hogy ebbdl a legkevesebb
haszna a kozdnségnek volt. Kilon
atok-irodat tartottak fonn, amelynek
az volt a feladata, hogy kimoédolvan
'a lehetd legkizsdkmanyolobb szakasz-
beosztast, tarifabeosztast, a kozonség
atkat elviselje.

Ma nincs két tarsasadg, ma egységes
véallalat kezében van Budapest kozle-
kedési halézata, joggal remélhette
volna mindenki, hogy most végre meg-
sziinnek azok a lehetetlen, ravasz jo6-
vedelmez6séget biztositd, a kozdnség
érdekeit nem szolgalé vonalbeoszta-
sok. amelyek egyenesen megdlik a f6-
varos kozonségének idegeit. Azt kér-
dezhetnék. hogy vajon akarjak-e a mai
vezet6k ezt a szornyliséges, szandéko-
san rettenetes vonalibeosztast megszin-
tetni, vagy talan nem is értenek hozza.
Nagy szakértelmet nem tételeziink fol
bennik, mert amit eddig csinéltak,
az nem volt egyéb, mint szolgai le-
masolasa az eddigi vezet6ségek egyet-
len tevékenységének, a vilag legbor-
nirtabb jegykezelésének alkalmazasa

Minden kocsin két jegyoszto-kalauzt
alkalmaznak, kilométerenként egy-egy
ellenér, két kilométerenként f6ellendr,
s vonalanként f6-f6ellenér végez szol-
galatot a kozonség ellen, s teleaggat-
jak a villamosok belsejét 6t-hat dorge-
delmes hirdetéssel a jegycsalé kozon-
ség ellen, mintha Budapesten csak
olyan utasok volnanak, akik hivatas-
szer(ien csalnak a jegyekkel.
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Vajon azéta, hogv egységes a villa-
moshalézat, s nincs mar vetélkedés a
vonalak miatt a sarga és a barna ko-
csik kozott, mi tortént, hogy helyes
vonalvezetése legyen-a févaros kozle-
kedésének?

Csak egy-két kialté tehetetlenségi
esetet emlitink meg. Itt van az Aréna-
ut. HosszUu széles, egyenes palya, arra
teremtve, hogv parhuzamos vonala
legyen a dunaparti vonalnak, hogy
egy nagy kulsé korrel szolgalja a f6-
varos kozlekedését Ezen az uton egy
egyenes vonalban minden metsz6 Gton
befordul egy-egy vonal, de egy sem
megy Vvégig. A Fasornal meg is sza-
kad, az Aréna-uUton itt nincs 0Ossze-
kottetés, s visszafelé a vasuti aluljarén
alul nem megy at vonal a Vaci-ui; felé.
Miért nincs vonal a Déli vasuttél a
Margithidou at a Nyugati el6tt elveze-
téen, a negyvenhatos vonalba bekap-
csolédban a Keleti palyaudvarig? Mi-
ért nem alkot bels6 kért a 8-as és 10-es
szammal jelzett viszonylat, a Rakéczi-,
ut és a Podmaniczky-utca oldalakbdl,
a Baross-utca és Kiraly-utca, az UlIGi-
ut és a Népszinhaz-utca oldalakbol allo
elipszis? Miért kell a Budardél jové
kocsiknak mind befordulniok a Vilmos
csaszéar-utra és csak a varos felé, miért
nem fut &t egy-két vonal a Koruatra
és egy Ujpest felé?

Nem is sz6lunk a kultelkekrél befutéd
vonalakrél amelyek a varos hataran
megallanak, s letevén a kultelkekrdl
bejov6 kozonséget, ott zsufolja Oket
Ossze a furcsa vezetésd vonalaknal,
igy példaul a szentlérinci vonal kocsi-
jai egészen nyugodtan futhatnanak a
fels6 vezetékl palyan egészen a Bel-
varosig. A kébanyai kocsik miért for-
dulnak a Koztemet6-atra, miért nem
futnak be a Baross-utcdba? A rékos-
palotai kocsik egészen szépen elmehet-
nének Kelenfdldre, s milyen okos dolog
volna a toérokbalinti vasutat a Romai
farddig vezetni

Mindez nem jelentene sem uj Opi-
tést. sem uj, beruhézast, csak uj szel-
lemet. . altaldban  szellemet amely
nincs meg a vasutak mai vezetésében,
ugy latszik az egységes pesti villa-
mos csak egy dologban lett egységes.
Magéaban foglalja mindazokat a héat-
ranyokat, amelyek abbdl keletkeztek,

hogy két érdekellentétes kozlekedési
véallalata volt a févarosnak, magaban
foglalja azt a szellemet, amely egysé-
ges volt régen is, mikor a ko6zonség
hatranyara kellett volna valamit csi-
nalni, s végul egységesen hianyzik be-
16le mindaz, amit kulturnyelven koz-
érdekd kozlekedésnek nevezink.
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