Ket kiallitas.

Két kiallitasrol beszélink egyszerre. Az egyik a
M(vészhézé, a masik a Kényves Kalmané. Az el6b-
biben megint a fiatalok kertlnek sorra, a Nagymezd-
utcai helyiségekbe pedig a hollandi mesterek mdveit
kildotték a magyar févarosba valahonnan Amster-
dambal.

A Mivészhadz vezet6sége programmjat Ggy magya-
rdzza, hogy csak a fiatalok mivészetének bemutatasa-
val foglalkozik. Nemcsak most, de eddig is csupan a
mivészet Gtja keresfinek nyitja meg termeit. Ennek
azutdn az az eredménye, hogy még azok is kételkedve
allanak meg a M(vészhdz munkdassaga el6tt, akik sze-
retettel vizsgaljak az okos, jozan fejlédés barmely
megnyilvanulasat. Ezeknél a fiataloknal a cégér, amely
alatt megjelennek, egészen mellékes. Impressionistak,
neoimpressionistak, naturalistdak mind egyforma recept
szerint dolgoznak. A mivészetbeli fdlfogas hatarait
megkulonboztetnink nem lehet e képek lattara. Csak
azt allapithatjuk meg, hogy tudnak-e vagy sem. S eb-
b6l a szempontb6l a kiallitas nem elsérangd.

Bortsok Samuval szemben példadul nagyon elnézé
volt a birdlébizottsdg. Nemcsak keres6é ez az ember,
de olyannak is latszik, aki sohase fog semmit se
taldlni. S amit véletlentil meg is taldl, az se lesz m(-
vészet. A mivészet igen nagy dolog. Annyira nagy,
hogy ezeknek a vasznaknak nincs, de nem is lehet
hozz4 semmi kozik. Sas Ferenc negyvennyolc képe
kozal Hervadd virag és Hazatérd6 munkasok cimd
pasztelljei azok, amelyekrdl beszélhetiink. Az elsében
van valami szinekre vonatkozdé igéret, a mésodikban
pedig nyugodt vonalak és erds foltokban adja az
élményeit. De kérdezhetjuk azt is, mire vald volt a
tobbi félosleges vaszon nyilvdnossag elé vald réanci-
galasa ?

Rozsaffy Dezs6r6l azt mondjak, hogy dekorativ-
talentum. Csakhogy az a baj, hogy tdrpe ahoz, hogy
dekorativ tehetségként szerepeljen. Mint egyszer(
piktor Hazak a Zagyva-parton, Karthauzi-kolostor Neu-
ville mellett elnevezésli festményeiben elfogadhaté
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dolgokat nyuajt. Matray Vilmost agy jellemezték, hogy
gyengébb egyéniséggel rogziti meg azokat a hangula-
tokat, amelyeket l4&t. Rendben van. Amuagy is torkig
vagyunk azokkal az egyéniségekkel, akik hibas latasu-

kat a quos ego kétséges érték( leplébe burkoljak,
igy keletkeznek lehetetlen  «'meglatasok», amelyek
egyéni mivoltdt szabvanyszerlien gyartjak. Ha Maéatray

majdnem félszaz képébdl csupan ot darabja jo, mint
ahogy jo, akkor els6rangtan megdllotta a helyét.
Lakatos Arthur az az ember, aki mint fest6 is, mint
iparmivész is gyenge. A pikturajaban elemi hibak
vannak, a buatoraiban nincs meg a kell§ tektonikai
tudas. Van azonban valami, ami foltétlenil mvésszé
avatja, s ez szinbeli finomsaga. lgen am, de ez nem
elég ahoz, hogy falakat engedjunk &t neki. Zord
Arnold maga se tudja, hogy merre haladjon. Arckép,
A komoly gyermek, Oreg utca, Vasarnapi séta, Fekvd
akt, Virdgos kert vasznai mellettink bizonyitanak.
Kévary Szilardnak, Kléh Jéanosnak, Fanta-Alkony Ist-
vannak, Mészaros Dezsének is ugyanez a baja. Kere-
sés, kapkodas, cél nélkul vald botorkalds, megoldatlan
problémékkal vald kacérkodas jellemzi dket... Ha
Pongrac, Mester és Kara nem volnanak szobraikkal
kozepesen jol képviselve, a sivarsag még szembe-
tnébb lenne. Egyedul egy elénye van ennek a kialli-
tasnak, s ez a kiallitott tdrgyak olcsésaga. E koril-
mény az igazgatdsag el6relatasat dicséri. Mert mindig
jobb, ha kézepes képet vagy szobrot vesz a kozdnség
az olajnyomasok és olasz figurin6k gipszpor «alko-
tasai» helyett.

A Konyves Kalméan a lengyelek wutdn hollandus
mivészetet mutat be ezlttal. MdUkereskedd &llitotta
6ssze a csoportot, amely vandoriatra kél egész Eurdpa-
ban, magasra tartott drak mellett. Lehetnek, mint ahogy
vannak is mdvészi értékre nézve nagy kuldnbségek a
kiallitas vasznai ko6zott. Egyben azonban egyforma
er6sek s ez a nemzeti, a faji mivészet bélyege. A len-

gyeleknél is elsdsorban ez az erd hatott. A német-
alféldiek a maguk féldjének az apostolai. Bor0s,
szirkés hollandi mennybolt, hideg, Aatlatsz6 levegd,

szélmalmok fantasztikus arnyai a hattérben, csatorna-
kon Usz6 lapos barkak, tarka hollandus tehenek, fa-
cipds, fehér f6kot6ju asszonyok s a mocsartélgy, nyir-
fak fest8i tdrzsei, lombozata. Ismét csak hangsulyoz-
hatjuk, hogy ezen a tarlaton megint kalénallo6 mavé-
szetben van részink.

Israéls Jozsef Hazatéré haldszai képével kezdjik a
sétankat. Gomolygd felhdk, zivatar elél révbe tért
lovasalakok vontatjAk a zsdkmannyal megrakott vitor-
lasokat. Csupa sejtelem az egész vaszon. Es csupa erd.
Holdslités és Remény festményeiben mintha ez a
mvészi erd ellanyhulna. A masik Israéls harom képé-
vel, a Parisi varrélanykak, A parkban, Paéarisi divat-
arusleanyok-kal mutatja meg, hogy mi a mivészeti
hitvallasa.

De Bock Teophile Esti hangulata belop6zik a
szemlélé leikébe. Am ugyanilyen minden képe. Akéar
Erdei Gt-jat, akadr Holland falujat vizsgaljuk, mindenttt
ugyanaz a rajz biztonsdga, az ecset szuverén kezelése.
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Bruckmann Amsterdam cimd vizfestménye megvesz-
tegetd finomsaggal varadzsolja elénk a csatorna csillogd
vizét, a téglahdzak keskeny homlokzatat. Maris Willem
Fehér tehén és Tehenek a legelén képei mestermun-
kdk. Nekink kilénosen az elsé tetszik.

Hatvan festd munkdasségardl van e kiallitAson sz6.
Oridsi szam, amelynek nemcsak a szambeli sdlya van
meg. Mert nem egyedil azok tudnak kozilok, akiket
a napi kritika kiemelt. A mi viszonyaink kdzepette a
hollandusok kozil a méasodranguak is szamot tesznek.
Nem szamitva a fiatalabbakat, akikrél hozzank alig
jutott el a hir. S hogy most igy egyutt latjuk Oket,
az nem a rideg Uzleti szempont szerint itélendé meg.
Elvégre természetes, hogy a képek tulajdonosa uzletet
is 6hajt kétni Ez mindenitt fgy van a vilagon. Ki-
vancsi vagyok azonban arra, hogy miért nem Qtotte
és Uti a magyar kritika Sedlmeyert, vagy Singer és
Wolfnert a Munkécsy- és Mednyanszky-képekkel csi-
nalt Gzleteiért. Hogy miért nem ? Erre meg tudnank
felelni, am fdélosleges. Elég a tudasa.

Mindenesetre olyan ez a tarlat, hogy behunyt szem-
mel nem mehetiink el mellette. Komoly mdvészetnek
a megnyilatkozdsa. Nem kacsingat sehova s az idegen
befolydsokat meggondoltan, komolyan sz(ri at a lel-
kén. Hollandi marad technikai kilonbdz6ségek mellett
is. Es bebizonyit valamit. Azt, hogy a nemzeti mdvé-
szet nem azért van, mert idegen dolgokat idegen,
kélcsénkért szemiivegen at alkotunk. Ellenkezdleg. Van
a targynak, az anyafdoldnek is valami csekély kéze
hozz4a... Csod&latos, hogy ezeket a tanulsagokat allan-
déan le kell vonnunk. De kényszerit ra bennilinket az
az anarchia, amely a magyar mduvészeti élet szomoru
jellemzdje.

Két kiallitas bizonyitja ezt. Aki nem hiszi, az men-
jen el a Miivészhazba s utana a hollandi mesterek Ki-
allitdsara. Olyan driasi a kulénbség, hogy azt széval
vagy irasban Kkifejezni se lehet. Erezni azonban kell.
S aki érzi, az elszomorodik. Omega.



