ELOFIZETESI ABAXs

évre_ 28 kor. —ﬁIL
Felevre 14 .
|\HWE}I«(«( —_—
Egyhon —_ 9 m40 |
Egyesszam o filL

Budapest, 1910.

A budapesti ludak
és a magyar kapitolium.

Irta: Vazsonyi Vilmos.

Budapest, augusztus 6.

Hogy a ludak megmentették a kapi-
toliumot, ez a régi Rbomaban legenda
volt, de Budapesten rideg financ-val6-
sag. Valahanyszor atsétdl egy liba a
budapesti vamon, husz fillérrel jarul
hozz4 az &llam fentartdsdhoz. Mert tudni
keli, hogy ennek a proletarokkal meg-
rakott, csillogdo kavéhazakban és nap-
fél-napra teng6dd kopott existenciak-
ban egyarant b6velkedd févarosnak meg-
élhetését azzal segitették el6bbre az or-
szag kormanyzéi, hogy a szarnyas €s
vadh(s csak Budapesten esik husfogyasz-
tdsi ad6 ald, egyéb husnak a fogyasz-

tasi addja pedig itt haromszor akkora,
mint az orszag tizezer lakosnal keve-
sebbet szamlalé kozségeiben. Nem Kki-

mélik itt még a szelid, artatlan galam-
bot sem, mely hat fillérrel gazdagitja
az allampénztart, s6t a szegény, sovany
fenyves-madar is csak két fillér aran
pillanthatja meg Budapestet.

A husfogyasztasi ad6 a varosi lakos-
sag szocialis terhe és els§ sorban Bu-
dapest atka. Kiszamitottak, hogy min-
den kilogramm hds Budapesten a
fogyasztasi ado hianyaban tiz fillérrel
lehetne olcs6bb. Az orszag allami hus-
fogyasztasi addjanak majdnem felét
Budapest fizeti, holott itt még a koz-
ségi fogyasztasi poétlék és vagasi dijak
is emelik a has arat.

Szerkeszt6ség és kladokivatal:

ol-dik évfolyam 187 szam
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Az 1909. évi allami koltségvetés a
husfogyasztasi adé eredményét Osszesen
8.810.000 koronara teszi. Ez a varo-
sokra nézve sulyos és kiléndsen Buda-
pestet megnyomoritdé adé tehat az or-
szag haztartasdban alig jut szerephez.
1902. év oOta ugyszélvan stagnal a hus-

ad6. 1902-ben eredménye 8.747.000
korona volt, 1907-ben 8.634.000 korona;
kozben  néhany szazezer koronaval

csokkent, majd Ujra emelkedett, de min-
dig ezen dsszeg kordl mozgott. A hus-
fogyasztasi ad6 nem képes a fejlédésre.
Csapasnak elég er6s, de jovedelmi for-
radsnak gyonge.

Még szembet(in6bb lesz ez az igaz-
sag, hogyha a husfogyasztasi add ered-
meényét o6sszehasonlitjuk egyéb fogyasz-
tasi adok hozadékavai, 1902 Ota Ugy a
sdéradd, mint a boriiaiad6, de kuléndsen

a szeszadé eredménye szakadatlanul
szaporodik. A boritalad6b6l 1902-ben
befolyt: 17,492.000 korona; 1907-ben

mar 20,090.000 korona és az 1909. évi
koltségvetés a bevételt mar 21,000.000
koronadra irdnyozta el6. A szeszado
tényleges eredménye 1902-ben 76,983.000
korona volt; 1907*ben mar 88,574.000
korona, tehat kézel tizenkétmilli6 korona-
val tobb és az 1909. évi koltségvetés
124.277.000 korona bevételt remélt eb-
b6l a forrasbdél. Amig nyolc-kilenc év
alatt a husad6 dacara a népesség sza-
porodasanak fejlédésében megakadt, ed-
dig a szeszadd ezen id6 alatt a meg-
duoidzodéds felé halad. A hdsev6k nem
szaporodtak, de megn6tt irtézatosan az
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APROHIRDETESEK ARA:
Egyes sz6 illér,
vastagabb betlivel 8 fillér.

Hirdetések milliméter szamitas™
sél, dijszabéas szerint.

Megjelenik hétfé kivételével
napeskint. (innep ctan is.

Vasarnap, algusSZus -.

alkoholistak allamfentarté osztalya. A

zilllésnek, a hanyatlasnak kialtobb bi-
zonyitéka nem lehet, mint ez a hét
szamsor.

Lassuk mar most, hogy a cseneveész
hus-adé milyen aranyban terheli Buda-
pestet. Utolsé adatom erre nézve az
1907. évi hivatalos kimutatas a fogyasz-
tasi adok 1904— 1905. évi eredményé-
rél.  1905-ben Magyarorszdg 6sszes
kozségeiben (nyilt helyein) &sszesen
5,253.345 korona husadét fizettek ; ezzel
szemben maga Budapest 3,024.000 ko-
ronat és Pozsony 164 500 koronat. Bu-
dapest szolgaltatdsa tehat ugy aranylik
ezen adat szerint az egész orszagéhoz,
mint harom az 6thodz. Rettenetes arany.
Ha meggondoljuk, hogy az orszag tobbi
kdzsége harom fokozat szerint fizet hus-
adot és a huszezer lakosnal népesebb
kozségek is elég magas fokozat ala es-
nek; ha meggondoljuk, hogy vidéken a
hazi fogyasztasra tortén6 vagatas nem
esik fogyasztasi adé ala, kétségtelen,
hogy a husfogyasztasi adé majdnem
kizarélagosan a varosok terhe.

Midén az adéreformot targyalta a
Haz, a kereseti ado és jovedelmi ado
[étminimuméanak kérdésénél azt kovetel-
tem, hogy a létminimum harom foko-
zata allapittassak meg: Budapest, a varo-
sok és a kozségek. Indokoltam ezt azzal a
szembeszOk6 igazsaggal, hogy maésok a
megélhetési viszonyok a févarosban, a va-
rosokban és a kozségekben. Az agrarius
kapzsisag hallani rsem akart err6l a meg-
kulonboztetésrél. Ok demokratak. Legyen
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1a létminimum egyenl6. De mikor a
hazbéradd kulcsara kerilt a sor, nagy-
lelkllen Budapestet tették els§ helyre,
itt 16 szazalékban allapitva meg a nyers-
Thérjovedelem utan fizetendd adot és igy
haladva fokozatosan lefelé. A hus-ado6-
mal sem csinaljak az egyenl6séget, mert
Budapesten egy marha allami addja
13 korona 20 fillér, mig egy Ili. osz-
talya kozségben csak 5 korona 4 fillér;
Budapesten egy sertés allami addja
3 korona 16 fillér, mig a Ill. osztalyd
kozségekben 1 korona 26 fillér. Vi-
déken szarnyas, vad-szarnyas és vad-
has utan nem fizetnek fogyasztési
ado6t, de Budapesten ebbdl is jo-
vedelmet haz az 4&llam. Demokra-
ciat csak abban érvényesitenek, hogy
proklamaljdk az 0©sszes Budapesten le-
vagott marhak egyenl6ségét. A hizott
marha utan ugyanannyi adoét kell fizetni,
mint a sovany, csenevész utan. Mit je-
lent — ez? Hogy a tehet6s embernek
juté elsérendld huas kilogrammijat ugyan-
annyi add terheli, mint a szerény sor-
stnak jutdé silanyabb has kilogrammjat.
Ez a magyar demokracia nagysaga, ha-
nem nem is 16-, de marhaer6re és kilo-
grammra kiszamitva.

Szinte képtelenség, hogy a varosok
lakossdga ez ellen az adé ellen eddig
fol nem lazadt. Csak egy pillantast kel-
lett volna éatvetni Horvatorszagba és
ime kiderdlt volna, hogy van a magyar
ibirodalomnak olyan része is, ahol &al-
lami husfogyasztas! adét nem ismernek.
Horvatorszagban ez az ad6é csak koz-
ségi ado formajaban all fonn. Milyen
allambolcseség, hogy az anyaorszag
imagat, varosait és els6 sorban Buda-

pestet kifosztja, hogy Horvatorszagot
mentesithesse.

vasarnap
mi |

Az agrarizmusnak meg volt az az
ereje, hogy a roman és a szerb keres-
kedelmi szerz6dést a maga ©6nzé érde-
keihez idomitsa. EI6 &llat behozatalat
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megakadalyozza, és még eléggé vak-
merd, hogy a korlatolt mértékben be-
hozhaté his beengedését is nemzeti
veszedelemnek hirdeti. Allapitsuk meg
ezzel szemben el6szor is, hogy a Kivi-
telre dolgoz6 Allattenyésztés kizarélag
nagy- és kozépbirtokosok kezén van.
A birtokos foldmivesség a kozlegel6k
felosztdsa Ota allat-dllomanyat ilyen
célokra alig gyarapithatja. Allapitsuk meg
tovabba, hogy a vidéki lakossagnak, de
kulonosen a vidéki magyarsagnak is
nagy tobbsége birtoktalan proletar. A
husdragasag tehat csak a kapzsi nagy-
birtok érdeke, mely az a&llamot, mint
valami igas Aallatot hajija maga el6tt.

Amde, ha mar a kereskedelmi szer-
z6désekkel kész tényeket allitottak elénk,
az meégis tlrhetetlen, hogy a terhek aldl
kibuvé latifundium agyonnyomja a Vva-
rosokat. Az 1909. évi koltségvetés egész
Magyarorszag foldadojabdl csak 67 mil-
li6 korona bevételt var. Milyen csdpp
ez a szamok tengerében és milyen cse-
kély részt fizet ebbdl a latifundium. Ki-
mutattam multkor, hogy maga Budapest
végre csak lakasa utan, 1910-ben tizen-
harom milli6 korona adot fizet és a le-
jar6 adomentességekkel ez az 0Osszeg
tiz év alatt 33 milli6 koronara fog emel-
kedni. Lattuk, hogy a husfogyasztasi
adonak majdnem felét Budapest fizeti.
Két els6-rend(i életszikséglet: a lakas
és a has, allami hozzasegiiéssel dragul
tehdt Budapesten és a varosokban.

itt az ideje tehat, hogy az agrarius
kizsdkmanyolas ellen, mely nemzetfen-
tartonak mondja magat, holott a terhek
viselésétdl megszokik, a varosok népe
dsszefogjon és tomoriljon. Ebben a kiiz-
delemben a husfogyasztasi ado eltorlése
legyen az egyik jelsz6. Az allam e satnya,
de a varosokra nézve sulyos adoé helyett
konnyen talalhat jobb adoforrast s csak
a progressziv 0rokosodési adot kell be-
hoznia és kell6 szigorral kihasznalnia.

i ellenjeldltje volt a jelenlegi
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Ma kissé mulatsagos az a franciabdl

magyarra forditoit frazis, hogy foljon
vasarnap minden polgar fazekaban lyuk;
mert ez a <j0 kivansdg Budapesten
az allamnak minden tyuk utan hat fillér
nyereséget jelent.

Spanyolok a Vatikanban ™

Budapest, augusztus 6.

A Giornale d’italia legutobbi szaméaban
Vanutelli biboros, aki a papavalasztasnal
papanak, na-
gyon érdekesen nyilatkozik a Vatikdn ma-
gatartasar6l, amelyet a spanyol valsagban
kovet. A biboros célzast tesz az allamtitka-
rokra, hogy ezek késztetik a Vatikant olyan
politika kovetésére, amely azt a latszatot’
kelti, mintha a romai karia ataludt# volna
az utolsé Otven-hatvan esztend6t és nem
veszi figyelembe, hogy a tudomany, a sza-
bad biralat és a tarsadalmi felfogasok meg-
véltozdsa folytdn a Vatikan helyzete is mari
egészen mas.

Az olasz biboros e kijelentésében bennd
van az a gydlélet is, amely az olasz és fran-
cia bibornokok lelkében a spanyol és német
biborosok tulsulya miatt fészket rakott. Ez
a gydldlet azonban ezlttal nagyon illetékes
egyhazi ajkakrol hallatta azt. amit a felvi-
lagosult kozvélemény mar rég tud, de a
klerikdlis elfogultsdg mindig tagadott. A?
Vatikdnban az eurdpai udvarok régi mintéja
szerint, kamarilla dolgozik, mely becsukja
a palota ablakait, nem engedi, hogy az Uj-
kor friss leveg6je azokon behatoljon és a
maga klikkérdekeinek el6térbe tolasaval a
lelki bigotizmus és a hatalmi 6nhittség orto-
doxidjat teszi a papai hatalom uralkodd eb
Véveé. . . .

Ez a kamarilla ma spanyol kézben van.
A spanyol bibornokok vezetik és csodéla-
tos, a német jezsuitak a gyamolitdik. A pa-
pai politikat ez a jezsuita-tabor iranyitja és
az utébbi id6k katasztrofalis eredményeit



