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Mit siafeai és leltei ?

Folosleges kérdéseket nem akarunk i6l-
jvetni. Szabat-é egy lapvallahuot szétrom-
bolni, szegény kislanyok kabatjait elemeim,
kézipénztarakat elzsakmanyolni * Kormany-
tél, rendOrt6l, niezasarki hordartol.ha ker-
dezziik, mind azt felelné : természetes, hogy
nem szabad !

Sajtészabadsag-e a legkorlatlanabb saj-
toszabadsag] torveny mellett, ha egy lap
ezikkérél olyan modon nyilvanitanak Kriti-
kat, mint ma bolsevista ezerek nyilvanitot*
lak a PesM Hirlap vézéreziltker6l 1 Persze
ho?y nem ! Igazan .ilyesmi kl'véncsiséggal fo-
l6sleges kormanyhoz, hatdésaghoz fordulni.

Ellenben lehet-e e?y lapvéallalatot 06kol-
ijoggal, fényes nappal Budapest kdzepén
Bzotdulni, kifosztani f Lehet-e vélemeénye-
kért onbiraskodassal fenyes nappal boszirt
allam s kilatdsba helyezni, hogy ez csak
yonge kezdet, a java majd csak ezentul
Ovetkezik ?

Igen.

Ez az igen sulyosabb, mint az elGbbi
nem. Minalunk ez lehetséges. Kovetkezés-
képp minalunk a térvenynek semmi értéke
nincs. A koztarsasag néptorvénye folszabadit
minden gondolatot s a népkdztarsasag nyuj-
totta lehet6ség agyonit minden gondolatot,
moly n6in az enyém. A koztarsasag biztositja
életemet 6s vagyonomat s c¢ biztonsag 6lében
megolnek és kjfosztanak.
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"No Igen, pulitenyen emJoniuruak es sonr*
miféle allainliatalom nem allithat minden,
ember mellé rend6ri, .De .most nem az a le-
nyeg, hogy a Pesti IMrlap-hau romboltak egy
czikke mi&tt. Hanem az. hogy ez nem b(in-
tény, hanem politikai és tarsadalmi akczig,
a melyre a rombol6 foljogositsa érzi magat,
s a melylyei szemben még a megtorlas is azt
érzi, hogy nem bdntény, hanem politikai
akeziot torol meg.

A korménynak ez a lelki nuaneea az, a
imi minket ezuttal érdekel. Bolsevizmus ?
Kem. tudjuk, hogy a kik romboltak, mind
bolsevistak voltak-e. A lehet0sége ezeknek
az eseményeknek bekapcsolddik a forrada-
lom fogalméba. Nem torvényes, de forra-
dalmi s a forradalom védelmére, javara szol-
gal.

Ezt kell tisztazni. Van-e meég forrada-
lom. ? Szontek-o még' a forradalmi motivu-
mok * Szerintiink a forradalom helyébe mai
a jogvenden épllt koztarsasag lépett s most
a koztarsasag véd benninket, nem pedig.mi
a koztarsasagot, Minden part és minden
irany, minden kormény és minden tényezé
azt vallja. hogy az orszagnak rendre van
sziiksége és nem forradalomra. A forrada-
lom egy emberdltére elvégezte a maga dol-
gat, A koztarsasag még nem kezdte el.

Ha nem igy vau, akkor ne hozzanak tor-
vényeket, melyek csak biztonsagha amitjak
a johiszemdt. Ha igy van, akkor tessék &z

adott jogoknak a vedelmer6l gondoskodni. |

Akkor a torvény ellen valo v?tkezés .melleit
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ne nézzek a politikat, hoc?y a vetkezés szol-
galni akarta-e a forradalom vivmanyait,
vagy Sem. Akkor a .forradalom ~ivmandtuit
védjék még a torvény erejével s ne a tor-
vény felrdgasa utjan. Nem rend0Orség utan
kidltozunk, hanem a koztarsasag szuvereni-
tasaert. A. politikai czolzat no fegyverezze
lo a térvény Oreit. Forradalmi eszkdzokkel
és forradalmi ideologiakkal ma mar* csak
rontani lehet a forradalom vivmanyain, a
hogy a gyereket csak meg lehet 6lIni, na vi-
lagra jovesp -dan még egyszer akarjak meg,

szilettetni. j-



