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M időn a mezőgazdasági napi kérdések eme — egyik 
legfontosabbja s legégetőbbje fejtegetéséhez fogok — teljes 
tudatával birok azon nehézségeknek, melyek e kérdés helyes 
megoldásával egybekötve vannak, — s nem tartozván azok 
sorába, kik az e téren a felállított vagy felállítható theoriák 
gyakorlati érvényesilhetése körül illusiókkal birnak, — nem 
kevés aggodalommal fogok tárgyam bonczolgatásához, s hogy 
ép e kényes tárgy fejtegetésére vállalkoztam, szolgáljon ment­
ségemül azon körülmény, hogy a baj általános érzete gondol­
kozásra, sőt tettre kell hogy késztse mindazokat, kik hazánk 
földmívelés-Ugye iránt kellő érzékkel birnak, kik a tapasztalt 
pangás és hanyatláson segíteni óhajtanak, s kiknek ha esetleg 
ép ez ügynek hivatalosan is szolgálatában állanak, (mint ez 
csekély személyemre nézve áll) kétszeres kötelességük hivatalos 
úgy mint társadalmi körben megtenni, elmondani mindazt, mit 
e kérdés körül megteendőnek s elmondandónak tartanak.

A múlt év végén beállott s a folyó évben is tapasztalható 
mezőgazdasági pangás legfőbb okát gabnaféléink értékének nagy 
csökkenésében, s még a leszállóit árak mellett is csekély, 
helyenkint a semmivel határos mérvű keresletben, végeredmény­
ben az export hiányában vagy ennek csekélységében találjuk fel.

Ha vigaszt nyújthatna nehéz helyzetünkben azon tudat, 
hogy ísocíos habemus malorum«, úgy oda fognám a t. értekezlet 
figyelmét irányozni, hogy a gabna-félék emez értékcsökkenése 
nem csak nálunk köszöntött be, — általános a gazdák panasza
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e tekintetben Európa minden tartományában, s különösen érez­
hető Angliában, hol a gabnaérték rohamos csökkenése már 
több éven át észlelhető — s mi a földbér tiz-husz százaléknyi 
leszállásában, számtalan derék farmer tönkrejutásában kézzel- 
foghatólag nyilvánul. Érzik e pangás s érték - csökkenés 
nyomasztó hatását a franczia gazdák is — mint ezt közelebb a 
földmivelési ministerhez beadott emlékiratuk tanúsítja.

A mezőgazdaság terén észlelhető pangás csakis egy jelen­
tékeny részét képezi azon általános közgazdászati pangásnak, 
mely ma világszerte nyilvánul, s mely a kereskedelem és az 
ipar körében is rombolólag lépett fel. Tömérdek vagyont tett 
semmivé, tömérdek existentiát kétessé, főleg a gyári munkás- 
osztály tömegében.

E közgazdászati csapás természetes következése az összes 
termelési téren mutatkozó túltermelésnek.

Gondoljunk csak vissza, hogy álltak a dolgok egy 
századdal előbb, de csak egy fél századdal is.

Ama gyárai a gyárvilágnak, melyek 800—1000 ember 
foglalkoztatása mellett tiz ennyi emberi erőt pótló gőzerővel 
dolgoznak ma, — hány emberrel dolgoztak egy század előtt 
gőzerő segély nélkül, s volt e számuk oly óriási, mint ma, — 
s ha felvesszük, mint felvehetjük, hogy egy század lefolyása 
alatt a gyár-ipar ezerszerezte magát, vagyis ezerszer annyit 
állít elő ma, mint állított egy század előtt, kérdem, avagy 
szaporodott-e egy század alatt az emberiség megfelelő mérvben, 
vagy legalább szaporodtak-e annak fogyasztási igényei oly 
arányokban, hogy az ezerszer annyi gyártás termékeit elfogyasz­
tani s felhasználni bírja ? — határozottan nemmel kell felelnünk.

S hogy a gőzerő segélyével a gyáripar azon szédítő 
magasságra fejlődhetett, melyen ma áll, csakis azou körülmény­
ben kell megfejtését keresnünk, hogy:

a) az emberiségnek a művelődés fejlődésével rohamosan 
fejlődtek élelmi és kényelmi igényei;

b) hogy a gyáripar a kereskedelem szolgálatában álló 
óriási gőzhajóhad segélyével felkereste s meghódította nagy



részben érdekeinek Amerika, Ázsia és Afrika, sőt Austrália 
félvad, sőt bizonyos fokig még teljesen vad népeit;

c) a vasutak behatoltak, eddigelé a világtól elzárt, sőt 
nagy részt barbaresk államok belsejébe is, s az eddig csak 
karavánok által eszközlött kereskedést s kereskedelmi szállítást 
hatalmukba kerítve, millió mázsákat szállítottak és szállítanak 
előbb alig ismert régiókba akkor, mikor oda eddigelé csal is 
száz és ezer mázsánként folytak a szállítmányok.

S midőn minden lehető tér, legalább egyelőre, feltalálva, 
elfoglalva s ellátva lön, nem önkényt következik-e, hogy egy­
szerre kelle beállania a netovább által parancsolt megállapodás­
nak, mit mi pangásnak nevezünk, s mit ha bővebben körül 
akarunk irni, nem egyéb, mint t í i l t e l t s é g e  a f o g y a s z t ó  
v i l á g n a k  a n e k i  k e l l e t é n  tül  n y ú j t o t t  g y á r t m á ­
n y o k k a l  s z e mb e n ,  vagyis e pangás nem egyéb, mint a 
t ú l t e r m e l é s b e  ni  t e l l i e t e t l e n s é g  t e r m é s z e t e s  
v i s z s z a h a t á s a .

Hasonlóan áll a dolog a mezőgazdaság terén is, habár 
uem minden gazdasági termelvényre, de mindenesetre egészben 
és nagyban, s különösen a kenyértermékek termelésére nézve.

Ha csak az európai viszonyok mérlegelésénél maradunk, 
hogy ekként saját hazánk terményei értékesítésére következtet­
hessünk, azonnal látni fogjuk, hogy az európai kény ér termények 
érték-csökkenése azon időtől fogva datálódik, a mióta az amerikai, 
különösen a californiai, az austráliai, sőt újabban az indiai 
behozatal, a már egy idő óta félelmetes nagyságú orosz gabna- 
behozatal mellett, magasságának tetőpontját elérte.

Hogy némi vázlatos ismertetését adjam Európa kenyér- 
termény (a lisztet is ideértve) fogyasztási, illetőleg importálási 
viszonyainak, elősorolom azon tartományokat, melyek a saját 
termelte gabonával be nem érhetvén, bevitelre szorulnak; más 
oldalról megnevezem a nagyobb exportáló államokat, azon 
adatok nyomáu, melyeket Neumann Spallart 1876. évre vonat­
kozólag (későbbi megbízható adatokkal ez idő szerint még nem 
rendelkezünk) a »Geographisches Jahrbuch 1876.« czimíí munkájá­
ban közzétett.
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Érték millió forintokban.

1 1 a .  na. Bevitel Kivitel Tiszta
bevitel

Tiszta
kivitel

Nagy-Britannia és Irlion . . 518-1 10-4 508 _
Németország........................... 297-70 111

zo00 —
Oroszország........................... — 327 — 327
Éjszak-Amerika egy. áll. . . 17 238 — 221
Francziaország . . . . . . . 96 59 37 —
Belgium................................... 101 327, 787, —
Ausztria-Magyarország . . . 33',/a 937a — 60
Olaszország........................... 43 297, 137, -
Németalföld........................... 43 12 31 —
Aldunai tartományok . . . . 0-3 537,’4 — 537,
Svajcz....................................... 42 0 3 42 —
Svédország........................... 11-3 2 5 3 — 14
Dánia...................................... 7-4 28 — 21
Spanyolország....................... 0-2 307, — 3074
Norvégia.................................. 217a 0-4 217* —
Canada ................................... — 207, — 207,
Britt-Kelet-India................... — 190, — 197,
A lg ir ...................................... — 16 — 16
A ustrália ............................... — 97, — 97,
C h il i ...................................... — 9-2 — 9
Görögország . ....................... 87a — 87» —
Portugália............................... 37, 1 27, —
Aegyiptom.............................. — 37, — 37,
T unis...................................... — 0-3 — 0-3

Összesen . . 1245 11337, 93074 8017*

Mielőtt tovább mennék, az osztrák-magyar birodalom 
kiviteléül megállapított 60 milliónyi értékre nézve meg kell 
jegyeznem, hogy e kivitel a dolog természeténél fogva majd­
nem teljesen Magyarországra számítandó, az osztrák tartomá­
nyok a fogyasztó államok sorában foglalván helyet.



Látjuk c kimutatásból, hogy a Magyarország kiviteléül 
felvett 60 milliónyi érték Európa összes kenyértermény és 
lisztbcli szükségletének 5 — 6 percentjét képezi.

Aránylag tehát igen csekély mérvben járulunk földrészünk 
élelmezéséhez.

Ö n k é n y t  m e r ü l  f e l  a z o n b a n  a n a g y  h o r d ­
e r e j ű  k é r d é s ,  v á j j o n  e s z e r é n y  m é r v b e n i j á r u -  
1 á 81 is f e n t a r t k a t j u k - e  j ö v ő r e  is,  s mi  f ő d o l o g ,  
csak a z on  á r a k k a l  is, m e l y e k e t  a mú l t  év v é g é n  
s e fo l yó é v b e n  e l é r t ü n k .

Részemről én, t. értekezlet, e tekintetben épen nem táplálok 
vérmes reményeket, de sőt ellenkezőleg, azt jósolom, hogy expor­
tunk évről évre kevesbedni fog, s az árak javulni nem, de sőt 
inkább csökkenni fognak; nem moudom, hogy ez rögtön fog 
történni, de hogy bekövetkezik, azt hiszem, s hiszem azt továbbá, 
hogy e kedvezőtlen lehetőséggel komolyan számot kell vetnünk, 
s a fenyegető bajnak csüggedés nélkül szemébe néznünk.

Hogy honnét merítem e komor következtetéshez érveim, 
indokaimat, azonnal előadom.

Nézzük mindenekelőtt ez idő szerint lcgfélelmcsebb con- 
currensünket, Oroszországot.

E század elején még mit sem tudtak dél-olaszországi 
gabonakivitelről.

Maga Olaszország is az orosz gabonához a keleti tenger 
kikötői utján jutott. Csupán az 1817-ik évben kezdettek a dél- 
oroszországi kikötök szerepet játszani és 1824-től 1838-ig az 
orosz búza kétharmada már Odessa és Taganrogon át jutott 
piaczra. Azonban csakis 1847-ben kezdett a dél-oroszországi 
gabonakereskedés élénkülni.

Ezen év buzakivitele 4.280,000 quarter volt és ebből az 
azowi tenger kikötőin és Odessán át 3.833,000 quarter, tehát 
90°/o jött forgalomba; 1849-ben lépett fel az orosz gabona leg­
először a britt szigeteken, és fényesen érvényesítette magát. 
Oroszország gabonakivitele az 1861-ik évben 69 millió ezüst 
rubelt képviselt, 1864-ben 76.727,602 ezüst rubelt tett és ebből 
a déli kikötőkre 34.163,000 rubel esett, 1870-ben 10S millió 
és 1875-ben 1S3 millió ezüst rubelre emelkedett.
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És daczára ezen jelentékeny számoknak, még mindig azt 
mondhatjuk, hogy a dél-orosz gabonakivitel még bölcsőjében 
fekszik. A mint az kifejlődik, egyszerre el fogja veszteni Orosz­
ország éjszaki része jelentőségét, és ha ma fokozott aggálylyal 
tekintünk az orosz gabona okozta versenyre, csak mindig Dél- 
Oroszországot kell szem előtt tartanunk. A gabonakivitel onnan 
kiszámitbatlan mérveket ölthet, a mint ott a földmívelés terjed 
és tökélyesbül, a mint a még roppant terjedelmű míveletlen 
földek eke alá fogatnak, s e mellett a gabonakereskedés is 
évről évre rendszeresebb üzletté válik.

Az előadottak után bizton állíthatom, hogy Oroszország 
a szerint, a mint ott a civilisatió hódításokat teend, s ezzel 
karöltve a földmivelés és ennek eszközei fejlődni fognak, a 
szállítás a bensőbb területekről a vasutak terjedése utján mind 
könnyebbé válik, évről évre fokozottabb mérvben fogja Európát 
búzájával elözönleni.

Lássuk most a második óriás versenyzőt, az észak-ame­
rikai Egyesült-Államokat.

Ezen államok a mérbetlen szűz területek colonisálása 
folytán évről évre nagyobb mérvben termelik a búzát; 1837-ben 
négyszer annyi búzánál többet termeltek, mint az osztrák-magyar 
monarchia és 20-szor annyi kukoriczát. Eddig ez nem volt oly 
nagy baj, illetőleg aggály tárgya — mert későn jött a piaczra — 
hol mi gözcséplőink segélyével megelőzhettük. De ma már 
8500 mértföld kész csatornája s vasutjai segélyével oly gyorsan 
jelenik meg a piaczon, hogy 1877-ben már szeptember végén 
Liverpoolba érkeztek szállítmányai.

Megemlítendő ez alkalommal, hogy a korábbi években 
csakis aranyásásáról híres California; mióta belátására jutott 
annak, hogy az okszerűen űzött mezőgazdaság ép oly jó, sőt 
jobb aranybánya, mint amaz, melynek művelésében fáradozott 
eddigelé, még az ötvenes évek elején is, s az előbb műveletlen 
vagy roszul művelt völgyeit és síkjait öntöző csatornákkal 
látván el, oly mesés gyorsasággal fejlesztő földmívelését s ebben 
búzatermelését, hogy a párisi »Revue commercial hebdoma- 
daire« ez évi január 4-iki számában az Anglia felé irányzott 
251 hajó buzarakományban California már 3.047,900 hecto-



9

literre) szerepelt, mig az Egyesült-Államok egyéb részeiből
c s a k ..........................................................................  501,700
a fekete tengerről........................................................ 275,000
az azowi t e n g e r r ő l .................................................. 156,000
a Duuamellékröl........................................................  29,000
Chili és Australiából .   63,000
I n d iá b ó l ....................................................................  66,000
s különböző más o rszág o k b ó l...............................  110,000

összesen . . 4.251,700
hectoliter szállíttatott.

California termelő-képessége még korántsem érte el 
netovábbját, fokozódni fog az még évek során, s az Egyesült- 
Államok többi statusai búzatermelése is folyton emelkedik, s a 
rendkívüli mérvben tökéletesedett vasúti és csatornái szállítási 
alkalmak kényelme s olcsósága lehetővé teszi azt, hogy az 
Európa élelmezésére eddigelé fordított gabouatömegét mielőbb 
megkétszerezze, a mint hogy már a múlt évben is tetemesen 
emelkedett behozatala.

E félelmetes concurrentiát még legyözhetlenebbé teszi a 
szállítás olcsósága; New-Yorkból ugyanis Angliába egy mmázsa 
szállítása 30—36 krba kerül, mig nekünk Szegedről 3 frt, 
Budapestről 2 frt 60 krt kell fizetnünk.

Csakis igy lehető az, hogy azon amerikai búza, mely 
Chicago vidékéről a tengerig nagyobb utat tesz, mint innen 
Angliáig, 4000 mértföld tengeri szállítás után is olcsóbban ad­
ható Anglia vagy Francziaországban, mint a mint mi, felszá­
mítva termelési költségeinket és számot vetve az európai ter­
melési viszonyokkal, adni kívánhatnánk, vagy adhatnánk.

Csakis a szállítási viszonyoknak a mienknél, s átalában az 
európaiaknál kedvezőbb alakulása tette lehetővé azt, hogy azon 
Amerika, mely 1868-ban csak 9 millió mérő búzát hozott Európába, 
1878-ban már legalább is 20 milliót szállíthatott, tíz év óta évről 
évre lejebb eső árakon.

Ép a midt évi fokozott amerikai behozatal idézte elő a 
múlt év végén s ez év elején tapasztalt azon árcsökkenést, minő­
höz hasonló Angliában 100 év óta nem tapasztaltatok (február 
hó) és az exportnak majdnem teljes szünetelését; hogy e tekin­
tetben a viszonyok javuljanak (kivévén egyes rósz termő éveket
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Amerikában), nem várható, sőt inkább, mint már érinteni, mind­
inkább kedvezőtlenebbé fognak azok búzánk értékesítésére nézve 
válni, s azon javulás, mely a búza-árak tekintetében közelebb 
beállott, csakis ideiglenesnek lehet tekintendő, melyet egy 
amerikai s orosz jő termő év ez idén már teljesen paraly- 
sálni fog.

Harmadik figyelemre méltó concurrenslink továbbá Románia, 
5372 millió értékű (1876) exportjával, melynek buzatermelé- 
sünkre gyakorlott káros hatását a közvetlen közelségnél, s az 
olcsó vizi szállítás kényelménél fogva máris zsibbasztólag érez­
zük, s mely concurrentia a ma még az Aldunánál nagyobbrészt 
primitív földművelés fejlődésével még veszélyesebbé fog válni.

Az előadottak után nem szükséges hosszasabban időznöm 
gabonánk fenyegető értéktelenedése kérdésénél, s ha előfordul­
hatott a múlt év végén azon sajnos jelenség, hogy egy méter- 
mázsa búza Hevesmegyében az egri piaczon 5 írton kelhetett, 
habár javultak is egyidőre a viszonyok, nem kell-e hogy gon­
dolkozóba essék miuden értelmes gazdája az országnak az 
árnyékát előre vetett jövő felett, s azon erős elhatározottság ver­
jen gyökeret, miszerint a f ö l d e  r o k i m é i  és s a  j ó z a n v e t é s  
v á l t á s  e l v e i v e l  h o m l o k e g y e n e s t  e l l e n k e z ő ,  a 
j ö v e n d  ő s é g  l é t e z h e t é s é t  k é t e s s é  t evő ,  a f ö l derő  
t ő k é t  g y ö k e r e i b e n  m e g t á m a d ó ,  t ú l n y o m ó l a g  
g a b n a t e r m e l é s r e  f e k t e t e t t  g a z d á l k o d á s i  r e nd ­
s z e r ü n k k e l  szakítani kell, s gazdaságainkba be kell hoznunk 
a g a b n a - t e r m e l é s  és á l l a t - t a r t á s  közti tartósan, bün- 
hődés nélkül nem mellőzhető h e l y e s  a r á n y t .

Valóban derogálnék a magyar gazdák jelen értekezleté­
nek, ha bővebben indokolnám a jelenleg hazánkban túluyomó- 
lag divó azon gazdasági rendszer veszélyességét, melyben a 
jövedelmezés súlypontja a gabnatermelésre lévén fektetve, ez 
eljárás által gazdaságaink legnagyobb része oly egyoldalúvá 
vált, hogy az első rósz termő év már is érzékenyen sújtja gaz­
dáinkat, s ha ily rósz termő év egymásután egy évtizedben 
többször fordul elő (bár felváltva is) a gazdák tömege tőkéjét 
kénytelen megtámadni, nem bir az adósságokból kibontakozni, 
s helyzete mind válságosabb lesz, migicn a végbukás követ­
kezik be.
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E túlnyomó gabonatermelés legkirívóbb példáit Magyar- 
ország Kánaánján, az alföldön, illetőleg a Tiszavölgyén találjuk.

Csak egy felületes szemle utján azonnal felötlik azon arány­
talanság, mely a gabnatermelés és az állattenyésztés vagy tar­
tás között tátong. Az istálló épületek feltűnő csekélysége, az 
ugarnak majdnem teljes hiánya, a tömérdek fel nem használt ó 
szalma-kazal s alig valami takarmány-féle, s a gabna és kuko- 
ricza-tenger, merre csak a szem néz, mindez egy, a szélsőségig 
hajtott ferde irányról tanúskodik.

A figyelmesebb szemlélő azután, ha a kánaánföldi viszo­
nyok mélyebb mérlegelésébe is bebocsátkozott, mit fog találni a 
búzatermelés ama kiváltságos földjén?

Találni fogja mindenekelőtt azt, hogy a növénybetegségek, 
a rozsda és üszög kisebb nagyobb mérvben permanenssé váltak, 
s hogy vannak évek, s ez egy évtizedben többször előfordul, 
hogy egész megyék tétetnek tönkre a rozsda által ; találni fog 
egy-egy uradalomban ezer holdakra menő búzatáblákat, melyeket 
learatni sem volt érdemes, melyek úgy égettettek le, hogy 
ekként az értéktelen szalma költség nélkül eltávolítható, s leg­
alább hamujával némi hasznot előidéző legyen.

Találni fogja a szemlélő, hogy voltak évek, melyekben a 
kedvező időjárás s a jó árak összekatása alatt a nagy bérlők 
gazdagokká lőnek, de viszont talál cyclusokra, melyek csakis a 
bérlők tömeges bukásáról, s a tömérdek haszonbér-hátralékról 
tanúskodnak.

Kérdem ezek után: józan dolog-e, és szahad-e úgy az egyes 
gazdák, mint a közjóiét érdekében gazdáink existentiáját az 
egyoldalú gazdasági rendszer folytatása mellett, egyedül az idő­
járás szeszélyétől tenni továbbra is függővé ?

Ha nem fenyegetne is bennünket gabnanemüinknek a fen­
tebb vázolt legyőzhctlen concurrentia által előidézett, s a jövő­
ben még fokozottabb s pusztitóbb mérvben előidézendő elérték­
telenedése ; ha e tekintetben nyugodtak lehetnénk is, avagy nem 
saját jól felfogott érdekünkben fekszik-e, hogy a túlnyomó gabna­
termelés lottoriaszerü rendszerével szakítsunk, s egy a józan 
földmivelés alapclveirc fektetett helyesebb rendszert karoljunk 
fel. Menjünk erre át, ha nem is egyszerre, mert ez nem lehet­
séges, mivel nagy beruházásokat kívánna, hanem évről évre,
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lassanként, pénzügyeink megrázkódtatása nélkül, úgyszólván 
észrevétlenül haladjunk azután, a szerényebb mérvek és esz­
közökkel megkezdett úton férfias kitartással, türelemmel, miglen 
elérjük azon netovábbot, melyen megállapodhatunk, s a melyen 
megállapodnunk kell.

Ha az általam ajánlott irány elfogadtatnék, egyúttal a 
nemzetgazdák azon tanácsának is elég lenne téve, mely annyi­
szor ismételtetve, abban foglalható össze: »bogy a félelmes 
concurreutiával szemben törekedjünk olcsóbban termelni.«

Olcsóbban akkor termelünk, ha egy holdon majdnem 
ugyanazon regie-költség mellett többet termelünk.

Már pedig, ha állat-tartásom kedvező arányban áll a 
gabonatermő térrel, vagyis birtokom kellő mérvbeui javítására 
megfelelő trágyával rendelkezem, kétségtelen, hogy nagyobb 
terméseim is lesznek a tüzetesen s rendszeresen javított földe­
ken, vagyis olcsóbban termelek, mint előbb, mikor agyér trágya 
mellett csak gyengén termettek földeim, s midőn a piaczi gabona 
által évről évre birtokomból kiszívott növénytáperőnek, ugyan­
azon arányban, a mint az belőle kivonatott, visszapótlásáról 
távolról sem gondoskodtam.

Ez utóbbiak inkább a természetüknél fogva kevésbé gazdag, 
sőt helyenként épen gyenge területekre nézve állanak, milyen, 
a Tiszavölgy kivételével, az ország majdnem összes területe.

Kevésbé állanak c most mondottak a Tiszavölgy televény- 
dús rónáira, melyeken, ba a trágyázás szükségessége mind­
inkább előtérbe kezd is lépni, mégis egyelőre az okszerű földeröt 
óvó vetés-forgás meghonosításával is sokat lehetne segíteni, a 
minthogy több nagybirtokos e tekintetben már fényes példával 
jár elő; de a gazdák tömege, fájdalom, a tengeri után búza és 
ismét tengeri, s megint búza a végtelenségig-féle circulus vitiosus- 
ból nem tud kibontakozni, s félek, hogy nem is fog mindaddig, 
mig késő nem lesz.

Az általam ajánlott rendszerváltozás körül mindenekelőtt 
azon kérdés merül fel, hogy az állattenyésztés fokozott fel­
karolása mellett megtaláljuk-e számadásunkat, nem jutunk-e 
Scillából Charybdisbe akkor, mikor az elértéktelenedés veszélyé­
vel fenyegető gabonatermelés megszorításával a hústermelés 
mezejére lépünk ?
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E kérdésre, t. értekezlet, nyugodtan azt felelhetjük, hogy 
bár nem ismeretlen előttünk a gyapjú árának hanyatlása, 
nem ismeretlen a féltékeny német birodalom azon intéz­
kedése, melylyel vágómarháinkat, sőt legújabban még serté­
sünket is területéről kitiltotta, hogy Francziaország is elzárta 
előttünk a húspiaczot, s hogy a keleti marhavész gyakori 
fellépése miatt minden európai állam bizalmatlaukodó lön 
ellenünkben; constatálhatjuk mégis, hogy a húsárak két évtized 
alatt egészben nemcsak hogy nem csökkentek, de sőt csekély 
kivétellel egyre emelkedtek.

A sertéshúsra nézve is ugyanez állott egész 1873-ig, a mikor 
leginkább az oláh és szerb sertés beözönlése az árakat meg­
rendíteni kezdte, s hozzájárulván e concurrentia által okozott 
nehézséghez utóbb a német kormány elzárkózása is, a sertés­
hús-árakra nézve épp azért 1873-ik évtől kezdve kedvezőtlen inga­
dozás állott be, mely tart e mai napig; a mennyiben a német 
birodalom legújabban birodalma éjszaki szegletén mégis átkelési 
utat nyitott sertéseinknek a tengerig, s a szállítás észak felé 
május hó 5-ke óta tényleg kezdetét vette, remélhető, hogy a 
Kőbányán 80,000 darabra feltorlódott anyag lassankint utat 
talál kifelé, s ez által az árakban némi javulás fog beállani. 
A sertés ára 1873-tól e mai napig 25 perczenttel csökkent.

Az igás ökör ára újabb időkben ép a netovábbig emel­
kedett már, egy pár czimeres ökör ára 400, sőt 500 írtig is 
emelkedvén, a szarvasmarhateuyésztésre kedvező idők köszön­
töttek be.

A lótenyésztésről felesleges volna szólani, annak lendülete 
s jövedelmező volta, főleg házi tenyésztés mellett kétségbe nem 
vonható.

Nem ignorálhatjuk ugyan e kérdés taglalásánál a gyapjú- 
áraknak folytonos hanyatlását s lanyhaságát, mely a julitartás 
eddigi jövedelmczőségébeni hitét gazdáinknak méltán megren­
dítette, e czikknél nem szabad a túlpessimistikus nézeteknek 
tért foglalniok — s habár úgy lehetünk is meggyőződve, hogy 
a juhtenyésztés a kettős könyvvezetés végeredményei szerint 
(kivévén azon tenyésztéseket, melyek tenyész-anyagot adnak el)
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veszteségesnek mutatkozik, — meg kell nyugodnunk azon, hogy 
a juhtenyésztés oly szükségessége nagy terjedelmű gazdasá­
gainknak, — melynek helyét más ággal felcserélni ez idő szerint 
képesek nem vagyunk.

Hogy a gyapjúárak állására nézve némi tájékozást s a 
gyapjú egy nemére, a fésüsgyapjűra nézve még megnyugtatást 
is adjak, közlöm egy hírneves kereskedő háznak 10 éves tel­
jes hitelű kimutatásait, ugyanazon minőségű gyapjúnemekről 
kiállítva.

Hibanélküli fésüsgyapjú tiszavidéki, békés- és biharmegyei.

1868 bán junius-juliusi ár 90—105 írtig'
augusztus-novemberi 80— 95 » 1átlag 89 frt
deczember-májusig 7 5 -  90 » ]

1869-ben junius-juliusi ár 62— 80 átlas 73 frt
augusztus-májusi 6 5 -  85 > 1 O

1870 ben junius-juliusi ár 
augusztus-májusi

8 0 -  95 
8 5 -100 : |

j  Átlag 90 frt

1871-ben junius-juliusi ár 100—115 » ’)
augusztus-novemberi 105-120 » ;( átlag 111 */s frt
deczember-májusi 110-120 i

1
1872-ben junius-juliusi ár 115-130 » 1

átlair 125 frt
120-135 » j Ö

1873-ban junius-juliusi ár 
augusztus-májusi

100—115.
105-120 » i

átlag 110 írt

1874-ben junius-juliusi ár 100—115
át] a 01 1071/* frtaugusztus-májusi 100—115 * 1

1875-ben junius-juliusi ár 96—113 »
augusztusi 100—115 » J átlag 105 frt
szeptember-májusi 96 -112 » ;

1876 bán júniusi ár 8 0 -  98 )
júliusi 90—100 J átlag 932/s frt
augusztus-májusi 90—105 » 1

Az átlag 9 év alatt inkább javult, mint csökkent.



Középfinom Legfinomabb
posztó-gyapjú. posztó-gyapjú.

1868. 140 frt 240 frt
1869. 120 » 220 »
1870. 126 » 233 »
1871. 138 » 215 »
1872. 142 » 210 »
1873. 134 » 216 »
1874. 144 » 179 »
1875. 128 » 175 »
1876. 124 » 185 »
1877. 134 » 180 »
1878. 140 » 177 »

árcsökkenés 11 évről árcsökkenés 11 évről
1 °/o. 16‘A °/o.

Egészben véve tehát mégis megállapodhatunk kimondásában 
azon tételnek, hogy az állattenyésztés tüzetesebb felkarolásá­
ban kell keresnünk gazdáink jövőbeni megállhatásának kulcsát.

Kimondhatjuk ezt annyival is inkább, mert akarjuk hinni, 
reméljük, hogy elvégre belátására jut a kormány és törvény­
hozás azon igazságnak, hogy Magyarországon a földmívelés 
képezi az állami s magán egyéni létezhetés legfőbb alapját, s 
hogy ép ez oknál fogva egy oly földmivelési politika fog 
közelébb inauguráltatni, mely alkalmas legyen a kiegyezés óta 
elkövetett mulasztások hátrányait mielőbb kiegyenlíteni, s a 
mezőgazdaság felvirágzásának alapjait lerakni.

Mi ha megtörténik, az általános jólét nem fog késni az 
országban tért foglalni, azon szerény általános jólét, minőre 
egy túlnyomólag földmivelési állam is jogosan igényt tarthat, 
s mely nem kecsegtet gazdagsággal s a fényűzés kényelmeivel, 
de a melynek védő szárnyai alatt jól érzi magát a kastély ura 
s a szalmás kunyhó fóldmivelöje egyaránt s mely jólét terje­
désével emelkedni fog az élelmi czikkek fogyasztásával, külö­
nösen a híxsfogyasztás is, mi az állattenyésztő gazdák részére 
megnyugtató kilátást helyez előtérbe.

Itt vannak továbbá az osztrák tartományok iparban előre­
haladott, s nálunknál nagyobb anyagi jólétnek örvendő népei, 
— e tartományok népsége legtermészetesebb fogyasztója, mint
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mindeu egyéb gazdasági, úgy különösen hústermelvényiiuknek 
is — s ez iránybani kivitelünk folyton emelkedőben van.

Legyen szabad reménylenünk végre, hogy a külföld sem 
ignorálhatja a végtelenségig azon erőfeszítéseinket, melyeket a 
keleti marhavész leküzdése, illetőleg kizárása ügyében, törvény- 
hozásilag úgy, mint közigazgatásilag legújabb időkben tanúsí­
tottunk s igy meg fognak nyílni előttünk azon hús-piaczok, 
melyektől való elzáratásuukat oly keserűen érezzük.

E tekintetben ugyan főleg a német birodalom irányában 
különösebben rózsás reményeket, — hogy tudniillik a viszonyok 
gyorsan jobbra fordulhassanak — részemről sem táplálok, — 
hosszas kitartó küzdelem, alkudozások, engedmények s ellen­
engedmények kivívása árán fogunk csak valamihez juthatni, 
addig legalább, mig azon nagy szellem fogja a német biroda­
lom ügyeit vezetni, mely annak jelenben élén áll, s ki hogy 
mennyire felfogja a német gazdák érdekeit, mennyire együtt 
érez velük s mennyire igyekszik rajtuk segíteni, csak a biro­
dalmi parlamentben legújabban elmondott nagyszabású beszéde 
is igazolja.

Erősen benyomódtak emlékembe a híres német kanczellár- 
nak négy-öt hónap előtt a pomerániai gazdák küldöttségéhez 
mondott következő szavai: »Azokon a bajokon, uraim, melyek 
miatt panaszt emelnek önök, csakis a törvényhozás segíthet, 
és mivel csakis az segíthet, válasszanak önök olyan képviselő­
ket, kik a földmivelés Ugye iránt kellő érzékkel bírnak s önök 
bajain segítve lesz.«

Bátorkodom a magyar gazdák tisztelt értekezletéhez azon 
szerény kérdést intézni ez á proposra: váljon a nem nekünk 
adott jó tanácsát a német kanczellárnak, nem fogadhatnánk-e 
mi is el?

Részemről azt hiszem, hogy igen!
De menjünk tovább.
Midőn a gabona-termelés és állattenyésztés közt felállí­

tandó helyes arány fontos ügyével foglalkozunk, vessük fel a 
kérdést, viszonyaink közt milyennek lehet és kell lenni ezen 
aránynak s ha a gazdaság területét 100-nak vesszük fel, hány 
százalékot kell adnunk a takarmányfélék termelésének. Tekintve 
nagy fontosságát, aránylag még keveset foglalkozott e kér-
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déssel a gazdasági irodalom s tudtommal legalább, egyetlen 
gazdasági egyleti gyűlés sem tűzte ki e kérdést megvitatás 
tárgyául, egyszerűen elfogadtatott s hangoztatott a jelszó: hoz­
zunk gazdaságainkba helyes arányokat, de hogy mi legyen az 
a helyes arány hazánk gazdaságainkra nézve, ezt meg nem álla­
pította, nem coustatálta egyetlen oly tekintély sem, melynek 
nyomán országos mozgalom indult volna meg; nem proclamálta 
azt egyetlen szaktanácskozmány sem, hogy ekként a magyar 
mezőgazdasági hitvallás ágazatai közé felvehettük volna.

A székesfehérvári orsz. gazda-értekezletnek lön fentartva, 
ennek jutott ama kiváló szerep, hogy e tekintetben határozó 
lépést tegyen s felállítsa a helyes arányok amaz ideálját, melyet 
minden gondolkozó s komoly, állandó eredmények elérésére 
törekvő magyar gazdának czélul kell kitűznie, liahogy boldo­
gulni kíván ; s ha sikerülend ezen életkérdését földmívelésUnknck 
ezen értekezletnek szerencsésen megoldani, oly emlékét hagyja 
munkásságának, melyre kegyelettel fog úgy a jelen nemzedék, 
mint az utókor is mindenkor visszatekinteni.

Midőn a kérdés megoldásához részemről is járulni kívá­
nok, kérem ebbeli kísérletemet nem erőm, ismereteim és tapasz­
talataim túlbecsülésének, mint inkább s egyedül az ügy iránti 
buzgalmamnak tulajdonítani.

Ha azzal kezdeném tárgyam taglalását, hogy a külföld 
példáira hivatkozva, felsorolnám, hogy Angliában a takarmány­
termelés GO száztóliját veszi igénybe átlagosan a gazdaságok 
terjedelmének, hogy vannak esetek, midőn e száztóli még maga­
sabb is, hogy Német- és Francziaországban szintén 40—50—60 
száztólit számítanak a jobb gazdaságok takarmány-termelésre, 
könnyen megeshetik, hogy én is azon theoreticusok s a 
külföld elérhetlen példaképei után rajongók sorába számittatnám, 
kik könnyű vérrel fognak receptiráshoz a nélkül, hogy fontolóra 
vennék, használható-e a recept a mi viszonyaink között, a nél­
kül, hogy törődnének vele, létezik-e lehetősége e recept meg- 
csinálhatása s foganatosításának.

Mielőtt tovább mennék, be kell ismernem, hogy Európá­
ban alig létezik tartomány, melyben oly nehéz volna az okszerű­
ség színvonalán álló mezőgazdaság íizése, mint épen nálunk, 
hol a climatikus szélsőségek következtében főleg a nagy és kis
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medenczében, s az ezekkel határos megyékben, oly gyakori az 
aszály, a késői és korai fagyok oly pusztitólag szoktak fellépni 
s oly gyakran ismétlődnek, hogy a gazda sokszor csaknem 
kétségbe esik a felett, váljon átalában lehet e e földön a gaz­
dálkodásnak csak legprimitívebb neme is, nem hogy az inteusivitás 
azon tökélye, melyről álmodozunk.

Nem is kívánom ezúttal érinteni a népesség aránytalan 
beosztása miatt, főleg az Alföldön előálló munkáskéz hiánybeli 
nehézségeket, melyeknek legyőzése nagy lelki erőt és lelemé­
nyességet vesz igénybe, maradok csak azon nehézség mérlege- 
zésénél, mclylyel a hegyesebb megyéket kivéve, majdnem 
országszerte, majdnem állandóul küzdenüuk kell, s ez az aszály, 
mely mint legfélelmesebb ellensége előrehaladásunknak, folyton 
útjában áll törekvéseinknek.

Mig ugyanis a steyer gazda éveukinti 50—70 hüvelyknyire 
eső mennyiség által segittetik előre termelésében, addig a 
magyar rónán alig érünk el 15 hüvelyket.

Lehető-e ily nehéz viszonyok között mégis, hogy a 
gabna-, főleg a búzatermelésnek inkább kedvező aszályos égaljunk 
alatt az állattenyésztés üzésére s ettől elválhatlan kapcsolatban 
a takarmány-termelés kiterjesztésére törekedjünk ?

E kérdésre egyszerűen azzal felelek, hogy ha az aszályos 
Alföld legaszályosabb vidékén fekvő jobb gazdaságok s ezek 
legkitűnőbbje, a gr. Károlyi Alajos-féle mágocsi uradalom tény­
leg meg birta, és pedig nagyban, oldani e nehéz kérdést, nincs 
ok reá, miért kétkedjünk a felett, hogy ezen kérdés, t. i. a helyes 
arányok kérdése, országszerte kielégítően megoldható legyen.

E kiváló s viszonyaink közt méltán úttörő és példány­
gazdaságnak nevezhető uradalom ismertetéséből az idő rövid­
sége miatt csakis azon adatok idézésére szorítkozom, melyek 
tárgyamra nélkülözhetleuek.

A mágocsi uradalom fekszik Csongrádmegye tiszántúli 
járásában, Orosháza közelében.

Fekvése typikus alföldi róna.

Terjedelme 24,882 catastrális hold és 255 Q öl.
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Vau a gazdaságban
ló: igás .............................................. 108

m é n e se s .....................................  140
hátas.............................................. 7
cseléd-ló .....................................  28

összesen T 283
igás-ökör.....................................  600
cseléd-m arha.............................  511
j u h .............................................. 36000
s e r t é s ..............................................1200
cse léd -se rtés .............................  3236

A szorosan kiszámított szükséglet takar­
mányban ..............................................................  128,536 mázsa
szalma-félékben.................................................. 98,486 »

E szükséglet fedezésére következő a rendes előirányzat: 
143 hold takarmánybúza és rozs á 30 mázsa . 4,290 mázsa
255 » bükkonyös zab után » 30 » . 7,650 »
346 » takarmány-tengeri u tán» 40 » . 13,840 »
2922 hold luczerna után á 30 mázsa . . . .  87,660 »
1415 hold természetes kaszáló után á 12 m. 16,980 »
207 hold burgundi répa után á 300 mázsa

szerint esnék 3 ^ = 1 ............ 20,700 »
összesen . . . 151,120 mázsa.

A szalmanemű takarmány- és alom-szükséglet fedezésének 
előirányzata:
4638 hold őszi vetés után á 18 m................... 83,484 mázsa
1259 hold tavaszi után á 15 m.......................  18,885 »
286 hold majorsági tengeri után á 20 m. . 5,720 »
1099 feles tengeri után á 10 m............................  10,990 »

összesen . . 119,079 mázsa.
Ha a várt eredmény a számításnak megfelel, mutatkozik 

a szükséges fedezeten túl felesleg:
szénaértékben..........................................................  22,584 mázsa
szalm ában.............................................................. 20,593 »

Az uradalom terményei következők:
1054 hold repeze átlagos termés . . .  15 pozsonyi mérő
3971 » búza » » . . .  18 » »
689 » árpa » » . . .  25 » »

2*
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457 hold zab átlagos termes . . .  25 pozsonyi mérő 
71 » köles » » . . .  25 » »

836 » tengeri » » . . .  20 » »
Legelőszükséglet tenne 5010 holdat, tényleg van 5177 hold, 

többlet 167 hold. *)
Évente turnus szerint megtrágyáztatik 1462 hold (á300m.), 

a trágyaszükséglet tehát . . 432,600 m.
elöállittatik pedig ................. 454,044 »
a t ö b b l e t .............................  21,444 »

A művelés alatt álló terület s az igás erő közti arány 
következő:

Az őszi vetéseknél egy darab igára (684 ló és ökörből) 
esik művelésre 7 hold, a tavasziaknál 51/i  hold, 100 holdra 
kerül igás 3 drb.

Szabályszerűen várható jövedelemszámitás :
14,500 mérő repezéböl á 4 frt 50 kr. . 65,250 frt
48.000 » búzáért » 3 » 50 » . 168,000 »
5,000 » árpa » 1 » 50 » . 7,500 »

10.000 » zab » 2 » — » . 20,000 »
állandó jövedelem u t á n ..........  20,385 »
kizómarha u t á n ......................  10,000 »
mustrabirka után és bőrökből . . . .  8,000 »
s e r té s b ő l ..................................  4,000 »
gyapjúból 600 m. á 170 frt 2% levonással 100,000 »

összes jövedelem 403,135 frt
levonva a regie-költséget...... 199,102 »
marad tiszta jövedelem .......... 204,033 frt
Miből egy holdra esik 8 frt 20 kr.

A szemes termelés és takarmány közti arány:
Kalászos vetés 8423 hold, az összes gazdasági terület 

42.70 s z á z t ó l  i j  a;
takarmány vetés és legelő 11,306 hold, vagyis a t e r ü l e t  

57.30 s z á z t  ó l i j a .

*) Legelőszükséglet kiszámítási kulcs: 1 juhra számittatik '/» hold; 
méneses lónál \ ' h  hold; cseléd-tehénnél 1 hold; sertésnél 7*> hold.



21

Ezen 57.30 perczent takarmánytércn tartott, fentebb elő­
sorolt haszon-állat létszámból egy □  mértföldre esik:

l ó ..........................................112,
szarvasm arha.....................144,
j u h .............................  14,400,
s e r té s .........................  1,774.

Ha e létszámot nagy-marha számra reducáljuk, és pedig 
10 darab juhot és sertést, öregét-apraját számítván egy marha­
számra, egy □  mértföldre fog esni 2170 marha.

A typikus alföldi lehető legszárazabb égaljú gazdaságok 
sorából felemlítek még egy terjedelemre ugyan sokkal kisebb, 
de a viszonyokhoz mérve szép arányokkal bíró, jelesen kezelt 
gazdaságot.

E gazdaság Jurenák Sándor derék gazdánk birtoka Jász- 
Nagy-Kuu-Szolnok megyében Uj-Kuton, Török-Szt.-Miklós szom­
szédságában.

E gazdaság terjedelme 1033 cat. hold, mivelet alatt áll
961V2, ebből piaczi terménynyel v e t t e t i k ................  645 c. h.,
takarmányféle...................................................................132 » »
kaszáló, l e g e lő .............................................................. 126 » »

Haszonállat létszám: 80 jármos ökör, miből évente 30—35 
darab meghizlaltatik.

Hízó ökör külön 30.
12 igás ló,
5 saját szükségletre.

20 csikó,
16 tehén és bika,

1300 juh és bárány,
370 sertés, ebből kocza és kan 70, a többi malacz.

A vetemények következőleg oszlanak el a f. évben:

I
 bükköny, 

takarmány, kukoricza, 
burgundi répa, 
bromus inermis, 
mohar, czirok.I

buza, 
repeze, 
árpa, 
zab,

kukoricza.
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Átlagos termés:
b ú z á b ó l ......................................... 16 p. mérő,
repczéből......................................... 12 » »
árpából............................................. 20 » »
z a b b ó l............................................. 20 » »
k u k o riczáb ó l.................................20 » »
burgundi répából.........................  400 mázsa.

A gazdaság bevétele :
piaczi vetem ényekből.......................... 20,000
g y a p jú b ó l.....................................................2,500
hízott ü r l ib ö l .........................................2,000
200 db. r /4  sü ldőből..........................5,000
bizott sertésből (50 db. évenként) . . 1,500
göböly u t á n ................................................2,000
lo v a k b ó l ..............................................  1)500

összesen . . 44,500
esik egy holdra 35 frt 55 kr., mely Összegnek felét a gazda­
ság fokozott intensiv kezelésénél fogva magasabb regie-költ- 
ségekre leütvén, marad holdankinti tiszta jövedelműi 17 forint
771/2 krajezár.

E gazdaságban, mint a fenebbiekből látjuk, a piaczi ter­
mények termelésére 6272 s a takarmány-neműek, illetőleg az 
állattenyésztés és tartásra 3772 száztólija fordittatik a gazdaság 
művelés alatti területének, s hogy még kedvezőbbé nem alakult 
a két ág közötti arány az állattenyésztés javára, oka az, hogy 
először a gazdaságnak mintegy negyede bérbirtok, mely birtokon 
épület, de sőt még csak kút sem létezik s melyen a bértartam 
bizonytalansága miatt belterjesebb kezelés lehető nem lévén, 
rajta kizárólagos gabna-termelés űzetik hármas ugaros rend­
szerben.

Hogy az aránylag mérsékelt takarmánytermelési arány, 
illetőleg tér mellett Jurenák mégis oly tetemes haszonállat lét­
számot tarthat, hogy nagy-marha számra reducálva, egy Q  mért­
földre az ő arányában 3000 db. esnék, részben annak tulajdoní­
tandó, hogy olajpogácsa és korpára évenkint mintegy 2,000 ftot 
szokott kiadni s e mellett nyári kisegítő legelőt bérel.

Ez téuyezi egyébiránt lehetőségét egy nagyobb tiszta 
jövedelem elérhetésének, szemben egy mintaszerűen vezetett oly
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gazdasággal, mely tisztáu saját területén található eszközeire 
támaszkodik.

Távol vau tőlem párhuzamot vonni akarni a felhozott két 
különböző alapokra fektetett gazdaság közt; mindenik kitűnő a 
maga nemében, mindkettő eredményeiből egyaránt erős bátor­
ságot meríthet a magyar gazda, törni az eddig űzött egyoldalűhb, 
sok esetben teljesen egyoldalú túlnyomólagos gabnatermelö rend­
szerrel s nekünk jut a kedves kötelesség, az elismerés koszorú­
ját nyújtani Mágocs és Ujkűt urai és kezelőinek, nem azért, 
mert tán a legtöbb eredményt küzdöttek ki, mi hazánkban 
a mezőgazdászat terén elérhető, hanem azért, mert az ország leg­
nehezebben gazdálkodható aszályos alföldjén értek el oly ered­
ményeket, melyek előtt kalapot kell emelnie mindazoknak, kik 
azon nehézségekkel, melyekkel aszályos alföldünkön a jobb 
irány felé törekvő gazdának megküzdenie kell, csak némileg is 
ismerősek.

A felhozott példák minden kétséget kizárólag bizonyítják 
azt, hogy a mezőgazdaság helyes arányai még oly vidékén is 
fentartliatók az országnak, és pedig haszonnal fentarthatók, 
melyek az aszályosságnak leginkább ki vannak téve s melyek­
ről hajlandók az emberek azt állítani, hogy ott csakis a gabna- 
termelés űzhető, s hol egy józanabb irány, az intensivitás felé 
való törekvés okvetlenül hajótörést fog szenvedni, akár a cli- 
maticus szélsőségek, akár a munkás-kéz hiány szikláin.

A mágocsi uradalom, nemkülönben Újkut is fényes pél­
dával világit előttünk, miként lehet nagy számú s a gabona- 
termelést kellően ellensúlyozó haszonállat létszámot állandóan 
tartani, és pedig példányszerúen jól tartani, még az aszályos 
Alföldön is.

Hogy mik az állattartás eszközei, láthatjuk az általam 
elősorolt takarmánynövényekből, melyeket az érdekelt gazda­
ságok termesztenek; nincs itt semmi oly különös mesterkéltség, 
melyet bárki ne követhessen, nincsenek öntözhető rétek, az 
aszálylyal ép úgy kénytelenek megküzdeni a gazdaságok, mint 
bármely más tiszavölgyi hirtok.

S ha az aszályos időjárás eme specificus földjén oly 
kitűnő arányt bir egy nagy terjedelmű gazdaság fentartani, mint



Mágocs, hol a takarmány termelésnek 57 30/ 100 száztólija szen­
teltetik az összes területnek, s csak 42 70/ioo engedtetik a gabona­
termelésnek, — szabad-e ezek után józanul kétségbe vonni lehe­
tőségét annak, hogy Magyarország bármely vidékén, bármely 
megyéjében ki ne lehessen bontani a helyes arányok zászlaját.

Ki az ország mezőgazdasági viszonyaival csak felületesen 
is ismerős, az tudni fogja, mily nagy jelentőséggel bir, s mily 
nagy előrehaladást képvisel nálunk az az 57 30/i00 percent 
takarmáuytermelés, melyet Mágocs követ, mikor az Alföldön 
széliében találunk 5—10 száztóli takarmánytermelést, sőt a 
túldunai fejlettebb gazdaságokkal biró megyékben is 20 száz- 
tólit, csak a jobb 30 száztólit ép a legjobb gazdaságok sorában 
találjuk. Megengedvén mindenesetre, hogy ennél jobb arányok 
is léteznek kivételesen, mint az e tekintetben példányszeri 
állást elfoglaló alcsűthi főherezegi uradalom, melyben a takar­
mánytermelési tér 47-száztóliját teszi a gazdaság területének.

Mit szóljunk a legkisebb gazdaságokról, melyekben a 
takarmány száztóli 2, 3, 4 %  a leggyakoribb esetekben!

Az ötvenes évek kedvező gabonaárai, karöltve az akkor a 
nemesi birtokon még új adóteherviselés behozatalával, rohamosan 
idézték elő a rétek s legelők feltörését, a tiszaszabályozás ármente- 
sitett millió holdjai szintén lázas gyorsasággal fogattak eke 
alá, s a következés az lön, hogy az ország állattenyésztése, 
különösen pedig a szarvasmarba állománya tetemes apadásnak 
indult.

E hanyatlásnak kell, hogy teljes erélylyel ellene dol­
gozzunk.

Hogy pedig ebbeli munkánkban némi tájékozást, sőt 
tekintve az általam példányképül felállított mágocsi uradalom­
ból idézett eredményt, czáfolhatlan alappal biró bíztatást is 
nyerhessünk, nézzük, hogy áll a haszon-ál latlétszám Európa e 
tekintetben is előrehaladottabb tartományaiban egy-egy négyszög 
mértföldön ?

24
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A mágocsi uradalom egy Q  mértföldön, mint láttuk, 
2170 nagy-marha számra reducált haszonállatot tart.

E viszonylagos szám oly magas, hogy ez uradalmat 
csakis

Württemberg . . . . 3,196,
B a d e n .........................  2,852,
Nagy-Britannia . . . 2,835 és a 
Német birodalom . . . 2,229-re menő létszám­

mal múlja felül, a többi idézett állam pedig lejebb áll.
Nincs ennélfogva sem ok, sem ürügy a késlekedésre, 

hogy az állattenyésztés dolgában mindannyian a komoly cselek­
vés terére lépjünk s országos átlagunkat, melylyel a felhozott 
9 állam közt ma az utolsó helyen állunk, kedvezőbb állásra 
küzdjük fel, s ez által a nemzeti közvagyont úgy, mint egyéni 
jobblétünket, egyaránt emeljük.

Ebbéli törekvéseink, küzdelmeinkben irányozza s erősítse 
lépteinket úgy a hazafiúi érzelem, mint az önfentartási termé­
szetes kötelesség.

Az előadottak után nem kívánom a tisztelt értekezlet 
becses türelmét további érvek felhozatalával fárasztani; a ki 
meg akart érteni, megértett az eddigiekből is, kit meggyőzni 
nem bírtam az előadottakkal, alig bírnám meggyőzni, ha még 
hosszasabban foglalkoznám is tárgyammal, bezárom tehát elő­
adásomat következő resolutió-javaslattal, melynek elfogadását 
tisztelettel kérem:

»A s z é k e s f e h é r v á r i  o r s z á g o s  g a z d a s á g i  érte- 
k e z l e t ,  t e k i n t e t t e l  a z o n  h á t r á n y o k r a ,  m e l y e k  a 
k ö z e l e b b  l e f o l y t  é v t i z e d e k b e n  s z e r t e l e n  mé r v e ­
k e t  ö l t ö t t ,  t ú l n y o m ó  g a b n a t e r m  e l é s b ő l  s z á r ­
m a z n a k ;

ú g y  a p i a c z i  t e r m é n y e k k e l  k i s z i v a t t y ú z o t t  
f ö l d  e r e j é n e k  v i s s z a s z e r z é s e  s az e b b e n  f e k v ő  
n a g y  n e m z e t i  t ö k é n e k  a j ö v e n d ö s é g  j a v á r a  va l ó  
fen t a r t á s a ;

mi n t  az é v r ő l  é v r e  f e n y e g e t ő b b  k ü l f ö l d i  
c o n c u r r e n t i á v a l  s z e m b e n  v a l ó  m e g á l l h a t á s ,  s őt
l é t ez i )  e t é s  s z e m p o n t j á b ó l :
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E z e n n e l  k i m o n d j a ,  h o g y  m i n d e n  m a g y a r  
g a z d á n a k  ú g y  s a j á t ,  m i n t  az o r s z á g  é r d e k é b e n ,  
k ö t e l e s s é g é b e n  á l l  od a  t ö r e k e d n i ,  h o g y  g a z d a ­
s á g á b a n  a ga  b n a t e r m c l é s  é s á l l a t t e n y é s z t é s  közt ,  
b ü n t e t l e n ü l  h u z a m o s  i d e i g  n e m m e l l ő z h e t ő  he ­
l ye s  a r á n y t ,  f o k o z a t o s a n  bár ,  d e  l e h e t ő  g y o r s a n ,  
b e á l l í t s a ,  — a g a b o n a t e r m e l é s  r o v á s á r a  t e t e m e ­
sen m e g c s ö k k e n t  á l l a t t e n y é s z t é s t  e r é l y e s e n  
f e l k a r  o l j a s e c z é l b ó l  g a z d a s á g i  t e r ü l e t é n e k  l e g ­
a l á b b  is 50 s z á z t ó l  ij á t  (ide értve a kaszálókat, a szálas 
és gumós takarmány-termő tereket, a mesterséges és természetes 
legelőket) t a k a r m á u y t e r m e l é s r e  f o r d i t s a . «
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