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Olvasdé Budapest

oricz Zsigmond a huszas években irt ismert riport-
M liaban gy kidlt fel: ,Kinek frunk?.. Minek
irunk?... Vagy csak Onamitas ez az egész magyar iro-

dalom?... Ki vesz benninket komolyan?... Irékat?..“
A nagy magyar ir6 kérdésére a késdi valaszt felsza-
badult néplnk adta meg. Budapesten ma statisztikai adatok

szerint a lakossagnak hozzavetéleg 30 szazaléka rendszere-
sen olvas szépirodalmi miveket, szakkdnyveket. Az olvasé-
mozgalom nagyaranyl fejlédése minden koradbbi elképzelésre
racafol. A Foé'varosi Szabé Ervin Konyvtarnak 1950 végén
40.000 &llandé olvaséja volt. Az elmdlt évben ez a szam
mar tulhaladta a 70.000-et és az év els¢' felére csaknem
megharomszorozédott.

Néhany jellemzé szam csupan, de hol vagyunk mar
attél az idoéktsl, amikor Moricz Zsigmond azt szamitgatta,
hogy egy-egy regényét Aaltaldban haromezres példanyszam-
ban adjak ki, de ha igy ,haladunk'4 — jegyzi meg keserten
—, »ez a példanyszam elég lesz az emberi kor legvégsé
hataraig4.

Nem igy tortént. Nagy ironk munkai a felszabadulas ota
sokezer példanyszamu kiadasokban lattak napvilagot. Mo-
ricz Zsigmond egy-egy regényébdl 20—30 kétet is talalhatd
uzemek, gyarak, falvak konyvtaraiban és csaknem vala-
mennyi allandéan kézben. Felszabadult dolgozé népink
konyvéhsége szinte csillapithatatlannak latszik. A MAVAG-
ban példaul tobb mint hatezer dolgozé olvas, a Ganz Va-
gonban a konyvtar rendszeres latogatdinak szama felul-
mulja a haromezret, de hogy kisebb Uzemet emlitsink, a
Duna Cip6gyarban is tdlhaladta a haromszézat az olvasok
szama.
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demokréaciank gondoskodéasa huzédik meg a szamok

népi
mogott. Az olvasémozgalom eddigi nagyszer( eredményei
elssorban ebbdél fakadnak. Es ezekb6l az eredményekbdl

vonjék le sokhelyutt azt az alapjaban helytelen kovetkezte-
tést, hogy az olvasémozgalommal, a konyvtari munkaval
~-mar nem sokat kell torédni“, hiszen fejlédik az ,szabalyo-
san4l a maga utjan. Nyilvan hasonlé nézetet vall a Rakosi
Matyas Mdvek partbizottsaga és szakszervezeti bizottsaga
is, ahol két év o6ta nem beszélték meg a konyvtari mun-
kat, az olvasémozgalom problémait az Uzemen beltul. Sem
a partbizottsdg, sem a szakszervezet nem ad iranyitast, fel-
adatot a konyvtarosoknak.

lgaz, ma mar vannak szép szammal képzett kbnyvtaro-
saink, de akadnak olyanok is és szamuk nem is kevés, akik
nem értik meg, hogy konyvtarosnak lenni nem konyvkiszol-
galast jelent csupan, hanem fontos politikai munkéat, hogy
nemcsak az a kérdés, mennyi az olvas6k szama, hanem az
is, hogy mit olvasnak a dolgozok.

Dolgozé népunk olyan konyveket szeret olvasni, amelyek
novelik muveltségét, latokorét és segitséget nyujtanak min-
dennapi munkajahoz. Ez a dolgozok kivansaga, akik valéban
.komolyan veszik az irékat“. Kényvtaraink vezetSinek tehat az a
feladatuk, hogy el is juttassak hozzajuk ezeket a konyveket.
Mindez persze csak akkor valik lehetségessé, ha a konyv-
tarosok nem csupan egy szamnak veszik az olvasot, akit
kotelessége . kiszolgalni“, hanem elbeszélgetnek vele mun-
kajarol, megismerik izlését, gondolkodasat, segitenek akony-
vek kivalasztasdban s ezzel mintegy iranyitjak fejlédését.
Az olvasémozgalom tovabbi fejlédése csak akkor valik lehe-
tévé, ha a partszervezetek és a szakszervezeti bizottsag (9
komolyabban veszi az (j olvasét és sokkal nagyobb, inten-
zé\ae_bb segitséget adnak a konyvtarak munkajahoz, mint
eddig.



