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Midén az 1861-iki orszéggyiilés feloszlatta-
tott, a nemzet elkeseredett jogos kivdnalmainak
eredménytelenségén; érestiik mindnydjan az évek
ota felhalmozbdott orszéigos iigyek elintézésének
siicg&s voltdt, éreztiik a kovetkezéseket, melyek
egy hazai térvényeinkkel, nemzetiink szellemével
homlokegyenest ellenkez$ korményforma folyto-
nos meghonositasi kisérleteinek voltak kifoly4sai:
de mésrészt az orszdg fejedelmeinek  eskiije és
folytonos gyakorlat Altal szentesitett &si torvé-
nyeinek védelmére tortént nyilatkozatok  erst
adtak a reményben mar-mér csiiggedd kebelnek
a jobb jov6 hasad6 hajnalat eléérzeni. Az elszé-
ledt honatydk ovéik korébe tértek vissza s tdp-
laltdk , mint mindannyi apostolai a jogessdg szent
. iigyének a honszeretet lelkesitd hitét,

Nehéz napok gordiiltek azéta a mulanddsig
drvényéhe, terhtket éresztiik mindannyian, s kri-
tikailag (csak a torténelem fogja azokat mél-
tanyolni.
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Mig a Lajthén innen provisorium cimén az
ostroméllapottél csak hajszdlnyira kiilonboz8 kor-
ményzat uralgott, s alkotmény név alatt egy ab-
solut és biirokrata szellemto6l 4thatott kormény -
forma behozataléra, illetéleg réink er8szakolésdra
tétették meg minden késziiletek, addig a Lajthén
tul azon hiedelem terjesztctett,hogy alkotményos
jogaink visszaszerzése koriili kiizdelmeink az 6ssz-
dllam létét veszélyeztetik s veliink torténelmileg
osszetestvéresedett népek elnyomatasat célozzik,
Itt a jog folé helyezett hatalom, ott az igazsdg
folé emelt szabadalmazott rdgalom iizé merész
jatékat.

Mit tettiink mi ezek ellenében ?

Mit koriilményeink tenni engedtek, t.i. a nyil-
vanossfg terérdl leszoritva csendes visszavonults
sdgban, ligytink igazsfdgfnak legtisztabb, legélén-
kebb ontudatiban s a jog és igazsdg elmaradhat-
lan diadaldnak erds és tantorithatlan hitében é1-
tik napjainkat.

A tebruar 26-iki patens, mely az oréskos tar-
tomanyokra nézve tagadhatlanul alkotményozé
hatéssal volt, s mely azon absolutkormdnyzathoz
szokott népekben koziigyek irdnti résavétet kel-
tett' s e politikailag még kiskoru népeknek esz-
kiz volt 6ndll6 alkotmény kivivdsira, rednk ki-
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terjeszthetd nem volt, mert kéztorvényeink
szerint alkotményunk csak a kirdly
és nemzet torvényes képviseloi ko-
z20tt tortént megegyezéssel valtoz-
tathatd meg,’) sigy minden térckvés, mely
e patenst az 9sszdllamra tehat szent Istvan koro-
ndjéra is kiterjeszteni célozta, koztorvényeinkkel
meg nem cgyeztethetd, azaz torvénytelen volt.

A nemzet ragaszkodva 0Oseitdl atszdrmazott
torvényeihez, azon jogalapon maradt vdl-
tozatlan szildrdsdggal, melynek hu
kinyomata volt az 1861~iki oerszdg-
gyilés s jogos kivanalmainak telje-
silését idokérdésnek tekintette.

A rendszer, mely vilagos torvényeink®) és
azok szellemének szdndékos félremagyardzdsa
vagy tekintetbe nem vételével a létezé personalis
uniot redluniora véltoztatni és a birodalom két
felétegycentralizalé birodalmi parliament, Reichs-
rath sziik keretébe osszevonni feladataul tiizte ki,
O Felsége altal megsziintettetett s a meghallgatost
allamtérfiaknak sikeriilt biirkrata s cent-alista
hatalmak ellenében az ligyek menetét a jogossig
és torvényesség alapjara tériteni.

1) Corp., Jur. Hung, 1790, XIIL t. c.
2) 1715, 11 t.c;; 1741. VI t. c.; 1797 X, t. e,
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A rendszervéltozdssal uj kozjogi elvek dia-
daldt iidvozolte a birodalom, de kivéléan Magyar-
orszég; miutén ez uj elvek képviselsi, kik a kor-
ményzés vezetésére meghivattak, mint a jogos-
shgy torvényesség és méltdnyossdg bajnokai is-
meretesek, kiizdelmitk eredményeként tekinthet-
jiikk az 1865-iki orszdggyiilést, melynek a nemzet
egész jovdjére kihaté horderejét nem csak min-
den honpolgdr, de egész Europa ismeri s igy en-
nek mikénti lefolydsdt — batran mondhatjuk —
egész Europa fesaiilt figyelemmel kiséri.

Fontos rednk nézve ez orszéggyiilés, hogy
a  jogfolytonossdg alapjéin Osi' alkotményunkat,
ondllé s az orokos tartoményok korményzatdtéli
fiiggetlenségiinket visszavivjuk s az 6sszdllam-
hozi" viszonyunk, mely térvényeink értelmében
personalis unioban — azaz egy fejedelem 1étében
az:orokostartominyokbanésMagyarorszdgban, itt
az alkotményraikizérélagos joghatés nétkiil — 411,
hatarozottabb, vildgosabb kinyomatot nyerjen. Az
4llamhozi viszonyunk hatdrozott megéllapitdsa
nagy] horder8vel bir a bircdalom bel- és kiiliigyi
alldsdra , nagyhatalmi tekintélyére s igy Europa
politikai egyensulyéra is.

A jogalap, melyet ez orszaggyiilésnek elfog-
lalni kitelessége, nem lehet m4s; mint melyen az

i ’
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186 1-iki éllott, mert azéta jogos kivdnalmaink
semmi részben nem teljesfttettek, szentesitett tor-
vényeink még maig is fiigg6ben tartatnak s igy
koveteléseink , nemesak hogy meg nem viltoz-
tak, hanem azéta elkovetett jogesorbitdsok uj re-
criminatiokra szolgéltatnak alkalmat. S mégis
tobb eredményt varunk ez orszdggyiiléstsl. Jog~
gal : mert ugy létszik engedékenyebb, a torvényt
és jogot méltdnylébb korménynyal dllunk szemben.

Mig 1861-ben a korminy 4ltal a pragmatica
sancti6 — a magyar korondt a dynastidhoz kot
és ezt a korona népeinek jogait és torve-
nyeit viszontelismerd és biztosité eme alapsszerzd-
dés — csak rednk nézve kiotelezd, a korményra
nézve pedig minden viszont-kotelezettség nélkiil
csak jogosité erejlinek tekintetett, tehdt egyolda-
lulag kotelezd szerzddésnek magyardztatott; mig
azon id6ben a februdri patens hatalomra tdmasz-
kodé' vas consequentidvali keresztiilvitele helyez-
tetett kildtdsba s torvényeink elvettetésével az
osszdllam érdekei ellen, az eurdpai politikai suly-
egyen veszélyeztetésével , az egyes mépesalidok
nemzetiségi s {gy fejlédési igényeinek, tehat a bel-
nyugalom feldldozdséval a magyar korona orszé-
gainak az orokos tartomdnyokbai heolvasztéisa
céloztatott: most a korméAny a pragmatica sanc-




tiét kétoldalulag kotelezonek ismeri el s a fe-
brudri patens rednk leend$ kiterjesztésére célzé
torekvés megsziintetett.

A kormanyt még kordint sem  litjuk azon
jogalapon, melyen latni 6hajtandk, de kezdemé-
nyezésnek elhdritotta a kiegyenlités legfébb aka-
délyait s a pragmatica sanctio a nemzet és kor-
mdny részérdli elismerése kozés jogalapnak te-
kintheté, melyen a minden részrél méar elbalaszt-
hatlan fontossigu nagy munka val6sitdsat némi
megnyugvassal varhatjuk.

Fonnebb mondék, mikép ez orsziggyiilés
az 1861-iki orszdggyiilésen kifejtett elvek alap-
Jén mitkodhetik, s mit a nemzet akkor eredmény
nélkiil vart, annak kivivdsat most az orszédggyii-
lést megelozott joakars fejedelmi tények dltal
ébresztett bizodalom kozel kildtasba helyezi.

Bér a vélemények nyilatkozata alegnagyobhb
tartézkoddssal torténik, mindazdltal tisztdn ki-
veheté, hogy az orszig elvirja képviseléitsl
mikép akiegyenlitésneknem fog fel-
4ldoztatnisarkalatostorvényeink
egyike is, de s6t a jogfolytonossdg
alapjin alkotmdnyunk azonnali helyredl-
lit4sathatarozattan fog siirgettetni,
ertm hazdnk ezredéves majdnem folytonos viha-



rok probéjat Kiallott alkotmanyunkban az 6ro-
kos tartomdnyok  szabad alkotmanyos fejlédése
garantidt taldl s az ésszbirodalom népeinek nem-
zeti sajatsdgaival megegyeztetheto alkotmany
meghonositdsa teheti csak erossé, regenerdlhatja
megifjithatja a monarchidt.

Midén tehit a tandcskozasok terme s vele
fontos allamiigyi kérdéseink megoldasdra alka-
lom nyilik, nem ismerjiik félre a pillanat fontos-
sagdt, st annak tavolba kihaté hordereje egész
komorsaggal tiinik fel eléttiink ; megragadjuk az
alkalmat 6si alkotményunk visszaszerzésére, biz-
tositasdra.

A hatalom &ltal fiiggoben tartott sarkalatos
torvényeink visszaszerzése, alkotmanyunk a kor-
igényeihezi médositasa , illetbleg bovitése koriil
tontos teenddi vannak ez orszaggyiilésnek, a nem-
zet bizodalommal tekint feléje s elvdrja, mikép
kieszkozli:

Elismeréset a jogfolytonossagnak. A
Jogfolytonosség elvének dltaldnos elismerése és
érvényre juttatdsa koz- ¢és maganjogi kérdések
megolddsara nézve a legfontosabb elvek egyike,
ellentéte; a jogeljitszds elmélete (Rechtsverwir-
kungstheorie) , melyben béesi 4llamférfiak any-
nyira tetszettek onmaguknak, csak ott: vihetd ki,
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hol oly hatalom tdmogatja, melyet a jogko-
vetelé vagy annak javédra forduld viszonyok, ks-
ritlmények megingatni vagy megtorni képes
soha nem lesz. Elfeledék béesi népboldogitéink,
hogy ily hatalom a nap alatt nem létez s a jog-
jeljatszds elmélete nemesak a kozjogi, de magény-
| jogi tolongé viszonyokban, az egyes ember éle-
f tével ép ugy mint népek és nemzetek életevel fej-
; 16d6 jogérzetben, az enyim és tied jogfogalméban
k oly hatalomra talil, melyet taldn ideig 6riig el-
[ lensulyozni igen, de elnyomni soha nem lehet.
i

1

Miatdn minden ember az igazsig elmaradhatlan
diadaldnak dntudatédban él, ez elnyomhatlan hit,
ez erfs tAmasza a reménynek kérdessé teszi a jézan
észszel ellenkezd jogeljatszds elméletének s min-
den kovetkezményeinek tarthatésdgdt. A jogfoly-
tonossig elvének érvényesitésébosl kovetkezik :
A hatalom altal felallitott jogainkkal
¢s torvényeinkkel ellenkezé minden intéz-
mény azounali megsziintetése, Szdmosintéz-
mény plantéltatott 4t hozzénk a lefolyt évek alatt,
‘ intézmények, melyek az orszédg fiiggetlenségével,
i | ondllé korményzatival, 6si jogainkkal és torvé-
nyeinkkel, nemzetiségi sajitsigainkkal, tdrsadalmi
viszonyainkkal homlokegyenest ellenkeznek ; in-
tézmények, melyeknek hazdnk torvényeibensemmi

_
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nyoma s melyeket mi mint torvényeseket soha el
nem ismerhetiink, de a tények kérlelhetlen logika-
jit tagadnunk nem lehet, mert a fenndllott s még
fenndllé intézményeknek kovetkezményeként tii-
nik fel el6ttiink az évek folyama alatt némely tér-
sadalmi viszonyunk megvéltozdsa, melyeket azon-
nal megsziintetni vagy tovdbb fejlédésében rog-
ton gatolni ép oly képtelenség, sdt lehetetlenség
volna, mint ha a fédvé fejlédott novénytszitk mag-
hiivelyébe akarnék visszateremteni. Ez orszdg-
gyiilésnek egyik nehéz feladata, hogy a térvény-
telen intézmények azonnali megsziintelését esz-
kozoltesse, s helyokbe a tdrsadalmi rend megvél-
tozott viszonyainak megfelelsket azonnal dllit-
son. Ha a jogfolytonossdg elve érvényre emel-
kedik (i kétséget nem szenved), ugy meg kell
sziinnidk azon intézményeknek is, melyek nem a
jog, hanem a hatalom kifolyésai.

Onall6, faggetlen kormanyzat azon
jog, melyrél Magyarorszdg lemondani soha nem
fog, ebben taldlja hazdnk minden népe nemzeti-
ségének leghatalmasabb garantidit, e nélkiil,
mint nem régiben littuk, a germanisatié nyujtja
felénk sorvasazté karjait s kovetkezménye a nem-
zeti elfajulds, s a németség javédrai elnyomati-
sunk. Magyarorszdg 6néllé, fiiggetlen kormény-
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zatdrol le nem mondhat soha s készebb inkdbb
az-absolut hatalom dltal re4 mérendd szenvedé-
seket jobb jové reményében eltiirni, semhogy
kétségbeesett ongyilkosként a tolongé habok hé-
nyatasainak s enyészetnek adja magat. E rész-
ben esak torvényesség vagy absolutismus lehet-
séges, e két szélséség kozotti iirt nem toltheti be
semmi, On4llé, figgetlen kormdnyzatunk feldl-
dozasa ellenkezik a magyarorszagi népek nemze-
tiségi érdekeivel, ellenkezik a' monarchia alkot-
manyos fejlddésével, ellenkezik Europa politikai
sulyegyenével, s bar torvényeink *) elég hatdro-
zottan biztositjak a magyar korona tartoményai-
nak onallg, fiiggetlen kormanyzatit, a bécsi 4l-
lamférfiak kozott mégis mindig taldlkoznak s
gyakran a tobbség, kik a fejedelem és az orsza-
gos rendek megegyezésével hozott s kirdlyi hit-
levelek, eskiik 4ltal, nemkiilonben folytonos gya-
korlat dltal szentesitett torvényeink f6lé helyez-
kedve merész kezekkel nyulnak ama oszlop le-
rontdsara, mely a monarchia erisségét képezi,
mely nélkiil Magyarorszdg nem létezhetik, mely

%) 1715. TIL, 1608. 1L, 1681. IV., 1723. CIV., 1741. XI.
1790. XVIL, 1841, VIIL, 1790, X., 1790. XII, 1485
I, 1741, IX., 1790. V., 1618 XXXVII. 1640. LXXIV.,,
1649. VIL 1485. II., 1608, I1., 1618, XX VIL, 1649, VIL,
1681. IV,, 1715. IIL., 1723. CIV., 1741 IX., 1741 XL,
1790. V., 1790. X., 1790. XIL, 1790. XVII;, 1841. VIIL
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nélkiill Magyarorszdgot laké kiilonbéz8 nemzeti-
ségek semminemii biztositdst nem taldlnak, mely
nélkiil az orokss tartomdanyok alkotmédnyos fej-
16dése a lehetetlenségek sordba tartozik, mely
nélkiil Ansztria a német szovetség ‘s az europai
diplomatia iigyeibe kovetkezésteljes protestatiok
s tornyosul6é bonyodalmak nélkiil fel'nem léphet.

Az Ausztria és Magyarorszig kozott' fenn-
4ll6 personalis unio az egyediili kapoes, mely a
monarchia két' felét egyesité s melyet, ha Ma-
gyarorszdg kiilonvaldsi, elszakadasi’ térekvéssel
birt volna, széttépni tobb izben alkalma nyilott
— de ez mindig ellenkezett a nemzet torvény-
hezi ragaszkodésaval ellenkezett a dynastidhozi
hagyoményos hiséggel, mely az dsszdllam érde-
kében, ellendllva minden hiitlenségrei csabité-
soknak, vérét ontotta. A personalis unio ‘elisme-
rése mellett biztositva volt Ausztria belbékéje, te-
kintélye s magyhatalmi alldsa; a bonyodalmak
ozone a telbomlds és végenyészet hatdraig sodor-
tdk a monarchidt, ha kormdnya a térvény teré-
rél lelépett. Hogy az orszdgra, ép ugy, mint az
osszdllamra oly kovetkezésteljes illetéktelen be-
avatkozfisoknak orszdgos iigyeinkbe eleje vétes-
sék s torvényeink szdntszdndékos félremagyaré-
ziisa jovore megakaddlyoztassék, hiszsziik, hogy ez




orszéggyiilésiink feladatdnak iemeri kiilén torvény-
cikkelyben kimondani, mikép magyaror-
szdg és az O0r6kos tartomdnyok mint
eddig mgy ezutdn is csupan personé-
lis unio mellett 4llanak ugyanazon
egy fejedelem alatt, de kozjogi te-
kintetben egymdstslteljesen fiigget-
‘ lejn e k. Magyarorszig ez egyetlen, de a nemzet
husége 4ltal elég erés kapeson kiviil egyebet el
nem ismerhet; a felmeriilt kozos ligyek, mint az
allamadéssag, vam- és kereskedelmiiigy , - melyek
az Orokos tartomanyok érdekeit a mieinkkel 8sz-
szekotik, szinte a personalis unio alapjin intézen-
dok el. Onélléan s az orokos tartomédnyok. kor-
ményzatdtél teljesen fiiggetleniil intézé el Ma-
gyarorszig beliigyeit, a torvény-alkotds, médo-
sitds az orszdggyiilést és fejedelmet kozdsen il-
lette, pénze és vére f6lott maga rendelkezett, 8
kozmunka, kozlekedés, ipar, gazdaszat, kereske-
delem emelésére onalléan intézkedett, a vallds
és kozoktatds iigye a magyarorszdgi kormany- |
kozegek illetékessége ald tartoztak, s igy az |
1848-iki IIL torvényeikkely 4ltal alkotott
Figgetlen magyar felelos miniszte-
rium re4nk nézve nem uj intézmény, csak moé-
dositdsa arégebben fennéllott kormanyszékeknek,
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a magyar kirdlyi udvari cancellaridnak, a hely-
tartétandesnak és kamardnak.

Igy Magyarorszdg niddora fokapitinya a ma-
gyar haderdnek?) s 8 volt f§parancsnoka minden
az orszdgbanlevd magyar és netaldni idegen kato-
nasagnak, é volt legf8bb igazgatéja és feliigyeldje
a hazai katonai intézeteknek, s minden katonai
iigyekben ¢ intézkedett s pedig az 6rokos tarto-
manyok korményzatatél teljesen fiiggetleniil s a
magyaralkotmény értelmében®), tehit 4lldsa meg-
felel amagyar hadiigyminiszternek; aka-
tonasdgnak megszavazisa’), s ,minden kovetkez-
tetés elleni 6vés mellett onkényti felajanlésa’), a
magyar ujoncok magyar katonasig kozé leendd
besorozasa koriili intézkedések,tovabbé hogy a ma-
gyar ezredek tulajdonosai és tisztjei magyarok le-
gyenek. hogy a magyar katonaségot a magyar al-
kotménynyal ellenkezs dolgokra megeskiidtetni
nem szabad, nemkiilsnben a magyar katonasig
szolgdlatideje koriili intézkedések®), az idegen
katonasidgnak ez orszdgbéli kitakarittatésa s a

4) 1715. XXL, 1791. V.

%) 1555. 1., 1618. IV. 1659. I, 180%. VIL

5) 1808. IL, 1827. IV., 1840. II

7y 1741. LXIL., 1796, 1L, 1805. II., 1808. VIII.

$) 1659, XIX,, 1716. VIIL, 1741. XXII, és LXIIL IL 1752.
XV., 1792, IX. 1791. XIX., 1807, L. 1808. VI, 1825 IV.,
1830. VI, 1840,
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magyar katonasdg az orszagba hagyatédsa , illeto-
leg visszahozatdsa®) koriili minden intézkedés ki-
zérélag a magyarorszdgeyiiléstillette, ez intéz-
kedések végrehajtisa 1848-ban kirdlyi szentesi-
tés mellett hadiigyminiszterium éllittatott fel, te-
hit Magvarorszdg e tekintethen semmi:uj viv-
ménynyal nem dicsekszik mert a hadiigy koriili
elsajétithatlan jogai az orszfiignak minden kétsé-
gen foliil 4llanak. De s6t még a Magyatorszigot
illet§ béke és hiaboru kérdéseire') nézve is
ondlléan intézkedett a magyar nemazet.

A pénziigyre nézve az orszig szinte on-
allclag intézkedett s ¢ joga 'az 'orokos tartomd-
nyok korményzatitél ép oly kevéshé fiiggott
mint a hadiigy. Az orsziggyiilésnek mindig f6-
gondja volt, ,hogy a magyar kamara megtartas-
sék torvényes' fliggetlenségében, — s mindazok,
mik Magyarorszigban és a kapesolt részekben'a
kinestart illetik, igy a s6' és a'banydszat is, a ma-
gyar kamara ald legyenek helyezve')* A ma-
gyar orszaggylilés tdrgyalisai ‘ald tartozott az
adé és katona 4llitas') s e jogot attsl elvonni s

%) 1645, 1L, 165%. XIX., 1659. T. és XXV, 1681. VIIL
%) 1586. L, 1546, IV., 1608, I, 1659, L és XIV. 1662
1V, 1681. 1V., 1715. V., 1723 CIV.,1791. XVIL
1) 1741. XIV.
19) 1627 IV,
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az orszdggytilésileg megajdnlott adét orsziggyii-
lésen kiviil soha semmi szin alatt félemelni nem
lehet'’); mennyisége a kézadénak mindenkor  az
orszéggyiilésen, egy dietdtél a mésikig hatdroz-
tatott meg s a kirdly kiilon torvénycikkelyben
biztositd [az orszdgot, ,hogy bérmely nevezetii
segedelmek , akar pénzben, akér termésiekben
vagy ujoncokban kirdlyi onkény szerint vagy
bérmely més cim alatt az orszdgra nem fog ro-
vatni'')“ de s6t az orszdggyiilés mell6zésével on-
kényileg kivetett adék fizet6it hazai torvényeink
biintetés al4 vonand6knak rendelik'®) a hadiadé
az orsziggyiilés megszavazisitél fiiggott') a sé
drdénak meghatirozdsa ') valamint a harminczad
szabdlyozdsa a magyar orszdggyiilés jogkoréhez
tartozott s jovedelmok amagyar kincstdrba folyt
*). Az aranyat és eziist6t rudakban az orszdghdl
kivinni nem szabad, hogy ezt a hazdban kell
pénzzé verni, 4tadni a forgalomnak és hogy a
pénzlibat az orszdggyiilésen kiviil véltoztatni
nem szabad, torvényeink'’) hatdrozottan elrende-

1) 1790. X., 1825. 111,
1) 1715, VIIL, 1741. XXII.,1790. XIX.
18) 1504. 1.
1) 1790—91. XIX., 1827. IV.
17) 1791. XX., 1792. XIV., 1802. IIL, 1830, X.
19) 1622. XIV., 1625. XXXIII. 1647. LXXXVIIL, 1723. XIII.
19) 1490. XVIL, 1553, XXIIL, 1558. VIIL, 1659. LXXIL.,
1729. XIV., 1741. XXXIL
2
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lik ; a koronajészdgok elidegenitése a vevl pén-
zének elvesztése terhe alatt van megtiltva®). Eb-
bol tisztdn kitiinik, hogy Magyarorszag pénz-
iigyi kérdései az 6rokos tartominyok kormény-
zatdtoli teljes fliggetlenségének megdéviasa mellett
amagyar orszdggyiilés jogkoréhez tartoztak min-
dig s igy az 1848. III. toérvénycikkelyben feldl-
litott pénziligyminiszter nem uj intézmény .
s6t mar régibb torvényeink®) nyiltan mondjék,
,hogy orszdgos kincstdrnok vélasztassék, ki az
osztrdk vagy bécesi kamaréatél éppen semmi fiig-
gésben ne legyen, — s mds tartoményok Ma-
gyarorszdg jovedelmeibe semmikép ne avassdk
magukat.”

A t5bbi, kivélban a beliigy, a kozmnnka és
kozlekedés, a gazddszat, ipar és kereskedelem, a
vallds és kozoktatds, az igazsdgiigy mindig az
orokss tartoményokt6l s minden mds korméany-
széktdl fiiggetlen®) magyar kirdlyi udvari can=
cellaria és helytartétandcs jogkoréhez tartozott,
mely magas kormanyszékek feladata a fontos
kozigazgatési és torvénykezési tigyek vezetésén
kiviil a kirdly és korona jogainak sértetlen fen-

1608, XXIIL.
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#).1622. ¥, 1728. XVL
%) 1741. XIIL
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tartdsdra tigyelni, e mellett az orszdg alkotmé-
nya ellen semminemii rendeleteket, barkinek ké-
résére ki nem boceséthatni®®), e kormédnyszékek-
bl alakittattak 1848-ban a fiiggetlen magyar fe-
lels  miniszterium, Tehdt &6si jogaink e téren
1848-ban csak ujrai Atalakitdst és megerdsitést
nyertek.

Az orszag integritasa, a magyar bi-
rodalom eloszthatlan egysége, melyet sértetleniil
fentartani annyi kirdlyi hitlevél s torvénycik-
kely egyarant kotelez, csak kilatdsba van he-
lyezve; az 1848. VII. torvénycikkelyben a ma-
gyar- és erdélyorszdgi rendek kozos akaratédbél
foly6 kirdlyiszentesitést nyert erdélyi unio tett-
leg végrehajtatott s mégis egy ujabban ¢sszehi-
vott erdélyi orszdggyiilésnek kell vala ez uniét
ujra kimondani; Fiume, mely 1807. IV, torvény-
cikkely éltal ujbsl Magyarorszaggal egyesittetett,
ma més kérdésektdl 1atjuk fiiggdvé tenni.Nem sz6-
lunk Horvé4torszégrél,, Slavonidrdl, Dalmétidrél, a
Végvidékrdl s azezekkel szdzadok 6ta j6 és rosz-
banikozos sorsunkrél, nem azon torvényekrél, me-
lyek a Magyarorszig s a tdrsorszdgok egymdshozi
viszonyét térgyazzdk, elég legyen kimondanunk,
mikép ez orszdggyiilés az orszdg integritdsdt s a

7 1543. XXXI.

%

&
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magyar korona ala tartoz6 részek szoros kapoos-
csali egyesitése érdekében megtesz mindent, mit
kozos alkotmdnyunk csorbitdsa nélkiil torvénye-
ink megtenni engednek; mésrészt hiszsaitk, hogy
o) Felsége, ki ujabban a nemzet kebelét bizoda-
lomra kelté, az orszédg e jogos kivdnatdnak meg
fog felelni s a korondzés e feltételét nem engedi
azon pillanatban, midén nemzet és fejedelem ko-
zOtti egyesiilés 6szinte nyilatkozatait 14tjuk, aka-
délyozblag kozbegordiilni. \

Teljes egyenjogusaga minden vallas-
nak és nemzetiségnek. Minden vallds fel=
adata az ember nemesitése, a végcél, melyre to-
rekednek egy, csak az utak kiilonfélék s ugy
tartjuk, hogy az ut vélas.: ‘saalelkiismeretdolga.
A lelkiismeret, a belsd me,.~-6z8dés semminemt
emberi intézmény sziik kerei »e nem szorithaté,
azt torvénycikkelyek 4&ltal szabdlyozni nem le-
het s minden erre vonatkozé kisérlet bannek te-
kintetik az ellen, kinek véghetetlen btlesessége
az emberi kebelbe helyezé e szellemet s azt min-
den megtdmadédsok ellen az Ontudattal vértezé.
A lelkiismeret szent és sérthetetlen. Alkotmanyunk
mindig kegyelettel viseltetett a valldsok irdnt™)

) 1606. I, 1608. L. ante coron, 1616, V., 1791. XXVL és
XXVIL, 1840., XV, t. c. L r. b fej. s IL r. 18. fej. 1844, III,
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csak  a  homélyos mult maradvinyaként 4ll
még ma megoldatlanul a zsiddkérdés, ezt ed-
dig nem tiirelmetlenségiink , hanem a folsttink
elvonulé  viharok miatt torvényes uton megol-
dani lehetetlen volt s a most nyilé alkalom bizo-
nyéra felhaszndltatik, hogy ily nem aldrendelt
tdrsadalmi tgy a legkozelebb érdekeltek meg-
elégedésére s az egész nemzet egyhangu kivan-
sdga szerint intéztessék el. ‘

Hogy Szent-Istvdn korondja alatt laké né-
pek nemszetiségi o6néllé fejlédésének szdrny-
szegésére a magyar alkotminy vagy a ma-
gyar nép természetes hajlama soha nem t6-
rekedett, elég legyen minden magyardzat he-
lyett oda mutatni, mikép a kiilonféle nemzeti-
ségek szézadok bta egy kenyeren élnek veliink
testvéri egyetértésben, anélkiil, hogy nemzetiségi
sajatsdgaikbol, eredeti jellemokbél egészben csak
hajszélnyit 4ldoztak volna fel. Ha itt-ott egyes
megmagyarosodott helyekre, falvakra utaltatik,
ugy ezek ellenében szédmokkal 1éphetiink fel, ki-
mutatand6, hogy sokkal tobb hely, falu van, mely-
ben 8si magyar lakéi nyelve helyett ma més
nyelvet taldlunk, s ebben mi magyarok nem l4-
tunk mdst, mint a természet’'egy torvényének va-
16sft4sat, mely a magyar nép tiirelmessége, hajlé-
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konysigas — mondandm — ny4jassdga dltal kony-
nyittetik. A nemzetisézi villongdsok nem az 1848,
torvények, hanem azok akart vagy nem akart fél-
remagyardzdsanak kifolydsai. Mindazéltal kész a
torvényhozé hatalom a megbomlott testvéri egyet-
értés helyreéllitdsdra megtenni minden intézkedést
8 megvéaltoztatni az alkotmdny azon térvényecik-
keit, melyekben. a testvérnemzetek nemzetiségi

fejlodésiik akadalyét latjdk.
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melylyel az 1865-dik évi kardcson hava 14-kén.

Magyarorszag kozorszaggyiilését

legkegyelmesebben megnyitni méltéztatott.

Mid6n kedvelt Magyarorszagunk orszégosan
egybegyiilt Forendeit és képviselsit koriilottiink
egybeseregelve srommel szemléljiik és iidvozol-
Jik, egyuttal nyilvdnitani kivdnjuk szdndékain-
kat, melyek koriikbe vezérlettek, és tenni ezt
azon ¢szinte nyiltsdggal, mely a Fejedelmek és Né-
pek kozotti bizodalomnak nélkiilozhetlen feltéte.

Befejezni jovénk, mit Uralkoddi kotelessé-
geink érzetétol dlthatva megkezdettiink; sajit
személyiinkben és igy anndl sikeresebben szan-
dékunk eloszlatni azon aggodalmakat, elharitani




az akaddlyokat, a melyek eddig a fiiggd kozjogi
kérdések elintézését gatoltik.

Ez akaddlyok kozott elsé vonalban 4ll azon
ellentét, mely a kiinduldsi pontok kozott létezett.
Jogvesztés egyrészrél, merev jogfolytonossig
mdsrészrél — kiegyenlitésre] nem vezethetének.

A fentérintett akaddlyt Mimagunk haritjuk
el, midén a Sanctio pragmaticiban egy koleso-
noésen elismert jogalapot vdlasztunk kiinduldsi
pontul.

Ez alaptorvény midén Magyarorszagunk s
az ahhoz kapesolt részeknek kozjogi és belkor-
ményzati ondllésdgat biztositotta, egyuttal dllan-
dbéan megéllapitotta Uralkodé hézunk kormény-
zésa alatti Orszdgaink és tartoményaink feloszt-
hatlan ¢és elvdlhatlan egyiittmaraddsdt, s ezzel
azok osszegének nagyhatalmi 4ll4sét. Es valamint
Mi ebben taldljuk az 6ndllésdg torvényes és ok-
szerii korldtozdsit, ép ugy tartalék nélkill elis:
merjiik annak e korlatok kozotti jogosultsagat.

Hasonlékép érintetleniil kivdnjuk fenntar-
tatni a Sanctio pragmaticanak a magyar korona
épségére vonatkoz6 hatdrozmdnyait, s azért, noha
szdmitasba kellett venniink a mult évtizedek le-
folydsa alatt kozbejott tényeket, mégis kivdlé fe-
jedelmi gondjaink ko6zé soroltuk annak eszkéz-
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1ését, hogy magyar korondnk orszdgai mér e je-
len orszdggyiilésen képviselve lehessenek.

Egybehivtuk e célbél Erdélyi Nagyfejede-
lemségiink orszdggyiilését, hogy az a Magyaror=-
szdg és Erdély egyesiiléséril szélé 1848. évi L
torvénycikkelyt komoly és behaté megfontold-
sinak tdrgyévé tegye, és az 1848-diki magyar
orszdggyiilés 7-dik torvénycikkét illetSleg ha-
son eljarésra sz6litjuk fel kedvelt Magyarorszd-
gunk hii Rendeit és Képviselit a végiil, hogy
e kérdés ne a torvény holt betiije nyomdn szin-
leges és ép azért kétes eredményii, hanem minden
életerds tényezdk szdmbavételével és-azok bizal-
mas csatlakozdsa alapjan tartés és maradandé
megolddst nyerjen.

Felszo6litottuk tovdbb4d Horvat- és Tétorszéd=
gok gyiilését, hogy eleve gondoskodjék a felsl,
miszerint e jelen orszdggyiilésen kell6leg képvi-
selve legyen, és midén a Horvdth orsziggyiilés-
nek az 1861. évben hozott és a kozjogi viszony-
latra vonatkozé hatérozatdt kozoljiik egyszers-
mind hiszsziik és reméljiik, hogy a szdzadok sordn
egyesiilt térsnemzetek frigyesiilése kiolesonos en-
gedékenység alapjdn és a méltdnyossdg azon szel-
lemében fog 1étrejonni, melynek kedvelt Magyar-
orszdgunk hii Rendei és Képviseldi 1861. évi sz.
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Jakab hé 6-4n kelt felirdsukban ez tigyre nézve
kétségtelen tanusdgdt adtdk.

Ez orszéggyiilés els6 feladatdul kell, hogy
birodalmunk egyéb orszégai és tartomdnyaival
kozos tigyek tdrgyaldsdnak £s kezelésének elha-
tdrozésit sorozzuk.

E kozos tigyek 1étezése mir a Sanctio prag-
maticdban taldlja alapjat, kezelésitk mddjara
nézve mégis lényegileg valtozott viszonyok 1é-
nyeges valtozdst igényelnek.

Ugyanis tekintettel a politikai, nemzetgaz-
dészati és tarsadalmi tényez6k id8kozben helyt
foglalt teljes atalakuldséra, fejedelmi hivatidsunk
tudatdban tobbi orszdgainkat és tartoményaikat
is alkotményos jogokkal ruhdztuk fel és ép azért
a kozos iigyek kezelésénél ezeknek alkotmény-
szerii befolyédsa immér nem mellzhetd.

Ez eszme vezérelt Minket 1860. évi october
20-4n kelt Diploménk kiallitdsdban, és jelenleg
is azon erds meggystz&désben éliink , miszerint az
abban korvonalozott kozos iigyek kézos alkot-
ményszerii kezelése Birodalmunk egységes 14t4-
nek-és hatalmi 4llasénak elutasithatlan kévetel-
ményévé vélt, mely el6tt minden egyéb tekin-
tetnek héttérbe kell vonulnia.

A kozbs tigyek kezelésének médozatéra

IEEEEEEE——
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nézve 1861-ik évi februdr 26-4n egy nyiltparan-
csot boesatottunk kozre, mely azonban tébb ol-
dalrél élénk aggodalmakat koltstt fel, minthogy
pedig e kérdést nem az anyagi vagy erkolesi
kényszer fegyvereivel, s6t inkdbb a kolesonos ér-
testilés és sziikségesség érzetébdl folyé meggyo-
z6dés alapjdn hiszsziik egyediil célszeriien meg- :
oldhaténak, f. évi sept. h6 20-4n kelt nyilatkoz-
vinyunkban fentebbi nyiltparancsunk hatély4t
ideiglenesen beéllitottuk , és jelenleg valamint
ezt, ugy az 1860. évi october hé 20-4n kelt Di-
ploménkat kedvelt Magyarorszdgunk Rendeivel
és Képviseloivel érett megfontolds, behaté tér-
gyalds és elfogadéds végett kozoljiik.

Nemesak Magyarorszégunk helyesen felfo-
gott érdekei, hanem a birodalom j6léte és biz-
tonsdga parancsolblag kovetelik ez ligynek koz-
egyetértésen alapulé mielébbi elintézését, hogy
ekként egyes orszdgaink alkotményosszabadsdga
Népeink benso szovetkezése 4ltal tartésan bizto-
sitva, szildrd alapokon fejlédhessék, és trvende-
tes virdgzdsnak indulhasson.

Elvérjuk tehdt kedvelt Magyarorszigunk hit
Rendeitdl és Képviselsitsl, hogy érintett hatdroz-
ményainkat a méltdnyossdg békiilékeny szelle-
mében tirgyalandjik, és ha az e részben felme-
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riilo aggodalmak eloszlathaték nem  lennének,
egyediil oly médositdsi javaslatot terjesztendnek
Elénkbe, a mely Birodalmunk életfeltételeivel
6sszhangzdsba leend hozhaté.

Szoros dsszefiiggésben sét. elvalhatlan kap-
csolatban 4ll e kérdés elintézésével az 1848-ki
torvények azon részének dtvizsgilata, illetSleg
moédositdsa, mely a fejedelmi jogok hatélydra

1 és a korményzat hatéskorére vonatkozik, a mi
egybefiigg, a minek egymdsra kolesonosen ha-
tdsa van, ezt a gyakorlati elintézésben egymastdl
elvédlasztani nem lehet. Birodalmunk hatalmi 4114-
sdra, fejedelmi jogaink épségére, a tdrsorszigok
mélté igényeire val6  tekintetek ezen torvények
véltozatlan életbeléptetésének lehetoségét kizdr-
jék. Bar alaki torvényességiik kifogés al4 nem
eshetik , mégis uralkoddi tisstiink és népeink’ va-
16di javai irdnti kotelességiink érzete egyirdnt tilte
jak, hogy akolesonds jogok és kitelmek viszony-
latdnak egyidejii megoldésa elétt kirdlyi hitleve-
liinkben azoknak véltozatlan megtartasit és vég-
rehajtasit elfogadjuk és biztositsuk.

Sziikség tehat, hogy az érintett torvények
azon hatdrozményai, a melyek fejedelmi joga-
inkba iitkoznek, vagy az orszdg kormdnyzatdnak
alakjit valtoztatjAk a nélkiil, hogy azt a biroda-
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lom 1étének feltételeivel és az orszdg Osi intéz-
ményein alapuld belszerkezetével sszhangzdsba
helyezték volna, gondosan édtvizsgdltassanak és
célravezetsleg mdodosittassanak. Eszkozolhetd
lesz ekképen, hogy Mi islelkiismeretiinkben meg-
nyugtatva, a kellsleg dtidomitott és az utékor
szdméra maradandélag biztositott magyar alkot-
ményt kirdlyi eskiinkkel szentesitvén, feltehes-
siik Szent-Istvian Apostoli El6diink szent korond-
jit, melybe kedvelt Magyarorszdgunk boldogsa-
git és Népeinek torhetlen szeretetét legragyo-
g6ébb ékszerként Shajtjuk beilleszthetni.

Mint Magyarorszdg koronas kirdlya nem ké-
sendiink azokon tul, miket mdr az 1861. évi
april h6 2-ra egybehivott orszdggyiilés elébe
terjeszténk, az orszdgos Férendek és Képviselk-
kel még szdmos egyéb tdrgyra nézve kirdlyi els-
addsainkat k6zolni.*

Oly tdrgyak ezek, melyek a szellemi s
anyagi érdekeket tAg korben érintik , ‘s melyek-
nek célszerii rendezése az orszdg - érzékeny hé-
trdnya nélkiil tovdbbra alig halaszthatd.

Az isteni gondviselés akarata nagy és nehéz
feladdsokat tiizott Elénkbe, komolyakat és tekin-
tettel az alkotmdnyos életnek Birodalmunk nagy
részében bedllott sziinetelésére, a feleldsség su-
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lyos terhével jarékat az orszég elébe is. Hinni
szeretjiik, hogy Fejedelmével egyetértve, az 6sok-
tol oroklott dldozatkészséggel és ontagadissal
jéruland e feladat megolddsahoz, annél is inkdbb,
miutdn azon helyzetben van, hogy midén erdt és
suly kolesonoz, sajat erejét és sulydt noveli, mi-
dén emel, onmagét emeli, midén az Kgész fenn-
maraddsét biztositja, sajit épségét tartja fenn, Es
ha sikeriil egy viszontagsigos idészak utdn Biro-
dalmunkat a nehézségek legaggasztobb fordula-
tain ez orszdg tdmogatdsdval szerencsésen vezetni
keresztiil, 4ldani fogjuk azon percet, mely abbeli
elbatdrozdsunkat sziilte, hogy felkoltsiik ujbdl és
megszildrditsuk a Fejedelem és orszig kozotti
bizodalmat.

Biztos és szil4rd reménynyel néziink az or-
szdgosan egybegyiilt Férendek és Képviselok
6szinte nyilatkozatai elébe, és midén a magyar
orszaggyiilést ezennel iinnepélyesen megnyitott-
nak nyilvénitjuk, azon élénk dhajnak adunk ki-
fejezést, vajha sikeriilne a kiegyenlitésnek nagy
miivét Isten segélyével valamennyi népeink meg-
elégedésére szerenesésen befejezniink.
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