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Budapest és a perifériak viszonyanak
rendezésére harom idea merilt fel, —
imondotta Kozma Miklés belligyminisz-
ter csltortok esti beszédében és sorra
[vette a harom alternativ lehet8séget,
[amelyekkel a Magyar Hirlap vasarnapi
vezércikkei is behatéan foglalkoztak,
itobb alkalommal is. Budapest kozigaz-
gatadsi egyesitése a kornyékvarosokkal;
fezeknek &sszefogasa egymassal, Budapest
bekapcsolasa nélkil; vagy egy kozos
jszerv, esetleg bizottsag létesitése a kozos
jigyek egységes iranyitasara, — ez a ha-
rom megoldasi lehet§ség sommas 0Ossze-
foglaldsa. A belligyminiszter pénzigyi
okokbol keresztiilvihetetlennek latja az
els6 megoldast, amelynek salyos nehéz-
ségeit hangsulyoztdk a Magyar Hirlap
Vezércikkei is. A masodik lehet8séggel
[szemben a foldrajzi akadalyokat emliti
ja miniszteri beszéd és igy a harmadik
idea megvaldsitasara hajlik, elismerve
azt, hogy a periféridk viszonyat Buda-
pesttel szemben siirgésen rendezni kell.

Mint els6 1épés valéban ajanlatos
Volna egy olyan ,vegyes bizottsag”,
ahova a tagok egy részét Budapest tor-
vényhatdsagi bizottsaga vagy tanacsa, a
tagok masik részét a kornyék onkor-
ményzatai kildenék ki. A bizottsadg fel-
allitasa nem igényelne semmiféle hosz-
szadalmas el6készitést és a legrévidebb
id6 alatt megtorténhetnék, két cél eléré-
sével. Létrejonne Budapest és kérnyéke
kézott a kontaktus, amely idaig teljesen
hianyzott, tovabba korilhatarolast nyer-
nének és tisztazédnanak azok a problé-
mék, amelyek kozosen érdeklik és érin-
tik Nagy-Budapest alkatelemeit.

Nagy-Budapest ugyanis nem tavoli
célkitlizés, hanem olyan gyakorlati reci-
lilds, amelyet az élet mar felépitett, a
haborli o6ta eltelt masfél évtized alatt,
mikor Budapest lakossagdnak szdma
latszolag stagnalt, mig a févaros kérnye-
kének lakossaganal szézezres emelkedé-
seket mutatott ki minden Ujabb statisz-
tikai felvétel. Allandd, erés kiaramlas a
kornyék felé, amelynek kiegyensulyo-
zédsa kototte le Budapest népszaporula-
tdt, — ez volt a helyzet a 20-as évek
kezdete 6ta és ezaltal valt teljessé Buda-
pest és a periféria 6sszendvése, foldraj-
zilag és gazdasagilag egyarant. Buda-
pest és Ujpest, vagy Budapest és Kis-
pest ,hatdra“ ma egy kozigazgatdsi de-

markaciéos vonal, amelynek az életben
semmi nyoma nincsen tobbé. Budapest
lakossaganak egy elég jelentékeny része
a kornyékvarosokban keresi meg kenye-
rét és a perifériak lakossdganak még
sokkal jelentékenyebb része indul el reg-
gelenként  budapesti munkahelyére.
TObbszor tizezer ,ad6alany*“ kapja fize-
tését vagy bérét az egyik autonémia te-

riletén, mig lakdsa a maéasik autonémia
terliletén van.
De nem csupan ez mutatja az 0ssze-

szov6dést Budapest és a periféridk ko-
z0tt. A belligyminiszternek igaza van ab-
ban, hogy a kérnyék koézigazgatasi egy-
ségeinek kozds oOnkormanyzati keretbe
foglaldsa foldrajzilag amorf alakulathoz
vezetne, a periféridk gyd(rlszerd elhe-
lyezkedésénél fogva. A gylirli azonban
félmilliés lakossdgaval egy nagyon fon-
tos szemszdgb8l nézve amugy is szerves
egységhbe forrott, mert szinte egyetlen fo-
gyasztdsi piac Budapest, amely atveszi a
periféridk termékeit és munkaerejét. Az
ilyen organikus gazdasdgi egység bizo-
nyos fokig kiegyensllyozza az organikus
foldrajzi egység hianyait.

A belligyminiszter beszédének egyik
frappans része volt ,,a két szomszédvar*
tragikomikus torténete. Kozos el6szobaba
nyilik a két hivatalszoba és az el6szoba-
ban Ul a koézos altiszt. Ha az egyik hiva-

talszoba kozolni akar valamit a masik-
kal, akta készil és az altiszt elindul az
aktaval a hivatalos épililet nagy renge-

tegén &t az iktatéba. Néhany nap, vagy
egy-két hét malva azutdn az altiszt be-
viszi a visszaérkezett aktat a masik hi-
vatalszobdba, ahonnan ugyanigy indul
el Utjara a valaszakta. Igy érintkezik
egymassal az évek hosszU soran &t két
szomszédos hivatalszoba, pedig a szobéak
gazddi naponként tébbszor is taladlkoz-
nak és beszélgetnek.

Budapest és a periféridk idaig olyan
.,két szomszédvar“ voltak, ahol még a
kontaktusnak ez a formaja sem alakult
ki. A budapesti varoshaza hozott olyan
hatdrozatokat, ametyek legkdzelebbrél
érintették a perifériakat, vagy a kor-
nyékvarosok tettek olyan lépéseket, ame-
lyeknek fontos gyakorlati kovetkezmeé-
nyei voltak Budapestre nézve, anélkiil,
hogy akarmilyen téargyalds, vagy akar-
milyen aktavalts tortént volna a két ér-
dekelt fél kozott. Legutobb példaul a
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HEV megvéltasat a févaros egymaga
véllalta és bonyolitotta le, pedig a HEV
kozlekedési haldzata elemi jelent6ségii a
kérnyékre nézve. A megvaltas terheinek
lIényeges csokkenése kdvetkezhetett volna
abbol, ha ezt az eminensen k6zds érdekd
kérdést kozos erbvel oldjak meg Buda-
pest és a kdrnyékvarosok, ugy, hogy ez-
utan a kornyékvarosok is szerephez jus-
sanak a HEV iranyitasanal, képviselve
olyan szempontokat, amelyek Ilehetévé
tennék a kozlekedési haldzat teljesebb és
rentdbilisabb kihasznalasat.

A ,vegyes bizottsag” felallitdsa vé-
get vetne annak a kozigazgatasi elszi-
geteltségnek, amely most kikapcsol
minden kontaktust Budapest és a kor-
nyékvarosok kozott. Es ha a bizottsag
nem tudnad megoldani a felmerilt pro-

bléméakat, akkor ezzel is gyakorlati
eredményt érne el, mert ad oculos bi-
zonyitana egy tényleges hataskorrel

7f'e|ruhézott- kozos szerv és kozos keret
létesitésének szukségességét. Ilyen ke-
retil kindlkoznék a magyar koézigazga-
tasi hagyomanyokhoz hiven Nagy-
Budapest, mint megye, ha Nagy-Buda-
pest, mint varosi egység még nem is
id6szer(i. Részben politikai mérlegelé-
seknél fogva és részben azért, mert a
pénziigyi nehézségek athidalasahoz va-
[6ban sokkal kedvez6bb gazdasagi vi-
szonyokra és financiélis lehet6ségekre
van szlkség.

A mult vasarnap jatszodtak le a
»Seine et Oise” tartomany megyegy(-
lési valasztasai, nagy érdekl6déstél Kki-
sérve a francia hatdrokon tal is. Mert
Seiné et Oise megyegy(ilésének 90 tag-
jdt Périzs kornyékvarosai vélasztjak,
masik 130 tagjat pedig maga Parizs.
Es az egész tartomany lényegileg nem
mas, mint Nagy-Parizs kozigazgatasi
egységbe foglaldsa, megyei keretben. Ez
lehetne a fejlédési Gt nadlunk is.

Budapest periféridinak nagyon ke-
vés kozik van Pestmegye KkiskOrosi
vagy kunszentmiklési jarasdhoz, de
annal szorosabb a kapcsolatuk Buda-
pest felé. Teh&t mar csak célszer(iségi
okokbdl is fondk helyzet az, hogy a
kérnyékvarosok Pestmegye kozgyllé-
sén vagy kistanacsaban fejtik ki kivan-
sagaikat és panaszoljak el sérelmeiket,
holott Pestmegye nem tud segiteni raj-
tuk, de Budapest felé nem visz 0t a
perifériakbal.

A vegyes bizottsag felallitasat
kovetnie kellene a maéasodik
Budapest-megye létesitésének,
folosleges formasag mellGzésével és
minden kd&ltség nélkil. Még csak Uj
megyegyllési valasztasok sem kellené
nek. Az atmenet idejére Budapest most
valasztott 108 tdérvényhatosagi bizott-
sagi tagja egyben tagja lehetne a Nagy-
budapesti megyegydlésnek, ahova fele-
annyi tagot delegalndnak a kornyék-
varosok autondémidi. Az allam expo-

tehat
Iépésnek,
minden
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nense a budapiesti vairoshézan, a fépol-
garmester tdlthetné be egyben a f6is-
pani allast az Gj megyében és a szik-
séges, amjagy seni nagy adminisztrativ
hatésagot részben Budapest, részben a

kornyékvarosok vezet6 és beosztott
tisztvisel8ibl6l lehetne dsszedllitani,
egyetlen (j alldas krealasa és minden

tébbletkdlts|ég nélkil. Ennek a gyakor-
latilag rendkivil nagyjelent6ségl re-
formnak’® megvaldsitdsdhoz elég volna
egy olyan egyszerl kerettérvény, ami-
lyen most az iparligyi minisztériumot
vélasztja el*a kereskedelmi tarcatol és
simén, zokkenések nélkil kezdhetne el
funkcionalni Nagy-Budapest varmegye.
Mint a févaros és a periféridk kozos
kdzigazgatdsi és onkorméanyzati szerve-
zete, ahol a ,varmegye” sz6 csak egy
szélesebb és laz'dLb keretet akar megje-

16Ini, olyan keretet, amely nem fogja
0ssze szoros kozigazgatasi egységbe és
még kevésbé fogja Ossze oOnkormany-

zati egységhbe Budapestet kdrnyékével,
de mégis biztositja a sziikséges koope-
raciot, az lzemi ellatads teriletén, a gaz-
dasédgi kérdésekben és méas kozds pro-
blémak megoldésanal.

A régi, torténeti Pestmegyét ezéltal
nem érné sérelem. A szdzad eleje Ota
800 ezerr6l a masfélmillio kozelébe ju-
tott el Pestmegye lakossdga, tehat ma
egy tuldimenzionalt kozigazgatédsi egy-
ség és Budapest kdrnyékvéarosai életvi-

szonyaiknal, gazdasagi felépitésiiknél,
tarsadalmi rétegezddésiiknél fogva
amugy is kulonvaltak mar a megyei

fejlédést6l. Ha Kecskemétnek sajat f6-
ispanja van, még inkabb szikségik van
az ilyen kilén kozigazgatasi keretre
Budapest kornyékvarosainak, amelyek
hovatovabb az ,idegen test”, a corpus
separatum szerepét toltik be Pestmegye
életében, sajatos struktardjuknal fogva.

Nagy-Budapest, mint 0j varmegye ket-
t6s szerepet toltene be. Biztositana a peri-
féridk kapcsolatat Budapesttel, de egyben
biztositana a periféridk egyes onkar-
méanyzalainak kapcsolatait is egymaéssal.
Hiszen a kdmyékvarosoknak egymaskozt
is vannak olyan kdzds érdekeik, amelyek
nem érintik ugyan Budapestet, de néha
annal inkabb érintenek két olyan varost,
amelyek kozil az egyiknek 80 ezer és a
masiknak 40 ezer lakosa van. Az ilyen
varosok nem egyszer teljesen dsszeforrot-
tak, foldrajzilag és gazdasagilag, de azért
egymastél fuggetlenil dontenek el olyan
kérdéseket, amelyeket csak kozds erbvel
lehetne szerencsésen megoldani. Az (j
varmegye létesitése véget vetne ennek az
aldatlan partikularizmusnak és egységes,

szerves irdnyt szabna a fejl6désnek,
amely most is rohamosan fut elére, de
teljes Otletszeriséggel és minden orga-

nikus terv nélkil.
Ma sok sz esik a tervgazdasagrol és a
kozigazgatds racionalizaldsarél. Sdlyos



érvek sorakoznak fel a tervgazdasag el-
len és mellett. De senki nem kifogasolhat
egy olyan tervgazdasagot, amely Kkikap-
csolja a mesterséges akadalyokat egy fél-
milliés lakossagu, oOsszeforrott gazdasagi
terulet életébdl és dsszehangolja a gazda-
sagi er6ket ezen a tertleten. A kozigaz-
gatds racionalizadlasanak pedig kevés
olyan egyszer(, fontos feladata van, mint
kapcsolat megteremtése, a kooperalas
biztositasa, egyrészt az egymastél ma sze-
paralt kdérnyékvarosok kozt, és masrészt
a perifériak egész ove és Budapest kozt.

Nagy-Budapest, mint varosi egység
nagy elvi kérdés, sulyos politikum és ne-
héz pénzugyi probléma. De Nagy-Buda-
pest, mint varmegye egyszer(ien a Kkoz-
igazgatasi és a gazdasadgi racionalizalas
gyakorlati kovetelése, a megvaloésitasnak
olyan sima modjaval, ahogyan most az
ipariigyi minisztérium jon létre.A meg-
valésitasnak vannak mas moddozatai is,
mint amilyeneket ezek az észrevételek je-
leztek, és az vitds kérdés lehet, vajjon a
modozatok kézil melyik a célszer(bb.
De az nem vitas, hogy az egyik vagy a
masik maddozattal els6rendl koézigazga-
tasi és gazdasadgi érdekekbd6l rendezni
kell Budapest és a perifériak viszonyat,
tovdbba rendezni kell azt a szinte kéo-
tikus helyzetet, ametyben most a Kkor-
nyékvarosok élnek és ndvekszenek egy-
mas mellett Otletszerlien és 6nkényesen,
minden kozds vonal betartdsa nélkul, a
koz6s problémak egyoldala, tehat cél-
szer(itlen és drdga megoldasaval.

A kozos keret felallitasa nem volna
kockazatos experimentum. Ellenkezéleg,
utélag hagyna jova egy olyan egységet,
amelyet félig mar amuagy is megteremtett
az élet és egészen csak azért nem tudott
megteremteni, mert minduntalan beleut-
kozott mesterséges akadalyokba. Most
tehat az a-feladat,hogy megtoérténjék a
mesterséges akadalyok kikliszobdlése és
az élet altal diktalt lazas iramu fejlédés
organizalasa, a ceélszerlség és a céltuda-
tossag vonalan.
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