VADAS JOZSEF:

Elfogult vagyok Ré&day Mihaly-
Syal. Szeretem a mdsorat, melyet
Unokaink sem fogjak latni cimmel
sugaroz a televizid, gyanitom: adas-
rol adasra tobb nézonek. Egyetér-
tek a buzgalmaval, magam is val-
lom: 6rizzik azt a kevés értéket,
amit rank hagyott a torténelem.
Ezenkivil van még egy harmadik,
végképp személyes ok, amiért ro-
konszenvezem varosvédd igyekeze-
tével. Szézesztendbs épuletben la-
kom, egy évtizedek Ota tatarozasra
varé hazban. Orom volna benne
élni, ha nem latn4 az ember: nap-
rol napra megallithatatlanul megy
tonkre az, ami egyarant szépség és
érték.

*

Hat hogyne fogadtam volna
egylttérzéssel azt a felhivasat,
amelyet a varosukat szeret§ buda-
pestieknek tett kozzé. Azzal: &ro-
kitsiik meg kdz6s munkaval a pes-
ti Andréssy utat. Tudatosan hasz-
nalom a régi elnevezést. A szan-
dék ugyanis a kovetkezd volt: aki
kedvet és er6t érez magaban, az
nézzen utana a févaros e talan leg-
patinasabb sugarut]a torténetének.
A fotdsok fényképezzék le a haza-
kat, hogy lassuk gazdagsagukat és
pusztulasukat, az eredeti allapot-
tal, ahol csak lehetséges, szembe-
sitsik a mai helyzetet.

A felhivasra sokan jelentkeztek.
Nemcsak igérgettek, meg is csinél-
tak azt, amit vallaltak. Lefényké-
pezték a hazakat — mind a csak-
nem szazharmincat. Egészében és
részleteiben, kivil és — ha nem
volt akadalya — beltl. Megoroki-
tették, amit arra érdemesnek Vvél-
tek. Megint masok ‘felkerekedtek,
és faradsagot nem sajnélva levél-
tarba, épitési osztalyok archivuma-
ba mentek, megkeresték az egyko-
ri terveket. Tovabba: kikérdezték
a régi lakokat, s mindezek alapjan
krénikat frtak. Ki hosszabban, ki
rovidebben, ki torténészi alapos-
saggal, ki Ujsagir6i hevdlettel. De
egyforman nagy szeretettel.

Védjik, hogy unokaink Is l4s-
sdk cimmel R&day Mihdly ezek-
bpl a palyamunkakbél csinalt ki-

zeumban. Jokora tabldkra Kkira-
gasztotta a fényképeket, a katald-
gusban pedig, Ugyancsak hazrél
hazra, kozreadta az ismertetéseket.

A tarlat felcsigaz6éan kezdédik,
0t kulénbdz6 és mégis egyforma
tablaval, amelyek koézul az elsé a
Sugar Gt, a masodik az Andrassy
at, ezt koveti a Sztalin ut, majd a
Magyar Ifjusag utja, végil a Nép-
koztarsasag Utja. Torténelmi sors-
fordulok e szimbélumai mentén
érink a kiallitashoz, s mar tudjuk:
a multrol lesz sz6, mai szemmel.

Amilyen elgondolkodtatéan szem-
léletes a kezdet, olyannyira mono-
ton a folytatds. JObbra a paratlan,
balra az Gt paros oldala nyilik; ha-
zanként két-harom tablo, zsufolva
tiz-hasz fotoval. Szemkodzt velink
a Hésok tere a millenniumi emlék-
md panoramdjaval. Hiaba vilagos
ez a szerkezet, a rengeteg fénykép
féloranyi nézegetése utan faradni
kezd az edzett latogaté is, pedig fél
ora alatt legfeljebb az anyag tore-
dékét lehet megnézni; marpedig az,
amirdl a kiallitds szol, nem egy
vagy két éplletre érvényes. Azért
kell réla beszélni, mert egy egész
utat — s6t varost — fert6zott meg,
veszedelemmel fenyegetve. A Kkor-
kép kifejlédve lesz megrendits. Ha
faraszté is végigbuavarkodni ma-
gunkat az anyagon, megéri. Dob-
benetes tanulsdgokhoz jutunk.

Ha én rendeztem volna a kialli-
tast, akkor, egyetlen épuletet va-
lasztok ki, és azon mutatom be
gondjainkat-bajainkat. Ahhoz is
elkelt volna tiz-hasz oldalnyi sz6-
veg; ahhoz is kevés sajnos o6tven
fotd, hogy érzékeltessik: a nemto-
rédémség és a kontarsdg mekkora
vandalizmust visz végbe. De Ré&-
day Mihaly szandéka maés volt. §
— ezuttal mar — nem radobbente-
ni akart; Ggy érezte: a figyelmez-
tetés stddiuméan tdl vagyunk, a bi-
zonyitas kovetkezik. Ehhez pedig
teljes dokumentécié sziikséges.
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A mai Népkoztarsasag utjat az
ezernyolcszazhetvenes években kez-
dik épiteni, és a nyolcvanas évek
derekan fejezték be. Nem tartozik

szorosan a kiallitas gondolatkoré-
hez, mégis érdemes ra legaldbb
emlékeznink. A mai, hosszan és
indokolatlanul elhtz6d6 épitkezé-
sek tukrében kiléndsen elgondol-
kodtat6é, hogy ez a csaknem mas-
fél szaz hdz masfél évtized alatt
emelkedett. A gazdasagi valsag ko-
radiban. Akkor, amikor iparositott
épitészetnek még hire-hamva nem
volt.

Eppenséggel az ellenkezgjét tet-
ték e hazak tervezdi: kovek helyett

téglabdl és habarcsbol alkottak
igencsak munkaigényes hazakat,
amelyeket  kivul-beltl gazdagon
diszitettek.

Egy masik kordlmény ugyan-

csak megérdemli a figyelmet. A
Népkoztarsasag Utja hdsegesen 6r-
zi a Sugar ut képét. Alig néhany
héz pusztult el, amelyek helyére
Ujat épitettek; és Ugyszintén kevés
az atalakitott-elcsdfitott homlok-
zat. Nem sok varosunk, varosré-
sziink dicsekedhet azzal, hogy 6rzi
eredeti arculatat. A Népkoztarsa-
s&g Utja, a haborld és az IKV pusz-
titasai ellenére maradt olyanriak,
amilyen volt. Talan csak, mint egy
kronikas megjegyzi, a sétany rom-
lott le: a fak és a pazsit gondozaséa-
val ma kevesebbet torédunk.

Epp ezért fajdalmas a pusztu-
las. Amit lerombolt a térok vagy
az osztrak, amib6l tdrmelék lett a
torténelmi csatarozasokban, azért
benninket mar nem vonhatnak fe-
lelésségre. A mii terhlink azonban
ettél nem Kisebb, hanem nagyobb.
Jobban kell vigyaznunk a fennma-
radt kevésre. Amihez mindenek-
elétt tudataban kell lenni a kin-
cseinknek.

A fényképek sora félelmetes ér-
tékekrdl tudoésit. A freskok, atla-
szok, sgraffitok, dombormdvek,
lépcs6hazi mozaikok ismertek, lat-
vanyosak is. Hadd emlitsem ezért
inkabb az aprésagokat. Annal is
inkdbb, mert ennek az eklektikus
épitészetnek a dont6 értéke nem a
szellemi  koncepciéban, hanem a
részletekben rejlik. Az aldozatos
munkaban, a midves kidolgozas-
ban.

Ovnunk kell a régi mosdokagy-
16t, mert lefogadom: nincs beldle
sem az Iparm(ivészeti, sem a M-
szaki Muzeumnak; a fiigg6folyosd
diszes racsat, amely baldachinként
borul az alatta elsétalok félé; a
neoreneszansz faajtot, amely mar
korhadni latszik; a stilizalt virag-
szirmokba bujtatott lampat; a te-
kintélyt sugarz6, emeletet jelz6
tablat; a lakok foldszinti névtab-
lajat, amely még fakeretbe késziilt,
és csak két-hadrom laké szaméra
volt rajta hely; a kandall6t, ame-
lyet, lam, nemcsak az angol arisz-
toikratdk kedveltek; a vaskilin-
cset és az ablaknyité fogantydt; a
telefonfulke ajtajanak diszes ra-
csat és az aramkapcsolé doboz
vasajtajat meg az ontdttvas ra-
diatort, amelynek bordain eklek-
tikus viragornamens fut végig.

Az efféle vallalkozas tisztitja a
multrol 6rzott képet. A hazak tor-
ténetéb6l sok mindent megtud-
tunk, amit a koztudat (mert foly-
tonosan megzavartak) kiejtett mar
az emlékezetébdl. 1dézzik csak fel:
valdsziniileg a 8as szamu hazban
mikodott Budapest els6 mozgokép-
szinhdza, a 18-ban a nevezetes
Singer és Wolfner kényvkiado, a
2l-ben volt a szabadkémdives-pa-
holy nagyterme, az 53-ban kaszi-
né, a 67-ben az egykori Zeneaka-
démia, a 69-ben a régi Mdcsarnok.

Szerezhetiink méas — specialis
— ismereteket is. A szazadvég sza-

Képzém(Givészet

mos jelentds épitésze: Ybl Miklés,
Feszty Adolf, Hauszmann Alajos,
Feszi Frigyes, Lechner Odén és
Partos Gyula hagyta rajta a haza-
kon szelleme nyomat. A lexikalis
tudnivaléknal azonban jelent6-
sebbnek érzem azt, ami szemléle-
tet formal. Gondoljunk csak arra,
ami az ilyen kutatasok soran Ki-
derll: ezeket a hazakat, amelyek-
re ma buszkék vagyunk, pénzem-
berek, iparmagnasok, foldbirtoko-
sok emelték. Roluk — és altaldban
a magyar polgarsag szerepérél —
hajlamosak vagyunk csak a rosz-
szat latni-tudni. Egy olyan torté-
nelemfelfogas alapjan, amely kiza-
rélag az uralkodé osztaly képvise-
16it latta bennidk. Természetesen
azok voltak, a maguk jol felfogott
osztalyérdekei alapjan cselekedtek,
olyannyira, hogy, mint az egyik

visszaemlékezésbdl megtudjuk,
még a hazmestert is megnyerték
szovetségesiknek. De — legjobb

és legmdlveltebb képvisel6iben —
ez a tarsadalmi réteg gazdag kul-
turdlis orokséget 'hagyott rank.
Nem azt kell szemrehanyna, hogy
polgarok voltak; inkdbb azért le-
hetiink szomortak, hogy kevés
gazdag polgarunk volt. Magyaror-
szagon nem fejlédétt ki gazdag
polgari kultdra, amelybél ma —
anélkdl, hogy folytatni akarnank
— mindannyian  merithetnénk.
Mert, hogy visszatérjek a kiallitas-
ra, Andrassy utunk is csak egy van.
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Tokéletesen értem Raday Mihaly
indulatat és  kovetkezetességét,
amellyel szamba veszi az emberte-
len rombolds minden megnyilva-
nulasat. Csak meg kell nézni a fo-
tokat, a barbarizmusnak ezeket a
nyomasztd tuneteit: a freskokon
athalad6 villanyvezetéket, a kova-
csoltvas elemek megcsonkitasat, az
otromban elhelyezett liftaknat. Es
nemcsak értem R&day indulatat,
egyet is értek vele.

Két megjegyzésem azonban vol-
na. Nem kritikaként, inkabb ki-
egeészitéskepp.

Fontos dolog a koézvélemény
mozgositasa, de 6nmagaban aligha
elég. Egy-egy szép épulletet vagy
mdtargyat segit megmenteni a
pusztulastdl a tarsadalmi osszefo-
gas, de egészében nem valtoztat a
helyzeten. Csak kozvetve: erkdlcsi
sulyaval hathat oda, hogy a hazak
gondozasa ne valamiféle sziikséges
rossz legyen, hanem a varospoliti-
ka gyakorlatanak természetes ré-
sze. Anyagiakkal. A hazak fenn-
tartdsa sokat kamatoz, a karban-
tartashoz azonban pénz kell. Nem
is kevés.

Még valamit hangsulyoznék:
akarmilyen fontos is minden érték
védelme, akarmilyen divatja van
mostansag a szazadvég mivészeté-
nek, az az eklektikus épitészet,
amely utdnozta csupan a rene-
szansz palotakat, a sok részlet-
szépség és mives munka ellenére
vagy azzal egyidtt, nem nagy md-
vészet. Messzemenben egyetértek
azzal, hogy hiba volna pusztan
csak a milemlékeinkre figyelni,
meg kell 6rizni a Népkoztarsasag
atjat is, de nem feltétlenil a ma-
gyar mivészet egyértelmlen dics6é
emlékekeént.

Az eklektika, nalunk és az egész
vilagon, egy mulé mdvészetfelfo-
gas utolsé nagy er6prébaja volt,
hogy bizonyitsa a maga igazat. He-
roikus kuzdelemben adta meg ma-
gat. Nem utolsésorban azért kell
vigyaznunk a mdaltunkra, hogy
unokdink is lathassak. lgazoljak
vagy korrigalhassak.



