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f A lelkiknek az. a nagy folbevu-
lése, ralwapnakidején a nemzeti és
keresafcnyf gondolat igazsagai mellett
oly elinadmiatatlan er6vel nyilatko-
zott m|g, talan Budapest életét és
tarsadalmat razta meg a legmélyre-
hatébban. Ez nem is volt csoda, bisz
% Karolyi-forradalom szomorid meg-
prébéltatasait s a proletardiktatara
rettent6 élményeit taldn sehol se
érezték at oly elevenen az emberek,
mint éppen Budapesten. Az egyiknek
zillesztd, a nemzeti élet minden teru-
letén szégyent és lemondast jelentd
uralma s az utébbinak terrort és meg-
alazast egyméasra halmoz6 gazsagai
az orszag févarosaban (lték leg-
nagyobb mértékben diadalukat. De
(ezenfelil a zsidésagnak az a tér-
hoditasa, amely a keresztény és
nemzeti visszahatast életre hivta s
maganak a keresztény tarsadalom-
iak elesetteége, vezet§ rétegeinek
lehanyatlasa is ngyancsak Budapes-
ten volt a legmélyebben érezhet6.
Jtt  koncentralodott idegen kézen
ynindaz a hatalom és befolyas, me-
lyet a kapitalizmus, a sajto, a tar-
nddalmi szervezkedés, a szinhazak és
irodalom k(ion-kulén és egyutt-
véve jelentenek s amely a keresztény
értelmiséget lelki és anyagi életiol-
fcételeit6l hovatovabb egyre jobban i
megfosztotta.
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Ezek a korilmények egyilttesen
készitették el6 Budapesten a nem-
zeti és keresztény irdnyzatnak azt a
'cy6zelmét, mely a févaros politikai

adminisztrativ vezetését a régi,
$zinte félszdzados liberélis és'demo-
krata rendszer kezeibdl kiragadta. Ez
a gybzelem olyan folényes volt, a
keresztény kozségi part olyan tébb-
séggel vonult be a varoshazara, amely
Szaméra a restauraciot szinte minden
politikai akadaly és ellentmondas
nélkil biztositotta. A  keresztény
kozségi partnak nem Kkellett a Kku-
16nb6z6 partfrakciok egyesitéséhez,
tagy a koaliciés korméanyzati rend-

szerhez folyamodnia, nem kellett
Ernyalatilag hozza kozelebb vagy
tavolabb all6 politikai er6csopor-
fcektol segitséget kérnie s igy kez-
dett6l fogva nem  kellett azok-
kal a bels6politikai sarlddasokkal
kizkodnie, amelyek a Kkeresztény

iranyzat munkdajat az els6 nemzet-
gydlésen, de a masodikon is lépten-
uyomon annyira megnehezitették. Ez
a politikai gy6zelem azonban egy-
magaban nem biztosithatta a sikert.
A keresztény kozségi part nagy és
nehéz orokséget vett at el6détél,
Olyan terheket, amelyeket egy poli-
tikailag vele ellentétes, erkdlcsileg
podig minden izében romlott uralmi
szervezet hagyott maga utan. Klikk-
érdekek altal megrontott adminisztra-
ci6t, kozintézményekben Potemkin-
plkotasokat, amelyeknek kifizetetlen
szamlai szinte a pénzlgyi cs6d szé-

l6zései halmoztak dssze a millids
nagyvaros sziikségletei, izemei, anyagi
|s afm«iszfa;atlyY — érdekei fcM L

De mert ilyen nagy akadalyok
tornyosultak az uj iranyzat Utjaba,
annal fontosabb lett volna, hogy a
politikai tobbség mellett a févaros
lakossaganak érdekei politikailag is
megbizhatd, de adminisztrativ képes-
ségek tekintetében is feladata ma-
gaslatan 4allo tisztikar gondozasédba
keruljenek. A keresztény tdbbség
akkor kovette el sajat céljai ellen
a legels6 és legsulyosabb hibakat,
mikor talzott és elfogult parttekm-
tetekb6l eltavolitott a févaros élé-
r6l olyan kiprébalt adminisztrativ
tehetségeket, akik el6bb sem politi-
z4ltak s legfeljebb kényszerbdl, jobb
meggy6z6désik .ellenére szolgaltak
csak a régi rendszert, s akik az uj
valtozast igaz oréommel koszontotték
volna s 6szinte Iélekkel és teljes munka-
készséggel allottak volna rendelke-
zésére. Helyliket azonban a keresz-
tény tobbség — amelynek sok moho
uj igényt kellett kielégiteni — egy-
részt politikailag talz6, de admini-
sztrativ tekintetben hasznavehetetlen
emberekkel toltotte be, masrészt
olyanokkal, akiket a régi rendszer
alatt is nem szilard keresztény meg-
gy6z6désiik, hanem egyszerlen je-
lentéktelenségik és tehetségik ira-
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nEk hegyibe mindazokat a bajokat, nya szoritott hattérbe s akiknek
melyeket a haborls évek és a két  segitségével — ami elGielatbato
forradalom gazdalkodasai és nélki-  yolt — se egy vilagvarosi admi-

nisztracié szinvonalat, se az ujirany-
zat gazdasagi és kozigazgatasi meg-

egybkereztetését nem lehetett bizto-
itani.

Egy ilyen kozigazgatasi szervezet
em Kkozvetitheti eredményesen a
olitikai t6bbség legjobb, legéletre-

valébb intencidit és intézkedéseit
sem. De ennél is nagyobb baj, hogy
az alapos tisztogatas dacara se sike-
rilt politikailag se teljesen meg-
j bizhaté adminisztraciét teremteni.
| AKi kozelebbr6l ismeri a f6varosi
kozigazgatds és kozuzemek mikodé-
sét, annak az a legy6zhetetlen ér-
zése, hogy ez az apparatus sok rész-
letében szabotalja azt az iranyzatot,
amely politikailag mdgétte all s a
maga késedelmeskedésével, s6t passziv
rezisztenciajaval ndveli a kozonség
elkeseredését magaval az iranyzattal
szemben. S ez a jelenség abban a
mértékben valik egyre érezhetébbé,
amint az uj térvényhatésagi valasz-
tasok idépontja s ezzel egy uj poli-
tikai rendszervéltozas lehetdsége is
kozeledik s amint az uj &rszemek is
egyre jobban érzik az attajekozdd as
és alibi-bizonyitds szikségét.



A keresztény kozségi part érz,
liogy az nj valasztdsokon a régivel
szemben  erGsen megvaltozott  ol-
tételek kozétt kell majd megkiizdenie
ellenfeleivel s mindenképpen szeretné
poziciojat a jovOre is biztositani.
JHem kell bdvebben fejtegetniink,
mekkora érdekek fliz6dnek hozz4,
hogy a f6varos vezetése tovébbra is
annak az irdpyzatnak kezében ma-
radjon, amely az elmult évek tapasz-

talatain okulva s hibaitdl lehetdleg i

megtisztulva, hivatva volna Buda-
pest politikai & adminisztrativ életét
a keresztény tOmegérdekek javara
irdnyitani. Annak, hogv a keresztény
iranyzat itt el ne bukjék, nemcsak
helyi, hanem orszagos okokbdl i§,
f&mfrbétetien tm

Budapest elveszne, ez sUlyos, szinte
hossz(  id6re kiheverhetetlen veresé-
get jelentene erkolcsi és politikai
szempontbdl egyarant a nemzeti &
keresztény gondolat sorsara.

Ezek a kockanforgd nagy érdekek
eléggé megmagyarazzak azt a harcot,
mely most a valasztdi jegyzékek
Osszedllitdsa korul folyik s amelynek
soran liberalis és szocialista részrél
egyre hevesebb tamadasok Ujulnak
meg a févaros mostani vezetségével
szemben. Ezek a panaszok, ezek a
tllzé6 fenyegetések és tiltakozasok
nem téveszthetik meg azokat, akik
tudjak, hogy mnyen partszempontok
prébalnak  érvényesilni  jelszavaik
mogott.  Szomoru volna azonban, ha
a torvenyhatosag keresztény  tobb-

hogy a jov6t a maga sza-
mara biztositsa, csakugyan olyan
eszkozokhoz  kellene  folyamodnia,
amelyekkel a vélasztasi visszaélések
torténetét az elmult félszdzadon &t
éppen mostani ellenfelei gazdagitot-
tak. Ez azt jelentené, hogy nem
érzi maga mogott tobbé a févaros
népének nagy tomegeit s nem sza-
mithat azok ©nkéntes bizalmara és



timogatasara. Ez az érzés nemii
egészen alapnélkdli. Sajnos, a hibai
kozott, amelyeket a keresztény tdbb
ség az elmult négy esztendd folyaméi
elkdvetett, most készll magat meg
bosszulni az isnhogy ezid6 alatt nen
tudtak a vélasztotomegekkel a szaka
datlan és kozvetlen érintkezést fonn
tartani s igy nem tudtak megdriz6
veluk szenmben a politikai és szellem
befolyds éllandésagat sem A féva
rosi keresztény politika is azt hitte
ami az orszagosnak is mindig gyon
géje volt, hogy - csak egyszer nye
regbe kell Ulnie, akkor ez az allapo
magatol orokké fog tartani. Most i
valasztasok kozeledtével eszmélne]
ra, hogy valamit tenni kellene, pedij
a harcot a jovendGért és a kerész
tény iranyzat allanddsagaért nen
igy, inzurrekci6 maodjéra, egy valasz
tasi hadjaratban kellene megvivniol
S nem a Valasztasi tehnika eszkozei
vek Mert ez a harc igazdban nen
is ezen a vélasztason ddl el, hanen
mar eld6it elébb s ha csak mos
prébéljuk esélyeit megvaltoztatni, e

nem gy6zelmet, hanem magaban i .

félvereséget jelent.
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