BESZAMOLO A FOVAROSI MUEMLEK FELUGYELOSEG
* 1961. EVBEN VEGZETT MUNKAIROL

1. Altalanos szervezeti és elvi kérdések

A Févarosi Tanacs VB VIII. Varosrendezési- és Epitészeti Osztalya keretein
belil mikodé F6varosi Miemlék Feligyeléség elmult évi munkai soran kilénleges
stllyal szerepeltek az alapvetd elvi és szervezeti kérdések. Ezek rendezése nélkil a
févaros miemléki tgyeinek iranyitdsa nem tdmaszkodhatott volna arra a szilard ba-
zisra, amelyr6l kiindulva feltilemelkedhet a napi apr6 feladatokkal valé versenyfutason
és a foévaros nemzetkdzileg is jelentds mlemléki Ugyeinek tényleges gazdajava
lehessen.

igy példaul véglegesen meg kellett hatdrozni és irdsban lefektetni a Févarosi
Miemlék Felligyel6ség jogkdrét és feladatkdrét. A kordbbi rendelkezések szerint az
Orszagos Miemléki Feligyel6ség feladatkdrében megjeldlt nyolc pont kézul kett6t
adott &t az FMF-nek, amely azonban a gyakorlatban mar korabban is tobbet végzett
ennél, az OMF pedig az 1957-ben tortént Iétrehozéasa Ota a févaros teriiletén Ugyszol-
van semmilyen munkat nem végzett. igy tehét hivatalosan is 4t kellett venni ezeket
a feladatokat, értelemszeriien alkalmazva a tanacson belili szervezés adottsdgaihoz.

Ennek megfeleléen készillt el — az EM egyetértésével —, az FMF jogkdrét és felada-
tait szabalyoz6 irasos anyag, amelyet a Févarosi Tanacs VB 1961. oktober 18-i Gilésén
fogadott el.

Eszerint az FMF a fOvaros terliletén ugyanazt a hataskort és feladatkort tolti
be, mint az OMF vidéken, a két szerv egymastdl fliggetlentl mikoédik. Az OMF kéz-
vetlen iranyité szerve és egyuttal szakfeliigyelete az EM Miemléki Osztalya, az FMF
pedig a Févarosi Tanacs VB VIII. Varosrendezési és Epitészeti Osztalyan beliil
mkddik, szakfeliigyelete szintén az EM Mdiemléki Osztalya.

A févarosi mlGemléki feladatok végrehajtasara természetesen meg kellett terem-
teni a sziikséges szervezeti keretet, a létszamot és a hitelt. Az elmult év soran ezeket
a problémakat is rendeztiik. Ennek soran szorosabb egységbe vontuk a févaros mu-
emlékekkel foglalkozd szerveit, a Felligyel6séget, a Hazkezelési lgazgatésag Miiem-
l1éki osztalyat, a Budapesti Varosépitési Tervezd Vallalat miemléki szakosztalyat, és
konkrétan le kellett fektetni a tarsszervekkel valé egyuttm(kodés teenddit. A HKI
Miemléki Osztalya kivalt az I. kér. HKI hataskdéréb6l, a F6évarosi Tanacs HKI
tovabba az FMF kettds felligyelete ala kerult, és dtvette a teljes miemléki beruhazoi
munkat. Ennek megfelel6en természetesen 1étszam és béralap emelést kapott. Ugyan-
csak megerésodott a BVTV miemléki szakosztalya is, azzal a perspektivikus elképze-
léssel, hogy mindinkabb a févarosi mliemléki tervezés bazisava valik. A FMF nem
rendelkezik kivitelezd részleggel, a tanacsi épitdiparban viszont rendelkezésre allnak
azok a munkaerdék, akik a helyreallitasok kiviteli részét le tudjak bonyolitani. A VB az
1. sz. Epitéipari Vallalatot jeldlte ki az 1. keriileti mdemléki munkak kizardlagos vég-
zésére, azzal, hogy a kell6 szakemberekkel elldtott miemléki épitésvezetdségek szuk-
ség esetén a mas keriletben levé fontosabb miemlékhelyreallitadsokat is elvégzik.

Az FMF megnovekedett feladatainak ellatdsara harom fés létszdmemelést enge-
délyeztek. Ezen belll egy miivészettdrténész is helyet kapott az egyelére még csak
kereteiben létez6 miemléki kataszter vezetésére, a dokumentaciés anyag kezelésére,
tovabba az egyes épuletek tervengedélyezését megel6z6 torténeti kutatasok végze-
sére.

Az Un. rendeltetésszerl hasznélat nélkili, azaz a févaros kézteruletén levé miiem-
lékeket — amelyek tehat egyetlen vallalat vagy intézmény kezelésében sem allnak —
a Feligyel&ség sajat hitelébdl allitja helyre. A hitelforras tisztadzatlansaga, tovabba
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aPénzugyminisztériummal valé megegye-
zés hidnya miatt ez a hitel korabban telje-
sen labilis volt, ami az el6tervezést is lehe-
tetlenné. tette. A Kozségfejlesztési Alap-
bél torténé esetleges juttatdsokkal nem
lehetett a kérdést megoldani, ezért a VB
— a Pénzigyminisztériummal egyetértés-
ben — évi 4 milli6 Ft rendszeres koltség-
vetési felujitasi hitelt biztosit e célra. igy

1. Doébrentei u. 15. régi allapota

tehat a févarosi miemlékhelyreallitdsok

tanacsi hitele a kovetkez6képpen alakul :

1. Sajat kezelésben levé,
rendeltetésszer( hasz-
nalatnélkilimiemlékek
helyreallitasara és kar-
bantartasara ... 4 000 000,— Ft
2. Mlemlék és miem-
lékjellegl lakohazak fel-
Gjitasara  .eeveieininens 42 000 000,— Ft
3. Egyhazi miemlékek 5000 000,— Ft

Osszesen : 51 000 000,— Ft

Amint lathaté tehat, a FOvarosi Tanacs
VB jelentékeny 0Osszeget fordit a févaros
jelentés miemléki értékeinek helyrealli-
tasara, karbantartdsara. Mindez természe-
tesen fokozottabb kdvetelményt tdmaszt
a miemléki szakemberekkel szemben, a
szakszer(i és gazdasagos miemlékhelyre-
allitasok megvalésitasanak érdekében.*

t
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2. Dobrentei u. 15. Uj allapota

3. Részlet. Débrentei utcai hazrol
(Terv.: Wirth Irén — Papp Melinda)



A fébb elvi feladataink kozll els6nek a miemlékhelyreallitdisok gazdasagi és
kultarpolitikai hasznositasanak kérdését emelem ki. Néhany korabbi merev allas-
foglalas és intézkedés, tovabba a kell6 miemléki felvildgositd munka hidnya kdvet-
keztében a Févarosi Tanacs a févarosban folyéo miemléki munkak iranyitasat negati-
van értékelte. A tarsosztadlyok és csoportok koérében is hasonlé hangulat alakult ki,
ami az egyiuttmikodéshez nélkiilozhetetlen bizalom és megértés légkdrének meg-
romlasat vonta maga utdn. Fokozottabb figyelmet kellett tehat forditani a reéalis
lehetéségek mérlegelésére és a gazdasdgossag kérdésére, a koltségkihatasok behatd
vizsgalatara, hogy a kérdés kultarpolitikai és népgazdasagi komplex tényez6it egy-
arant figyelembe véve kell§ erkdlcsi alappal képviselhessiik a miemlékvédelem jogos
igényeit.

Els6sorban a helyreallitand6 épiiletek a miemléki és esztétikai szempontb6l nem
hangsulyos és teljesen kifogéastalan allapotban levl szerkezeteinek cseréit kellett a
minimumra csdkkenteni. Figyelmet kellett forditanunk a lakéh&zhelyredllitdsoknal
arra, hogy a mlemlék, féleg pedig a mlemlékjellegl lak6hazak helyreallitasi koltségei
csak a valoban indokolt mértékben haladjak meg az altalanos kdltségszintet. Ugyan-
akkor tamogattuk a redlisan sziikséges helyreallitasi koltségek el6teremtését, kdvetelve
a miemlékek specialis helyzete-értéke altal kivant dsszegeket. Ennek keretében elvi-
leg tisztaztuk, hogy a Varnegyed sajatos torténelmi-varosképi és miemléki értéke
miatt kilonleges elbiralast kivan. (A VB egyik kozelmdultban tartott Glésén ilyen
értelm( hatarozatot hozott.)

Fontos elvi feladatot jelentett a m{iemlék épiletek gyakoriati hasznositasa soran
a romos emlékek megfelel6 rendeltetésének biztositasa (pl. Magdolna-torony;
Budapesti Torténeti Muzeum ; Hess Andras tér 2 ; Geofizikai Intézet; Aprod u.
1—3; Semmelweis-hédz sth.). A kuitarpotitikai hasznositds érdekében pedig javaslatot
dolgoztunk ki a VB, illetve a Népmiivelési Osztaly szamara. Elkészitettiik a miemléki
magyardzo tablak prototipusat is, amellyel — egyes kiemelked&bb értékli miemlékek
esetében — arra a gyakran felmeril6 kérdésre szeretnénk véalaszt adni, hogy mi¢rt
miemlék az illet6 épilet. Elinditottuk — egyelére még kevés eredménnyel — a f6-
varos miemlékeit bemutatd film készitésének lgyét.

Annak érdekében, hogy a miemléki hitelt valéban a legfontosabb objektumokra
forditsuk, egy széles korl bizottsaggal feliilvizsgaltuk a févarosi miemlékjelleg
épiuletek jegyzékét. Javaslatunkra az Epitésiigyi Miniszter 55 épiiletet térolt a
»Miemlékjegyzékébdl.

A fentieken kivil tobb mas — az el6zéknél kisebb jelentéségli, de a napi munka
soran allandé problémat jelentd, orszagosan is megoldatlan — elvi kérdést vetettiink
fel, amelyekkel kapcsolatban altalaban a megoldast tartalmazdé javaslatot is kidol-
goztuk. llyen volt pl. az archeoldgiai teriileteknek az Gj épitkezéseket megeiszs fel-
tardsa, a temet6k miemléki védelme, az 0j engedélyezési eljards kidolgozasa sth.
Ezekben az elvi munké&kban is a Feligyel6ség valamennyi munkatdrsa — napi
munkéaja mellett — aktivan részt vett. E munkak fontossagat alahlzza az a korul-
mény, hogy — mig a miemléki kutatas, tervezés és helyreallitds az orszagban igen
sok helyen — és sajnos sokféleképpen is — folyik, ezeknek az alapvetd kérdéseknek
a megoldéasa kizarélag az EM Mdiemléki Osztaly és a két Feliigyelség munkéjatol
flgg.

1

A konkrét munkakkal kapcsolatos elvi kérdések kOzOtt — mint amilyen pl. az
Erzsébet hid helyreallitdsaval, a tabani romterilettel, vagy Aquincum helyreallita-
saval felmeril6 problémak, amelyekkel bévebben nem foglalkozhatom — kiilénleges
helyet foglalt el @ varnegyed komplex helyreallitasanak Ugye. Ezzel kapcsolatban
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1961-ben elsésorban a problémak felderi-
tését ésaz alapvetd kérdés: a foghij-beépi-
tések lgyének tisztazasat tlztuk ki célul.

Mint ismeretes a vari foghijak OTP
lak6héazak céljara torténd beépitése —igen
biztaté indulas utan — abbamaradt, féleg
gazdasagitermészet(i okok miatt. Emellett
gatolta a kérdés megoldasat a vari foghi-
jakkal kapcsolatos szamos vita, a rende-
zetlen elméleti és gazdasagi kérdések. E
kérdések feldolgozasara egy tarsadalmi
bizottsdgot hivtunk &ssze valamennyi ér-
dekelt szakterilet képvisel§jének bevona-
saval. A bizottsdg féfeladata egy ankét
elékészitése, az eddig elkészult tervek
elemzése és bhizonyos alapelvek kidolgo-
zéasa volt.

Az 1961. december 6-&4n rendezett
ankéton igyekeztink megcafolni azt az
allaspontot, amely nem tartja szikséges-

nek vagy slrg8snek a vari foghijak beépitését (cafoljak ezt a feltart és allandoan
pusztulé rommaradvanyok, a Varnegyed csonkan meredezd varosképei is), igyekez-
tink megfogalmazni a miemléki-varosképi el6irdsokat, szakitva azzal a korabbi
gyakorlattal, amely valamennyi vari foghij esetében azonos médon értelmezte a ,,mo-
dern, de beleilleszked6” tag megfogalmazasat. A Varnegyed varosképi karakterébdl
kovetkez6 f6bb varosképi kategdriak szerint fogalmaztuk meg, hogy az egyes foghijak
esetében, mit értink ,beleilleszkedésen”. Foglakoztunk tovabba az el6készit6 mun-
kak, a tervezést megel6z6 adatszolgaltatas problémaival és a foghij-beépitések gazda-
sagi kérdéseivel. A gazdasdgi mutatok elemzése arra az érdekes eredményre vezetett,
hogy a foghij-beépitések gazdasagi konzekvenciait sem lehet egységesen kezelni. Az egy
lakdasra es6 koltségek ugyanis rendkivil nagy szérast mutatnak 235 000 Ft-tol egészen
485 000 Ft-ig. A realis lehet6ségek mérlegelésével és a tervek tanulméanyozésaval
meghataroztuk azt a lakas atlagarat, amit az OTP szamara is elfogadhatonak tar-
tunk (230—240 000 Ft) kilonos tekintettel a VAar fontossdgéra és az itt épitendd
lakdsok magasabb aron val6é értékesithetéségére. (Az ankét utani targyalasok e
kérdésben eredményre vezettek, és megindult az épitkezések konkrét el6készitése.)
Az altalanos elvi kérdések mellett az eddig elkészilt tervek elemzésével is foglal-
koztunk, ennek eredményét a kiallitason irdsban tettik kdzzé.

A Varnegyed helyreallitasa a foghij-beépitésen kiviil természetesen szamos egyéb
problémat is jelent. igy pl. az elmdlt évben meg kellett oldani a vari lakossag régi
kivansdganak, a 16 tantermes iskolanak a helykijel6lését. Ez rendkivil nehéz prob-
Iémat jelentett, amelyben minden szempontbdl tokéletes megoldast nem is lehetett
talalni. Figyelembe véve azt a néhany beépithetd teriiletet, ami méreteiben megfelel
egy 16 tentermes iskola céljaira, a VB Ugy dontdtt, hogy a Tarnok u. 9—13. sz. — ere-
detileg OTP foghij céljaira kijeldlt — telkeken épil fel az iskola. A tervezés szdmara
nyilvanvaléan komoly — bar nem megoldhatatlan — problémat jelent, hogy a kis
homlokzati szélességl lakdhazak ritmusatél determinalt utcaképet ne bontsa meg a
szélesen elhiz6d6 éplilet, éppen a térbe valo csatlakozasnal.

Munkank soran gazdat kellett talalni néhany romos vagy helyreallitas alatt allo
épuletnek, meg kellett vizsgalni a vari kdzéplletek és egyhdzi tulajdonban levé épi-
letek kérdését sth. Természetesen ezekkel kapcsolatban kozlekedési és kommunalis
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problémak is felmeriltek. Vilagos tehat, hogy a Varnegyed minél el6bbi, lehetéleg
1965 végére torténd helyreallitasa egy komplex terv elkészitését teszi sziikségessé,
amelyben valamennyi — kelléen koordinalt — feladat szerepel. (A terv 1962 elején
elkészilt, és a VB elfogadta.)

Ezzel at is térek az 1961. évi helyreallitasok vazlatos ismertetésére, inkabb atte-
kintést, mint szakmai leirast kivanva adni, az utobbi ugyanis talnéne a rendelkezé-
semre allé hely keretein.

I1. A FO6varosi Tanacs VB hiteléb6l 1961. évben végzett mGem Iléki helyredllitdsok
a) Lakohdaz-helyredallitasok

Az elmult évben a févaros lakéhazfelljitasi hitelébdl 32 440 263,— Ft-ot for-
ditott miGemlék és miemlékjellegl lakohéz helyredllitasara, a kévetkezd évi munkak
el6készitéseként pedig 1 734 865,— Ft-ot tervezési munkéra. Ebbd6l 26 lakohaz hely-
reallitdsa készilt el (12 a Varnegyedben, 14 a fdvaros maés teriiletén), 30 lakéhazhelyre-
allitdsa pedig 4thtzodott az 1962. évre.

Az 1961-ben elkészalt lakdhdzhelyreallitisok a kovetkez6k voltak : |I., Battyhdny
u. 25., I. Bécsikapu tér s. (részleges helyredllitas), I. Débrentei u. 15., I. Hajadon u. 2.,
I. Fortuna u.5és 19., I. F6 u. 3., I. Orszaghaz u. 9. (Barték archivum) és 27., I. Szarvas
tér 1. 1. Uri u. 3., 19. 20. 45. és 58., V. Kossuth L. u. 1., V. MGzeum krt. 5. és 29,
VII. Majakovszkij u. 47., IX. Szdmuelly u. 60., IX. Tolbuchin krt. 13 és 15., XII.
Diana u. 25/c. (Ora villa) és X 11. Matyas kir. u. 14.

Az 1961-ben vagy korabban megkezdett atmens helyreallitasok.

l. Attila u. 15., Battyhany tér 4. (v. Fehérkereszt fogad6), Donati u. 32., Hess A.
tér 3. (VOros Slin-haz), Pettermenn bir6 u. 4., Orszaghéaz u. 2. és 22., Tancsics M. u. 13.,



7. F6 u. 3. helyreallitott homlokzata (Terv: Kiss Edith)

Uri u. 13. 40. és 52., Ybl M. tér 2., 5. és 6., Il. Frankéi L. u. 50—52. (v. Fekete Sas
fogadd), V. Beloiannisz u. 7—9., Martinelli tér 5. (Rdézsavdlgyi-haz), Muizeum krt. 7.
(v. Unger-héaz) és 21., Petdfi S. u. 3. (v. Trattner Kérolyi-haz), Tolbuchin krt. 4., 6. és
8., VI. Paulay E. u. 1., Vasvari Pal u. e.éss., Vérosmarty u. 9., VII. Dob u. 3., Rum-
bach S. u. 9., VIII. Méria u. 10.

Az elmdalt idészakban a lakéhaz-helyreallitasok legf6bb gatlékdrilményei a
HKI1 Miemléki Osztaly szervezeti, létszdm, béralap stb. kérdéseinek rendezetlensége,
a szukséglakas probléma, az altalanos HKI1 szempontok és a miemlékhelyreallitas
kovetelményei kozotti ellentmondasok, tovabba a hosszan nyulé engedélyezési el-
jaradsok voltak. Ezek kozil az els6t, a masodikat lényegében sikeriilt megoldani,
illetve meginditani a megoldas felé vezetd Gton. A HK1 Miemléki Osztalya, kikeriilve
az |. kér. HK1 hataskdre aldl, a Févarosi Tanacs HKI és az FMF kettds feligyelete
ala kerilt, igy rendez6dtek azok a bels6é feltételek (az iranyitas kérdése, létszam,
béralap, prémium feltétel sth.), amelyek eddig gatoltak a munkat. A Févarosi Tanacs
HK hasznos segitséget nyUjtott e fontos feltételek biztositdsa terén. Mint ismeretes,
a miemlék lakéhazak legnagyobbrészt fodémcserés helyreallitast kivannak. Ennek
kovetkeztében a lakokat a helyreallitas soran tobbszdr sziikséglakasba kellett tele-
piteni. A kell6 szamu sziukséglakds hidnyaban, a vallalat nem kapott munkateriletet,
ami a tervteljesitést gatolta, kotbérfizetést vont maga utéan, végsé soron pedig arra
vezetett, hogy a mlemléki lak6hézakra biztositott 6sszeg egy részét mas célra kellett
forditani. Ennek az allapotnak a megszintetésére a F6varosi Tandcs HKI-in tortént
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megbeszélés érdekében szdz sziikséglakast kapott a Miemléki Osztaly, tovabba a
Yarnegyed terliletén néhany romos lakéhaz helyreallitasaval is enyhiteni tud ezen a
probléméan. Megjegyzendd, hogy az utdbbiak elsésorban a helyreallitdskor kies6é beér-

lemények potlasat szolgaljak.

Itt elérkeztiink egy masik igen fontos kérdéshez. A korszer(i miemlékhelyreal-
litas kdvetelményei egyértelmien el6irjak, hogy a mai funkciot betdltéd miemlékeket
a helyreallitds sordn alkalmassa kell tenni e funkciok tokéletes kielégitésére. Mivel
a miemléket ,feltétlen fenntartand6® épiletnek nyilvanitja a miemléki térvény, a
jelenlegi funkci6 betdltésére valo alkalmassa tétel feltétlen megtéril a hasznalat soran.
De kultarpolitikai szempontbdl sem engedhetd meg, hogy pl. egy miemlék lakéhaz
egyben egészségtelen, korszer(tlen lakéast jelentsen. Az esetek tilnyomdé tobbségében
a mlemlékileg értékes eredeti konfiguracié megtartdsa mellett korszer(sithetek m(-

emléki lak6hazaink. Természetesen igen
egészében megdrizhetnénk, azonban a
mai ember lakoigényének redlis figyelem-
bevételével kell eljarnunk: azaz nem
kényszerithetjuk a 150 év el6tti polgar
lakasat a ma emberére. A helyreallitas
soran tehat komfortban tobbet, szoba-
alapteriletben kevesebbet igényel a mai
lakds. Mindemellett, helyes lenne, ha min-
den kor jellemzd lakastipusarol néhanyat
védeni tudnank, a miemléki-kultirtor-
téneti szempontok figyelembevételével.
Helyes tovabba az a torekvés is, amely
a tartalom és forma ilyen konfliktusdba
kerilt miemléki lakéhdzaknak Uj ren-
deltetést keres, és igy a régi alaprajzi
elrendezés megtartasat inkabb teszi lehe-
tévé. Ennek a torekvésnek a helyességét
bizonyitja az Orszaghdz u. 9. sz. haz,
Bartok archivum céljara tértént helyre-
allitdsa. Az esetek tobbségében azonban
a kérdés a kovetkez6képpen vetédik fel:
az ember mai lakdéigénye és a korszer(
miemlékhelyreallitds egyardnt a miem-
Iékhelyreallitassal parhuzamosan a lakas-
korszer(isitést is sziikségessé teszi.

Ezzel szemben viszont a lak6haz fel-
Ujitdsokra vonatkozd jelenlegi rendelke-
zések — egyébként — teljesen indokolt
modon — csak bizonyos korlatok kozott
engedik meg a korszer(sitést, s6t magat a
lak6haz fel(jitasat is. Természetes, hogy
egy bizonyos id6 utan szanalando6 lakohaz-
ra nem érdemes kodzel annyit kélteni, mint
egy Uj épuletre. Amiemlék fogalma azon-
ban atavlati fenntartassal egyenld, tehat
sajatos elbiralast jelent. (Kisebb mérték-
ben vonatkozik ez természetesen a mf(-
emlékiellegli hazakra, amelyeknél csak

hasznos lenne, ha az alaprajzot is teljes

8. Orszaghaz wu. 9. régi allapota

9. Orszaghéaz u. 9. Uj allapota
(Terv: Boross Laszlg)



It. Szarvas tér 1. 0j allapota (Terv: Imrényi Szabé Imre—Liptak Irén)

egyedi, komplex elbirdlas Gtjan doénthet6 el a kérdés.) Ez a kérdés tehat jelenleg
rendezetlen, a két egymasnak ellentmondd rendelkezés gatolja a munkat. Helyes
lenne kidolgozni a miemléki lakédhazak helyredllitasara és lakaskorszerlsitésére
vonatkozo, a gazdasagi kérdéseket is tartalmazd altalanos rendeletet.

Tovabbi problémat jelent végiil a helyreallitdsokat megel6z6 engedélyezési eljaras
elhtzédasa. A terveket ugyanis bizonyos esetekben nemcsak az FMF és a Fdvarosi
Tanédcs HKI biralja el, hanem az E. M. Memléki Osztalya, ill. Lakds és Kommunél-
politikai F&osztadlya. Ezen a probléméan a legujabb gyakorlat, a gyorsitott eljaras
bevezetése igyekszik segiteni.

Részben a mar ismertetett korilmények kdvetkeztében még mindig igen hosszu az
egyes lakohazak helyreallitasi ideje. Az objektiv akadalyok csokkentése mellett a HKI
Memléki Osztalyanak is jobb munkat kell végeznie, ennek megjavitasa érdekében.

A Mdilemléki Osztaly egyébként jol dolgozott, az egyes lakohazak esetében elkdve-
tett kisebb hibakat els6sorban a jé elékészit6é munkaval, még inkabb azonban a miszaki
ellenérék alland6é szakmai tovabbképzésével lehet kikiisz6b6Ini. Az Osztaly a napi
munkéja mellett az épitdipari technika fejl6désével is igyekszik lIépést tartani. Ennek
egyik eredménye, hogy a Varnegyed lak6hazait mianyag (Mfix) festékkel szineztik,
az eddigi tapasztalat szerint j6 eredménnyel. Ezzel a helyreallitdsok egyik legnagyobb
problémajat a miemléképileteknél az altalanosnal is fokozottabb mérvi elszinez6-
dést sikerllt kikuszobdlni. Nyilvan jelentékeny szinvonal emelkedéssel — és egyben
gazdasagi elé6nydkkel is — jar, a kutatd-feltaré brigdd megerésitése és egy freskod-
restaurdtor mivész felvétele.
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by A sajat kezelésben levé (rendeltetésszer(,
hasznadlat nélkili) miemlékek helyreallitdsa

A Fellugyel6ség sajat hitelb6l — az OMF-hez hasonléan — els6sorban az ebbe a
csoportba tartozé miiemlékek helyreallitasa folyt. A két legnagyobb munka a Mag-
dolna és Miklés torony helyreallitasa volt.

A Magdolina torony helyreallitasi munkai sordn a — toronysisak helyreallitasat
kévetéen — a copf el6csarnok és a kdzépkori lépcsétorony rekonstrukcidja folytato-
dott (Tervez6 : dr. Csemegi Jozsef — Budai Aurél; kivitelez6 : Févarosi 5. sz. Epit6-
ipari Véallalat), és a templom egyes épitési periddusait bemutatdé, a romkert kialaki-
tdsat megel6z6 feltards, tormelék eltdvolitas folyt (240 000,— Ft). Tisztdzodott a
torony rendeltetése is : a csatlakoz6 romkerttel egylitt a Budapesti Térténeti Mlzeum
kezelésében lev6 helytdrténeti kiallitas létesil itt, amely elsésorban az egymasra
épilé tobb kozépkori templom emlékanyagéat és rekonstrukciéjat mutatja be. Emel-
lett a copf templom maradvanyainak konzervaldsaval ezt a kés6bbi periddust is
szeretnénk bemutatni. A torony helyreéallitasanak iranyelvei és litemezése is elkésziilt,
1962 végére irdnyozva el6 a befejezést. A tervezésre és miivezetésre (torony belsé és
keleti fal kialakitdsa) az elmult évben 59 000,— Ft-ot forditottunk. A romkert ter-
vezése eddig 66 000,— Ft-ot igényelt, ami nagyrészt athizodott az 1962. évre. A Ki-
vitelezés 1963 végére készil el.

A wmikies torony helyreallitasdra az elmualt évben 98 000,— Ft-ot koltottink
(Tervezd : dr. Csemegi Jozsef—Budai Aurél. Kivitelez6 : Févarosi 1. sz. Epit§ip.
Vall.). — A kivitelezési munkak soran a falak megkutatasaval érdekes Uj eredmények
szilettek. Tébbek kdzott a Varnegyedben a X1V —XV. szazadban tipikusnak mond-
haté fehér vagy sarga alapon piros festékkel hdzott kvaderes csikozas, tovabba a

11. Ori u. 45. régi allapota 12. Uri u. 45. részlet az aj allapotrél
(Terv: Liptak 1.)
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nyugati bejarati nyilas feltardsa (a bautzeni emlékm{ méasolata mdgott). Ennek
visszaallitasa valoszin(ileg az esetleg itt minden kuléndsebb indok nélkil elhelyezett
masolat mGzeumba helyezését teszi sziikségessé. A Miklds torony tervezési munkaira
és a tervezést megel6z6 tudomanyos dokumentacidjara 88 000,— Ft-ot forditottunk.

Kisebb Iéptékd, de igen Ujszer( és ezért talan érdeklédésre szamot tartdé munka
volt az débudai Raktdr utcai cena trichora rekonstruktiv jellegld allagbiztositasa
(Tervez6 : Pfannl Egon; kivitelez6 : Orszagos Miemléki Feligyel6ség.). A helyredl-
lits itt egyrészt azt a specialis, de miemléki munkaknal nem egyedilall6 feladatot
adta szamunkra, hogy a csak alapjaiban létez6, Okeresztény temet6kapolnarol a
nagykdzonség szamara is vilagos képet adjunk. Méasrészt a szintén itt el6kertlt kilon-
b6z8 id6ben készilt és latszolag teljesen rendezetlentl halad6, rdmai lakdhdaz marad-
vanyok allagbiztositasaval egyduttal itt is attekintheté és k6zérthet6d megoldast kellett
talalnunk. Az el6z6 feladatot lényegében hagyomanyos moédon oldottuk meg, elva-
laszto lapos téglasorral, a burkolat bemutatasaval, a falkorona alaprajzi metszetszer(
kialakitdsdval és rekonstrukciés abraival. A maésik feladatnal a tervezdnek azt az
irdnyelvet adtuk, hogy azonos id6ben készillt falmaradvany-szakaszok, azonos szin(
kével valo kiegészitésével és azonos magassagban valo felfalazasaval olyan képet
alakitson ki a romteriletr6l, hogy rdnézésre azonnal kirajzolddjék az egy-egy id6-
keresztmetszetet tikrozé allapot. Ezt a feladatot — Ugy vélem — sikerilt eredmé-
nyesen megoldani. Ebben nagy szerepe volt az Orszagos Memléki Feliigyel6ség kivald
kivitelez6 munkéajanak.

Az elmult év soran készult el az Ybl bazar helyreallitasa, ahol a KISZ Kd&zponti
Vezetéség kezdeményezésére ifjusdgi park létesult. Ezen a munkan is lemérhetd,
hogy a miemlékhelyredllitAsok «ivitelezésenel is milyen fontos az erre a munkara
specializalt szakemberekbdl all6 garda létrehozasa. A févaros viszonylataban ezt az
emlitett VB-hatarozat kapcsolatos részének miel6bbi végrehajtasaval és kell§ kader-
utanpotlas biztositasaval érhetjik el.
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Az emlitett helyreallitasokon kivil el§ kellett késziteniink —a most mar stabizalt
hitelre épitve — a kovetkezd év helyreallitdsait. Ennek soran a kovetkezd tervezési
munkak késziltek :

A Varnegyed keleti oldalan, a Halaszbéastyatdél a Disz térig terjed6 varfal szakasz
helyreallitasi terve. A margitszigeti Ferences romokon végzett feltarasok tud.
dokumentacidja. F6 utca 41—43. homlokzathelyreallitasa. Gil Baba tiirbéjének
helyreéllitasi terve.

Tanulmanyterv készilt a Hess A. tér 1. sz. épllet helyredllitasara, elkészilt a
vari foghij-ankét dokumentaci6é, a miemléki magyarazé tablak prototipusa, a miem-
lIéki nyilvantartadshoz szikséges fényképek stb.

Meginditottuk a févaros egyik legfontosabb miemlékvédelmi feladatdnak, az
Aquincumi romai romterilet helyreallitdsi munkélatainak el6készitését. Kialakitot-
tuk a tervezés iranyelveit, és — az 1961-ben végzett kisebb allaghiztosité és terep-
rendezési munkakkal padrhuzamosan — megbiztuk a BVTV-t a helyredllitasi tervek
elkészitésével.

c) Egyhéazi rendeltetésl épiletek

Az elmult évben atmenetileg — az OMF bonyolitotta a févarosi miemlék-temp-
lomokra rendelkezésre all6 5 millid6 Ft beruhdzasi munkajat. igy ezzel nem kivanok
bévebben foglalkozni. Az 1961. évi hitelb6l elkésziilt a Tabéani és az Orokimadas
templom helyredllitdsa és az Egyetemi templom helyredllitdsanak egy része. Elkészilt
tovabba az 1962. évi helyreallitaisokhoz sziikséges tervezés (Dedk téri ev. t., Szervita t.,
Terézvarosi t.) Az egyhazi miemlékek hitelébdl végzendé munkat 1962. januar 1-t6l
a Févarosi Miemlék Felugyel6ség bonyolitja le.

I11. Hatésagi engedélyezési munka

A Foévarosi Memlék Feliigyel6ség munkaja tilnyomd részét a févaros teriiletén
folytatott nagyszama mdiemlékhelyreallitassal kapcsolatos tervek miszaki-hatésagi
véleményezése jelentette. Az elmult évben féfeladatként az esetenként tébb hdnapos
engedélyezési eljarasnak az el6irt 30 napon bellllre val6d szoritasa és a tervek engedé-
lyezés el6tti minél gyakoribb konzultadlasa volt. A restancia felszdmolasa a VIII.
Osztaly utasitadsara torténd ilyen iranyu célkitlizése keretében tértént, és az év kdzepén
lényegében befejez6ddtt. Ett6] kezdve elmaradt ligyirat nem volt a Felliigyel6ségen.
A konzultacidval kapcsolatos terviinket a kis létszamra vald tekintettel csak részben
sikerllt végrehajtanunk.

Az év folyaman — a szamos érdekes vari lakéhazhelyreallitds engedélyezési
eljardsa és a tervezés kezdetén adott mdemléki instrukcié mellett — kiilénleges helyet
foglalt el a Deak téri ev. templom, az I. Uri u. 49. (az MTA kutat6 intézetei) és a
Nagytétényi kastély engedélyezési eljarasa. Ezekkel a tervekkel behatébban foglal-
koztunk, és altaldban a beruhazdval és a tervezével egyetértésben adtuk meg a mi-
emléki hozzajarulast. A Dedak téri templom tervengedélyezési eljarasa igen elhizaédott,
mivel el6bb két eltérd terv kozott kellett donteni, majd az UVATEBV megljitotta
sajat tervét, és igy egy harmadik alternativaval is foglalkoznunk kellett.

Az engedélyezett munkak szinvonalanak emelése érdekében elsésorban olyan
maddszer kialakitasara térekedtiink, amely a tervezési program kiadasa és a tervez6vel
valé konzultadlds sordn érvényesiti a miemléki szempontokat, és igy a kész terveken
minél kevesebb lényeges valtoztatast kell el§irnunk. Emellett az elvi feladatok soran
elkészitettik az 0j engedélyezési eljaras vazlatat.

Komoly probléméat jelent — Ggy vélem orszagos viszonylatban is —, hogy a
Memléki Felugyel6ségek tobbnyire csak akkor foglalkoznak a miemlékekkel, ha
éppen helyreallitasuk folyik, vagy ha valami kiillénds probléma meril fel velik kapcso-
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latban, f6éleg bejelentések alapjan. Megol-
datlan kérdés a miemlékek rendszeres el-
lenérzése, amelyet nem a kilsé korilmé-
nyek, hanem a Felligyel6ség elére megha-
tarozott, tervszerld rendje szab meg. A
févaros teriiletén ez nem megoldhatatlan
kérdés. Segitene ezen, ha — az elmalt
évben kidolgozott terviink szerint — Iét-
rehoznédk a F&varosi Mlemléki Bizottsa-
got, a Feligyel6ség pedig OMF-hez ha-
sonlo teruleti felel6s rendszert épitene ki,
amely a rendszeres ellen6rzést is megtud-
na valositani.

IV. Tudomanyos munka

Sorrendben talan — az altalanos elvi
feladatok utdn — a tudoméanyos munka-
val, a szakszerl helyreallitasok és enge-
délyezések nélkiilézhetetlen eléfeltételével
kellett volna kezdenem a beszamoldmat.
A tenyleges rangsort viszont a jelenlegi
sorrend tlkrdzi. Sajnos ezen a téren az
FMF az elmult évben Ggyszdélvan csak
annyit tett, amennyi az egyes tervekkel
foglalkoz6 épitészek erejébdl telt. Mivé-
szettdrténész az elmult évben csak mel-
lIékfoglalkozas forméajaban és rovidebb
ideig dolgozott a Feliigyel6ségen. A doku-
mentacid rendezését is jorészt egyik épi-
tészmérndk munkatarsunk végezte, egyéb
feladatai mellett. A mldemléki kataszter-
anyag felfektetése az el6z6 években szé-
pen megindult, elkésziltek az egyes épile-

PO ajebovsabd) oo 00 s i belyredllitds tek dossziéi a szikséges betétlapokkal,
vt (Terys Lavniba Frrene) ezeket azonban még nem sikerilt tarta-
lommal megtolteni.

A Fdvarosi Memlék Feliigyel6ség specialis szervezeti adottsdgainak megfelelden
atudomanyos munka egy részét az ugyancsak a Févarosi Tanacshoz tartozé Budapesti
Torténeti MUzeum munkatarsai végzik. A mlUzeum régészei és muiveészettorténészei
kilondsen a vari lakéhéazak helyredllitdsat megel6zd kutatds és a tudomanyos doku-
mentaciok elkészitése terén nyujtottak értékes segitséget a févarosi miemlékvédelem
szaméara. Ma mar a févaros teriiletén csak azokat a helyreallitasi terveket fogadja el
a Felugyel6ség, amelyek az el6zetes kutatdst és részletes fotd, ill. felmérési anyagot
tartalmazé dokumentacioval rendelkeznek. Vannak olyan Gjabbkori épiletek, ame-
lyeknél a Felligyel6ség segitségével maga a tervezd végzi az elézetes kutatast. A kordb-
bi, kdzépkori alapvetés( éplleteknél és valamennyi vari épiletnél a régész kdzremdi-
kodése feltétlentl szikséges. Megjegyzendd, hogy a HKI1 Miiemléki Osztaly feltaro
csoportjat egy tanulméanyai befejezése el6tt all6 régész vezeti, akit esetenként az
egyes éplletek régészeti problémainak megfelel6en kijelolt mizeumi régész és a
tervez6 épitész iranyit. Altalaban igen kivanatos lenne, ha a helyreéllitast megel6z6
feltaras és felmérés minden esetben a régész és a tervezd épitész kdzds munkajaval
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készlilne, és a Felluigyel6ség altal megszabott egységes jellegli dokumentaciék készul-
nének.

A munka jelentékeny szinvonal-emelése varhaté a freskorestaurator munkaba
allitasatol, aki nyilvan Gjabb és Gjabb érdekes anyag gazdasagos megd&rzésével emeli
a helyreallitdsi munkak szinvonalat.

Itt kell megemlitenem a miemlékhelyreallitdsi munka egyik igen Iényeges — és
meglehet6sen elmaradott — részét: a technikai-technoldgiai fejlesztést. Ma mar a
legtobb ipari és tudomanyos teriileten kialakult, vagy legalabbis kialakuléban van a
legujabb anyagvizsgalo és konzervald anyagok és moédszerek alkalmazésa. igy pl. a
régészetben és a képzémiivészeti alkotasok restaurdlasaban hasznaljak az izotépokat,
a mianyagokat stb. A miemlékhelyreallitas, illetve a falkutatas és konzervalas lénye-
gében ma sem all technikailag fejlettebb fokon, mint fél szazaddal ezel6tt. Igen fontos
tehat, hogy ezt a kérdést is napirendre tlzzik.

Az FMF az elmdlt évben szoban és irasban tébb izben megkereste az Epitési
Igazgatosagot, hogy a miemlékhelyreéllitasra kijeldlt Févarosi 1. sz. EpitSipari
Vallalat miszaki fejlesztési tervébe ezt a témakadrt is beiktassa. Ezenkivil mi is el-
inditottunk egy kisérletsorozatot szintelen, Iélegz6 mianyag-lakkal val6 falkonzerva-
las Kkikisérletezésére.

1

A fentiekben igyekeztem rovid attekintéstadniaz FMF 1961-ben végzett miem-
Iékvédelmi munkairdl, inkabb fébb elvi problémakra, mint egyébként igen fontos napi
apré munkara helyezve a stlyt. Ezzel is alahtGzni kivanom, hogy a Févarosi Memlék
Feligyel6ségnek a legfébb feladata a févaros széles kor( miemlékvédelmi tevékeny-
ségének 0Osszefogasa és hatarozott elvi irdnyitasa. Az elért eredményekre épitve, a
még fennallé problémak megoldasaval remélhetéleg sikeriilni fog a munka szinvona-

lat a févaros miemléki értékeinek megfelel6 szintre emelni.
Z&dor Mihéaly



