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A  b u d a i  C s á s z á r m a l o m  e r e d e t e .

IFJ. CSEMEGI JÖZSEF.

A C sászárfürdő épületének déli hom lokzatával 
szem ben a m últ század ha tv an as éveiben még állo tt az 
a négyszögű, sarkain  k ö ra lap ra jzú  to rnyokkal e llá to tt 
épület, m ely h e ly tö rtén e ti irodalm unkban  C s á s z á r ­
m a l o m  néven ism eretes.1 Vízimalom volt, m elyet a 
Zsigm ond-utca nyugati o ldalán  m a is meglévő tavacska 
vize h a jto tt, s akkori a lak já ró l ezidőszerint négy, nagy­
jából egykorú  m űszaki felm érés és három  táv la ti kép 
n y ú jt felvilágosítást.

A négy m űszaki ra jz  közül kettő  1865-ben készült, 
és a C sászárm alom  gőzm alom m á való á ta lak ításának  
te rv é t őrizte meg az u tókor szám ára. R a jtuk  az ép ít­
m ényrő l ké t színezett a lap ra jz  és három  m etszet lá t­
ható: a m eghagyandó falak  a m a is szokásos módon 
szü rkére  vannak  festve, a lebon tandókat sárga  szín 
jelzi, a fe lépítendőnek javaso lt fa lrészek  pedig piros 
színűek2 (2. és 3. ábra). A m ásik  k é t ra jz  1819-ből szár­
m azik. Ezek közül az egyik3 a császárm alm i tónak  fek ­
vését és a lak já t rögzíti p ap írra ,4 a m ásik  pedig a C sászár­
m alom  épü le té t környezetével együ tt á b rá z o lja 5 (4.
ábra.). A három  táv la ti kép leg fia ta labb ika  az 1860-as

évek elejérő l való, s a Császárm alom  épü le té t a mai 
Zsigm ond-utca felől észak felé nézőén szem lélteti: ra jta  
az építm ény nyugati hom lokzata k e rü lt m egörökítésre6 
(6. ábra). Az időben következő ra jz  a C sászárm alm ot 
kelet felől ábrázolja, s 1859-ből való. A négytornyos 
épület a kép bal felén tű n ik  fel, elő tte  az energ iá já t 
vesztett m alom víz szélesen terpeszkedő víztükrével, míg 
a kép te ré t jobbo ldalt a C sászárfürdőnek még m a is álló 
déli hom lokzata zárja  le 7 (l.ábra ). A  ha rm ad ik  táv la ti 
kép 1837-ben készült. Rajzolója a Császárm alom  épüle­
té t nagyjából az előbbi ra jzéval azonos nézőpontból 
ö rök íte tte  meg, s ezért attól lényegesebb eltéréseket 
nem  is m u ta t.8

E m űszaki rajzok és táv la ti képek a Császárm alom  
1800 körü li á llapo tára  és további so rsára  nézve számos 
ad a tta l szolgálnak (v. ö. az 5. ábrát). Segítségükkel m eg­
állap ítható , hogy a Császárm alom  fa lla l k ö rü lv e tt telke 
északon a C sászárfürdő épületéig  ért, ke le t felől a Duna, 
nyugatró l a budai országút h a tá ro lta , déli oldalához 
pedig egy te lek  csatlakozott. M agán a te lken  a négy to r­
nyos m alom épületen  és to ldalékain  k ívül csupán kisebb­
m ére tű  építm ények állo ttak , így egy kis lakóépü let (az 
1819-ből szárm azó fe lvételi rajzon X -zel jelölve, a m a­
gyarázó szöveg szerin t: L einw andbleichers W ohnung),
egy hévv ízfo rrás fölé em elt kis építm ény (XI. Heisse

1. á b ra . A Császármalom kelet felől. R o h b o c k  metszetrajza 1859-ből.
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2. ábra. A Császármalom földszinti alaprajza és metszetei. Kimnach Vilmos felmérése 1865-ből.
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Quellén), két kisebb kallóm alom  épülete  és ta rtozékai 
(VI—VII és V) és végül egy fafészer a mosónők részére 
(XII).0

A tu lajdonképpen i m alom épület m agvát egy észak­
déli irányban  kissé m egnyu jto tt négyszögű építm ény 
alkotta, m elynek sarkain  k ö ra lap ra jzú  to rnyok állottak. 
U dvará t északról és n y uga tró l épü le tszárnyak  h a tá ro l­
ták, dél és kelet felől pedig fal zárta  le. Az épületszár­
nyak közül a nyug a tit szem m elláthatóan  barokkori 
boltozatok tagolták  két szin tre, az északinak ű r­
m agasságát pedig fam ennyezetek  osztották három  
em eletre. Feltűnő  azonban, hogy az északi szárny  1819- 
ben még csak két, viszont 1865-ben m ár három  hely i­
ségből állott. N yilvánvaló  tehát, hogy az északi szárny  
középső nagy term éből a njm gati hely iséget 1819 után 
hasíto tták  le. E helyiségnek padlószin tje  a nyugati 
szárny  em eleti padlószin tjénél m agasabb volt, s 
ez a m agasságkülönbözet a tetőszék gerincvonalának  
vezetésében is kifejezésre ju to tt. Legalábbis ezt m u ta tja  
az 1865-ből szárm azó felvételi ra jzok  egyik m etszete 
és az 1860-as évek elején készült táv la ti kép is. Továbbá 
m egállap ítható  az is, hogy e szóbanforgó helyiség ny u ­
ga tra  néző a jta ja  és p árás  ablaka, m ár az új, 1819 u tán  
lé tesü lt padozat figyelem bevételével készült el, s így 
azzal egykorúnak vehető. Végül időben nem  eshetett 
távol a ké t északi to rony  külső, párosablakokkal és 
v ak árk ád so rra l k ia lak íto tt hom lokzatának  m egszületése 
sem, m ert e részletform ák egyrészt m ég az 1819-es a lap ­
rajzon nincsenek jelölve, m ásrészt pedig középkorias 
form anyelvük az 1860-as évekből szárm azó tá v la ti kép 
tanúsága  szerin t a 19. század rom antikus stíluskorsza­
kának  em lékét idézi fel. Ezzel szem ben nem  látszik 
lehetetlennek, hogy a déli to ro n y p ár keskeny, csúcsíves 
em eleti ab lakai m ég a középkorból szárm aznak, azon­
b an  e feltevés m egnyugtató  m ódon való igazolására a 
fen n m arad t felm érési rajzok és táv la ti képek elégséges­
nek  m égsem  bizonyulnak. Az azonban kétségtelen, hogy 
e déli to rnyok tere, m elyekben az 1865-ös felm érési ra jz

bizonysága szerin t fürdőm edence volt, 1819-ben még 
nem  szolgált fü rdőhely iség  céljára, m ert az ezévben ké­
szü lt felm érési rajzon ennek sem m i nyom a sincsen, s 
ra jta  a délkeleti toronyhoz fűzött belsőudvari vetköző- 
helyiség sem lá tha tó  m ég.10 De nem  létezett ek k o rtá jt 
sem  az északkeleti toronyhoz a várfa lon  k ívül kapcso­
lódó, négypilléres n y ito tt to ldaléképítm ény, sem pedig 
a keleti várfalhoz belü lrő l tám aszkodó fafészer, mely 
u tóbbinak  létesítése m ia tt az északi szárny keleti hely i­
ségébe való közvetlen be ju tás  lehete tlenné  is vált. N yil­
vánvaló  tehát, hogy az a negyedkör-a lap ra jzú  falla l h a ­
tá ro lt á tjáró , m ely 1865-ben e keleti hely iségnek az u d ­
v a rra l való közvetlen összeköttetését b iztosította, a 
fafészer létesítésével kapcso latban  v á lt szükségessé, s 
így szin tén  csak 1819 u tán  k észü lhete tt el. Sajnos: sem 
a belső fafészer, sem a külső p illéres to ldalék  rendelte­
tésére  vonatkozó egykorú ada t nem m arad t fenn, s két­
ségtelen bizonyossággal annak  a keleti várfalhoz k ívü l­
ről csatlakozó helyiségnek rendelte tése  sem állap ítható  
meg. m ely a te lek ra jz  szerin t 1819-ben m ár állott, s így 
ugyancsak egy barokkori építkezés m aradványának  
tekinthető . Az 1865-ös felm érési ra jz  a lap ján  valószínű­
nek az látszik, hogy istálló cé lja ira  szolgált, s ezalapon 
feltehető, hogy eredeti rendelte tése  is ez volt. Végül 
u to ljá ra  m arad t a Császárm alom  ugyancsak 1819 előtti 
időből szárm azó és m éretben  legnagyobb to ldaléképü le­
tének  felem lítése, m ely a négytornyos épületm ag északi 
oldalát jóform án teljesen  e ltak arta . I tt  voltak  a m alom ­
kerekek  is elhelyezve, szám szerint öten, s h a jtá su k ­
ró l az országút túlsó felén lévő tó idevezetett vize gon­
doskodott. Az épület üzemi jellege te h á t voltaképpen 
csak errő l az oldalról ö tlö tt szembe, m ert m aga az épü­
letm ag külső m egjelenésében, to ldozott-foldozott á lla ­
pota e llenére is ny ilván  inkább hadászati jellegű ép ít­
m ényre  em lékeztetett.

A vizsgálatba v e tt 19. századi m etszetek és rajzok 
a lap ján  kétség telennek  látszik, hogy a Császárm alom  
négyszöget, sarok to rnyos építm énye m ár az 1800-as
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években sem á llt eredeti állapotában . N yugati épü le t­
szárnyának  beosztása legalábbis a 18. századra tehető, 
sőt mi több, körítő fa la inak  létezésére a B udáról ism ert 
m etszetek egészen a 16. század végéig visszam enően 
bizonyságul szolgálnak. Az em líte tt m etszetek azonban 
nem csupán a létezés tén y é t b izonyítják , hanem  a Csá- 
száfm alom  akkori á llapo tá ra  vonatkozóan is értékes 
felvilágosítással szolgálnak. Időben visszafelé haladva 
szám os 18. századi m etszet tü n te ti fel a m alom épület 
jellegzetes fo rm áját. K iragado tt pé ldakén t B inder  1761- 
ből szárm azó m etszete érdem el em lítést, m elyen a Csá­
szárm alom  a fen t m egism ert 19. századi á llapo tnak  m eg­
felelő szélrajzzal lá th a tó .11 Továbbá nagy azoknak az 
1686 körül készült és B udavár visszafoglalását ábrázoló 
m etszeteknek a száma, m elyeken ez a négy-saroktor- 
nyos építm ény és környezete ábrázolásra  kerü lt. E lte­
k in tve M ariotti Pest és Buda 1684-es ostrom át bem utató  
'm etszetrajzátó l, m elyen a Császárm alom  egymásmellett, 
kétszer is szerepel,12 e rajzok szerzői a négytornyos 
ép ítm ény t nagyjából helyes topográfiá i elhelyezéssel és 
környezetrajzzal ö rök íte tték  m eg.13 H allart m etszetein 
például az építm énytől n y u g a tra  és északra még vízfe­
lü le te t is látn i, m ely a császárm alm i tónak, illetve a 
szétterü lő  m alom víznek felel m eg,14 és a császárm alm i 
tó nyom a C. de Juv igny  Pest és B uda a lap ra jzá t bem u­
tató  felvételén  is m eg található .15 T ovábbá nem  érdek te­
len az sem, hogy a fen ti m etszetek  m agyarázó szövege 
az épü le te t többny ire  C sászárm alom nak nevezi, vagy 
m elegfürdőnek jelzi, H a lla rt és Juv igny  viszont lőpor­
m alom nak jelöli. Végül a B u d av árá t ábrázoló m etsze­
tek  legkorábbi csoportja, m ely a C sászárm alom m al kap ­
csolatban is értékes ú tm u ta tásokka l szolgál, az 1598 
u tán i időből ered, és egyrészt Siebm acher, m ásrészt pe­
dig Z im m erm ann  ra jza ira  tám aszkodik .16 E m etszete­
ken is fe ltűn ik  a Császárm alom  négy to rnyú  épülete, sőt 
az 1602-ből szárm azó S iebm acher-m etszetre  visszave­
zethető rajzokon még a C sászárm alom  északi hom lokza­
tán ak  m eghosszabbításában, ke le ti irán y b an  a Dunáig, 
nyugat felé pedig a hegy lábáig, v á rfa l  is húzódik,- m ely­
nek  kapuzatán  a budai o rszágút v ezete tt keresztül. (7. 
ábra.) E m etszetek legnagyobb része a négytornyos ép ít­
m ényt a m elegfürdők épületének  ta rtja , S iebm acher 
m etszetein azonban felm erü l a vám ház m egjelölés is.

Az idevonatkozó m etszetanyag áttek in tése  a lap ján  
kétségtelennek látszik, hogy a Császárm alom  épülete 16.

századinál nem  fia ta labb  alkotás, s a m etszeteken csupán 
az építm ény rendelte tésére  vonatkozó szövegm agyará­
zatok m u ta tn ak  lényeges eltérést. A  zavar tu la jdonkép­
pen az 1686 körül készült m etszetanyagban  je lentkezik  
először, m ert a 18. századi m etszetek  és közlések e négy- 
saroktornyos ép ítm ényt m ár jó form án kivétel nélkül 
m alom nak jelzik, míg a B udavár visszavétele a lkalm á­
val készült m etszeteken a m elegfürdők, a lőpormalom, 
sőt a vár  m egjelölés is feltűnik . A zonban az ez épület 
rendelte tése  körül e korban  észlelhető bizonytalanság a 
fennm arad t tö rténe ti adatok  a lap ján  tisztázható. 
Ugyanis W ériéin  János István  budai k am arai inspektor 
1687 novem ber 15-én kelt levele e négy to rnyú  ép ít­
m ényt lőporm alom nak m ondja, s annak lisztőrlő-m a- 
lom m á való á ta lak ítá sá t szorgalm azza,17 m ert vélem é­
nye szerin t az o tt lévő m elegforrásokból táplálkozó tó 
vizei a létesítendő m alm ot egész évben üzem ben ta r t ­
hatná. M ár e közlésből is k itűn ik , hogy a C sászár­
m alom  épülete a tö rök  időkben lőporm alom  volt, s csak 
1687 u tán  a lak u lt á t lisztőrlő-m alom m á. S m ivel B uda­
v ára  a visszafoglalás u tán  te ljes egészében a k incstár 
tu la jdonába m ent á t,18 érthető , hogy az egykori lőpor­
malom, m in t k incstári tu lajdon , idővel a Császármalom  
nevet kapta. A tö rtén e ti adatok  segítségével a fen tiek ­
kel egybehangzóan az is m egállap ítható , hogy a Császár- 
m alom  épülete  a 17. században nem  szolgálhatott 
m elegfürdők céljaira, m ert a  te lk én  fakadó m elegforrá­
sok fö lö tt a török időkben csupán egy fából épü lt fürdő, 
a T a h t a l i ,  vagy B a r u t h a n e  i l i d z s e ,  (Deszka­
vagy Lőporm alom -fürdő), állott, m ely m in t neve is 
m u ta tja , a Lőporm alom  m elle tt épü lt fel.19 De különben 
is az őrséggel (barudzsi) bőven m egerősíte tt L őpor­
m alom  várszerű  ép ítm ényérő l (B aruthane) m aga Evlia  
Cselebi is részletesen beszámol, s a rró l is em lítést tesz, 
hogy a m alm ot az o ttlévő fo rrások  vize h a jtja .20 Azj el­
m ondottakból k itűn ik  tehát, hogy a Császárm alom  épü­
lete, m in t üzem i létesítm ény, m ár a 17. században m eg­
volt, s üzem éhez a szükséges energ iá t a közelben lévő 
fo rrások  vizéből nyerte , m elyet m inden  bizonnyal szük­
ségszerűen tóvá duzzaszto ttak  fel.

Evlia Cselebinek a C sászárm alom  épületérő l szóló 
le írása  ezidőszerint a h e ly tö rtén e ti ku ta tásn ak  leg­
korábbi biztos adata. Azonban a he ly tö rtén e ti irodalom ­
ban  m égis fe lvetődött az a s tílu sk ritik a i meggondolások 
a lap ján  kétségen k ívül jogosnak látszó feltevés, hogy ez

■>. ábra. A Császármalom emeleti alaprajza és metszetei. Kimnach Vilmos felmérése 1865-ből.
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a négysaroktornyos építm ény középkori eredetű .21 T er­
m észetes tehát, hogy a he ly tö rtén e ti k u ta tás Buda 
középkori topográfiá jának  tisztázásával kapcsolatban a 
C sászárm alom  épületének  m eghatározására  is m egoldást 
keresett, s a rra  a fe ltevésre  ju to tt, hogy ez az erőd- 
jellegű  építm ény egykor a johann ita , vagy m ásnéven 
kereszteslovagok konvent-épülete  lehetett, m elyet ok­
leveleink valahol a Lukácsfürdő tá jék á ra  helyeznek. Ez 
a feltevés azonban a h e ly tö rtén e ti ku ta tások  m ai állása 
szerin t m egdőltnek tek in thető . Ugyanis a keresztesek­
nek B udán és közvetlen környékén  okleveles adataink  
a lap ján  három  telepe ism eretes: a Szentlélek-kápolna, 
kolostor és ispotály ,22 a m arg itszigeti v ár és kórház,23 
és a Szenthárom ság-tem plom , kolostor és ispotály .24 De 
m ivel a Szentlélek-kolostorró l ism eretes, hogy az va la ­
ho l a R óm aifürdő tá jék án  a m eleg fo rrások  közelében 
állha to tt, m argitszigeti kastélyuk  azonosítás szem pont­
jából szám ításba nem  vehető, a budai hévizek közelé­
ben lévő S zenthárom ság-tem plom nak m aradványai 
pedig, m elyek egyú tta l a johann ita -te lep  fekvését m eg­
határozzák, az Irgalm asrend  Zsigm ond-uteai telkén, a 
Császárm alom  épületénél jóval délebbre lá ttak  nap ­
v ilágot,25 így nyilvánvaló, hogy a C sászárm alom  négy­
tornyos épülete a keresztes teleppel Buda he ly tö rténeti 
k u ta tásán ak  m ai állása szerin t kapcsolatba nem  hoz­
ha tó .26 U gyanis fel nem  tehető, hogy a keresztesek 
azonosnevű tem plom a, kórháza és kon vént je  egym ással 
ne összefüggő épületkom plexum ot alko to tt volna, m ás­
részt a Császárm alom  épületének kis m éretei és beosz­
tása  k izárja  annak  lehetőségét, hogy benne a lovagok 
kórháza, vagy kon vént je  e lférhetett.

Ezzel szem ben az alábbi meggondolások, m elyek a 
Császárm alom  eredetére  új szemszögből k ívánnak  v ilá­
gosságot deríteni, e m egdőlt feltevéstő l teljesen  függet­
lenül, tisztán  az építm ény jellegéből indulnak  ki, és a

következő eredm ényekre vezetnek. A Császárm alom  
négytornyos épülete m ind elhelyezés, m ind pedig fe l­
építés szem pontjából h a tá ro zo ttan  erődjellegű: a Duna- 
p a r t am a p on tján  épült meg, hol a budai hegyek egé­
szen a D una p a rtjá ig  nyú lnak  le, és a közlekedésre 
alkalm as p a rti lapá ly t erősen m egszűkítik . E terü le tn ek  
hadászati jelentősége teh á t v ita th a ta tlan , m ert e helyen 
a B udára észak felől vezető o rszágu tat kisebb erőkkel is 
ha tha tósan  el leh e te tt zárni. E négytornyos építm ény 
teh á t p a rtm en ti záróerőd lehete tt, s e je llegét m ég csak 
fokozta az a kelet—nyugati irán y b an  húzódó vá rfa l is, 
m ely a m etszetek  tanúsága szerin t északi hom lokzatához 
csatlakozott, és a sík p a rtsáv o t te ljesen  lezárta . Azon­
ban e m éretben  kicsiny váracska a középkori várépítés 
m ódszereinek ism eretében  sem m iképpen sem tek in thető  
önálló erődnek, hanem  csakis egy nagyobb, összefüggő 
erődláncolat vagy erődrendszer egyik tag jának , m ely 
erődrendszer m agja önként adódóan csakis B udavára 
lehete tt. T erm észetesnek lá tszik  teh á t az a feltevés is, 
hogy ez a partm en ti záróerőd m in t B udavára  védelm i 
rendszeréhez tartozó  elővár, szintén k irá ly i b irtok  volt. 
De m ásrészt e v á r a békésebb korszakokban sem veszt­
he tte  el fö ldrajzi helyzetéből folyó jelentőségét, m ert 
fekvését tek in tvén  bízvást feltehető, hogy m in t k irá ly i 
vár jelentős közigazgatási szerephez is ju to tt.

Az im én t elm ondottak  alkalm asaknak  látszanak  
arra , hogy a he ly tö rtén e ti k u ta tás  a Császárm alom  épü­
le té t a szen tjakabfalvai k irá ly i v á rra l és vám szedőhely- 
lyel azonosítsa. S z e n t  j a k a b f a l v a  — m int ism e­
retes — a B uda és Ó buda között e lterü lő  két falucská­
nak  egyike volt, s Ó buda szom szédságában te rü lt  el. 
V ám járól először I. K ároly  1336. évi rendeletében  esik 
szó,27 m elyből következik, hogy Szen tjakabfa lván  vám ­
szedőhely volt. Zsigmondi k irá ly  1424-ben k iad o tt egyik 
oklevelében viszont nem csak a szen tjakab i vám ot, de
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m agát a k irá ly i v á ra t is em líti (a kelenföldivel együtt), 
s  elhalálozása esetére m ind a vám ot, m ind pedig a v á ra t 
(sok m ással egyetem ben) Borbála k irá lynénak  adom á­
nyozta.28 Ez u tóbbi oklevélből elsősorban az világlik  ki, 
hogy B udavár környékén: S zen tjakabfa lván  és K elen­
földén k irá ly i v á r állott, m elyek a fen ti feltevések alap­
ján  b ízvást a B u d av árá t körülfogó középkori erődöv 
láncszem ei lehettek . Továbbá az is kétségtelen, hogy 
S zen tjakabf alván a k irá ly  em berei vám ot szedtek, mely 
vám szedést még 1447-ben is em lítik .29

Az elm ondottak  a lap ján  lá tható , hogy a C sászár­
m alom  eredetére  vonatkozó fen ti feltevés és az azt kö-

V —

vetően ism erte te tt tö rténe ti adatok m indenben meglepő 
egyezés m utatnak , s így a C sászárm alom  négytornyos 
épületének  a szen tjakab i k irá ly i v á rra l és vám szedő­
hellyel való azonosítása k ielégítően m egalapozottnak 
tek in th e tő 30. M ásrészt pedig nem  látszik  légbőlkapottnak  
S iebm acher értesü lése sem, k i m etszetén  a négysaroktor- 
nyos ép ítm ény t vám háznak  (Zollhaus) jelölte.

A fen tiek  eredm ényeképpen bizonyosnak látszik 
tehát, hogy a Császárm alom  négytornyos épületm agva 
középkori eredetű , és még a 14. század közepe tá ján  
m egépítésre kerü lhe te tt. K irá ly i v á r  s vám szedőhely 
cé lja ira  épült, s így é rh e tte  m eg a tö rök  hódoltság 
korát, m ikoris a törökök lőporm alom m á a lak íto tták  át. 
1686-tól fogva egészen lebontásáig  m in t békés lisztőrlő­
m alom  fo ly ta tta  életét, déli része pedig 1848 u tán  m in t 
fürdő is a budai polgárság szo lgálatában  állott.

5 .  á b r a .  A  C s á s z á r m a l o m  1 8 6 5 - b e n .  ( K im n a c h  V i lm o s  f e l m é r é s e  a l a p j á n . )

Jegyzetek.
1  A  C s á s z á r m a l o m  é s  t e l k e  P a lo ta i  F ü lö p n e k ,  a  L u k á c s ­

f ü r d ő  m e g a l a p í t ó j á n a k  b i r t o k á b a  1 8 8 4 - b e n  k e r ü l t .  A  C s á ­
s z á r m a l o m  r é g i  f a l a i  b i r t o k b a v é t e l ü k  u t á n  r ö v i d e s e n  e l b o n ­
t á s r a  k e r ü l t e k ,  h o g y  h e l y e t  a d j a n a k  a  L u k á c s f ü r d ő  m a  i s  
á l l ó  é p ü l e t é n e k .

2  A  k é t  r a j z  f e l i r a t a :  P la n  ü b e r  d ie  U m s ta l tu n g  d e r  a er. 
s o g e n a n n te n  K a i s e r m ü h l e  i n  O fe n .  V o n  d e r  k . u . L a n d e s  B a u  
D i r e k t i o n  z. Z .  8316. O fe n  i m  M o n a te  S e p te m b e r  1865. A l á ­
í r á s :  W i lh e l m  K i m n a c h  S tä d t .  B a u m e is te r .

3  F e l i r a t a :  P la n  ü b e r  d ie  in  F o lg e  H o c h lö b l ic h e r  K .:  U.: 
H o f k a m m e r v e r o r d n u n g  v o m  1 5 - te n  J u n i /  808 Z a h l  10114 
b e v i l l i g t e n  G r ä n z e  d e s  T e r r a in s  w e lc h e s  z u m  g r o s s e n  T e ic h  
d e r  h ie s ig e n  K ö n ig l i c h e n  C a a l K a i s e r  M ü h le  g e h ö r t ,  
w e lc h e  G r a n z e n  u n t e r n  1 0 - te n  S e p te m b e r  1819 v o m  m is s io -  
n a l i t e r  l a u t  d e n  B u c h s ta b e n  I  K  L  M  N  O  P  f e s tg e s e t z t  w o r d e n  
s in d ,  a d  N a m  334 a i 819. G e z e i c h n e t  b e y  d e r  K . U. L a n d e s  
B a u  O b e r  D i r e k t io n  i m  M o n a th  S e p te m b e r  1819.

4  A z  i t t  e m l í t e t t  r a j z o t  a  2 .  é s  3 .  j e g y z e t b e n  f e l s o r o l t a k k a l  
e g y ü t t  a  F ő v á r o s i  L e v é l t á r b a n  d r . B e l i t z k y  J á n o s  
t a l á l t a  m e g .  A z  ő  s z í v e s s é g é n e k  k ö s z ö n h e t e m ,  h o g y  a z o k a t  
k u t a t á s a i m b a n  f e l h a s z n á l h a t t a m .

5  F e l i r a t a :  P lá n  U e b e r  d ie  S i t u a t i o n  d é r  k . C a a l K a y s e r -  
m u h l e  u n d  d e s  a n g e h ő r ig e n  T e r r a in s  s a m t  T e u c h e s  a u f  d é r  
L a n d s tr a s s e  z u  O fe n .  G e z e i c h n e t  b e y  d é r  k . h u n g .  L a n d e s  
B a u  O b e r  D i r e k t io n  i m  M o n a t  O c to b e r  1819. a d  N r u m  1151. 
A n n i  819. —  A  r a j z  B p .  S z f ő v .  T ö r t .  M ú z e u m a  t u l a j d o n á b a n  
v a n  s  f i g y e l m e m e t  d r . S c h o e n  A r n o l d  i g a z g a t ó  v o l t  s z í v e s  
r á i r á n y í t a n i .

6 M i r k o v s z k y  G y . r a j z a ,  c í m e :  B u d a i  C s á s z á r m a ­
l o m  k é p e  d é l n y u g a t r ó l .  ( M e g j e l e n t :  V a s á r n a p i  Ú j s á g  
1 8 6 4 .  1 4 1 .  1 . )

7 R o h b o c k  m e t s z e t e ,  f e l i r a t a :  C s á s z á r m a l m o k  é s  
C s á s z á r f ü r d ő  B u d á n .

8 G r. V a s q u e z  K .:  B u d a  é s  P e s t  s z a b a d  k i r á l y i  
v á r o s s a i n a k  t á j l e í r á s a .  1 8 3 8 .  A  C s á s z á r m a l m o t  
á b r á z o l ó  k e r e t r a j z  f e l i r a t a :  A ’  t ö r ö k já r o m  id e j e b e l i  T s á -  
s z á r m a lo m  Ó - B u d á n  a ’ F ö u ts z á n .

9  A  b u d a i  p o l g á r o k  a  c s á s z á r m a l o m - k ö r n y é k i  f o r r á s o k  
v i z é t  f e h é r í t é s r e  h a s z n á l t á k  ( M e d r i c z k y  A .:  B u d a p e s t  
r é g i  f ü r d ő i ,  4 1 . )  A  f e h é r í t ő  l a k á s a  é s  a  m o s ó n ő k  f a ­
f é s z e r e  t e h á t  e c é l b ó l  l é t e s ü l t .

1 0  A  C s á s z á r m a l o m ,  m i n t  k i n c s t á r i  t u l a j d o n  a z  ó b u d a i
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S Z A K I R O D A L O M .
F o r m e s — S e e l ig :  B e l e u c h t u n g s p r a x i s .  B e r l i n ,  N i c o -  
l a i s c h e  V e r l a g s b u c h h a n d l u n g .  1 9 0 X 1 7 0  m m ,  1 2 3  1 .

4 4  á b r a ,  1 0  t á b l á z a t .
A  m ű v e c s k e  r ö v i d  ö s s z e f o g l a l á s b a n  m i n d a z t  a d j a ,  a m i t  

a  t e r v e z ő n e k  v a g y  a z  ü z e m v e z e t ő n e k  a  v i l á g í t á s  t e r é n  á l t a ­
l á b a n  t u d n i a  k e l l .  A z  e l s ő  r é s z  a z  e l m é l e t i  k é r d é s e k e t  t á r ­
g y a l j a ,  a  m á s o d i k  r é s z  s o r r a v é v e  a z  e g y e s  v i l á g í t á s i  f e l a d a t -  
c s o p o r t o k a t ,  a  D I N  e l ő í r á s o k  a l a p j á n  g y a k o r l a t i  p é l d á k o n  
m u t a t j a  b e  a  s z á m í t á s o k  m e n e t é t .  A z  e  c é l b ó l  a d o t t  

n o m o g r a m m  é s  k ü l ö n f é l e  t á b l á z a t o k  h a s z n o s  s e g í t s é g e t  j e l e n ­
t e n e k  a  t e r v e z ő n e k .  K á r ,  h o g y  a  m i n d j o b b a n  t e r j e d ő  f é n y ­
c s ő v i l á g í t á s o k k a l  n e m  f o g l a l k o z i k .  A  k ö n y v e c s k e  k i á l l í t á s a  

7 .  á b r a .  A  C s á s z á r m a l o m  t á v l a t i  k é p e .  ( S i e b m a c h e r  1 6 0 2 - b e n  k i f o g á s t a l a n ,  a z  á b r á k  s z é p e k ,  e g y i k - m á s i k  t á b l á z a t  l e h e t n e  
m e g j e l e n t  m e t s z e t r a j z á n a k  r é s z l e t e . )  j o b b a n  o l v a s h a t ó .  B o r ú s  F e r e n c .

14 II p i a n o d i  B u d a  a s s e d i a t a .  S. jelz. un antico 
Castello con un mulino per faré poluere. — F a c i e s 
B u d á é  1686. K. jelz. Ein altes Schloss-Gebaw sambt dero 
Pulver Muhlen. — (Eredetik a Főv. Muz. metszetgyüjte- 
ményében.)

15 57. jelz, M o u l i n  a P o u d r e .  (Eredetije a bécsi 
Hadilevéltárban.)

10 A Császármalom épületét legkorábban feltüntető met­
szet 1589-ből való, s szerzője Siebmacher volt. (Budapesti ké­
peskönyv 3. sz.), Rajzán az épület mint Ein Pallast und Zoll- 
haus in dér obern vor Statt szerepel. —- Ugyancsak Das Zoll- 
haus megjelölést olvashatjuk Siebmacher 1602-ből származó 
metszetén. (U. o. 4. sz.) — Részleteiben sokkal megbízhatatla­
nabb Zimmermann ugyancsak 1602-ből való rézkarca, mely­
nek magyarázó szövege a Császármalom négytornyos épüle­
tét Warmebad-nak nevezi. (U. o. 5. sz.) — B u d a  és P e s t  
1606. (U. o. 7. sz.) Dilich metszete. — stb.

17 Bánrévy György: Az e l s ő  h i v a t a l o s  i n t é z k e ­
d é s e k  a v i s s z a f o g l a l t  B u d á n  1686 - b a n .  Tanul­
mányok Budapest múltjából. V. 247.

18 U. o. 243.
19 Károlyi—Wellmann: 13. jegvz. i. m. 162—63
20 U. o. 171.
21 Horváth Henrik szerint ( H ó d o l t s á g  és  f e l s z a ­

b a d í t á s  a m ű v é s z e t t ö r t é n e l e m b e n .  Tanulmá­
nyok Budapest múltjából. V. 204.) noha a Császármalom épí­
tésével kapcsolatban Arszlán basa nevét szokták emlegetni, 
(1565—66 között budai helytartó), Evlia Cselebi pedig épí­
tési idejét 1529—30-ra helyezte, mégis stilisztikai szempon­
tokból az épület inkább középkori er’edetű várépületnek 
látszik,

22 Bártfai Szabó László: Pest .  m e g y e  t ö r t é n e t é ­
n e k  o k l e v e l e s  e m l é k e i ,  255, 374, 386, 430, 746, 757, 
775, 783, 796, 852, 1101, 1182, 1254, 1376, 1382 sz. oki. Első 
említése 1278-ban,

23 Bp. tört. oki. eml. 157, 189, 201, 240 sz. oki. Először
említve 1278-ban. , .

24 Első említése ifj. Reiszig Ede dr. szerint (A J á n o s  
l o v a g r e n d  B u d a f e l h é v i z e n .  Kath. Szemle. 1903. 16.) 
1187-ből való. Az az oklevél azonban, melyre e helyen hivat­
kozás történik a Bp. tört. emlékeinek 1936-ban kiadott 
gyűjteményében nem szerepel.

25 Supka Géza: A  b u d a f e l h é v i z i  S z e n t h á r o m ­
s á g t e m p l o m .

26 Ismeretes az is, hogy a Szentháromság egyháza még 
1438 előtt önálló prépostsággá alakult. (Gárdonyi A.: K ö ­
z é p k o r i  p r é p o s t  s á g o k  a f ő v á r o s  t e r ü l e t é n .  
Történetírás II. 185.) Valószínű tehát, hogy a keresztes- 
konvent, mint hiteles hely 1438 előtt a Szentháromság-kolos­
torban, azonban 1438 után már a Szentlélek-kolostorban 
működött.

27 Pest m. tört. oki. eml. 473. 1.
28 U. o. 601. sz. oki.
29 U. o. 739. sz. oki.
30 Szentháromságfalva és Szentjakabfalva közös határ­

vonalának földrajzi helyét a helytörténeti kutatás ezideíg 
még nem tisztázta. Azonban joggal feltehető, hogy azok a 
földrajzi adottságok, melyek erődünk építési helyét meg­
határozták, településföldrajzi szempontból is éppoly elhatá­
rozó szerepet játszottak. Legvalószínűbbnek tehát az látszik, 
hogy Szenháromságfalva és Szentjakab között a parti la­
pályra ereszkedő hegyláb és az annak tövében elterülő vize­
nyős, településre alkalmatlan forrásterület vont természetes 
határt. E meggondolások alapján nem okozhat tehát különö­
sebb nehézséget annak megértése, hogy e határterületen léte­
sített erőd és vámszedőhely jogi szempontból Szentjakabhoz 
tartozott, viszont a forrásterületet magát, okleveleink követ- 
kezd csen Szentháromságfalvával kapcsolatban említik.

6 .  á b r a .  A  C s á s z á r m a l o m  d é l  f e l ő l .  M i r k o v s z k y  G y .  r a j z a  
a z  1 8 6 0 - a s  é v e k  e l e j é r ő l .

é s  v i s e g r á d i  k o r o n a u r a d a l o m  a l á  t a r t o z o t t .  A  s z a b a d s á g h a r c  
l e v e r é s e  u t á n  a z o n b a n  e g y  ó b u d a i  m o l n á r  b i r t o k á b a  k e r ü l t ,  
a k i  a  t e l k e n  l é v ő  m e l e g f o r r á s o k  g y ü m ö l c s ö z t e t é s e  c é l j á b ó l  
f ü r d ő t  l é t e s í t e t t .  B i z o n y o s a n  a z  ő  t e v é k e n y s é g é v e l  k a p c s o ­
l a t o s  t e h á t  a  k é t  d é l i  t o r o n y n a k  f ü r d ő h e l y i s é g g é  v a l ó  á t ­
a l a k í t á s a  é s  a z -  e m l í t e t t  v e t k ő z ő h e l y i s é g  l é t e s í t é s e  i s .  ( v .  ö .  
M e d r i c z k y :  9 .  j e g y z .  i .  m .  4 1 — 4 2 . )

1 1  M e g j .  M il le r :  E p i  t ö r n e  V i c i s s i t u d i u m  B u d á é  
1 7 6 1 .  c .  m u n k á j á b a n .  ( 2 9 .  j e l z . )  M a g y a r á z ó  s z ö v e g e  s z e r i n t :  
K ö n ig l .  L a n d  M u h e .

1 2  M e g j .  R o s s i :  T e a t r o  d e l l a  g u e r r a  c o n t r o  i l  
T u r c o .  R o m a ,  1 6 8 7 .  T a b .  1 8 .

1 3  B u d a  l á t k é p e  1 6 8 4 - b e n .  ( T a n ú i m .  B  p .  m ú l t j á ­
b ó l  V .  k ö t .  s z í n e s  m e l l é k l e t e .  —  B u d a  é s  P e s t  1 6 8 4 - b e n  
é s z a k  f e l ő l . )  K á r o l y i — W e l l m a n n :  B u d a  é s  P e s t  v i s s z a ­
v í v  á  s  a  1 6 8 6  - b a n .  1 3 7 .  1 .  1 3 .  j e l z .  d ie  W a r m e  B ä d e r .  —  D e  
la  V ig n e :  B u d a  1 6 8 6  - i  k i  o s t r o m t é r k é p e .  ( U .  o .  1 6 0 . )  
—  M a r s ig l i :  A l a p r a j z a  1 6 8 6 - b ó l .  ( U .  o .  2 5 5 . )  s t b .


