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Eloszo.

Alkotmanyos életiink kezdetén a teendiok sokasag:
\lkotmanyos életiink kezdetén a teendik sokasiga

tevékenységre int. Szomoru anyagi dllapotunk orvoslast

var toliink, kikre a nemzet jovo sorsat bizta. I£ koteles-

ség érzete indita engem is nézeteim kozrebocesatasara.

’

Eltérve a politikai s kozjogi kérdések feszegetése-

tol, egyediil anyagi helyzetiinknek — pénztelenségiink
s elszegényedésiink altal eléggé motivalt — rovid tag-

lalagat kivinom megkisérleni.

Czélom : egyrészt megovni jovoben anemzetet azon
hibas 1épésektol, melyek anyagi allapotunk siilyedését
idézék eld; masrésztnémely positiv javaslatok dltal mo-
dot nyujtani naponta terjedé elszegényedésiink megg:-

tolasara.

TN

Nézeteim nem annyira az elmélet tanaibol, mint
inkabb a gyakorlati ¢let tapasztaldsaibol meritvék, jol
tudom nem alljak ki mindeniitt a szaktudomany tiizpro-

bajat, de ennek oka némely elméleti tanok hibas volta-

ban, s kiilondsen azon koriilményben vejlik, miszerint
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| anyagi allapotunk rogtoni segélyt igényel, s nem tétet-
F‘ X (hes " ’ LA ] ’ . ’ JAJ

! hetik fiiggbvé egy rendes de hosszas eljards sikerétol.
b

i Igen tévedne tehat, ki viszonyaink ignoralasival
i ; .y , :

i venné bonczkés ala e sorokat, vagy az események altal
E" %2 o . ... . »

i talszarnyalt némely allitasaimban iitkoznék meg.
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Anyagi helyzetink.

Az osztrak birodalom népei, s ezekkel honunk is
sebes 1éptekkel haladnak az altalanos elszegényedés felé.

Szegényediink ! e vészkialtas hangzik a Karpiatok-
tol az Adridig.

. mondat igazsagat bizonyitja az élet és a tapasz-
taldas. De az elszegényedés jelei nemesak hazinkban,
hanem az orokos tartomanyokban is egyarant mutat-
koznak.

Csak egy osztalya van a népnek, mely a szédelgd
iizérkedés mamoraban nem hallja testvéreinek kesergi
szavit, s mely a mesés nagysigu tékék birtokdban, a
keleti pazar fényiizés mellett, a tobbi osztilyoknak ri-
kito ellentéte.

A civilizalt vilag allamait oly nagy veszély fenye-
ceti, mely a régikor pusztité hoditasainak s a meghu-
kott hiibéri rendszernek minden zsarolasait feliilmulja.

Es ez nem mds, mint a nagy tokéknek tulsulya, s azon
ferde irdanya, miszerint az allamok meddo pénziigyrendszerei
kovetkeztében, nem annyira o termelés [okozasara, mint in-
kabb annak kizsakmanyolasdara iranyozvdk.

Ezen allitas igazsagat ugy fogjuk megérteni, ha
vizsgalat ala veszsziik financzialis viszonyaink sokféle
rosz kivetkezéseit; ha megfontoljuk azon hatast, mit a
tike s pénz befolyasa gyakorol a munkdara. Mindenek
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elott azon tényeket kell szemiigyre venniink, melyek
naponta terjedd elszegényedésiink okainak mondhatok.

Az elszegényedés nyomai leginkabb a provinezid-
kon s kiilonosen honunkban taldlhatok,s azért ez utob-
bibol idézhetiink példat.

Tudjuk, hogy hazankba, mint foldmivelé orszagba
akkor johet be tobb a forgalmi pénzbil, ha az orszag-
nak van anyaga, miért az cserébe adatik; de mivel a
kivitel tobb évek ota igen csekély volt, a katona pedig
rendesen eljott az adoért, azt tapasztaltuk, hogy a pénz
minduntalan kevesebb lén az orszagban. Ebbol pénzhiany
keletkezett, mely az altalanos stagnationak s elszegé-
nyedésnek egyik féoka.

A pénz hidnyanak természetes kivetkezése: hogy
az minden portéka kozottalegritkabb s legdragabb 16m,
mi ismét a termesztmények s gyartmanyok olesosiagit
idézé eld.

De a pénzsziikséglet annak hianya miatt nem esok-
kent, s6t emelkedett, mi altal a termeld s altalaban min-
den hasznos foglalatossag az uzsorasok fosztogatasainak
16n kitéve.

A pénzhiany tehat, — mely tan egy mostoha év
sziileménye, -— csak atmend bajként tiinvén fel, a ko-

vetkez évek bisége altal elharithato lett volna, jelenleg
a sors kiilonos iildozése folytan, maradand6 bajja fej-
16dott.

Azt mondhatna valaki, hogy a viszonyok valtozta-
val, e baj magatol elmaradand, mert hiszen méskor is
volt mar ehez hasonlé eset, s az orszig ismét feliidiilt.

De 2 nép nem volt annyira eladésodva mint jelen-
leg. Ily bajon tobb évi szorgalom, s j6 termés sem segif,
mert a munka gyiimblese az uzsorisok kezébe vandorol
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s a természet kedvezése megakaszthatja ugyan a sebes
siilyedést, elnapolhatja a bukast, de azt végkép el nem
harithatja.

A pénz dragasaga, a pénzkereskedést oly iranyban
fejleszté ki, mely a nemzetgazdasiagtan elveivel ellen-
téthen all. Mert a pénz hasznos foglalatossagokba fek-
tetve nem ad oly nyereményt, mint a kozvetlen besze-
dett uzsora; mibol kovetkezik: hogy a productiv munka
vagy draga pénzre szorul,vagy egészen segély nélkil marad.

Pénzintézeteinket sem lehet feloldozni az uzsoras-
kodas vadja alol. Mert habar alapszabalyaik szerint nem
szedhetnek nagy kamatot, de a pénz megszerzése sokba
keriilvén, azt oly dragava teszi, hogy az uzsoraval ve-
télkedik.

Hogy felvilagositast szerezhessiink a ferde pénz-
viszony befolyasarol, sziikség a munka egyes nemeit
vizsgalat ald venni.

Szoljunk a foldmivelésrol. Tobb évi aszaly s azon
szerencsétlen fagy, mely legkozelebb siralomvolgygyé
tevé Magyarorszag legszebb s legtermékenyebb lapa-
lyait, tonkre juttatd a kiilonben is mar nagy részben el-
adosodott foldbirtokost. A repeze, mint egyik 6 kiviteli
czikk — mar altalaban évek ota nem sikeriil. A gabo-
natermés az allando aszaly miatt a kozépszeriiségen fe-
lil nem emelkedhetik.

Borainkat gyér termésiik mellett, a nagy vamok
miatt kiilfoldre nem vihetjiik. A dohanytermelést elnyom-
Ja az allam egyedarusiga, mert a dohany arat az allam
szabja meg, s termesztése nehany vidék privilegiumava
valt. A Kkiilfoldi szesz ide behozva olcsobb, mint a mit
honn készitiink, s igy a szeszgyartast — a mezei gaz-




daszat eme hasznos gyariparat — elnyomja a nagy fo-
gyasztasi ado.

Hat hogy all belféldi iparunk ? Nem tudjuk-e, hogy
az iparosok gyarapodidsa a mezei gazda jolététol felté-
teleztetik ? Tekintsiink szét az orszaghan, s latni fogjuk
a szomoru valot. Latni fogjuk, hogy a legszebb jovivel
kecsegtetd vallalat sem sikeriil. Latni fogjuk a viragzas-
nak indult gyaripar hanyatlasat. Latni fogjuk, hogy a
legtekintélyesebb gyarak iizlete, jelenleg felére vagy
egy harmadara van leszoritva. Latni fogjuk, hogy oly
jol rendezett hazak és tarsulatok, melyek nehany év
elott szép forgalmi tokével dicsekedhettek, jelenleg mar
uzsoraadossaggal tartjak fen magokat.

Mit mondjunk azokroél, melyeket az id6 mostoha-
saga mar elsoport a fold szinércl ? Hogy ezekben az al-
lam a vagyonszaporodas mindaunyi tényezoit veszté el.

Hogy lehet ott a kereskedés felviragzasarol szo,
hol hitel, pénz és kizlekedés hianyzanak ?

A kozlekedést egyediil a kozpont felé latjuk meg-
konnyitve, a vilagkereskedésnek ezaz egyediili és hosz-
szas utja, mely magyarnak nem mondhato.

Ez elott 20 évvel volt mar szé a vukovar-fiumei
vasutrol, még akkor a fenallo utak s orszagos vizsza-
balyozasoknak hire sem volt. Ezeknek nagyobb része
hadtani szempontbol — elkésziilt, de az orszag emlitett
févonala, mely a tengerreli osszekottetést eszkozlé vala,
hattérbe szorittatott.

A kiilfoldieknek eladott vagy azok altal épitett
vasutak kamatbiztositasban részesittetnek,féleg ha azok
nem honunk volgyein vonulnak keresztiil. De egy vas-
ut, mely az orszag felvidékének életerét képezné, s mely
tovabb vitetvén, a vilagkereskedelem utjava valnék,
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mint magyar vallalat, megbukott. A pest-losoncz-besz-
terczei vonalrol szolok. i vonal az, mely végpontjaiban
honunkon keresztiil, az Adriat az északi tengerrel kot-
né ossze, s mely némileg a trieszti vonalat hattérbe szo-
ritand, azért az osztrak kormany és a testvéri szeretet-
tel viselteté birodalmi tanacs, kamatbiztositasi kedvez-
ményben nem részesitette. A tarsasig sok viszontagsag
utan esodot mondott, s igy a tobbi magyar vallalatok
rendes sorsara jutott.

Szabad kereskedés vagy védrendszer nalunk oly
szavak, melyeknek alkalmazasa nem a sziikség, hanem
a kiilpolitika nyomasatol fiigg. Ennek vilagos példajat
littuk nehany év el6tt, a midén a vamleszallitas mellett
behozott angol vas, elnyomta a honi gyartmanyt.

Hol segitség nyujtatik, az leginkabb az érzékek-
nek hizelegve, a fényiizés korében torténik ; ott ritkin
talalkozunk az allam partfogasaval, hol a segély anyagi
hasznot hajthatna.

Nagy sommak pazaroltatnak el hamis politikai
szemponthol oly czélokra, melyek nemzelgazdasigi te-
kintetben nem jovedelmeznek, s legfeljebb egy meghbu-
kott kisérlet utofajdalmait hagyjak hatra.

Beamterek, meghukott kormanyrendszer szolgai
fizettetnek s nyugdijaztatnak az allam vagyonabol; és
szentesittetik azon rendszer, mely, — a hivatalviselés
nem tekintetvén tobbé a haza iranti kotelességnek, —
a munkakeriild fogyasztok nagy seregét szaporitja. Az
allam eme dotatioja mily sok kezet és tehetséget von el
a hasznos foglalatossagoktol, mily sok kart okoz ez al-
tal a nemzet vagyonosodasat elomozditd termelésnek!?

Fz okoskodés alkalmazhaté azon roppant nagy had-
seregre is, melynek tagjaiban a nemzetgazdasdig sok té-
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nyezojét nélkiilozi; s mely ezenfeliil az dllam vagyona-
nak nagy részét nyeli el.

Rajoviink elszegényedésiink azon okara, mely a
nagy pénzsziikséghen, a pénzintézetek hidnyabol s azok-
nak rosz szerkezetébil ered.

Pénzintézeteinknek — melyek esekélyszamuak —
két 1ényeges fohibajok van:

1. Hogy draga pénzt adnak.

2. Hogy nem adhatnak elegendt pénzt.

A pénz dragasiga nem (bZkU/AJltCt]lx egyediil a ma-
cas kamat altal; lehet a kamat kicsiny, de haa tokének
megszerzése mar sokba keriil, ugy a pénz mégis draga
lesz. — Két eset all elo:

a) Midon a koleson készpénzben,
b) midén kiotvényekben nyujtatik.

Az els) esetben a pénz olesobb. De ha a 60 szaz-

toli kamathoz hozza adjuk, a provisio, s mas miiveletek

koltségeit, ugy kideriil, — féleg ha parhuzamot vonunk
honunk s a kiilfold pénzintézetei kozott, — hogy a ka-

mat itt is megiiti az uzsora mértékét.

Dragabb a pénz a masodik esetben, hol a koleson,
papirkételezvényekben vagy kotvényekben adatik. Itt
mindjart szemiinkbe Otlik azon bank, mely nemrég a
Magyar(ildhitelintézel czime alatt jott létre.

Mindenek elitt a tapasztalasbol meritett meggyo-
zodésemet kell kijelentenem, hogy ez intézet nem felelt
meg azon reményeknek s igényeknek, melyeket kelet-
kezésekor az orszagban tamasztott. Nem vizsgalva a si-
kertelenség okait, kénytelen vagyok nyiltan kimondani,
hogy az eladoésodott magyar foldbirtokos viszonyain nem
sokat segitve, egyediil azt eredményezé, hogy azt egy
béesi ut faradalmaitol s koltségeitol felmenté.
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Tisztelettel hajlok meg azon férfiak hazafiui buz-
galma elétt, kiknek szandékuk oly nemes vala, midin
a magyar foldhitelintézet felallitisa altal a magyar fold-
birtokosok megmentését tiizték ki ezélul. Méltanyolni
tudom azon ovatossigot, melyet a kdtvények kiboesata-
sdaban szem el6tt tartottak. De a gyakorlat itt is ellen-
kezi eredményt mutatott. Mert tudjuk, hogy e bank
kiotvényei jelenleg 19—20 szaztoli veszteséggel arultat-
nak, mi oly osszeg, mely a kolesonre szorult foldbirto-
kosok romlasat vonja maga utan. Es esak nehany pénz-
tozsér boldogul a papirspeculatio altal, azok helyett,
kiknek boldogitisa szandékoltatott. Kz czéltévesztés,
mely a fenforgd pénzviszonyokban leli alapjat, s mit a
lelkes alapitoknak biiniil felroni nem lehet. De kiis ven-
ne most kotvényt teljes értékben, mely csak b—6 sziz-
tolit jovedelmez, miutan a pénzt 40—5H0, sét nagyobb
kamattal is lehet forgatni. — Nem kditelezvény kell az
adosnal, hanem pénz, melylyel kitelezvényeil bevdlthatja. —
Ebbil lathatjuk, hogy ezéljanak csak oly intézet felel-
het meg, mely oles6 pénzzel kiozvetlen rendelkezik. El
lehet-e ezt ily pénzviszonyok s a fenallo bankprivile-
gium mellett érni?

Oly bankra van sziiksége az orszagnak, mely a
foglalatossagok minden nemeire egyirant terjesztendi ki
atydskodod karjait. — Ez oly életkérdése az orszignak,
melynél fontosabb alig létezik.

Ismerem én jol azon nehézségeket, melyek jelen
viszonyaink kozitt, egy ily intézet létrehozatalat gatol-
jak; de épen azért sziikséges oly modok vizsgalatira
terjeszteni ki figyelmiinket, melyek egy magyar orszi-
gos bank [elallitasat lehetségessé leszik.

Pénzintézeteink divatos kolesonzési modja sem ké-
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pes azon nagy pénzsziikség kiclégitésére, melyben je-
lenleg az orszdg szenved. Tudjuk, hogy mind itt, mind
a kiilfoldi bankoknal a telekado-vétetik a koleson alap-

jaul, a potlékok, melyek majd kétannyira rugnak, szam-

ba nem jonnek, mintha bizony ezek nem épen ugy ter-
helnék a birtokot, mint az elsd, mintha a potadot nem
épen ugy kellene fedeznie a birtok jovedelmének, mint
azt, melyet a financzia telekadé névvel keresztelt meg.
[ly eljaras mellett a birtok beesidrdhoz mért koleson
eszkozlése lehetetlenné valik. Mondjunk példat, 100,000
frt. ér6 birtoknak telekadoja koriilbeliil 300 frt. szokott
lenni. Kzt szazszorozva, a birtok értéke 30,000 frtban
tiinik eld, melynek felét véve, kideriil: hogy egy szaz-
ezer forintot éré birtokra 15,000 frtnal nagyobb kol-
csont kapni nem lehet. — Ez intézeteinknek masik nagy
hibaja.

Mit mondjunk azon kiilfoldi tarsulatokrol, melyek
mindenféle engedélyezett czimek és szabalyok alatt lizik
pénzkereskedésiiket, s melyek a beruhazott tokéiknek
itt Osszeszedett nagy kamatait kiviszik az orszagbol?
Annyira jutottunk, hogy ezek joltevik gyandnt tiinnek
fel elbttiink, mert olesobb pénzt adnak, mint a beltGzsé-
rek, 8 ez altal még hasznos versenyt idéznek el6 az
uzsorasok seregében.

Ha egy idegen bank — mely mar miikodését el-
kezdte hazankban is — megveszi a magyar foldnek

holdjat 60 frton, azt 140 frton kontéra eladja a pénzte-
len magyar embernek, s ezen tékeétol 9 frtot huz 40 évig
és igy 360 frtot présel ki ugyanazon egy hold foldért a
szegény magyar ember zsebéb6l; ezt mirendes iizérke-
désnek tartjuk. — Mert az eladésodott birtokos, ki egy
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oleso kolesonnel segithetne magéan, e kozvetit pénzto-
zsérekben mentdjét szemléli.

Elszegényedésiink legnevezetesebb okara joviink,
mely a birodalom rosz pénziigyi rendszerébsl kifolyva,
az allamaddssag osszehalmozdsa dltal,a nagy (okék uralkodd-
sdt elkeriilhetlenné teszi, s azt eszkozlé: hogy egy nagy bi-
rodalom népe nehany pénzlozsér addfizetijévé vdlt. Minek
kovetkezése 1on, hogy e tdzsérek, — azon befolyas
nyoman, melyet mini hitelezdk az allampénziigyére
gyakorolnak, — minden iizletet magokhoz ragadnak; s
a pénz, melynek circulatiéja a népvagyon szaporodasat
elé mozdithatna, mindig egy korben forogvan, a fogla-
latogsagok pangasat idézi elo. ‘

Mint az egyesek, ugy az allamok is gyakran-
igénybe veszik azon bizalmat, mely szerint czéljok utol-
érésére sziikséges eszkozok birtokaba juthatnak, mi-
nokkel a sziilkség pillanatiban nem rendelkezhetnek.
A kormanyok ilyenkor a kizhitelt hasznaljak.

Az ujabb kor allamait kiilondsen jellemzi az, hogy
gyakran jarulnak a kozhitel b6 forrasahoz.

Azon esetek — melyekben az allam jovedelmek
nem fedezték annak sziikségeit, a régibb korban is elo-
fordultak, de akkor szokas volt bizonyos osszegyiijtott
kineset készen tartani, melyh6l az uralkodok — mint
kész forrasbol merithettek.

A régi kolesonok jelzalogra adatvan nem nevezhe-
tok a kozhitel eredményének.

Megtortént az is a régi korban, hogy némely zsar-
nok uralkodok eridszakosan nyultak hozza az egyesek,
s foleg a gazdagok vagyonahoz.

Es ha bar jelen korunk szelidebb jelleme eltorlé e
visszaéléseket, még is talalkozunk oly intézkedésekkel,
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melyek a kilesonoknél gyakran nem a bizalmat, hanem
a kényszert vevék alapil. Volt ebben is résziink.

Hogy mily zavart okozott a pénziigyekben atala-
nosan egész Europaban kevés kivétellel a hitel tulsa-
gos hasznalata, azon kiillonbség mutatja, mely a régi kor
activ s jelenkorunk passiv dllapola kizolt 1étezik.

A torténelem hihetetlen dsszehalmozott nagy kin-
csekrol tesz emlitést a régi korban. Igy példaul: Cyrus,
34 ezer font aranyat; Tiberius, romai csdszar 270 millio
garast gytijtének ossze hodito habordikban. Swily, 1V.
Henrik franczia kirdly minisztere nagy kineset hagyott
hatra. I. Napoleon ecsaszar is tartogatott ily kineset a
Tuilleriakban, melyet az 1813, és 1814-diki haboruk
felemésztettek.

Az ujabbkor allamgazdaszat elvei karhoztatjak a
kinesek osszehalmozasat,®) holt tokéknek tekintik azo-
kat, melyek csak akként hajthatnak hasznot, ha a koz-
forgalomban hasznos vallalatokba fektetve gyiimoleso-
zikké tétetnek.

Igaz, hogy ez oOsszegylijtott kincsek egyes zsar-
nokok hiusaganak tomjéneztek, de az is igaz, hogy ha
e kines kimeritve 16n: kiapadt a kutforras is, melybol a
dicsvagy emelésére szolgaldo eszkozoket megszerez-
hették.

A kozhitel hasznalata igen megkonnyité az ural-
kodo kormanyok szandokainak végrehajtasat.

Kimerithetlen kutforras az, mely mint ,Darius
kinese®, vagy mint az irashan ,azdzvegy asszony olajos
korsoja‘, kiapadhatlan.

#) Napjainkban csak egyetlen polgarosult dllam haztar-
tasaban jatszik a felhalmozott dllamkines szerepet, — s ez Po-
roSzZOorszag.
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Es habér a holt kincseknek jovedelmezése dllam-
gazdaszati szempontbol kivanatos, s még is szembesziok
azon kiilonhség, mely a régikor kineseit, és jelenkorunk
dllam adossagait jelolo szamok kozott 1étezik.

Kitiinik ebb6l, hogy korunk addssiga mennyire
tul haladja a régi kor téke vagyonat. Hol az a boldog-
sig, melyet a befektetett nagy tokék eszkozlendtk va-
lanak ? Nem latjuk e, hogy ezeknek lelkiismeretlen el-
pazarolasan feliil, még egyesek, s honunk gazdag koz-
ségeinek tokeéi is felemésztettek ? Sit ellenkezdleg nem
¢rezziik e, hogy e tokék helyett még roppant adossiagok
terhelik vallainkat ?

Ennek leghatalmasabb bizonyitéka a gyakorlati
¢let; ez ellen nem hasznal semmi elméleti okoskodas,
semmi szemfényvesztés, semmi divatos gazdilkodasi
modszer sem a politikai szabadelviiség fitogtatasa.

Midén Smith Adam a XVIII-dik szizad kozepe ta-
Jan nemzetgazdasigi elveit kozzé tette azok ataldnos
méltinylasban részesiiltek.

Midon a holt tokéknek gyiimolesozd befektetését
javasolja, azzal nem monda ki azt, hogy az allam, kin-
eseinek elpazarlasan feliil, nagy adossagok kamataival
terhelje alattvaloit.

FEurdpa pénziigyi rendszerének kifejlését tehat nem
Iehet sem Smith Adam. sem més jozan nemzet gazda el-
veibOl kovetkeztetni. Ezek it kindvésel, s a rendszerte-
len, ideiglenes inlézkedésel, és a napi politikibol tiplilkozo
diplomatia dnfentartasi erdlkidéseinek absurd eredményei.

Azon uj felfedezés, mely szerint lehetévé valt,
minden jelzalog. s meghatirozott vissza fizetési hatar-
id6 nélkiil, nagy tokék birtokaba jutni, a pénziigyérek
altal nagy orommel fogadtatott.
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Egyik az allam adéssagot a nemzeti vagyon sza-
poritasi modjanak monda; masik a nemzeti vagyon fo-
kutforrasanak ; harmadik valosidgos arany banyanak
keresztel¢ azt.

Necker a hires franczia pénziigyminister azt hitte,
hogy az allamadossig az adot elkeriilhetové teendi, s
vele egyiitt sokan azt oly tbokének allitik, mely egy
kézbdl a masikba vandorolva, jotékonysiganak nyomait
mindentiitt hatra hagyandja.

Voltaire azt tartd: hogy az dllamadéssidg a nemze-
tet gazdagitja, s az ipart noveli.

[ly nagy férfiaknak egyoldalu felfogasa, s a nagy-
szerii dicsbeszédek okozak ez eszmének gyors és nagy
mérvbeni elterjedését, oly annyira, hogy azt az ural-
kodé kormany korokben ujkorszakot alkotéo egyediil
boldogitd pénzszerzési modnak tekintették.

Es megindult e nyomon egész Europdaban a gazdalkodas.

Adossagok halmoztattak adossagokra, — habor,
vagy az udvarok pazarlasa czéljabol.

A t6kék elvonattak az ipar és kereskedéstél. Az
adossagok torlesztése, és kamatainak fizetése, az adora
utaltatott, mely ez altal igen nagyra novekedett.

A kozhitel minden mértéket meghalado hasznalata
tehat végeredményéhen oda vezeté a népeket: hogy
tonkre tevé azok kincseit, keresetmodjainak nagy részét
elnyelé a kamatfizetésre igényelt ado fejében.

Mit mondjunk az addéssigesinalas azon modjarol,
mely az alairasi iv megnyitisakor mar nyilt tért nyit
az uzsoraskodasra? Midén példaul mint Ausztridban
tortént 100 forintos kotelezvények 70— 75 forint befi-
zetés mellett kinaltatnak.




Az adossdg csindlas nagy tokélyre vitt mestersé-
gének egyik kores gyermeke: a birzejaték.

A borzejatékkal osszekotott visszaélések, — mint
annak természetes kovetkezményei, — oly iszonyu
fokra hagtak, az improductiv speculationak e neme oly
rémitd kiterjedést nyert, miszerint az nem csak a pro-
ductiv munka minden nemeire, hanem az emberiség-,
a koziigy s a kozerkolesiségre is a legkdrosabb befo-
lyast gyakorolja.

A szédelgés annyira elfogta a pénzembereket, mi-
szerint annak megitélésére elegendd felhozni azt: hogy
Parisban a hivatalos alkuszok dijja s keresménye éven-
kint, — a hivatalos szamitas szerint, — nyolczvan
millio frankra rig. Ez 6sszeg Anglia, Francziaorszag,
Ausztria és Poroszorszag uralkoddéinak osszes civillis-
tajat feliilmulja. Ha hozzi adjuk azoknak egyéb nye-
rességeit, melyek a nagymérvii iizérkedésbol onként
folynak, ugy kideriil : hogy a parizsi pénzemberek im-
productiv bizomanyos iizlete, tobb pénzét nyeli el a nép-
nek, mint az egész nagy s dicsé franczia hadsereg.

A hatartalan tizérkedés sziil6je 16n a Creditmobilier
8 mds Oridsi nagyhatalmu tarsulatoknak, melyek a né-
pet egyedariusagi veszélylyel fenyegetik. A tapasztalas
mutatja, hogy korunkban a termesztmények aranak nem
okadatolhaté esése — gyakran a pénz hullamzatnak,
¢s iizérkedésnek volt eredménye.

Ne amitsuk magunkat, de nézziik a szomoru valot.
A franczidkkal egyiitt, — kiket majmolniszeretiink, —
oda jutottunk : hogy e kaprazo iizérkedések mellett, a
szerény munka valosigos giny targyava vilt.

A kozérziilet, hazafisag, erkolesiség oly szavak,
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melyek a pénz embereknél legfeljebb sajnilkozo s ko-
zonbos vallvonitast idéznek eld.

A munka nélkiili gyors meggazdagodas azon balvany,
mely ellendllhatlan erdvel tereli a szellemileg elsalnyilt he-
nye emberek timegél a szédelgi iizérkedés csiklandis pa-
lyajara.

A példa vonz, s latjuk hogy semmihazi emberek
igen konnyii modon s rovid id6 alatt iszonyt vagyonhoz

jutottak. Lattunk olyanokat kik redlis vagyon hidnya-

ban roppant névleges Osszegekkel rendelkeznek. Lat-
juk, hogy e fajta emberek, a szegény dolgozdé nép gi-
nyara legnagyobb fényiizéssel ¢lnek. Latja a nép aat,
hogy a realis munka ily viszonyok koziott nyomorult s
megvetett kenyérkereseti modda siillyedt.

Hova fog ez vezetni? Nem tamad e kétség a nép
lelkében a tarsadalmi 1ét jovije felett? . .

Oly tarsadalomban hol a munka nem fizeti magat,
s a munkas nem talalja jutalmat, megsziint minden
haladas.

Munka alatt értjiik azt, mely termel és a nemzet
vaoyomt szaporitja.

Is ha egy tarsadalomban, olv viszonyok jonnek
létre, melyek az embereket a termelésrél a fogyasztis
palyajara terelik, oly betegség allott be, mely kinnyen
a tarsadalom felbomlisara vezethet.

A vagyon s a munka képezik a tarsadalmi ember
létének s miikodésének alapjat.

Vagyon alatt értjiilk pedig mind azon értéket,
melynek jovedelme az ember élelmének biztositasara
¢és sziikségeinek fedezésére szolgal. S0t miutan e jove-
delem kiallitasa, oly munkat feltételez, — mely, mint
példaul a foldmivelésnél ¢és az iparnal — a termel fog-




17

lalkozasok kozé sorozando, kitiinik a vagyonnak, azon
nagy nemzet gazdasagi fontossiga, melyet az a tarsa-
dalomban a munkaval szemben képvisel.

Vannak a kereskedésnek oly nemei, melyek a
nemzetvagyont egyatalan nem szaporitjak, s azért nem-
zetgazdasagi szempontbol nem helyeselhetok. Ilyen a
tisztan improductio jellemii papir speculatio.

Ez a divé allamadossagi elméletnek elkeriilhetlen
kovetkezménye. Mert a statusadossig nagy tikék
osszehalmozasat teszi sziikségessé, azt eszkozli, hogy a
pénz a lermeléstil elvonatvan, az improducliv iizlelek [elé
gravital.

A régibb kor sziik korii igényei egyszeriisitheték
a nemzet gazdalkodds modjat, s azon idében gyakran
talalkozunk oly dllamférfiakkal, kik a pénziigyben be-
hozott rend, takarékossig, s kiilonosen a foldmivelés
partolasa altal, nagyobb eredményeket voltak képesek
felmutatni.

De az ujabb kor allamgazdai elott mar nagy volt
a tér, sok a foglalatossig neme, mely figyelmiket
igénybe vevé.

Iigyes népeknek tulnyomé sebes emelkedése, mely
az utanhaladast tevé sziikségessé, a népeknek uj iranyt
adott; s a haladas modjainak megvalasztasaban, nem az
allam fennallasanak s allandositasanak eszméje, hanem
a verseny sziikségébol, s a hatramaradas félelmébol
meritett indokok szolgaltak vezér fonalul.

Igaz hogy e haladas elémozditd a vagyonosodist,
de a vagyon egyes népek példaja nyomdn, a kereske-
delmi foglalatossag tulnyomosaga altal, leginkabh a
toke tulajdonosok osztdalydban novekedett, mi elkeriilhet-
lenné tevé a pénz uralkodisat.

<)
-
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Mind addig mig a pénz a termelé munka korében
érvényesité befolyasat ez hasznos volt, azért jotékony-
sdganak nyomai mindeniitt lathatok voltak.

A toke s tulajdonkép a pénz karos befolydsa az
allamok eladosodasaval egy idében fejlodott ki, midon
a kereskedés altal szerzett vagyon, a hasznos beruhd-
zas czime alatt, arra 16n hasznalva, hogy a nép tole ka-
matot fizessen.

Ez annyit tesz, hogy egyik néposztily a masik
karan gazdagodik. A meglevi vagyon érték el nem
vész ugyan, de oly tényezik kezében Oszpontosul, me-
lyek nem mozditjak ¢l a kizvagyonosodast.

Korunk hibas jelleme ez, mely nem csak ndlunk

‘ hanem egész Europaban érezteti hatdsat.
| A tékepénzesekre nézve az adossag csinalis rend-
szere valosagos aranybanyava valt.

Biztositva 16n az uzsora. Mert egyesek egy orszig-
gal a versenyl kinem dlljik, miutan oly draga pénznek —
mint a sziikséghen szenvedd allam hasznat nem vehetik.
[tt 2 magyarizata azon allitisomnak, melyet a tike
tulsulyanak s uralkoddsanak neveztem.

Korunk hibai kozé tartozik az is, hogy azon elem,
mely a vagyon ¢és munka kozé befurvan magat, koz-
benjar6d szerepében, azok kariara mindeniitt sikerrel
miikodik.

Ez ¢él6skodok seregét honunkban is elszaporitd a
bureaucratia rendszere.

Annyira ellepték benniinket a kozbenjarok, mi-
ként alig 1étezik munka, mely ezek befolyisa nélkiil
lenne véghez viheto.

Van-e egy neme a kozmunkanak, hol az allam
kart ne szenvedne a kozbenjiaro draga vallalkozok altal ?
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Mondjunk példat. Egy hid készitésénél elsdé koz-
benjard a kozpontban szé¢kelé baudirectio mely a helyi
viszonyokkal ismeretlen 1évén, egyediil az eldirt rend-
szabalyok szerint készitvén a tervet s az arszabalyt,
megrendeli a hid épitését. A munka arlejtés utjan ki-
adatik a vallalkozonak, ki a masodik kozbenjaro. 15z
rendesen oly nagyban miikodo egyéniség, ki egy szer-
zOdés aldirdsanak, esekély faradsagaért, némi kenési s
mis koltségeinek megtéritésén feliil kevesebb nyeres-
stggel is megelégszik, s a munkat rendesen egy alvil-
lalkozénak adja 4t. I£z a harmadik kozbenjiro. Ezutan
kivetkezik a munkavezetik, feliigyelok, henyélok és
tovabbi kizbenjarok egész serege.

Az igazi munkas az kinek a hid arabol, e kidzben-
Jarasi koltségek levonasa utan legkevesebb jut.

A hadsereg szamdra sziikséges lovak vasdrlasaval
egy nagy kereskedd bizatik meg, az apro kozbenjiarok
segélyével driga pénzen kiallitott lovak egy rovid had-
jarat utan fél aron eladatnak ismét ily emberek koz-
benjarasaval.

Ha egy vasut épitetik kiszemeltetnek oly névleges
kozbenjarok, kik mint fovallalkozok, elore megegyez-
nek bizonyos nyereségben, melyet az igazgatosag tag-
Jjaival megosztanak. Ezek atadjak a munkat alvallal-
kozoknak, kik esekély erdvel nagy vallalatokba bo-
esatkoznak, kiszedik részletenként a pénzt, s a munkast
épen nem, vagy roszul fizetik. Ennek kovetkezése ren-

desen az szokott lenni, hogy a vasut a kikotott idon tul
sem késziil el, a zsarolasok miatt a koltségek nagyra
szaporodvan, a vallalat megbukik, de a munkas fizetet-
lep marad. Ez jar kel pénze utin, s hogy koveteléscét

behajthassa, ismét egy uj kozbenjiarora szorul. Hogy
.2:5:
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azutan mily kimenetele van az ily iigynek, azt gyakran
tapasztalhattuk.

Midén egy kizség versenyez valamely munka el-
nyeréseért ott latjuk kozbenjiroul a helybeli bérlot ki
az illet6k nyelvén tudvan beszélni, mint joltevi 1ép fel
s megszerzi a munkat és azutan dupla krétaval irott
kocsmai szamlakkal fizeti ki a munkasokat.

Azt mondhatna valaki, hogy ez mas rendszer alatt
is ugy volna. Ily allapot soha sem volt magyar orszig-
ban, ez csak az osztrak uralom alatt fejlodott ki.

Csak az absolutismusnak ¢és bureaucratianak van
érdekében fiigglvé tenni az embereket oly rendszer-

ey —
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t6l, mely a rokonszenv vonz erejével nem birvan, egye-
diil az élelem kecsegtetésével gyiijti maga koriil a mun-
| kakeriilé fogyasztok taborat.
5 Tudjuk azt jol, hogy a bureaucratia nem a birto-
E kosok vagy a becsiiletes munkdasok osztalyabol szedi
i ujonczait. Van egy kasztja az embereknek, mely hol
absolutismus és bureaucratia van a vilagon, mindeniitt
meg van, s habar kiilonbhoz6 alakban létezik, abban
még is hasonlit egymashoz, hogy a nép legbecsesbb vé-
rén ¢loskodik. Hat az allamnak mily sok pénzét nyeli
el e rendszer, azt sajat tapasztalasunkbol tudjuk !

Nem ugy all ez a szabadsdg oltalma alatt, hol a
nép megtanul a maga laban jarni. Tekintsiink szét a
vilaghan, és szabad allamokban sehol sem fogunk litni
oly (omoriill osztdlyt, mely egyediil az dllamtol varna el-
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latasat.

Batran hivatkozhatunk Magyarorszig torténetére.
Mikor voltegy magyar tisztvisel$ az orszagnak terhére ?
Pedig a magyar szolgabiro, kiment a helyszinére hol a
hidat csinaltak, nem fizettetett a megyével ezreket a




kozbenjaroknak, de a tizenot ezer forintos drszabalyu
hidat, megesinaltatta harom ezer forintért.

1861. évben Bach vilaghirii népboldogito kormany-
rendszere utan — Nograd megyének alispanja levén,
tudom hogy a kozigazgatasi koltségek, nem tevék otod-
részét annak, mibe a Bachféle bureaucratia keriilt. De
nem is szerettek minket a Bach rendszer alatt meggaz-
dagodott vallalkozok, mert more patrio dolgoztattunk,
az az kozvetlen oOsszekottetésbe léptink a munkassal,
ki megkapta keresményének jutalmat, de a kiozbenja-
rok koltségeitél megkiméltiik a megyét.

Mily szép fejlédésnek indult a keriileti jegyzd
oyamsaga alol felszabadult kozségi élet, az tngazdal-
kodas oltalma alatt! Megsziint a kozségi pot ado.

Csoda-e, hogy mioly rendkiviili szeretettel ragasz-
kodunk régi intézményeinkhez ? Csoda-e¢ hogy ha irto-
zunk azon kozos gazdalkodastol, mely oly sok szomoru
emléket hagyott hatra ?

Igen esalodik, ki azt hiszi, hogy ily bajokon poli-
tikai rendszer viltoztatisa, draga kisérletek s proviso-
riumok altal lehet segiteni.

Ily viszonyok kozott nem szellemi, de tokéletes
anyagi romlas fenyeget minket. A szellemi absolutis-
mustol tobbhé nem félhetiink, mert az csak addig tart-
hatd magat mig a pénz vilagban hitele volt, midon ezt
elveszté megbukott. A nép szavazata az, melyre sziik-
sége van az adossag szaporitasianal; s igy a népnek eme
koziigyi befolydsa, melyet alkotmanyossignak szoktunk
nevezni, az uralkodé hatalommal szemben biztositva van.

Azért osztatik valami a népnek a szabadsaghol,
hogy az a pénzzavarban levi hatalmat szavazataval ti-

—
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mogassa, legyen kozvetitd és jotallo, a kormany ¢és a

hitelezik kozott.

Bajaink tehat leginkabb anyagi természetiiek, s
oly mérviiek melyeken csak a rogtoni és gyokeres
oyogymod alkalmazasa altal lehet segiteni.

Wozegénységiinkon rogton csak az allam segithetne,
allambitel, oleso kozlekedés, a nyomaszté adé nemek, a
kizigazgatas, hadsereg koltségei leszallitasa altal* mond
egy tisztelt baratom.

En nézeteit osztom, de mindenek el6tt bajaink or-
voslasanak fogyogymodjat a pénziigy rendszer megvaltoz-
tatasaban latom.

Pénziigy alatt értjiik nem csak azon foglalatossa-
gokat, melyek az allamhatalom bevétele és kiadasa ko-
riil forognak, magaban foglalja ez mind azon kiil- és
bel- miikodéseket, melyek e czélbol eszkozoltetnek, s
melyek ezek nyoman egyesek kozott, az iizérkedés te-
rén eléfordulnak.

I szonak jelentosége csak az ujabb korban fejlo-
dott ki, midén a status kormanyzasara sziikségelt kolt-
ségek fedezése a kormanyhatalomra bizatott; mert az 6
korban mindenki személyesen 1évén kénytelen hivatalt
viselni, vagy katonaskodni, a kiaddsok nem voltak oly
nagyok, hogy egy bonyolodott kezelési gépezelet sziiksé-
geltek volna.

A pénziigy rendszernek feladata ellatni az allam-
hatalmat az allamkormanyzasra sziikséges kozvetitd
eszkozokkel.

Ide tartozik a jovedelemnek nem csak beszedése,

hanem czélszerii elrendezése és hasznalata is.
A helyes aranynak eltalalasa, e két miikddés ko-
zott fokovetelmény minden pénziigyérben.
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Nem az a feladat, hogy minél tibb szedessék be, ha-
nem hogy az jol alkalmaztassék, és hogy kis dldozattal
nagy eredmények lélesitlessenek.

Az allamjovedelem legyen egy befektetett toke,
mely a polgarok anyagi jolétét, s kovetkezileg adozo
tehetségét novelje.

Csak az 6nz6 és rovidlato kényuralom vihetia né-
pet elszegényedésre ; csak az teheti meg azt, hogy Mon-
lesquien szavai szerint: ,,azon fat vagjale, mely szamara
gyilimolesot terem.*

De egy jozan elirelaté kormanyhatalomnak nem
lehet czélja bevételeit oly modon eszkdzolni, mely a pol-
garok vagyonanak szaporodisat elnyomja, s a foglalko-
zasok kiilonféle nemeire nyomasztolag hat.

Az allamgazdasag ugyanazon szabalyoknak van ala
vetve, melyek az egyes polgarok gazdalkodasanal is
dontok. Rosz gazda az, ki a beruhazasi s felszerelési
tokét tekinti azon kamatnak, melylyel napi kiaddsait
kell fedeznie.

Rosz rendszer az, mely szerint a polgarok tékeva-
gyona csorbittatik, vagy ha az allamczélokra elszedett
vagyonrész oly modon pazaroltatik el, mely tan egyes
onzo zsaroloknak megtomi az erszényét, de allamgazda-
sdgi szemponthol nem gyiimolesiz.

Vessiink egy pillantast sajat allapotunkra.

Az osztrakallam hivatalos kimutatdsa szerint, a
pénziigyi kiaddsok koriilbelél 300 milli6 forintra rug-
nak, melynek kétotodrészét az allamadosidgok kamatai
nyelik el. Ha ehhez adjuk az adé mas rovatainak ossze-
geit, kideriil, hogy az évenként lerovando ado kiriilbe-
liil feliilmulja a forgalomban levé pénz dsszegét. Ban-
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korol szolok, mert az érczpénz lesiklott a forgalom te-
rérol, s mas aru gyanant papirpénzért vétetik s adatik.

Koriilbeldl hatodfélszaz millio folyik be a tartoma-
1 nyokbol az allam pénztaraba. Miutan « foglalatossdigok
1 pangasa s a [forgalom lassusiga mellell, ez isszeqnek csep-
" penkénti visszaszivargdasa sok iddt kivan, s6t jelen szomoru
anyagi allapotunkban korutjat egy év alatt tin be sem
végzi, nem csoda, hogy a pénz szitke naponta érezhe-
tobbé valik.

Ily esetben az ado az adofizetok tokevagyonat ta-

madia meg, s rendeltetésének hatarat tulhagva, a tarsa-
w dalom fenallasianak sziikségébol meritheto jogosultsaggal
5 nem bir. — De a katona jon, s az adofizeto, tikevagyo-
nara kénytelen adossigot csindlni.
I Ha folveszsziik tovabba, hogy a pénznek, a koz-
pontban osszefolyt, borzeiizletekbe fektetett nagy része
a tartomanyok forgalmi pénzosszegébol levonando : ugy
azon szamitassal, mely elszegényedésiink rémképét al-
litandja elonkbe, a mértan szabalyai szerint konnyen
készek lehetiink.

Megtorténhetik azonban, hogy az adé végrehajtas
utjan sem hajtatik be, ekkor hiany tamad, mit pénziigy-
tani nyelven deficitnek szoktak nevezni. Ezen hianyt na-
Bl o lunk tobbféle modon szoktik potolni: tékevagyon el-
adasa, koleson s mint legkézelebb tortént, papirpénz
kibocsatasa altal. Ha a sziikségek fedezésére oly Ossze-
gek fordittatnak, melyek fekvo vagyon eladasabol, vagy
csinalt adossagokbol erednek — azok nem sorozhatok
a rendes jovedelem kozé, mert ez altal a status tokéje
szenved csorbitast, s ez uj terhekkel a kamatkiadésok
szaporodnak.

Hasonlit ez azon eljarashoz, midén egy gazda bir-
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tokanak eladasaval, s tokéjének felemésztésével akarja
magat megmenteni a bukastol.

Olyan ez, mint midén valaki azon tévedésbe esik,
hogy a tokét tekinti kamatnak, melylyel fedezi napi
sziikségeit. Kz nem hiany tobbé vagy deficit, ennek a
neve bukas.

Némely kormany iigyesen szokta felhasznalni e
miitételt a deficit elpalastolasara, a midon az orszag ja-
vainak eladasabol bejott pénzeket rendes jovedelmei
kizé sorozza. Iiz nem egyéb onamitasnal, és azon felii-
letes gyogymodhoz hasonlit, melylyel a kiiteg kiiitését
elnapolni igen, de elharitani nem lehet.

A régibb kor pénziigyérei a deficitet ugy vélték
kikeriilhetni, hogy a sziikség esetére egy bizonyos 0sz-
szeg készpénzt tartottak készen.

Az ujabb korban az adossag Osszehalmozasanak
konnyiisége ezt mar feleslegessé teszi.

A koleson — mint a deficit kiegyenlitésének ké-
nyelmes és leggyakorlatibb modja — még meg jarja, ha
rovid idére kottetik ; de ha e mod — a visszafizetés el-
hanyagoliasa mellett — gyakran ismételtetik, mint na-
lunk, ugy az allamadossig elviselhetlen nagy dsszegre
novekszik.

Egy bizonyos muland6 okbol tamadt deficit nem oly
karos, mert ez ok megsziinvén, annak kiegyenlitése nem
lesz neliéz s de ha az aranylalansiag a becélel és kiadis kot
[olytonos, s mint egy megrigzoll bajoknak sziileménye, ugy
ssolodn a rendszeresités szinél rviseli, akkor a baj nagy és
veszélyes. '

[smét onmagunk bajain okulhatunk.

‘Ausztrianak a hivatalos pénziigyi kimutatas sze-
rint, évenként rendesen 40 —45 millio a deficitje. Ez oly
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osszeg, melynek fedezése mar rendkiviili erdmegfeszitést
igényel, s ha fontolora veszsziik a folyo kozos gazdalko-
das legkizelebbi eredményeit, azok sem kecsegtetnek
egy szebb jovo reményével.

Az osztrak birodalmi tanacs, — mely utolso iilésé-
ben életének sok szép jelét ada, — f0 figyelmet latszott
forditani a jovedelmek és kiadasok kozott 1étezo arany-
talansdg kiegyenlitésére. Minek folytin a takarékossig
helyes szempontjabol a budgetben némely levonaso-
kat tett.

De ezen dicséretes és lelkiismeretes eljaras nélkii-
l6zi a rendszeresités és gyokeres atvaltoztatis messze-
hato erejét, mely ily torléseknek a kozkorményzat hat-
ranya nélkiili eszkozoihetését tenné lehetGvé.

Mit hasznal a budget leszallitasa,ha a sziikség [enma-
rad. Olyan ez, mint mikor valakinek, ki hat tal ételhez
szokott, egyet levonnak, azon okbél, hogy az 6thél is
megélhet; de hogy all meg e szamitis akkor, ha péld.
az élelmi mennyiség a kosztosok szamahoz van iranyoz-
va? Megtorténhetik tehat, hogy egy tal étel levonasa
éhséget fog a kosztosok kozott eldidézni.

Az 1866. évi haboru idézte el6 az allamjegyek ki-
bocsatasat.

Az erre vonatkozo pénziigyi rendeletek kovet-
kezok :

Az 1866. évi april 26-iki palens, mely szerint a bi-
rodalmi pénziigyminiszter — az ingatlan allamvagyon
elzalogositisa altal, egy hatvan millio o. é. eziist forint
névértékii koleson eszkozlésére felhatalmaztatik. A kol
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cson valamely jelzalogi hitelintézetnél — annak alap-
szabilyai szerint — ziloglevelekben tétetik. I zalogle-

veleknek jo dron leendd eladasa rendeltetik, ellenkezd
esetben, azok a kiboesatandd kincstdri utalvdanyok bizto-
sitasara forditandok

A Kkinestari utalvanyok pedig 6% jovedelmezé ado-
mentes 10,000 ftos és nagyobb darabokban adatnak ki.

Ezek, ha jol fogtam fel, alapvonalai azon legfelsibb
rendeletnek, melynek hatilya az egész birodalomra, s
igy Magyarorszagra is kiterjesztetvén, birodalmi tor-
vény ezime alatt kozzé tétetett.

Mell6zve jelenleg azon alkotmanyos elvek vitatasat,
mely szerint az dllamjoszigok elzilogitasat rendeld
legfelsébb patens hatalyanak az egész birodalomra lett
kiterjesztése altal sajat honunk onallésaganak megta-
madasat szemléljiik : szorosan csak a pénziigyi mivelet-
re nézve teendek néhany rovid észrevételt.

Két nevezetes koriilményt latunk abban constatal-
va. Az elsé az, hogy a jelenlegi kormany folytatni ki-
vanja az absolutismus azon rendszerét, mely az addssa -
gok Osszehalmozasa dltal vég elszegényedéssel fenyegeti
a birodalom uépeit. Masik a centralisticus torekvés,
melylyel ugy latszik, szakitani nem akar.

Es habir e rendszabalynak némi igazolasa rejlett
a kifejlett viszonyokban, mindamellett nem hallgathatom
el azon meggyozidésemet, mely szerint az adossigesina-
lis e modorat, sem pénziigyi sem alkotmanyos szem-
pontbol nem helyeselhetem.

Ha alkotmanyos élet 1éteznék Lajthan innen ugy
mint Lajtén tul, hiszem a nép aldozatkészsége és tamo-
gatasa kimenté vala a kormanyt azon szorongatott hely-
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zetébol, honnan — csokkent hitele mellett — csak nagy
aldozatok utjan képes menekiilni.

Megtorténhetik ugyan alkotmanyos allapotban is,
hogy a felmeriilt siirgds sziikség s azidé rovidsége nem
engedik az alkotmanyos kozegek meghallgatasat. De
akkor is az indemniti,s a nép remélt jovahagyasa s ga-
rantiagja erdt ad a kormany intézkedéseinek, foleg oly
miitételeknél, midon az orszag hitelét kivanja igénybe
venui.

s vegyilk ez esetet. Mert a szép igéretek utan'
minéket ép e kormany részérol hallottunk, jogositva
érezhetjiik magunkat azon reményekre, melyeket az al-
kotmanyos élet helyreallitasa irant taplalunk.®)

Vegyiik fel tehat, hogy a kormanynak oly pénzre
volt sziiksége, melyet rogton kellett elteremtenie.

A koleson eszkozlésére tobb ut allott nyitva.

A régi mod, igen hosszadalmas és koltséges leven,
elvettetett.

Ha mar a kormany az allamjoszagok — még Ki
nem meritett — forrasahoz folyamodott, ugy e miitételt

azzal egyszeriisitheté vala, ha ¢ javakra — mint alapra
— kdzvetlen bocsatja ki jegyeit. Mért tevée ki magat e
szovevényes kétfokt intézkedés altal kétszeres veszte-
ségnek ? Mert az tagadhatlan, hogy a bank kozbenja-
rasat dragan fogja fizetni; valamint azt sem lehet kép-
zelni, hogy a bank zalogleveleire kibocsatando nagy
osszegil kinestari utalvanyok teljes névértékiik szerint
legyenek forgathatok. Mert ezek inkabb az allamkot-
vények természetével birnak.

Az 1866, évi mdjus 5-ki palens mar fején ilille o

szegell.

*) E sorok az alkotmény visszaallitasa elétt irattak.
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Fgy hivatalos béesi lap, e pénziigyi rendszabaly-
rol szolvan, a forgalomban levé bankjegyek mennyisé-
oét kovetkeziokép adja eld.
A Dbankjegyek Osszes forgalma
minden nemii jegyekben tesz . . 343,597,310 frt.
[bben vannak it és egy forin-

tos jegyek koriilbeliil yi b o i 2406000000\,
Maradnak tehat nagyobb kate-
goriabeli jegyek 3 &, g 231,000,000 ,,

A bank az allam altal atvett I

b forintosokat nagyobb nemuekke]

becser@lEiaies. +i. . e R 1112:000,000
A miveletlebonyolitisa utan lesz

tehat forgalomban nagyobb kategoria-

L. L. 848597316
[.zen bankjegyek mellett pedig

az dllam terhére fognak forgalomba

lenni a forgo L. b ftos jegyek . . 112,000,000
Mely szam 150 millio forintot

til nem haladé maximumig emeltet-

hetik, mi tesz L R SR TORTIN (FRI 38,000,000 ,,
1Xbbél kideriil, hogy az intézke-

dés keresztiilvitele utan jovore forga-

lomba lesz 10, 100, 1000 ftos bank-

beli bankjegy .

]('”\(‘]\h(‘ll G ST R48h97.316 |, "
Ios ezenkiviil 1—5 (onntos.tllam 1
bankjegyekben . . R 50,000,000 |, !
Tobb pénziink lctt tclmt . . 150 millioval. f

A sziikséghen ez volt a pénz szerzésnek inkényes
ngyan, de legegyszeriibb ¢és legolesobb modja. Mert a

| pénz szaporitas jotékonyan hat a ezikkek arinak emel- )
kedésére, az iizlelekben egy kis forgalmat és élénkséget '
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idéz el6. Kiilonosen helyeselnem kell ez intézkedést
munkdam szempontjabél. Mert a kormany e fellépésével le
razta a régi szokasok ¢és dsszekottetések bilineseit, sa-

jat erejére tamaszkodva eldobja a bankarok draga koz-
‘. 0 « >

benjarasat.

A kormany elileget wvesz jovo jovedelmeire és mig e
hatart at nem hagta az ado fundatio jogiban taldlja 19a-
zolasat

De e kutforrds is kiapad(, s a kormany ismét egy
uj kolesonhoz folyamodott. E julius 7-r6l kelt s augusz-
tus 25-diki torvény altal magyarazott pénziigyi miive-
let 1ényege kovetkezo :

Kétezaz millio forintig nyitott hitel rovasira fel-
hatalmaztatik a pénziigy minister 50 millio allam ados-

sagl kotelezvények, 90 millio 1 és D forintos allamje-

gyek kiboesatasara, s az osztrak banktol eldlegképen

fel vett 60 millio bankjegyeknek allamjegyekkel leendd
kicserélésére.

E mixtum compositumnak az lett eredménye: hogy
az dllamadossag 50 millioval, az allam bankjegy pedig
150 millioval fog szaporodni. Is i igy a mai napig —
mert nem tudjuk holnap nem fogunk-e egy uj meglepe-
tésre felviradni*) — 300 millio allamjegy forgalomba
tételének néziink elébe.

Erre csak az a megjegyzésem van, hogy ha négy-
honap alatt ily Osszeggel gazdagitotta meg alattvaloit
— a rolunk nélkiilink — uralkoddé kozos kormany,
kar volt mar az H0 milliot is felvennie, s a népet ismét
ennek 5%, kamatjival terhelnie. A korminy ismét
visszaesett régihibajaba. Sajat bankogyara mellett, mért

#) Alkotmanyunk biztositékot nyujt ily visszaclések ellen,
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haszndlja, az idegen bankarok, s a béesi nemzeti bank
gyartmanyait ? Hiszen arra nines sziiksége, mert a jo
hitelezok soha sem tagadtik meg a segélyt a sziikség-
ben, habar e pénzemberek hazafiti dldozat készségén
én legkevéshé sem esudalkozom, mert az allam kotvé-
nyeket a birzevasaron joforman a fizetés teljesitése
elott haszonnal odabb lehet adni. Legfeljebb az ihaljameq
a levél, kinél majd megrekednek.

Azon tényezik kizott, melyek dardzsokként ra-
jongjak koriil a birodalom pénztarat, elsérangt helyen
all a béesi nemzetibank mely 1817. julius 15-én kiadott
csdszari pitens altal megalapitva, egyesiilés utjan ke-
letkezett.

Kredeti alapja 100 millio eziist forintra volt hata-
rozva, mely részvények utjan volt fizetendd.

Miikodési idejének tartama 25 évre lévén szabva,
az 1841-ben ujra 20 ¢és ismét 10 évvel meghosszab-
bitatott.

Kizdarolagos szabadalma van a Monarchiaban bankje-
qyek kiboesatasara.

A kormany fofeliigyelési jogat csiszari biztosok
dltal gyakorolja.

Alapitasanak eredeti czélja volt: a nagy haboruk
alatt megszaporodott allam papir pénznek bevaltasa.

Az dllamadosava 16n egy privat intézetnek, mely-
nek bankjegykiboesatasi szabadalmat adott azért, hogy
attol kamatra pénzt kolesonozhessen.

E rendszabaly, az akkori viszonyokban talalja fel
mentségét. Il kell mondanom azon indokokat is, melyek
e bank alapitasat eszkozlék :

Az allam el volt halmozva értéktelen papirokkal,
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melyeknek bevaltasat vagy biztositisat a hianyzo hitel
helyre allitasa siirgetfen kovetelte.

A status, a haboruk altal, minden vagyon értéké-
bol kifosztva 1évén, papirjainak alapot nem adhata, s
azt az egyesek altal részvények fejében fizetendd ércz-
pénzben kellett keresnie.

Mar Europaban divott azon eljaras, mely szerint
az allamok pénzszikségeinek fedezésére bankok allit-
tattak fel, s az osztrak allamférfiak nem menekiilhettek
ez altalanosan elfogadott elvek nyomdsa alol.

A franczia assignatak nemrég lefolyt szomoru tor-
ténete visszatartd az akkori allamférfiakat oly rendszer
kivetésétol, mely minden jogot allamfogalmabol szér-
maztatva, igazolhata a papir pénznek alapnélkiili kibo-
csatasat.

Es ha mindezen okok a kormany mentségeiil fel-
hozhatok, ha megengedjiik is, hogy ez intézet felallita-
sanak czélja, az akkori viszonyok kozott igen tidvosnek
latszott. de a gyakorlat — a tények e kérlelhetlen bi-
raja — itt is megezafolta az elméletet, a midién ez in-
tézet tevékenységét oly iranyban fejleszté ki, mely sze-
rint privilegiuma altal a szabad versenyt giatolva, s az
allammali folytonos iizérkedése miatt a nép anyagi ér-
dekeivel ellentéthe jott.

Mar magaban az allamjavak eladdsa és elzdlogosi-
tisa elég okot szolgaltata, az ezen intézet irant taplalt
ellenszenv nivelésére.

Hat mit mondjunk azon intézkedésrédl, mely azosz-
(rak értékii pénzlab behozatala Altal, a nép épen. azon
osztalyat sujtja, mely — a pénziigyi viszonyok miatt,
tengésre karhoztatott foglalatossiagok mellett, — a ter-
hek és fizetések minden nemében hiven részesittetik?




Vagy talan megszilirdita e miitétel az allamhite-

[ét? talan novelé a bankjegyeinek értékét? Az agio,

melylyel e jegyek a kozforgalomban koroztetnek, az
ellenkezit bizonyitja. Oly intézkedés volt ez, melyrél
elmondhatnok : hogy az dllamot meg nem gazdagita, de az
adosokat megszegényilé.

Latjuk, hogy toke adossagunk 59|,-val megszapo-
rodott, de jovedelmeink s kiadasaink mérlegében, — az
activa — egy vonallal sem niovekedett.

Lassuk, e bank kozvetitésével miként rendezte a
birodalom pénziigyét? 1816 midén e bank még nem 1¢é-
tezett, az addssig kamata 6t millio volt, mely 1831 hu-
szonegy, 1848 negyvenharom, 1860 szazegy, 1862
szaztizenkét, 1863 szaztizenharom, 1864 szaztizennégy,
jelenleg mar koriilbeliil szazhusz milliora emelkedett.
Az dllam terheinek eme kimutatisa fényt derit, azon
pénziigyi miveletekre, melyek e bank fennillasa, s ille-
toleg kizbenjarasa nyoman torténtek.

Az orszag javainak nagy része eladatott és elza-
logosittatott a banknak 155 millioért.

E bank segélyével létre jott szovevényes pénziigyi
miveletek szamosak és tobbnyire az absolut hatalom
uralkodasdnak idejére esnek. De a birodalmitandes
ellendrzése alatt is torténtek oly furesa dolgok, vagy is
inkabb nem tortént oly erélyes fellépés, mely e veszé-
lyes gazdilkodast gyokeréhol kiforditotta volna.

Azon id6ben tortént a bankszabadalom meghosszab-
bitasa, minek elétte annak ideje lefolyt volna.

Tén a centralisatio hiu kisérleteire forditott pénz

pazarlis kovetelé, hogy kéznél legyen oly pénztar,

mely a sziikségh6l kimentse a kormanyt? Vagy provi-
siot szedjen a birodalom népétol oly iizletekeért, melyek
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a bankjegy kiboesatasi engedélynél fogva, realis érték
befektetését feleslegessé teszik ? Igy par forintot érd
papirért kamat fejében millickat vegyen be ? Igaz, hogy
a kamatot is papirban kapja, de e papir — midén ado-
fejében az allam pénztaraba befizettetik — mar realis
vagyont képvisel.

A béesi bank a mult évek kimutatasai szerint 112
millio érezalapon nyugvé koriilbelél 375 millio bankje-
gyei segélyével, b64 milliot forgat. Képzelhetjiik, hogy
ezen forgalmi toke utan esinos jovedelme lehet, miutin
a statussali iizleteiben is gondoskodva van az osztalék
biztositasarol, mint tortént legkozelebb, midon az dllam
az 1876 visszafizetends SO millio papir adossagért
évenkint egy millionak fizetésére kotelezte magat, mind
addig mig az osztalék 7 szaztolira emelkedend. Kérdem
minek akkor az uzsora torvény, ha az allam — mely a
kamatlabat otre hatarozta — a banknak hetet biztosit ?




e
Teendok.

IX kis munkdnak az volna feladata: az eléadottak-
bol kivetkezést vonva, megkisérleni némely positiv ja-
vaslatok formuldzasiat, mert ha elvetjiik a fennallot, a
helyett mist és jobbat kell teremteniink.

Az anyagi jollét fofeltétele, a népek azon szabad-
sagiaban rejlik, mely szerint iigyeiket sajiat magok kezelhe-
tik. Lehetnek ugyan esetek, hol az anyagi haladis a
despotia uralma alatt is nyerhet némi lendiiletet, de en-
nek gyiimolesei soha sem lehetnek biztositva a kény-
uralom zsaroldsai ellen. Az ember legjobban ismeri ba-
Jait ¢s sziikségeit, azért természetes, s0t a tarsadalmi
egyesiilés czéljabol kivetkeztetheto legszebb joga abban
all: hogy a tarsadalom partfogasa alatt sajat tigyeit on-
maga rendezhesse.

A tapasztaldg bizonyitja, hogy e jog megszoritisa
mellett, példaul a hodito és hoditott népek viszonyabol
kifejlo idegen uralom alatt, az anyagi jollét soha sem
orvendett biztos elomenetelnek.

Sajat példankra hivatkozhatunk. Nem tagadhatja
senki, hogy osztrak testvéreink a legkozelebbi 18 éves
uralkodasuk alatt, a népboldogitis minden eszkozeivel
biven elirasztinak, s Magyarorszag anyagi allapota
meég sem dllott soha roszabb labon, mint most. Legyen
szabad a kizség, a megye és az orszag, kezelje mindenik
sajat kirében a maga iigyeil.

3*
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Soha sem éreztesse a megye a kozséggel, s az or-
szag a megyével, a gyamsig és beavatkozds azon ne-
mét, mely a mellett, hogy egyrészril az ember szabad-
sdg érzetét sérti, mindig a gyamolitott karosodasat vonja
maga utan. A gyamsag legfeljebb a visszaélések meg-
gatlasdra vonatkozhatik. Az a legjobb alkotminy, mely
az embert azon korben melyben ¢l kielégiti.

Ha e szerint az autonomia a tarsadalom minden
korében élethe lépett, a nép haladisanak és anyagi
emelkedésének minden emeltyiiit kezében tartja. I8 jog-
bol folynak ki azon intézkedések, melyek a hasznos
beruhazasokra s a felesleges terhek leszallitasara vonat-
koznak. Azon kérdések tehat, melyekre mint anyagi
jollétiink fotényezdire szeretiink hivatkozni, mindk a
foldmivelés, ipar, kereskedelem emelése, a hadsereg s
ado leszallitasa s. a.t. masodranguaknak tiinnek fel, mert
az dnkormanyzal biztositasatol feltételeztetnek.

Autonomia kell tehat nekiink mindenek eltt, még
pedig oly széles értelemben, mely a tarsadalmi egye-
siilés minden korére s testiiletére, feliilrol le a legalsobb
rétegekig, kiterjesztendi aldast hozo karjait.

Atalédnos elvet mondok ki, melynek részletezése
nem e munka koréhez tartozik, s ezért atugorva mind
azon egyes kérdéseken, melyek ez eszmék kapesolata
folytan anyagi viszonyaink rendezésében, figyelmiink
targyai lehetnének, attérek értekezésem fOtargydra,
mely szerint mindenekelGtt egy orszigos bank [elallitasal
hozom inditvanyba.

Hogy megismerjiik azon okokat, melyek ily bank-
sziikségét igazolhatjik,. mindenekelitt folvilagositast
kell szerezniink a csereeszkozokril, a jegyadossagrol s
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oly intézményekrol, melyek e téren mar Kkisérlet tar-
gyai valanak.

Azon intézetek, melyek bank név alatt ismerete-
sek oly miikodésekre szoritkoznak, melyek a pénziizlet
minden nemeire kiterjednek.

A bank jovedelme atalaban dijjakbol és mérsékelt
kamatokhol all; de legnagyobb elénye a bankjegy kibo-
csdatasi engedélyezell jogban rejlik. A bankjegy oly (dke,
melytil a kibocsdato kamalot nem fizet, de ellenkezileg azok-
tol szed, kik azt lole koleson veszik.

1815-ben a parizsi békekotés utan vette kezdetét
azon rendszer, midén a kormanyok a nagy bankarha-
zak kozbenjarasaval eszkozlott kolesonok utjan vélték
helyre allithatni megrongalt pénziigyi allapotukat.

Ezen koleson miitételekbsl némely bankarhdzak
oly oriasi vagyonhoz jutottak, miszerint a nagyobbszerii
pénziigyi miikodéseknél a versenyt egészen kizartak, s
az allam kolesonoknél 6k lehettek egyediil a possibilis
kizbenjarok.

Az ipar és kereskedelmi iizlet, a kisebb tokékre
16n utasitva. 1tt a kezdete az dllam kolesondk alapjan
kifejlett pénzoligarchia karos befolyasanak.

A bekovetkezett idoszak, a vasutak épitése altal
nagyobb tékéket igényelvén, sziikségessé tevé a pénz
emberek egyesiilését; ebbol fejlodnek ki ismét azon
nagy tarsulatok, melyek a kiilonbféle pénzegyletek
vagy bankok neve alatt iizérkedve korunkban nagy je-
lentoségre vergodtek.

E tarsulatok keletkezése — ha bar nagy versenyt
idézett elb a pénzvilaghan — nem valtoztata meg az

irdnyt; melyszerint a téke a realis foglalatossagtol
mindinkdbb elvonatvan, az improductiv iizérkedés fo-
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tényezdjéveé valt; mert az allampapirok és részvények
ardanak emelkedése s esésébil eredheté nyereség remé-
nye hozta Ossze a tozséreket és a pénzt e téren.

Azon atalinos szabalyok, melyeket a szaktudo-
many a bankok alkotasanal figyelemre méltonak tiizott
ki, a kovetkeziok lehetnek:

Nines allam hol a bankok felallitisanal az ural-
kodo hatalom engedélye és feliigyelete nélkiiloztetnék.
— lgy van ez Europaban mindeniitt, st az amerikai
allamokban is, esak hogy itt az engedély elnyerése
konnyebben eszkiozolheté mint amott.

A tapasztalas bizonyitja, hogy a forgé pénz, s ko-
vetkezoleg a bankjegyek mennyiségének meghatiroza-
sat nem lehet egyes polgarok, vagy tarsulatok akarata-
tol fiiggové tenni; itt a kormany feliigyelete sziikseé-
geltetik.

Tapasztalasbol tudjuk, hogy minden nagyobb bank
tizérkedik a fennallo allam hatalommal; de épen e ke-

serii tapasztalas igazolja ¢ kozlekedés veszélyességét.

]

A bankjegy egy fiiggd, kamatnélkiili adossagot
képezvén, ennek idokozionkénti bevaltisara az érez-
pénznek bizonyos része mindig fenntartando.

A bankjegynek nem az a rendeltetése, hogy a ki-
sebb forgalomban valtopénz gyanant hasznaltassék;
azért nem czéliranyos annak kis osszegeket képviseld
jegy nemekbeni kozrebocsatisa, mert ez dltal az érez-

pénz kiszorittatik a forgalombol.

A kibocesatott bankjegyek mennyisége til nem ha-
ladhatja a bank érték készletét, szoval vagyonat. De
ebbil nem az kivetkezik, hogy az egyenlé mértéket
tartson a bank érczkészletével, mert a banknak wva-
gyona nem csak az alapul le tett érczb6l all, hanem ide
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tartoznak az altala forgatott valtok, kotelezvények, s
mas értéket képviselo papirosok is.

A bankjegy forgalomnak alapja legyen a bizalom,
ne a kényszer, mely a bizalom ébresztésének legro-
szabb modja.

A papirpénz gydrtasa igen konnyii dolog ; épen azért
igen sok csab erdvel hir, — azért kiilonosen figyelni
kell arra:

Hogy egy orszag papir pénze mily viszonyban all
més orszagok pénzéhez és a kiilkereskedéshez.

A bankjegy inkabb belforgalmi pénz Iévén, a kiil-
pénzhezi viszonya azon értéktol fiigg, melyet az benn
érvényesiteni képes.

Ha a bankjegy, — az ismeretes szabalyok szerint
— kellgen van fedezve, és mennyiségében azon mérték,
mely alapjanak megfelel, megtartatik : ugy van hitele.

A kereskedésben, kovetkezoleg abban is, mely egy
orszdg pénzének kiilviszonyat hatarozza meg, minden
a hitelen alapszik ; ott a realis vagyon nem szerepel, a
fizetési tehetség, vagy a kotelezettség teljesitése bir ha-
tdssal a hitel mérlegére.

A papirpénz hitele még annak kibocsatasi modja-
tol is fiigg.

Nem kell azt hinni, hogy sokasaga eszkozli a nép
jollétét, mert a pénz, mint csere eszkoz csak arra valo,
hogy az dltal értékhez jutni lehessen. Ha tehat oly mennyi-
ségben bocsattatik ki, hogy e czélnak meg nem felel,
ugy szinte elveszti hitelét.

A bankjegy — mint emliték — belforgalmi pénz
levén, ugy felel meg feladatanak, ha a munka termel-
vényeire karosan nem hat. Kéaros befolyasa pedig két-
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féle modon nyilatkozhatik : vagy fogyatkozas, vagy ho-
ség altal.

Ebbol kovetkezik, hogy a pénznek kelld aranyban
kell lennie a foglalatossagok mennyiségével és mindsé-
gével, s kiilonosen az eladasra kész aru értékével.

Ha a pénz a munkatol elvonatik, akkor annak
pangasat eszkozli.

Ha elozonli a munkat, akkor az egyes munka ne-
mek kozott oly aranytalansagot idézhet eld, mely azok-
nak osszehatasat akadalyozvan, mozgalmaikra karos
befolydst gyakorol. Megtorténhetik példaul: hogy a pénz
tulbosége mellett az élelmi czikkek drai nem leendnek
kell6 ardanyban az ipar termékeinek araval, miutan egy-
nek vagy a masnak értéke nem a bel, hanem inkabb a
kiilviszonyok altal hataroztatik meg; s igy haazélelmi
czikkek a pénz sokasiaga mellett benn az orszaghan,
dragak lesznek s az ipar termékei a kiilkereskedésben,
az atalanos pénzviszonyok szerint csak olesé aron le-
hetnek értékesithetok, mar meg van az aranytalansag.

Szoljunk a csere eszkozokrol.

A pénz képezi azon kozvetité eszkozt, melyen ér-
teket értékért venni és becserélni lehet.

Az érték fogalmabol kiindulva, a régibb korban
esere eszkoziil az ércz, korunkban ezen feliil még az
értékkel nem bird papir hasznaltatik.

Szamtalanok azon elonyok melyekkel a papir —
a forgalomban -— bir az ércz felett. Egyediili hatranya
értéktelenségében rejlik, ha ezt fedezni lehet, ugy a pa-
pir pénz a legalkalmasabb csere eszkozzé valik.

Ricardo azt mondja: ,a legtokéletesebh allamban
a pénz papirbol van.“

Baudrillart ez allitas ellenében felhozza: ,miként
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ez egyebet sem jelent, mint gazdalkodast az érezpénz
termelésében és forgalmaban, mely nagyszerii idékimé-
lést eredményez, s hatalmas tevékenységet sziil az iiz-
let terén.“

,De a papiroknak — bevalthatoknak kell lenniok,
kozvetlen e, vagy a tavolabb jovoben az a koriilmé-
nyektol fiigg. Miért is a papiroknak valodi értéken kell
alapulniok. Ez a politikai gazdasig egyik fiigazsaga.“

A foldet nem tartja biztos alapnak, s hivatkozik
az assignatak szomoru torténetére.

yLehet a fold értékét mozgositani, lehet azt vala-
mely hitelpapir biztositékaul lek6tni, - mond tovabb —
de ez nem helyettesiti a pénzt, mert e papir nem foldért
valtatik be, hanem csak ujra pénzért.“

A papir pénz nem lehet mind egy jellemii, e pénz-
rendszer baratai is kiilonbséget tesznek azon jegyek
kozott melyeknek bank alapitmdnya van (Bank Funda-
tion) és azok kozott melyek csupan az adojovedelemre
mint elélegek bocsatatnak forgalomba, pénziigyi kifeje-
zés szerint ado fundatidval birnak.

Vannak orszagok hol mind a két, vannak hol esak
egy neme hasznaltatik. Francziaorszaghban egyediil csak
bankjegy van forgalomban. Legiigyesebben tuda Po-
roszorszag az addé fundatio elonyeit felhasznalni, pénz-
tari jegyei egyediil az adoéra vannak alapitva és ennek
mértékét eddig til nem hagtak.

Ausztria pedig allam bankjegygyel kezdte, de mi-
don azt ad6 alapjan til megszaporitd, megalapitotta a
nemzeti bankot, melynek segélyével bevalthata jegyeit.

Ezeknek elore bocsatasa utan, elmondom réviden
az orszagos kolesonbank elméletére és gyakorlati kivi-
telére vonatkozo nézeteimet.




Torvényhozas utjan elrendeltetik egy orszagos bank-
nak az orszdgfivdarosaban leendd [eldllitdsa.

E bank jegyeit oly mennyiséghen bocsatandja ki,
mely meg felelend :

a) A forgalmi pénz sziikségletnek.

b) Azon alapnak melyre kibocsattatik.

Sziikséges, hogy az alapul szolgald crsziagos ja-
vak s birtokok, megbecsiilve s koriilirva részletesen
kijelelve, olyanoknak tekintessenek, melyekhez a tor-
vényhozo testiilet és a fejedelem hozzajarulasa nélkiil
nyulni szabad ne legyen.

A bank a pénziigy miniszterium egy kiilon oszta-
lyanak kezelése ald adatik, mely azt a pénziigyi mii-
kiodésektil elvalasztva fliggetleniil igazgatja.

A bank iizleteibél folyo nyereséy az dllam pénztar
Javara esik. Kiterjeszkedhetik mind azon iizletekre, me-
lyek a bank intézetek szokasos miikodését képezik.

Kozvetlen Osszekottetésben alland az dllam kines-
tarral, mert a kinestarba befolyo kines és érez segélyé-
vel tétetik lehetové a jegyek bevaltasa s idonkénti meg-
semmisitése.

A kamatlab 4, vagy torlesztéssel egyiitt b szdz-
tolinal magasabb ne legyen.

Mid6n egy oly orszagos bank felallitasat hozom
inditvanyba, melynek jegyei érczkészlet biztositékaval
nem birva, egyediil azon alapra lennének fektetenddk,
melyet az orszagos birtokok és javak nyujtananak,nem
czé¢lom uj elméletek életbeléptetésével, a pénz iligyben
még nagyobb zavart idézni el6, nem a feltiinés viszke-
tege, hanem egyediil azon meggy6zidés vezérelt, mely
szerint, az uralkodd atalanos pangés, pénzhidny €8s
uzsora rogtoni megsziintetésére mas kiviheté modot
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nem ismerek. Igen tévedne ki azt hinné, hogy allitdsaim
alapossagat tisztan a szaktan szempontjabol kivannim
bebizonyitani, én csupan egy gyakorlati modot.ajanlok,
mely hatalmunkban van, s mar az allamkormany altal
igénybe vétetett. Mindazon altal megkisérlendem a
szaktan atalanosan ismert és elfogadott elveire vonat-
koz6 nézeteimnek eldadasat.

Az allam egyediili jogos és igaz kulforrdasa mind azon
eszkoziknek, melyek segélyével az emberek miikidései kizott
a forgalom [enntartetik. Mert e miikkodéseket nem szabad
fliggivé tenni egyesek akaratatol, s az allam munkésai
kozott oly kozrehatd viszonynak kell léteznie, mely
egynek mas altal eszkozlendd kolesonos sikerét bizto-
sitsa, mit csak ugy lehet utoélérni: ha az allam mint az
osszes érdekek képviseldje, hatarozza meg a foimozgatod
erft, mely a munka minden nemére egyenlén terjeszti
ki hatisat. Miutan pedig a pénz képezi azon erdt, mely
a kiilonféle miilkodések mozgasat idézi els, kovetkezik :
hogy a pénz s ezt képviselo bankjegy mint csere esz-
koz csak ugy felelhet meg feladatinak, ha az Osszes
allam pénziigyi miiveletébél szarmazik.

Tapasztalasbol tudjuk, hogy a bankjegy nagy
hasznot hajt kibocsatojanak. Tagadhatlan az is, hogy a
bankjegy kibocsatasa eredetileg az dllam jogai kozé
tartozik, bizonyitja ezt, hogy e jog egyesekre az allam
engedélye altal ruhaztatik at. — Miutdn a dive bank-
iizletek s atalaban a pénz cumulatiojanak rosz kovet-
kezéseit nem tagadhatjuk, mit e kis munkam folyama-
ban bebizonyitani igyekeztem; kérdem hol leljiik fel
azon érvet, melylyel az allam e joganak egyesekre lett
atrubdzasa igazolhato lenne ? Ebbol kovetkezik: Hogy
a bankjegy hasznalata az dllamra sit egyesekre nézve
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is csak ugy lehet iidvos: ha azt kizvetlen az allam bo-
csatja ki

Az allambank eszméjével kozvetlen érintkezésben
all a masik : mely egy dllamkincstar felallitasat javalja.

Midén ezt javaslatba hozom, nem czélom az allam
gazdaszati tanok altal elvetett kincsek Osszehalmoza-
sat ajanlani, nem czélom szot emelni a régi kor eljarasa
mellett. De midon iatjuk, hogy az allam, kincseit6l meg-
fosztva, nélkiilozi azon eszkozoket is, melyek a csere-
forgalom elkeriilhetlen kellékei; midén latjuk, hogy
érezpénziink annyira kisodortatott a forgalombol, hogy
az allambank eszméjét elfogadva, nem lennénk képesek
jegyeink biztositisat és bevaltisat eszkozolhetni, sziik-
ség figyelmiinket bizonyos érczkészlet megtakaritasara
forditani. Mit kovetkezokép érhetnénk el: az orszig
osszes banydibol nyerendd €rczhészlet részint mint anyag,
részint mint pénz tétessék le az orszag kincstaraba.

Az orszdag [fouri hatalmanal fogva, régi szokas szerint
a magdanosok banyatermékeil vallsa be.

Ez érczhészlet egyrészt az allam bankjegyek alapja=
nak novelésére ; masrészt a bankjegyek bevdltasdra lesz for-
ditando.

De aztan e kincshez hozza nyulni — a hatalom
fotényezdinek, a fejedelem és a torvényhozo testiilet
beleegyezése nélkiil, — szabad ne legyen.

A kinestarbol annyi pénz bocsitassék kozre,
mennyit az évenkint beviltand6é bankjegyek, s a forga-
lom elésegitésére sziikséges valtopénz, igénybe veen-
denek.

Azon vad nem érhet minket, melyet a holt tokeék
haszonvehetetlenségének szempontjabol felhozhatna va-
laki elleniink, mert ez intézkedésnek czélja: a forgalmi



45

pénz kozrebocsatisa, a bankjegyek bevaltisa, — ki-
zarja a tOke heverésének lehetiségét.

Még az ércz anyagnak osszegyiijtésébol eredhetd
vad birna némi nyomatékkal, ha ki nem mondjuk vala
azt: hogy az érezkészlet az allam bankjegyek alapja-
nak egy részét képezendi, az pedig mind egy akir az
éreznek, akar az azt képviselo bankjegynek vegyiik
hasznat a forgalomban.

Ez intézkedésnek hasznarol mindenki meggy6zod-
hetik, ha megfontolja, hogy ez f6 emeltyiije leend a
bankjegyek hitelének, s azon bizalomnak mely minden
pénziigyrendszer fopostulatuma.

A kiboesatando allam bankjegyek féalapjaul ki-
jeleljiik : @ status fekvd joszdgail s annak minden egyéb
Javait.

Ez eljaras hasonlit ugyan ahhoz, melyet a Fran-
ezia forradalom kovetett akkor, midén az assignatakat
kiboesatd, de mi ne kovessiik nyomrol nyomra annak
intézkedéseit, s a fekvl javakat oly valami szent erek-
lyének tartsuk, melynek neve: ,ne nyulj hozziam.“ Mert
ha kivanjuk az okozat sikerét, ugy annak okit megta-
madni nem szabad. Nagy és tantsigos azon leczke me-
lyet e tekintetben a torténelem nyujt.

I£ miitételn¢l elkeriilhetlen szitkség van az dllam
javakra, mert az uj gazdalkodas kezdetén érezpénz és
kinesek hidanyaban, — egyediil az allam joszigok azok,
melyek a bankjegyek Dbiztositasara hasznialhaték. I
miitétel modja egyszerii: az orszag Ossze iratja s meg-
beesiilteti minden ingatlan vagyonat, s ezen alapra Kki-
boesat papirpénzt.

Konek statistikai adatai szerint az osztrak biro-
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dalom joszdgainak kiterjedése 578 J mértfold, melyek
¢évenként brutto 18, netto 3—4 milliot jovedelmeznek.

Holdak szerint, e térmennyiség 5,780,000 katast.
holdat tesz. Ebbél kénnyen kivonhatjuk azt, mi a ma-
gyar korona tulajdonahoz tartozik.

Egy 1600 O dles katast. holdnak becsarat, a re-
galék, fundusinstructus, banya és a s6 jovedelem tikeé-
jének hozza adasaval nem tobbre mint esak 100 ftra
téve kideriil : hogy az Osszes allamjavak a legkissebb
szamitas mellett koriilbeliil 578,000,000 frt értéket
képviselnek.

Nem tartom magamat arra jogositva, hogy a biro-
dalom pénziigyének szinvonalira emelkedve, ezen el-
méletnek gyakorlati alkalmazasatazegész birodalomra
kivannam kiterjeszteni, mert lajtantili testvéreinknek
e részbeni dnnallasat elismerem ¢és biztositani Ohajtom.

De masrészt kijelentem, hogy a midén az iigyet a
magyar korona orsziagok fiiggetlenségének szem-
pontjabol taglalom, azzal szamunkra szabadalmat nem
kovetelek.

Mert az dllam gazdasagi elvek s eszmék, nem le-
hetnek egy orszag sziik hataraihoz szabva.

Jeillenek azok ugy az 0sszes birodalom, mint az
ongazdalkodassal bird egyes tartomanyok vagy orszi-
gok keretébe. Es habar meg vagyok arrol gyézidve,
hogy ezen eszmék alkalmazasa a birodalom pénz iigyei-
ben is iidvos reformot idézne eld, de mivel ez, oly fenn-
allo viszonyok felforgatasat eredményezhetné, mi iltal a

" beavatkozas rosz szinben tiinhetnék fel, egyediil a ma-

gyar korona orszagok korében kivianok maradni.

A kiboesatando bankjegy mennyiségril jelenleg

OJ
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nem szolok, hogy az til nem haladhatja a javadalmak ér-
€k ét, az magatol értetik.

Azt hiszem, hogy hazankban egy par sziz millidval
nagy dolgokat lehetne mivelni, minek 59, kamata pe-
dig szép jovedelmet biztositana az orszig szamara, fo-
leg ha dsszekottésbe hozatnék oly miveletekkel, melyek
az drvapénzek kezelése s mds betételekbdl szarmazhatod jo-
vedelmekre vonatkoznak. T tekintethen a szervezendo
megyék hadipénztarai — mind az arva pénzek mind be-
tételek s megtakaritott fillérek — gyiijid pénztardaul
szolgdlhatnak, honnan a pénz nagyobb kikerekitett
osszegekben az orszagos pénztarba lenne dtteendd, vagy
rogton kolesonképen kiadando. Oly részletezések ezek,
melyeknek vitatasa jelenleg idé el6tti volna.

En elvet mondok ki, minek alkalmazisa a koriil-
ményektol figg.

Azt hiszem ez intézkedés nem hatna nyomaszto-
lag a pénz mérlegére, miutan a forgalomban levé bank-
jegyek iddszerinti bevaltasinak kiilonben is be kell
kivetkeznie, mialtal az egyenstuly helyre lesz allitva.

&
3 £

Feljebb emlitém, hogy a torténelem sok példat
nyujt szamunkra, hol ily s hasonlo kisérletek ¢s rend-
szerek bukasa van feljegyezve. Nem lesz felesleges fi-
gyelmiinket azon okok vizsgilatara Kiterjeszteni, me-
lyek hasonlo intézkedések sikertelenségét idézték eld.

Skotiaban, mint jelenleg nalunk, nagy volta pénz-

sziikség, midon ennek elharitasa szempontjabol Law egy
tervet adott be a parlamentnek, mely szerint: a fekve
birtokok becsértékének erejéig papir pénz kibocsatas:
ajanltatik. A parlament e tervet el nem fogadta. De
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késobb frankhonban XV-dik Lajos kiskoriusaga alatt
1716-ban, a kormanyzé Orleansi herczeg ada meg az
engedélyt Lawnak egy parizsi bank alkotasara. Kgy
évvel késibb jott 1étre a nyugat Indiai kereskedelmi
tarsulat és a bank alaptokéjét e tarsasag rendelkezése
ala bocsata.

E kereskedéshol remélt nagy nyereség, okozza e
banknak allam intézetté lett atalakitasat. Itt talalkozunk
azon eszmével, mely szerint az dllam egy pénz intézelnek
kezel6 gazdaja 10n.

Ez eredményében megbukott rendszer sziilé azon
altalanos s a pénzintézetek alkotasanal, jovében- ira-
nyul szolg4alo, a mai napig fennallo meggy6zidést, hogy
az dllam semmi lizérkedoé pénzintézet kezelésébe Kkoz-
vetlen részt nem vehet.

Hogy megitélhessiik e rendszer hidnyait, s buka-
sanak okait, sziikség annak torténelmi lefolydsara egy-
futo pillantast vetniink.

Az allam kozvetlen partfogasa ald helyezett, s
nagy privilegiumokkal felruhazott nyugatindiai keres-
kedelmi tarsulat, s az azzal Osszekotott remények a ko-
zomségre biivszerii hatast gyakoroltak.

Mindenki igyekezett készpénz erejével ahhoz hozza

jarulni. Az arany és eziist tomegesen folyt be a bank

pénztaraba, s onnan a kiilkereskedésbe, mitél arany
hegyeket vart a kozonség.

De miutan az aranyhegyek létre nem jottek, s a
kereskedés kiterjedése a pénzt mind inkabb elnyelte,
boldog almabol felébredt kiziomség, azon vette észre
magit: hogy az eredetileg kiboesattatni hatarozott szaz
millio bankjegy, ezer milliora szaporodott, az érczpénz
pedig egészen kifogyott.




49

A bank iizlet elenyészett a kereskedelem sokféle
szivevényes miikodéseiben, mely az orszdg tokéjét és
érezpénzkészletét elnyelte, s a helyett értéktelen pa-
pirpénzt és részvényeket hagyott hatra.

Ily viszonyok koziott mit sem haszndltak a kor-
many kényszer 1épései és rendeletei, melyekkel a pa-
pirok értékének siilyedését akars megakadalyozni, s a
rendszer bukasa elkeriilhetlen 16n.

E kitiing tehetségii pénziigyér nagy horderejii terve
hajotorést szenvedett, azon hibakon, melyek az Gssze-
halmozott iizérkedés természetes kifolyasai voltak.

Szoljunk az assignatikrél, a franczia forradalmi
kormany papirpénzérol.

Ezen papirpénz torténetébil lathatjuk meg azon
hibdkat, melyek annak bukdsat eszkozlék.

A konnyen itélé tomeg, az okok vizsgalatival nem
szeret bibelddni, palezat tor a franczia forradalom azon
intézkedése felett: mely az allam altal kizvetlen ki-
boesatott papir pénz hasznalatat 1éptette életbe.

Az assignatak szomoru sorsa rettenté vissza a né-
peket, s kiilonosen a népek nevében miikddé kormanyo-
kat, az ongazdalkodas ezen modjatol, mely a papirpénz
kibocsatasa altal az dllamoknak szép jovedelmet, az
egyes polgarok adoterheinek megkinnyitését eszkozol-
heté vala.

A franczia nemzetgyiilés 1789-ben azon czélhol
hivatott Osszve, hogy a kormanyt szomora allapotaban
tdmogassa. A forradalom a hatalmat az 6 kezeibe tevé
le. Hitelhiany, iires pénztar, hirom eczer millio frank
allam adossag volt az a mit a forradalom kezdetben eli-
talalt. Ily allapot rendkiviili intézkedéseket vett igény-
be. Az allam bukas kikeriilése tekintetébél a nemzet-

4
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oyiilés kibocsatd az assignatikat ezen papirpénzt, vagy
is a nemzet vagyondra sz0lo utalvanyt.

A nemzetgyiilés ki akarta elégiteni hiteleziit, hogy
ezt végrehajthassa, elvevé a papok joszagit, s ezt az
orszag javaival egyiitt aruba bocsata, a helyett pedig a
papokat az allam pénztarabél rendelé fizettetni.

E joszagok eladiasa a kovetkezo terv szerint esz-
kozobltetett: az egyes birtokok azon kozségekhez osz-
tattak, melyek kozeléhen fekiidtek, s a kizségeknek
kitelességévé tétetett azoknak részletezése, és eladdsa.

A kozségek a birtok aranak lefizetését torlesztés
utjan eszkozolhették, az allam pedig viszont kizségekre
sz0110 utalvanyokat adott ki, melyek municipalis papi-
roknak, s torvény altal assignataknak neveztettek.

Az allam azért valaszta a kozségeket kozvetiti-
kiil, mert a kozségeknek nagyobb volt hitelok, mint
azon id6ben maganak az allamnak. Hogy pedig az
assignatak forgalma biztositassék, azok kamatozova
tétettek.

Az assignatak kibocsatasa és hasznalatanal elko-
vetett hibakat a kovetkez6 pontokban adhatjuk eld:

E papirpénz hitelét fenn nem tarthatta, mert azon
javak melyek alapul szolgaltak eladattak.

Az eladas modora rosz volt s nem sziilte meg a
kivint eredményt, mert a fekvé birtokoknak ily nagy
mennyiségben lett artiba bocsattatisa az eladasi ar esé-
sét idézte eld.

A forradalmi idok s viszonyok bizonytalansiga
vissza rettenté a kozonséget a joszagok vételétol.

A forgalmi pénzt a gyakorlatban nem potolta, s
igy nem felelt meg azon fokelléknek, hogy mint csere
eszkiz hasznalhato lett volna.
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Az assignat mint fekvé vagyonra szo6ll6 utalvany,
csak birtok vételre, vagy dllam adossagok tirlesztésére
volt fordithato.

Cstkkenté az assignat hitelét, annak rendkiviili
szaporitisa, tovabba azon erészakos intézkedés, mely-
lyel az uralkodo hatalom értékének siilyedését meg-
akadalyozni kivanta. Mert az akkori kormanynak egy¢h
pénze nem lévén, annak forgalmat kényszerité modok
altal kellett fenntartania.

Nem csoda tehat, hogy az assignat ily hibak mel-
lett hitelét vesztvén, a forgalomban mint csere eszkiz
nem felelt meg feladatanak.

[izen papirpénz bukasa sok ideig tarté ellenszen-
vet gerjeszte az allam ily nemii gazdalkodasa ellen.
Csak az ujabbkor nemzetgazdainak sikeriilt némileg
kijelolni azon kort, melynek korlatai kozott az allam-
jegyek kiboesatisa megengedhetd.

A szaktudosok a jegyadossagnak tobb mneméril
tesznek emlitést. Munkam szempontjabol kiilondsen azon
kiilonbség kitiintetésére szoritkozom, mely a bankjeqy
adéssig (Banknoten-Schuld) és a kincstari jegyaddssig
(Kassenschein-Schuld) kozott 1étezik.

A felallitatni javasolt orszagos bank jegyei is
ez utobbi kategoriaba tartoznak, ha bar a foldalap-
és a kinestar azoknak bankalapitmanyi biztonsigot
is nyujt.

A bankjegy addssig onnan ered, ha az adllam egy,
Jjegy kiboesatasi engedélylyel felruhazott bankintézet
papirpénzét veszi koleson. & miitétel kivetkezé modon
szokott eszkozoltetni. Egyrészrél a bank elvallalja
azon kotelezettséget, hogy az altala kibocsatott, s az
allamnak kolesonzott bankjegyek bevaltasat érczpénz-
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zel eszkozlendi; masrészrél az allam forgalmi képes-
ségeel ruhazvan fel a jegyeket, azok vissza fizetésére
nézve a banknak bizonyos biztositékot nyujt.

Most kérdjiik miben rejlik az allam eme biztosi-
téka ? Nemde azon visszafizetési kitelezettséghen, me-
lyet a kormanyzas formainak sokfélesége mellett vagy
a fejedelem s kormany sajat szakallara, vagy alkotma-
nyos formak kozott a nép képviseléi kozbenjarasaval,
vagy mind a két tényezé egyetértve vallalnak el. Nem
tétetik-e tehat a kibocsatott és forgalomba jott bank-
jegyek hitele, st az egész toke adossag 1étele, figgove
az allam azon akaratatol, melyszerint nagyobb vagy
kissebb készséggel kivanja kolesonének torlesztését
eszkozolni ? Nem fiigg-e a jegyek forgalmi képessége
az allam ezen garantiajatol ? Mar magaban a bankjegy
kibocsatasi engedélyben — melylyel a bankot felru-
hazta — rejlik a jegynek egyik legnagyobb biztositéka
és forgalmi képessége. Az allam itt is a f6tényezo, mely
a jog atruhdzas altal adja meg a bankjegynek azon tu-
lajdonsagat, mely nélkiil, minden a pinezében heverd
arany rudak mellett sem felelne meg azon czélnak, hogy
mint csere eszkoz a forgalomban hasznalhaté legyen.

Es mi hasznot huzaz allam ezen garantiaért ? Azt,
hogy nehany forintot érd papirért, millickat fizet kamat
fejéhen. Azt, hogy kitelezvényeit még ez titon sem ké-
pes masként mint 30 szaztoli veszteség mellett eladni.
Ezt nevezik azutan financz operationak!

A kinestari jegy adossag pedig akkor timad, ha a
status a bank kozbenjarasa nélkiil, onmaga boesat ki
pénzjegyeket. Minden ilyen jegy azon kitelezettséget
foglalja magaban, hogy az allam dltal bevaltando, vagy
minden fizetéseknél elfogadandd leszen. A bankjegy és
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kinestarijegy (Kassenschein) kozott Szein azon kiilonb-
séget latja: hogy a bankonak az intézet altal koleson-
zOtt bevaltisi valosziniisége annak hitelét noveli, ellen-
ben az dllam pénztari jegynek elonye egyediil abban
all, hogy a kozpénztaraknal fizetés gyanant elfogadtatik.
Az adossag e kétemlitett neme kozott pedig azt a kiilonb-
séget allitja fel : hogy az elsé esetben azallam adosaa
banknak, ez viszontadodsaa jegy tulajdonosnak. A masik
esethen pedig az allam addsa a jegytulajdonosnak.

Kérdjiik tehat, hogy mi a kiilonbség e két miité-
tel kozott? Az hogy az elsé esetben az allam kamatot
fizet bankhitelezGjének ; holott a masik esetben csak
eloleget tesz jovo jovedelmeire, mitol kamatot nem fizet.
A kiilonbség tehat jelenlegi viszonyaink mellett, —
midén koriilbeliil 120 milliot fizetiink — adossagok ka-
matai fejében, — igen nagy. A Kkinestari (dllam- vagy
pénztari) jegyek kiboesatasa altal tamadt &llam ados-
sig tehat véleményem szerint a legolesobb és legké-
nyelmesebb — mert erre nem kell biztositék nem kell
szerzOdés a pénzintézetekkel, nem kell kamat fizetés.

De elismerem, hogy van hatranya is, mely veszé-
lyekkel van dsszekotve, — mihelyt rendeltetésének ha-
tarat tulhagja.

Stein ez adossagnemnek érdekes torténeti leirdsat
kovetkezokép adja eld:

,,Eleinte azt hitték sokan, hogye jegyeknek értéke
az dllam akaratatol fiigg, mely annak a forgalomban
hitelét biztositja, mintha a pénzverés — mely altal az
érez pénzzé valik — adnd meg annak értékét.

»Az allam sziiksége volt a mérték a jegyek kibo-
esatasanal. Tulmenvén az adofundatio vagy adoeldleg
hatdran, a jegy értéke oly aranyban siillyedt,a mennyi-
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ben az adoalapot felezte. Kzen hianyt kényszerrel akar-
tak potolni. Az erdszak itt sem mutatkozott jo eszkoz-
nek a bizalom helyre allitasara.“

I zavarbol aztan — mond tovabb — rendesen
ugy szoktak menekiilni, hogy valamely bankkal kotott
szerzodés nyoman ezen dllam jegyeket feleserélik bank-
egyekkel. Es itt a bank adossag alapja.

Igy tortént Ausztriaban is. Innen keletkeztek azon
| jegyek, melyek bankfundatioval birvan egyszersmind
az ado fundatio alapjan allamjegyekké valtak.

Kideriil, hogy az ily jegyek hitele azon két fun-
dation (alapitmanyon) nyugszik, melyet egy részt a bank
érezkészlete, masrészt az allam ado kovetelése nyujt.

A bank tehat, mely a bankjegyet adja, kamatot huz oly
hitelért is, mely nem az ivé, hanem az allam addfundalio-
Janak kifolydsa.

Ez azon anomalia, melylyel én megbaratkozni nem

tudok. Igaz ugyan és kétségbe nem vonhato pénziigyi
l‘ axioma az: hogy az adofizetési képességgel (Steuerfun-
; dation) felruhdzott jegyek nagyobb hitellel birnak, ha
i azok még egy bank dltal is biztosittatnak, vagyis egy
i

bank kozvetitése altal jonnek forgalomba. De kérdem,

hogy mibél 41l azon biztositék, melyet a bank az allam-
s nak ad cserébe azon forgalmi képességért, melylyel e
i jegyeket felruhdzta ? Mig a bankjegymennyiség az érez-
' alap értékét tul nem haladja, addig csak meg van a biz-
tositék, s6t azon elv is mentve van, mely szerint az ércz
konnyen pénzzé teheté lévén, a jegy barmikor bevalt-
L haté. De hogy all a kérdés akkor, midén egy bank érez-
I  készletének értékét tobbszorosen feliilhalado jegyei ho-
1 zatnak forgalomba? Hol itt a biztositék ? Azon papirok-
i ban, melyek valto vagy ziloglevél képében képezik
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jegyek alapjat. Hogy all meg tehat a szaktudomany
azon érve, melyet Baudrillart a foldnek nehéz mozgosi-
tasabol merit, s mely,a bankjegynek konnyii bevaltisa-
bol kovetkeztetve, kimutatna azon elonyt, mivel ez eset-
ben a modern bankjegy birna oly kinestari jegyek felett,
melyeknek alapjat a fold vagy masingatlan vagyon ké-
pezné ? Miutan pedig tudjuk, hogy ez eset dltaldnos
egész Kurépaban s minden bank iizleteiben tulmegy
érezkésziiletének hataran, kideriil a fold alappal biré s
altalam ajanlott bankjegynek életre valosiga.

A zéaloglevél, valto vagy kotvény sat. oly portéka,
mint a fold, melyet elbb el kell adni, hogy érte cserébe
pénzt kaphassunk.

Ha mar most latjuk, hogy éreziink nincs, melyre
bankjegyet nyomathatnank, ha litjuk, hogy azon ban-
kok, melyeknek érczok van a pinczében, vagy oly inté-
zetek, melyek alaptikéjoket tobbszordsen feliilhalado
osszegeket forgatnak, érczet, s6t pénzt sem adnak kol-
eson, hanem csak értéketlen papirt, melynek hitele vagy
azon a foldon, vagy az allamkolesonoknél annak garan-
tiajan alapszik, mit a kolesonvevo nyujt szaméra; nem
latom at az okat, mért kellessék a pénziizleteknél ezen-
tul is oly fenallo rendszerekhez ragaszkodni, melyeknek
a gyakorlatban semmi iidvis eredménye nem volt ?

A divé nemzetgazdasagi elvek szerint a pénzinté-
zetek életerejét és alapjat a nemes ércz képezi s mint
ilyen korunkban kizarélagosan hasznaltatik, mert azzal,
mint mar emlitve volt a bankjegyet barmikor kénnyen
lehet bevaltani. De épen e tulajdonsaga sziilé meg azon
veszélyt, mely bizonyos zavargos idében a jegyek tome-
ges visszajolydsdabol ered, mi a biztos de id6hoz kotott
bevaltas modja mellett elkeriilhetd. Az ércz, mint ingé
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érték ugyan kionnyen pénzzé tehetd, de tova is szallit-
hato, s igy az eriszak megtamadasai ellen nem nyujt
oly biztositékot, mint az ingatlan birtok.

Az allanddsag hidnya ellensulyoz minden eldnyt, me-
lyet az ércz alapon nyugvo bankjegyek nyujtanak. Honnan
erednek azon gyakori pénzkrisisek, melyek a legrende-
zettebb allamokban is elofordulnak ? A bankjegyek vissza-
dzonléseébol, mi természetes kovetkezménye oly intéz-
ménynek, hol a bevaltasi kotelezettség konnyii és bizo-
nyos meghatarozott idékoz szabva nines.

Innen erednek azutin azon szamtalan bajok, me-
lyek nemesak egyesek, de az allamok pénziigyére is
karosan hatnak.
0| Az ingatlan alopra [ekietett s bizonyos évi tirlesztés
. utjan bevaltando pénzjegyek hasznalala mellett ily esetek

nem [ordulhatnak eld. Igy ¢érhetjiik el a csereeszkoz al-
landosagat, vagyis a pénz azon tulajdonsiga biztosi-
tandja a forgalmat s a tarsadalmat a financzialis zavarok
ellen, melyre a rendkiviili idék esélyei hatast nem gya-
korolhatnak.

Sokan fognak megiitkozni azon, hogy midén papir-
pénziink tobb szdz millioval szaporittatott, épen akkor
ismét uj és tobb papirpénz kiboesatasa hozatik javas-
latba. Is habar kénytelen vagyok megjegyezni, hogy e
kis munka a legujabb osztrak pénziigyiintézkedés elott
iratvan, abban nem csekély akadalyra talalt, de miutén
erds meggyozodésem az:

a) hogy a divé pénziigyrendszer folytatisa nem-
esak itt, hanem az egész civilizalt vilaghan a legnagyobh

zavarok sziilGje leend.
b) Hogy a pangésra jutott realis munkanak elke-
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riilhetlen sziiksége van az allam kozvetitése altal nyer-
hetd segélyezésre.

¢) Minthogy pedig a fenallo pénzviszonyok kozott
minden lehetd pénz, melyet a tozsérek és bankarok ad-
hatnak, oly draga, hogy azt segélyiil felhasznalni nem
lehet; oly eszkozhoz kell nyulnunk, mely hatalmunkban
van, s mely mar, habdr nem alapos formaban, de tettleg
az uralkodo hatalom altal életbe is léptetett.

Azt mondjak sokan, hogy pénz van elég, s esodal-
koznak, hogy lehessen a 1étez0 bankomennyiség mellett
pénzhiany miatt oly keserii panaszokat emelni?

A bankjegysajtok folytonos és gyors miikddése ez
allitast igazolni latszik, de a gyakorlati élet megdonti
az elmélet legertsebb érveit is. Sajatszerii és megfogha-
tatlan, de ugy van. Tény, hogy a pénz bisége mellett
még sines pénze annak, kinek sziiksége van ré.

Helyesen jegyezik meg némelyek, hogy az anyagi

jolét nem a forgalmi pénz bosége hanem a forgalom sok-
szorozdse altal eszkozoltetik. Nem sziikség, hogy sok
pénz legyen a forgalomban, de sziikség, hogy a kevesebb
pénz gyakran megforogjon. De hat mért nem forog a
sok pénz azon kiorben, melyben a termelés terén az al-
talanos vagyonosodast novelné? Mert egy tulnyomoéan
foldmivels orszagban a pénz nem foroghat oly sebesen,
mint az iparos ¢és kereskedé népeknél. A parhuzam itt
nem allja ki a probat. Mindezen s hasonlé okokat igye-
keztem ¢n munkam folyamaban kutatni.

Mid6n bizonyos altalanos nemzetgazdasigi axio-

mékra hivatkozunk, nem kell megfeledkezniink arrol,
hogy itt kiilonosen szegény magyar hazinkrél van
820, hol a termelé mar munkajanak folytatasara sziik-
séges alaptokéjének nagy részétdl is megfosztatott.
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Igaz, hogy épen e nemzetgazdasigi igazsigok at-
hagasabol kovetkeztek nagy részben minden bajaink.
Igaz az is, hogy ha azok, kik eddig rolunk nélkiiliink
kezelték a pénziigyet, elkovették a sok hibat, abbél nem
kovetkezik, hogy mi utinozzuk azok ballépéseit. De az
is igaz, hogy egyediil az axiomakrai hivatkozissal nem
fogunk a zavarbol menelkiilni. Mar kérdem, elisegitjiik-e
példaul — a nemzetgazdaszat legfontosabb aginal a
foldmivelésnél a forgalmat és haladast azzal, ha kimond-
juk, hogy ércz hianyaban bankol nem dllithalva, nem gon-
doskodunk az iddk viszontagsdagai s «z allam (ulkovelelései
dltal lesujtolt [oldbirtokosok emelésérdl? Esmivel azelmélel
ellen vétenénk, ha az allam fekvo vagyondara bankjegyet bo-
csatanank ki, ezentul is azoktol vennénk a draga pénzt kil-
cson, kik sajat realitasunk, vagyonunk vagy hiteliink alapjan
uzérkednek veliink? Kz az okoskodas ugy all az allam
mint egyesekre nézve.

Allapotunk rendkiviili s igy rendkiviili segélyt
igényel. A biztos ¢s hosszas gyogymod alatt elvérzik a
nemzet. Elvérzenck a nép azon tényezoi, melyek a pro-
ductiv munka altal hivatva vannak a koézvagyonosodas
és haladas elomozditasara.

Ily bajokkal szemben, oly gyogymodrakell figyel-
miinket forditanunk, mely habir méreg képéhen, meg-
menti a beteget a rogtoni halaltol.

Mondam, hogy mar sokszor nyultak a népek e
gyogymodhoz, hoey nem haszndlt, annak oka az volt,
mert visszaéltek vele.

Mondhatna valaki, hogy azon aggodalom, melyet
jelen allapotunk gerjeszt, megezafolhatd az altal, hogy
a meglevi vagyon s érték el nem enyészik, és aunak egy
kézbol masikba vandorlasa subjectiv jelleménél fogva,
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nem bir a targyilagossag érvének azon fontossigaval,
mely a statusnak ily rendkiviili intézkedését igazolhat-
nia. Kz okoskodas némi sulylyal birna, ha nem latnok,
hogy az elszegényedés altalanos, és a nép minden osz-
talyaban észrevehetd, s ha nem latnok, hogy a vagyon,
a pénz, a forgalom egyediil az inproductiv iizletekben
oszpontosul.

De vizsgaljuk, mi lehet ez altalam javaslott pénz-
ligyi intézkedés eredménye. Az tobbféle lehet, neveze-
tesen: mely az dllamra s egyeselire,a kizelebh vagy tdvolabb
idoben terjesztendi ki hatasat.

A legkizelebbi eredmény igen kecsegtetd. Sajat
viszonyainkat tekintve, egy magyar orszdgos bank felalli-
tasa szamtalan elénynyel bir.

1. Modot nyujt az orszag eloleges killségeinek fe-
dezésere.

2. Megmenti az allamot a kiolesonoknél divo bankdrok
draga kozbenjardasatol, mi altal lehelségessé vilik az ados-
sagesinalas rendszerének megsziintelése.

3. Az dallam pénzsziikségét bankjegyeivel fedezhetvén,®)
a kamatfizetés terhétol jovoben megmenteinek.

b, Az orszagos bank iizleleibol folyo nyereség eqy je-
lentélkieny jovedelmi forrdst nyitna azdllampénztdar szamara,
mi dltal az ado leszallitasa kildldsba helyeztetik. **)

¥) Ertve bizonyos hatarig, s a térvényes tényezék befo-
lydsaval.

##) Felszdmithatlan azon haszon, mely egy koriilbelil 200
milli6 forint alaptékével rendelkezd bank : letéti, leszdmitolasi,
valté s mds iizleteibél, nem kiilénben a kélesonképen kiadandé
pénz kamataibol merithets. Feltéve, hogy az adéelslegezés ut-
jan felhasznalt pénzt az 4dllam mindig visszatéritendi.
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5. Az orszag kinestardaban 0sszeqyiijlendo kincsek né
mely eshetoségek alkalmaval jo szolgalatol tehelnének.

De legnagyobb lesz az eredmény, melyet az oleso
pénz hasznalata a tirsadalom s a munka terén esz-
kozlend.

6. Megsziinteli az uzsordt.

7. Meggyeriti az inproductiv izlelek mindenféle nemeit.

8. Az eszkozlendiy, hogy a pénz — miutan kilesonik
uljan nagy uzsorcval nem lesz forgathato — hasznos és pro-
ductiv foglalalossagokba [og [elilellelni.

9. Az altalanos termelés emelése ellensulyozandja a
lOke azon mar emlitelt kdaros befolyasat, melynelinproductiv
iranya szilé nagy részhen anyagi bajainkat.

Teljes hitem az, hogy ez intézkedés a kozelebbi
idében iidvos befolydsu leend.

Miként fog e befolyds a tavolabbi jovében mutat-
kozni, ez egyediil azon bilesességtol fiige, melyet az
orszag a jegyek kibocsatasaban kovetend, minek leg-
nagyobb biztositékat latjuk az alkotmdnyos ¢let azon
formaiban, miszerint a nemzet pénziigy¢ét maga ren-
dezheti.

Rendezett pénziigy, s a nép képviselvinek ellendr-
kiodése mellett oly visszaélésektol tartani nem lehet,
melyek ez intézkedések meghiusulasiat vonhatnak ma-
gok utan.

A jegyeknek, kilatasha helyezett idénkénti beval-
tasa fenntartandja azoknak hitelet.*)

*) A bevaltas, torlesztds s megsemmisités, a szokott mo-
don torténhetik. Egy része évenként a forgalomba bocsétandd

vert érezpénzzel lesz bevaltands. A jelzdlogra koleson adott

jegy a torlesztés ardnya szerint vonhaté ki a forgalombél sat.
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De torténjék barmi, jelen szomoru helyzetiinkben
nem arrél van szo, mi leend sorsa a jegyeknek, a tavo-
labbi idében, errdl a késébbiivadék gondoskodand : most
szoros kitelességiink az ¢16 nemzedéket megmenteni az
enyészettol. Hibas mulasztis lenne az, haa netan beko-
vetkezhetd zavarok félelmébol a jelent kifelejtenik szi-
mitasunkbol.

Az elmélet eldadasa utin még a javaslat gyakor-
lati részét illetleg kell némelyeket felhoznom. Ha nem
tévedek a statistikai szamitds szerint az osztrak biroda-
lomban a mai napon koriilbeliil 700 millio bankjegy
van forgalomban.

Ebb6l 360 millio a béesi nemzeti bank, 340 millio
az dllam terhére esik. Kz mar magiban véve oly Osz-
szeg, mely sokkal tulhaladja a legnagyobb s leggazda-
gabb allamok forgd papirpénzét. A bécesi bank jegyei
annak vagyonértéke altal vannak biztositva, s a szerint
bevalthatok, s a bank kotelezettsége nyoman bevaltan-
dok is. Az allamjegyek egyediil a jovedelmekre sz6lo
eloleget képezvén, azoknak tiorlesztése a mostani viszo-
nyok kozott, hol a fenallo terheket sem képes elviseln
a nép, nagyobb gondot ad.

Annyi bizonyos, hogy a béesi bank 10 év mulva a
privilegium megsziintével jegyeit bevaltani koteles sigy
a 360 millio ki megy a forgalombol, s hogy pedig ezen
kitelezettségének megfelelhessen, azt nem halaszthatja
az utolso évekre, a bevaltast rogton el kell kezdenie, s
igy mindezen miitétel, mind pedig annak lehetosége,

Ezen feliil a kisorsolds s mds hasonlé miveletek Allnak
készen egy pénziigydr rendelkezésére, melyek mar inkabb az

iigy miitani részére vonatkoznak.
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hogy azillamjegyek vagy egy rendkiviili adopotlék vagy
az adossag dllandositasa altal idokozonként a forgalom-
bol kivonhatok, nem hatraltathatjak a javaslott orszagos
bank miel6bbi életbeléptetését.

Egy ily orszagos bank létesitésének sziikségét mar
sokan vitatjak, s habar kiilonbozi formaban és alapon
tobb javaslatok tétettek kozzé. Sok tekintetben figye-
lemre méltonak tartom Basiler tudor tervét, melyet leg-
kozelebb kiadott ropirataban ismertet meg veliink.

A forgalmi pénz mennyiségérol szélvan, azt az
osztrak birodalom szamara 1300 milliora teszi, allitasat
kovetkezokép indokolja :

»Nemzetgazdasigi elvek szerint egy allam pénz-
mennyiségének meghatarozasara vonatkoz6 szamitis

-a mutatja, hogy a vevi és fogyasztod erdnek kovetkezileg
ezek kezében 1évo csereeszkioznek, aranyban kell lenni
az eladdsra kész termelt vagyon értékével, mely egy ci-
vilizalt allamban, az Osszes termelés egy negyedére te-
hetd. A forgalmi pénz mennyiségének meghatarozasara
tehat sziikség mindenek elitt: a birodalom Osszes ter
melésének mennyiségéril egy megkozelitd szamitast
tenni. Ezt onnan tudhatjuk meg, ha az évi fogyasztas
értékének szamat a lakosok szamaval sokszorozzuk. E
fogyasztast fejenkint 150 forintra téve, 35 millio lélek
utan annak értéke 5250 milliora fog rugni. A feljebb
eldadottak szerint tehat ezen Osszegnek egy negyede
jelezi az osztrak birodalom forgalmipénzsziikséglet szi-
mit, mely 1300 millié forintban tiinend fel. Ha megfon-
toljuk — mond tovabb — hogy ezen Gsszegbél az dllam
531 milliot vesz igénybe, kideriil, hogy a sokféle s ko-
riilbeliil 10,000 millié forint forgalmat képviseld iizletek
lebonyolitasara a felmaradt 769 millio nem lesz felesle-
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ges. Es ha hasonlatot vonunk a kelld és fenalld, foleg a
porosz haboru el6tt 1étezd pénzviszonyok kozott, a sziik-
séglet még kovetelobb alakban tiinend eld. Hogy is le-
lietett volna a fenallo 245 millio forgalmi pénzzel egy
oly nemzetgazdasag forgalmat kozvetiteni, melynek évi
termelése legalabb is Gtszor akkora 2+

Hogy a pénzhidiny meg volt, az tagadhatlan, azt is
tapasztaljuk, hogy azuj bankok forgasa mar tobb élénk-
séget idézett eld, s ha a forgalom lassusdgat is hozza-
adjuk, minek okait mar elébb vizsgaltuk, ugy ez okos-
kodas nem lesz alaptalan.

Bastler finanez terve elvben nem igen kiilonbozik
az enyimtdl, csak a kivitel némely részleteiben. — §)
is a fekv0 birtokot veszi a jegyek alapjaul, de az allam
bankka atalakitandé béesi nemzeti bank kozvetitésével
akarja pénziigyi miitételeit keresztiilvinni.

En egy financzidlis tekintetben a béesitol fiigget-
len, s kozvetlen Magyarorszag kezelése alatt 4110, s an-
nak jovedelmezd, az orszag fovarosaban felallitando ban-
kot hoztam inditvanyba, azért tervének lényeges vitata-
saba nem ereszkedem.

A tervezett orszagos bank alakitisa nem zarja ki
kozvetlen, vagyis nem tilthatja el torvényileg mas pénz-
intézetekuek fenallasat; mert az allam okszeriien nem
zarhat ki senkit valamely nemzetgazdasagi miikodésbol.
Azon koriilmény, hogy a verseny nehezitésével karosan
hatna ez intézetek sorsara — ily kozérdekii czél mellett
nem johet szamitasba. *)

#) Salus reipublicae suprema lex esto. Sokszor felhoztik
ezt elleniink ; mondjuk el egyszer mi is énérdekiink tamoga-
tdsara.
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Az allam egyediil eredeti Osjogat 1épteti életbe,
vagy a mennyiben az masok altal gyakoroltatnék, visz-
szaveszi. Az allampénz alapjan folytatando iizérkedést
pedig szabadon hagyja mindenki sziamara.

Honunkban e téren egy intézetre sem taniad hat-
rany vagy jogfosztis. Miért egyediil magunkat tekintve,
konnyen elbannink ez eszmével. De mivel mi is oly
pénzzel éliink, melynek kicserélését szandokunk eszko-
zolni, sziikséges azon bankintézetre is kiterjeszteni
figyelmiinket, melynek az osztrik allam korében egye-
diil van joga bankjegyek kibocsatasara.

Az osztrak nemzeti bank szabadalmanak tartama,
mint elobb emlitik, bizonyos évekre terjed, mely jogilag
gatolhatnd egy ideig az uj rendszabalyok életbelépte-
tését.

De a birodalom pénziigyi allapota altal indokolhaté
sziikség, s a banktarsulatnak — egy bekivetkezhetd
megrazkodtatas altal — veszélyeztetheté érdekei kiva-
natossa teszik, a méltanyos kiegyenlitést.

A bankmonopoliumnal meq kell sziinni, csak az a kér-
dés, elobb-e vagy utobb?

A birodalom zilalt pénziigyi helyzetébil két eset
fejlodhetik ki:

Vagy dallambukds, mely a fenallo viszonyoknak erd-
szakos ¢és tokéletes felbomlisa mellett egyéb veszélyek-
nek is lehet sziilGje. '

Vagy az alkotmanyossag és autonomia utjan, (nic] yet
koziigyi fogalmaink szerint a dualismus fejez ki) a pénz-
iigyeknek leendd rendezése.

Meg lehet, hogy ¢lére allitottuk a kérdést, a midon
a statusbukast bekovetkezhetének mondjuk.

Meg lehet, hogy jelen szorongatott allapotunkban

.
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egy rémet latunk, melynek kisérteties alakjat elfujja
szemeink el6l a jobb id6k szelleme.

Meg lehet, hogy e bukés nem &ll kozel hozzank,
mint mi gondoljuk. De kimondjuk — a viszonyokbol
meritett — azon meggydzidésiinket: hogy a pénziigyi
bukas, a jelenlegi gazdalkodas mellett elobb utobb elke-
riilhetlenné valik.

Mondjuk pedig ezt minden mellékgondolat nélkiil,
azon tiszta, jo szandékbol, melylyel énmagunk s az 6ro-
ks tartomanyok népei irant viseltetiink.

Mondjuk ezt a nélkiil, hogy leverdleg kivaunank
hatni az osztrak statusférfiaknak, az allam rendezését
czélzo torekvéseire s reményeire.

S e tiszta szandokunk érzetében kimondjuk tovabba:

1-6r. Hogy az absolut hatalom éltal kezdeménye-
zett fenallo pénziigyi rendszernek s gazdalkodasmodja-
nak, — a népek altal alkotmanyos uton leendd tamoga-
tasiban — az osztrak allam népeinek anyagi halila
rejlik.

2-or. Félretéve minden politikai és nemzetkozi el-
vek feszegetését, egyediil targyunkra szoritkozva, ki
kell mondanunk: hogy a fenallo pénziigyi alapokon az
oszirdak dallam népeinek lartos egyelértése nem eszhozilhetd.

Kotelességiinknek tartjuk figyelmeztetni Lajthan
tuli atyankfiait is azon veszélyekre, melyek e gazdilko-
dés tamogatasa altal tdmadhatnak.

,Rendszervaltozlatas.” ez legyen jelszavunk! onfen
tartasi kotelességiink parancsolja ezt.

Hogy a jelen allapotbol becsiiletes uton, azaz arab-
last kikeriilve a vagyonbiztonsdg elvének fentartasa
mellett kimenekiilhessiink, sziikség mindenek el6tt a
kiegyenlités terére lépniink. Oly kiegyenlitést értiink,
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mely mind a béesi nemzeti bank méltanyos koveteléseit,
és jegyeinek bevaltasat, mind az allamhitelezok kielé-
gitését eszkozolje.

Az allamadossagok torlesztésének vagy az életbe-
léptetendd dualismushol kifejlodhetd elosztasanak, vala-
mint azon terveknek bonczolgatisa — melyek az ados-
sagoknak nominalis értékiikre valé vagy a kamatok
leszallitasara vonatkoznak, nem e kis munka koréhez tar-
tozvan, jelenleg roviden csak azt jegyzem meg. hogy
torténjék barmiként a pénziigy rendezése, annak legfobh
és elkeriilhetlen feltétele azon elvekben rejlik, melyek az
uralkodo nagy tokéknek karos befolyasat mind az dllam mind
az egyesek pénziigyi miveleteiben elkeriilhetové teendik.

Akkor remélhetjiik, hogy jovore a nép nem fog el-
halmoztatni a kamatado6zas elviselhetlen terheivel, s hogy
az egyes munkatényezok konnyii és olesd segélyt nyer-
hetnek az uj bankrendszer azon iidit6 forrasabol, mely
ezenfelill még az allam részére szép jovedelmet is biztosit.
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