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TAGJAINAK

tisztelettel ajanlja

A szerz6.






Igazsagugyi reformoknak éveken &l tarlé folyto-
nos hangoztatasaval a kozvélemény varakozasa oly
magas fokra szihatott, hogy ma mar el6le kitérni, kilo-
ndsen a perrendtartas terén, oly lehetetlen, mint rész-
leges potlasok, s javitasok altal 6t kiengesztelni. Elvi
dontésre var; s6t a »szdbeliség* elvének hatarozott
felkarolasa altal allasat eleve jelezte. A reformok ko-
vetelése késziiletlen helyzettel all szemben. Evek tapasz-
talatdnak eredménye tartatik szikségesnek, miel6tt a
szObeliség elve alkalmazasbha vétethetnék. A feladat
surgdsségének és fontossadganak aranyaban a kozre-
torekvd munkassag némi elnézésre szamithat gyarlo-
sagai irant. E reményben bocsajtjuk kozre az »esz-
méket* melyekkel a perrendtartas keretén kivil, es6,
de az igazsagszolgaltatas feladataval 6sszefliggd egyéb
viszonyokra is Kiterjeszkedni celszer(inek latszott.

Budapest, majus 10. 1881.

A szerz6.
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Uj jelszavak.

a a fejlédé kozéletnek valamely terén uj jelszavak han-
goztatnak, sejtenink lehet, hogy az allami élet szerve-
zetének azon alakzata, mely ellen az uj jelszavaknak

éle fordul, leéltnek tekintetik. Az igazsigszolgéltatas terén fel-
merllt uj jelszavak »kdzvetlenség, szobeliség, nyilvanossag* a
peres eljarasnak eddigelé tulnyomolag irasos rendszere ellen
irdnyulnak, mely egy részrél lassisaga, mas részr6l eredmé-
nyének nem teljesen Kielégit6é volta miatt megszlint eszménye
lenni a jogasz-vilagnak. Oly nemzetnél, mely 6si intézményei-
hez sokéig ragaszkodva, méas nemzeteknek allapotahoz hason-
litva, elmaradottnak latszik, uj eszméknek felkarolasa, erejének
ifjudasara vall, és kedvezd jelenség. ld6szer(inek tiinik fel tehat
a feladat, az ébredd torekvést gyamolitni, erejét novelni, cél-
janak megkozelitésére kozremiikoddni. A nemzetnek vagya,
hogy az igazsagszolgaltatas terén legyen valtozas, és e vagy
folytdn bedllott helyzet, melyben reformok elfogadasara a
kdzvélemény eleve megnyerve van, kétszeres kotelességet harit
a reform kezdeményez6ire. Az egyik szilard allhatatossag a
megkezdett munka bevégzéseig, bar mi nehéz akadalyok all-
janak (tjaban; a masik elfogulatlansag a reform eszmék ere-
detével vagy szarmazasdval szemben. Receptio és eredetiség,
elfogadas és oOnalkotas képezték a szirtet és Orvényt, melye-
ken keresztlil torni sokdig hianyzott az elszantsag. Célszer(it
kovetni és célszer(it feltaldlni egyenl6en dicséretes; minden
nemzet okult mas nemzetek altal, és mindegyiknek diszére
valik az emberiség eszmekorét uj alkotassal gazdagitani. Ha
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valamely reform sziikségének érzete athatotta a kdzvéleményt,
fel lehet tenni, hogy Kkeresztilvitelét sem tartdzkodas idegen
alkotés elfogadasatdl, sem bizalmatlansag sajat alkotasu eszmék
irant akadalyozni nem fogja. Ohajtandé tehat, hogy mind a
két utdn induljon meg a munka azon célra, hogy igazsag-
szolgéaltatdsunk rendszere a tokélynek egy magasabb szinvo-
nalara emelkedjék.

A megindult mozgalom ez uttal a siker reményével
kecsegtet, mert eredetét azon korokbdl wveszi, hol Ugybuzga-
lom és szakértelem pérosulva karolta fel a reform eszméket,
s péartolasra azon korokben taldlt, melyek Udvos reformoknak
életbe léptetésére dontd befolyassal birnak. A kitlzott cél
felé iranyult munkaban részt venni ily viszonyok kozott kelle-
mes mindenkire nézve, kit annak sikere érdekel; rednk nézve
csabito volt, mert habar nem is a hivatottsag egyenlésége, hanem
a kegyelt célnak azonossaga batorit allast foglalni azok mo-
gott, kik a mozgalomnak élére allottak: azon kdorilmény,
hogy a most felkarolt eszméknek érvényesitését alkotmanyos
viszonyaink helyreélltaval nyomban célbavettiik, kotelességet
is héarit reank, felhaszndlni a beéllott alkalmat.

Nem tartunk attél, hogy idegenkedést okozna a hivatalt
korokben azon elhatarozottsdg, melylyel a kozvetlenség, nyil-
vanossag és szdbeliség jelszavai mellé altalunk egy negyedik
is helyeztetik, az »egyeshirdsag« — mert nincs veszély abban,
ha a megbeszélés stddiuméban oly eszmék is szényegre ke-
rilnek, melyeknek elfogadasa az elhatarozas stadiumaban nem
a tervezO6t6l flgg; de azt bizonyosnak tartjuk, hogy minden
reformnak hatdsa annal mélyebben hat, anndl gazdagabb
lehet eredményében, minél tobb erkolcsi tényez6t alkalmaz
mukodésében.

Szlbeliség, kozvetlenség, nyilvanossag lehetnek mer6ben
technikai eszk6zOk az igazsagszolgaltatas rendszerében, — az
egyes birdsag él6 szerv, melynek m(ikddése, eltekintve az el-
jarés alakjatol, egy magéaban is elég jogosultsdggal bir, hogy
ontoldra vétessék.

Az lehet6 dolog, hogy az irasbeli eljarasnak szdbelire
valtozdsa javulast eszkozlend az eljarasnak egyszerisitése és
gyorsitdsa altal; de e mellett kérdéses maradhat, hogy a ré-



videbb és gyorsabb eljards elégséges-e az igazsagszolgaltatas
javitdsara ? — ehez ugyanis kivanatos az eljards gyorsasaga,
de nem egyedil, hanem kapcsolatban a javulasnak egyéb
biztositékaival.

E javuldsnak végcéljaként pedig nem kevesebb kovete-
lend6 mint az, hogy igazsagszolgéltatdsunk a nemzet jogérze-
tének Kkielégitését eredményezze, els§ sorban az itéleteknek
igazsagos és méltanyos volta &ltal, méasod sorban az eljaréas-
nak partatlansdga és pontossaga altal.

E szempontbdl a szébeliség megszinik mer6ben techni-
kai jelsz6 lenni, min6nek kozdnségesen tartathatik; sét olyanna
valtozik at, melynek alkalmazasa a peres eljarast egyszer(ibbé,
atlatszobba és rovidebbé is teheti, de ugy az lUgyvédi kdzben-
jardsnak, mint a bir6i hivatdsnak feladatat kdnnyebbé a mos-
taninal nem teheti; s6t ellenkezdleg Ugyvédet és birdt arra
kényszerit, hogy a mit ma hetek és honapok tartama alatt
gyarlon is végezhetnek felt(inés nélkil, s6t a legtobb esetben
észrevétlenil, majdan percek s 6rak alatt lesznek kénytelenek
elvégezni kifogastalanul.

Mihelyest pedig a célbavett reformnak eredményeként
azt koveteljik, hogy altala a peres eljards ne csak rovidebb
és gyorsabb legyen lefolydsdban, de egyduttal kielégitébb is
eredményében: nyomban felderil, miként egy elvont eszmé-
nek hangzatos jelszavaval a feladat kitlizve igen, de megoldva
mindaddig nem lehet, amig annak részletes alkalmazasa oly
rendszeres alakban nincs feltlintetve, mely az igazsagszolgal-
tatdsnak gyorsasdgat és javulasat mint szlkségszerd kovetkez-
ményt eredményezné.

Azon feltevés mellett, hogy a szdbeliség elvének célszerdi
és kovetkezetes keresztilvitelével az igazsagszolgaltatasnak
mind gyorsulasa, mind javuldsa elérhetd lenne, lesznek kik
el6tt id6szerdtlennek tlinik fel az egyes birdsag eszméjének
felvetése azon okbdl, mert a mig a szobeliség elvének alkal-
mazésa korul sincs végleges megallapodas, addig a tervezett
reformot, uj eszmék belevegyitésével bonyolultabba tenni a
sikernek inkabb veszélyeztetése, mint el&segitése lenne.

Nincs ok ettél tartanunk. Mi az egyes bir6sag eszméjét
onmagaban vettik szemigyre, mely akar szébeli, akar iras-



beli eljardas mellett hasznalhatd, tehat a szdbeliség keresztill
vitelénél sem elényil, sem héatranyul befolydst nem gyakorol.
De anndl lényegesebb befolyéassal lehetne a szobeliség keresz-
tllvitele az egyes birdsagi eszmének megvaldsitasara, mely a
szObeliségnek mintegy természetes kdvetkezményeként allandna
be, oly alkotasként, mely Kisérletlenil amigy sem maradhat.

A collectiv és egyéni er6k alkalmazdsénak egybehason-
litisa az igazségszolgltatas terén ugyanegy szempontbdl ered-
ményhez nem vezet; ha tekintélylyel kivanjuk feldiszitni a
bir6sagot, akkor alkalmasbnak latszik a tarsas birdsag; de
ha a felel6sség elvét Ohajtjuk érvényesiteni a birésaggal
szemben: akkor a téarsas birdsagnak létjoga megsziint. Ellen-
kez6leg all a dolog az egyes biroval szemben. Tekintélyt
egyel6re nem igényelhet, mert csaknem ismeretlen; de a fe-
lel6sség elve altala érvényesiilhet.

Valasztanunk kell tehat tekintély és felel6sség kozott, s
ha be kell vallanunk, miként ma, mid6én a tekintélynek kora
nagyban lejartnak tartatik, a kozvélemény f6leg a birdi fele-
I6sség érvényesitésétdl var javuldst az igazsagszolgaltatas te-
rén : akkor eléggé indokoltnak fog latszani az egyes birdsag
eszméjének belevonéasa a reformtervezetbe, féleg oly mdédozat
mellett, mely semmi mas eszmének alkalmazasat, semmi uj
rendszernek alakitasat sem befolyasolni, sem akadalyozni nem
fogja.

Csak iidviusebbnek tudjuk képzelni az igazsagszolgalta-
tasi reformtorekvésnek eredményét, ha minél tébb iranyban
Igér javulast, minél tobb eszkozt karol fel hasznalatra s minél
inkdbb altalanos, mint részleges javitasra céloz.

E felfogasunk legyen igazolasa annak, hogy a felkarolt
jelszavakat egygyel szaporitni id6szer(inek tartottuk.



Igazsagszolgéltatasi politika,

Minden &talakitasi feladat egy bizonyos célt tliz ki ma,
ganak, és ezt, valamint az eszkozokll kiszemelt intézkedések
Osszegét szoktuk azon atalakitds politikajanak nevezni. Ez ér-
telemben az igazsagszolgaltatasi reformnak is van sajat politi-
kdja, habar az allamok, és azokat alkot6 nemzetek kulonféle
fejlédési &llapota, politikai, és tarsadalmi helyzete e politikat
oly kiilénb6z6 irdnyokban tintetheti fel, mintha annak terén
allandd, és minden koriilmények kozt érvényes vezérelve nem
is volna. Ily kilonb6z6 célzatok csakis atmeneti intézkedések,
kivételes allapotok kovetelményei gyanant tehetik részét egyes
allamokban az igazsdgszolgéltatasi politikdnak; &lland6 1énye-
gét nem képezik.

»Gyors, olcso, és jé igazsagszolgaltatas« egyike azon
hangos koveteléseknek, miket a kozvélemény a tdrvényhozas
iranyaban emel. Felvehet6-e kovetelés az igazsagszolgaltatasi
politika céljanak? — Hogy eredményként alljon be, az kiva-
natos és lehet6 még azon esetben is, ha nem kdzvetlen céldi
volt kitlizve. Es ebb6l lathatd, hogy feladatként sokkal alan-
tasabb értékl, sem hogy az igazsagszolgaltatdsi politikanak
céljat képezhetné. Kiderul ez kiilénben akkor is, mihelyt a
keresztllvitelnek részletezése megkezd6dnék. Gyors eljarast
Ohajt az Ugyében biztos felperes, de fellletesnek fogja azt
tartani a vesztes alperes. Olcsé eljards buzdithatja a perleke-
dési hajlamot, és huzavonat. A jO igazsagszolgaltatasnak esz-
méje lehet relativ, ki milyet 6hajt, olyat tart jonak. Altaldban
csak az alapos és részrehajlatlan igazsagszolgaltatds mondhatd



jonak; s miutan minden perlekedés, minden korilmények ko-
z0tt aldozatot kovetel, koéltségben és id6ben: a feladat Iényege
nem az anyagi aldozat, hanem az erkdlcsi eredmény Koril
forog.

Minden perben ellentétes érdekek harcolnak egymas
ellen, de minden per egyuttal harc az allam torvényei altal
megallapitott jogrendszer ellen is, melyben az allam érdekelve
van. Habar idegennek latszik is e felfogas: valdsaga kdnnyen
felderithetd. Blnvadi (gyekben ugyan is mar elfogadott nézet,
hogy a ki tiltott dolgot cselekszik, az sérti az &llami jogrend-
szert, s ellene az allam vadloként Iép fel. Polgéri (gyekben
az allam hallgatag marad, de azért még is sértettnek isme-
rendd fel célzatdban. lgazsagtalan keresetnél a felperes a tor-
vényt Orviil hasznalta fel a jogrendszer megszegésére; igaz-
sagtalan védekezésnél az alperes a torvény kopenyével takarta
a sérelmet, melyet szintén a fennalld jogrendszeren akart
ejteni. A jogrendszernek biztositasa allami feladat, s habar az
allam ez idd szerint a polgari jogrendszer védelmét az érdekelt
fél vallaira haritja: mégis mindig érdelve marad, mint felel6s
6re a létez6 jogrendszernek. Es ezen felel6sségi viszonya a
polgarokkal szemben képezi a szempontot azon célnak felalli-
tasara, melyet igazsagszolgaltatasi politikajanak targyaként
felkaroland. Lehet faggaté felperes is, alperes is minden pol-
gari perben ; a vesztes fél a jogrendszert orviil hasznélta a
nyertes fél karara; és a midén a fél csak kartdl tarthatott:
a sértés hatadrozottan azon jogrendszer ellen kovettetett el
melynek Grekint az allami hatalom kotelességszeriien érdek-
16dni tartozik.

E tartozasnak lerovasaban all minden allam igazsagszol-
galtatasi politikajanak valtozatlan feladata, és e feladatnak meg-
oldasa képezi egyetlen céljat.

E szempontbol az igazsagszolgaltatds olcsosaga figye-
lemre méltd kovetelés azon hatarig, hogy a vagyontalan pol-
garnak se legyen elzarva a lehet6ség birot talalni sértett jo-
ganak érvényesitése céljabol. Az igazsagszolgaltatas gyorsasaga
pedig azon hatarig elémozditandd, a meddig azt az alapossag
veszélyeztetése nélkil tenni lehet ; de mind ezt az igazsagszol-
galtatasi politika szempontjabdl nem azon indok alapjarol, hogy



a felek koltsége, és ideje kiméltessék, — hanem azért, mert
a szegénynek kizaratasa Vvélt joganak érvényesitésebdl, és a
perek vonszolasa altal a polgarok jogviszonyaban bealld hosz-
szas bizonytalansdg az allami jogrendszer biztonsaga iranti
hitet aldassa.

Ha az igazsadgszolgaltatas olcs6sdga €s gyorsasaga mint
fé cél tlizetik Ki: egy veszélyes szirten torhetik meg a legjobb
szandoktdl vezérelt reform torekvés is. E szirt a fellletesseg,
mely tobbet art, mint a gyorsasag hasznal. Nem ismeretlen
azon felfogés, hogy az allamra nézve mindegy, avagy kozo-
nyds, barmelyik peres félnek itéltessék meg a kereset targya,
mert hiszen minden esetben allampolgéarnak birtokdban marad.
E felfogassal palastoltatik az elnézés az Itéleteknek erkdlcsi
gyarlésdga irant, melyért poétlasul a gyorsasdg nyujtatnék.

Ott, a hol az igazsagszolgéltatas erkolcsi szinvonalanak
emelésére barmi okbdl pillanatnyilag kilatas nincs, tehat egyenld
eredmény mellett a gyorsasdg a lasstsagnak kétségtelenl
elébe teendé. De més tekintet ald esik azon kérdésnek meg-
oldasa: szabad-e az igazsagszolgaltatasi politikdnak csak pil-
lanatnyilag is lemondani azon tdrekvésr6l, hogy els6 sorban
az igazsagszolgaltatads erkdlcsi feladatdnak megoldasara tore-
kedjék? ez pedig nem masban all mint abban, hogy a birdsagi
mlkddés szelleme az allam polgéarai el6tt lehetetlennek tin-
tesse fel azon feltevést, hogy igazsagtalan kereset valaha gy6-
zelemre jusson. Ezen eredménynek Kkivivdsa nem csak f6, de
egyediili feladata az igazsagszolgaltatasi politikdnak, mert ebben
egyestl a honpolgarok jogérzetének ébrentartasaval a létez6
jogrendszernek biztositasa

Hogy e feladat minél rovidebb uton s kevesebb aldo-
zattal éressék el, kétségkivil kivanatos, de masodrend( cél,
mely mer6ben technikai eszkdzok alkalmazésa altal is elérhet6 ;
a mig az igazsagszolgaltatds josaga, mint annak erkdlcsi
eredményével azonos, mas, magasabb feladatnak categoriajaba
tartozik.

A kozvetlenség, szoObeliség, és nyilvanossdg eszméinek
alkalmazésa, tehat kett6s szempontbol leend figyelembe veend6 :
az egyik technikai hatasuknak, a masik erkolcsi befolyasuknak
szempontja az igazsagszolgaltatas céljanak elérésére.



Részletezve immér a fennalld jogrendszer biztositasanak
eszkozeit, azokra nézve a felfogasok kilonbdz6k lehetnek, és
méltan, mert az értelmi fejlédés folytonos haladasa folyton
tobb, Ujabb, sikeresebb modokat taldlhat fel barmi feladat el-
érésére. Tagabb értelemben ide vago eszkdznek tartatik a
codificatio, szorosabb értelemben a perrendtartas, legszorosabb
értelemben az eljaras.

A codificatio azon értelemben van befolyéassal az igaz-
sagszolgaltatas eredményére, mert szilkséges, hogy a tarsa-
dalmi élet miikddésébbl keletkez6 minden viszonyra vonatko-
z6lag hatarozott szabvany talaltassak a torvénykonyvben,
kilénben a birdi belatas szabadsaga igen eltérd valtozatokban
fogna nyilatkozni teljesen egyenl6 esetekben is.

A perrendtartds altaldban, s kulondsen annak az eljarést
szabalyzd része kozvetlenul hatarozott alakban Aallitja elé az
igazsagszolgaltatas szervezetét, s mint ilyen, annak eredmé-
nyére donté befolyassal bir.



1.
Codificatio.

Két értelemben vétethetik a codificatio célja; vagy (U
hatarozatoknak rendszeres felallitisa — avagy mar létezd, de
kiilénb6z6 id6kben, kiilon alkalombol alkotott, részben mddo-
sult, a térvénykdnyvekben szétszértan taldltatd hatarozatok-
nak Uj, és rendszeres Osszeéllitasa. Az els6t nevezzilk anyagi,
az utdbbit alaki codificationak.

Feltin6 azon tény, hogy a mig a nemzetek tarsadalmi
mukodésébdl fejlédott viszonyokra vonatkozd torvények tdbb-
nyire gy anyagi, mint alaki tekintetben codificalva jottek
létre, — a kereskedelmi, valt6-, cs6d-, és ipar-torvények, —
addig a tarsadalom rendszerére vonatkozOk szazadokon Kke-
resztill rendszertelen gydjteményekben léteztek, s részben Ié-
teznek még. Ezek a polgéari, és biintetd torvények. A torvé-
nyek e két f6 csoportjanak codificatioja azért jar nagyobb
nehézséggel, mert a mig a tarsadalmi tevékenységnek egyes
kilon terén léteslé viszonyok évszazadokon keresztll lénye-
gileg valtozatlanul fennallhatnak: addig a fejl6d6é cultura ko-
vetkeztében a nemzetek osztalyaiban ébredez6 onérzet sziin-
telen kovetelések altal az utols6 szdzadban atidomita a kozép
korbdl oroklott tarsadalmi rendszert politikai, csalddi, tulajdoni,
és személyi jogok tekintetében.

Ezen éatalakulas azonban csaknem minden orszagban
mas korban, mas viszonyok, méas alkalmi okok altal eszkdzol-
tetvén, a beallott (j viszonyok is orszagonkint oly kilénbdz6k
lehetnek, a mily kolonbdz6k az egyes népeknek jellege, m-
veltsége, torekvése, ereje, s egyéb sajatsdgai. Ezen okokbol
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egy éaltalanos codex, mely minden &llamban, minden nemzet-
nél egyenlé eredménynyel hasznaltathatnék, nem is képzel-
het6 ; de s6t az is belathatd, hogy a mig egy allam népének
culturaja haladd, terjedd és emelked6 iranyt mutat, s ennek
folytan térsadalmi viszonyait folyton idomitja: barmind toké-
Iyti polgari codex létezzék nala, az befejezettnek soha sem
mondhat6. Befejezett codex csak holt népeké lehet. EI6 nem-
zeteknél a tarsadalmi m(koédés, munka, kereset, forgalom, és
érintkezés folyton Uj alakokban tilinteti fel az osztalyok, és
egyének kolcsonds viszonyait, miket, a mennyiben a kozjora
elénydsek, Uj szabvéanyok altal torvényesitni szikséges, tehat
a létezd torvényeket Uj hatarozatokkal kiegészitni. E korll-
ményben rejlik annak oka, hogy a polgari térvényeknek ma
létez6 anyaga, részint hidnyossaga, részint elavlltsaga miatt
egy hosszu jovdre tervezett codex tartalmanak nem alkalmas,
teljesen Uj szabvanyok pedig a nekik alapui szolgalé viszonyok
megallapodasa el6tt koraiak volnanak.

A binteté torvények codificatioja azon okbol kdnnyebb,
mert szabvanyai nem kulén egyes viszonyokra, hanem viszo-
nyok categoriajara vonatkoznak, mely valtozatlan marad, és
mert minden egyes esetben oly szabad mozgast engednek a
birbnak — a blntetés kimérésénél — mint a polgari viszo-
nyokbol eredd kérdések elbirdlasanal lehetetlen.

Ha immar figyelembe vesszikk egy részrél azt, hogy egy
polgari codexnek alkotiséra az emlitett korilmények miatt
egyhamar szamitni alig lehet; méas részr6l pedig azon nehéz-
séget, melylyel a kiilon id6kben alkotott, részben elavult, rész-
ben mddosult torvényekbeni eligazodds még a jogaszokra
nézve is jarni szokott: be kell ismerniink, hogy rendszeres
polgari torvénykdnyvnek hidnya oly hatrany, melynek kéros
kdvetkezményei igen sulyosak.

Az igazsagszolgaltatasi politikdnak feladata lévén, hogy
a létezd jogrendszert biztositsa: nem lehet slirgésebb gondja,
mint az érvényben lév6 torvényes szabvéanyokat az elavultak-
tol, valtozotoktdl, érvénytelenekt6l elkulonitve, oly alakban
allittatni, ossze, melyen nem csak Ugyvéd és bir6, de az allam
kozpolgara is eligazodhassék, a torvények ismerete nélkiiloz-
hetlen feltétele 1évén azok megtartdsdnak. Ez elérhet§ az alaki
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codificatio altdl, melynek Iényege egyedil a rendszernek, a
keretnek megallapitdsdbdl all, a melybe a létez§ anyag be-
illesztendd volna.

E munka a mily konnyd, oly gyorsan létesitheté volna ;
mert csakis az érvényes szabvanyoknak az érvénytelenektdl!
kildnvalasztasabol allana. A beosztasnak rendszere, a keret
barmely orszagnak polgari codexét utanozhatnd, ennyi recep-
tio a nemzet Onérzetét nem sértené, szellemét nem befolya-
solnd. Haszna pedig két irdnyban nyilvanulna: elsé sorban
a torvények ismeretének konnyitésében és annak folytan al-
kalmazasuk biztonsadgaban, mi egyik nélktilézhetlen feltétele
az igazsagszolgaltatas josdganak ; masodsorban pedig nyomban
feltinnének a torvényeinkben létez6 hézagok és hianyok épen
Ggy, mint a létez6knek gyarlésdgai. Ha parhuzamban e mun-
kaval a mikod6 birésagok évente jelentést tennének az el6ttik
letargyalt oly esetekrdl, melyekre tlizetes szabvanyt a Iétez6 tor-
vények kozt nem talaltak, és azon szellemrél, melyben azokat a
kdzérzuletnek belenyugvésa mellett elbiralniok sikerilt : folytonos
anyag nydujtatnék a torvényhozésnak, és pedig leghivatottabb,
legmegbizhatobb kozegek altal oly torvények alkotdsara, me-
lyek id6vel a nemzet szellemének megfeleld codex létrehozasat
legtermészetesebb uton tennék lehet6vé.

A honpolgéarok hitet a 1étez6 jogrendszer irdnt semmi
sem ingatja meg inkabb, mint azon tapasztalat, hogy egyenld
esetekben kil6nb6z6 torvények szerint torténik az Ugyek el-
birdlasa. E bajnak f6 oka pedig a codificatio hianyaban rejlik;
az anyaginak, a mennyiben sok viszonyra toérvényes szabva-
nyok nincsenek, az alakinak, a mennyiben a létez6knek meg-
maésitott szabvéanyai a torvénykdnyvbdél kihagyva nincsenek, és
ott létik altal a bir6t tévedésbe ejthetik.

A fentebbiekben jelzett alaki codificatio eszméjének meg-
itélésénél helyes lesz megjegyezni azt, hogy a polgari torvé-
nyeknek anyagi codificatioja kivételesen, és oly orszagokban
tortént, hol a létezett allami és tarsadalmi rendszer rohamos
atalakulas altal, tébbnyire forradalom atjan lényegileg meg-
valtozott ; a példat Franciaorszag adta, mely h{béri rendsze-
rét egy éjen at megsziinteté, és helyébe a jogegyenléség alap-
jan allo tarsadalmi rendszert alkota.
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A h(ibéri rendszer lassanként a tdbbi orszagokban is
megsz(int a tarsadalmi alakzatnak févondsa lenni, s azon
aranyban, a mint ez mngtortént, a polgari térvénykényv a
francia minta utan idomulni kezdett. De mindenitt, ahol ez
ekként volt, felmerilt szilksége annak is, hogy a codificalt
polgéri torvények folyton Uj poétldsokkal megtoldassanak és
kiegészittessenek. Ez lényegében ugyanazon feladat, melyet
az alaki codificatio esetében is az idénként sztikséglend6 pét-
lasokrdl emlitettiink; s ha még felemlitjik azt is, hogy az
alakilag codificalt térvényeknek bizonyos évszdm uténi Ujabb
kiadasai az id6kozben tortént pétlasokat mar a codex rendes
keretében fognak tartalmazni: a dolog akként t(inik fel, hogy
egymaga az alaki codificatio a legéget6bbnek mondhaté szik-
séget teljesen kielégithetné, és egy a magyar nemzet geniu-
sénak megfelel6 polgéri torvénykonyv anyagdnak Osszeallitasat
a gyakorlati tapasztalat terén gydjtétt, ép annyira sajat, mint
teljesen célszer(i, nem recipialt, hanem a nemzeti életbdl fejl6-
dott tételekbdl szintén nem igen sok évek multaval csalhatat-
landl biztositna.

Fontol6ra vévén immar azon mer6ben technikai mun-
kanak konny(ségét, melylyel a létezd polgari torvények egy
rendes codexnek keretébe foglaltathatnanak; az idétartamnak
rovidségét, mely alatt e munka megtorténhetnék; azon rendkiviili
kdnnyitést, melynek jotékonysagat &llampolgér, Ugyvéd és
bird az érvényes torvényekbeni tajékozodasra egyarant nyerne;
azon biztossagot, mely az alkalmazand6 torvények feltalalasara
nyljtatnék; azon gyakori tévedések elharitasat, miket érvény-
telen torvényeknek létezése a torvénykonyvben okoz; és
azon viladgossagot, melylyel a codex keretének Uresen marado
részei a torvényeknek hézagait feltiintetnék : alig lehet kétség
az irant, hogy létezd polgari torvényeinknek alaki codificatioja
igazsagszolgaltatasunk érdekében a legstirgésh, legfontosabb,
és mindezek mellett a legkdnnyebb feladatnak vehetd.



V.

Perrendtartas,

Az igazségszolgéltatasi politikanak legfontosabb feladatai
kizarolag a perrendtartds terén léteznek. Annal meglepdbb,
hogy e téren az elméletnek fejlédése oly annyira elmaradt a
gyakorlati élet igényei mogott, miként az igazsagszolgéltatas-
ban koronkint beéllott valtozasok nem is javitadsat a perrend-
tartdsnak, hanem inkabb annak hatalyon Kkiviil helyezését
jelentik. Az eskiidtszéki, valtd, kereskedelmi- és t6zsde-birdsa-
gok felallitdsa f6leg azon feltevésen alapszik, miként a polgari
perrendtartast kdvet6 rendes birdsag eljarasa az emlitett lgy-
csoportok elbirdlasara képtelen vagy alkalmatlan. E szempont-
bol minden kivételes birdskodasnak létezése a rendes eljaras
hidnyos vagy gyarld voltat latszik tanusitani. Miutan pedig a
tarsadalmi tevékenység és forgalom fejlédésébdl eredd Gjabb
jogviszonyok mindinkdbb a kil6nleges elbiralas kivaltsagat
veszik igénybe: sziikségesnek latszik foglalkozni azon feltevés-
sel, hogy az eddig alkalmazott peres eljarasban kell lenni ele-
meknek, melyek célszeritlenek, és kell hianyozni olyaknak,
mik azt jobba tenni alkalmasak lehetnének.

A létez6 jogrendszernek biztositdsa, mint az igazsagszol-
galtatasi politikdnak célja csak akkor éretik el teljesen, ha a
biroi itéletek az orszag polgéaraiban azon meggy6zdédést keltik,
hogy minden bir6 hivatott és tevékeny véddje a létez6 jogrend-
szernek; e meggy6z6dés pedig csak Ugy szilemlik meg, ha
minden egyes Itélet nem csak torvényszer(i, de igazsagos és
méltdnyos. Az itéletnek mer6 torvényszerlisége gyakran csak
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kils6 alaki sajatsag, mely mellett hidnyozhatik igazsag és
méltanyossag bel6le, a mi pedig egyedil kelti fel a hitet,
hogy az Itélet &ltal a jogrendszer védve, a jogérzetnek elég-
téve van. Hogy e jogérzetnek ébrentartdsa és &polasa sajat
célul vétetett volna szemiigyre a perrendtartasok alkotasanal,
arra kevés jel mutat. A legtdbb perrendtartds akként tinik
fel, mintha feladatat csak abban taldlta volna, hogy a peres
eljarast altalaban egyenl6vé és szabalyossa tegye. A targyalas
alapossadganak érdekében a feleknek szamos szovaltas enged-
tetett; az Itéletek alapossaganak érdekében tobbszéri felebbe-
zés. A birak csak annyival jarulnak a feladat megoldasahoz,
hogy itéleteiket indokolni tartoznak. Ily perrendtartasnak ered-
ménye lehet egy rendes, egyenl6, talan gyors, s6t alaposnak
is latsz0 eljaréds; de hogy apolna, avagy csak megnyugtatna
is a polgarok jogérzetét, az sziikségképeni eredményeként
nem deril ki. A legtobb peresfél végzetszerii eseményként
fogadja a legfelsé birdsag itéletét, megnyugszik benne meg-
adasbol, tudva hogy megmasithatlan. Hogy minden magasabb
birésag itélete fokozza a jogérzetet, ndvessze a tdrvény tisz-
teletét, arra nincs ki gondoljon, altalaban csak az tekintetvén
az igazsagszolgaltatasi politika feladatanak, hogy a birésagok
minden évnek beadvanyait lehet6leg azon évben elintézzék.

Pedig tagadni nem lehet, hogy az alaki szabalyossag
egy magaban, amint a létez6 jogrendszert nem biztositja, a
polgarok jogérzetét nem szitja, Ugy a kdzmegelégedést sem
eredményezi, s vannak id6k, mid6én az elégedetlenség hango-
san nyilatkozik, dacdra annak, hogy a peres Ugyek a bir6-
sigok altal elég gyorsan és rendesen lattatnak el. Illyenkor
karol fel a kdzvélemény egyes jelszavakat, melyek az GOhajtott
reformnak eszkdzét vagy iranyat jelzik; ily tlinet ma a szb-
beliség, és kodzvetlenség elvének hangoztatasa a peres eljarasra
vonatkozva.

A szdbeliség kovetelésében van egy mértéke a helyes
sejtelemnek, a mennyiben tagadni nem lehet, hogy az irasbeli
eljards azon alakban, melyben ma alkalmaztatik, nem kielégit§
eredményében. Ha azonban az irasbeli eljarasra vonatkozd
bizalmatlankodast igazolni akarjuk, akkor a dolgot a sejtelem
kodébol a felfogas vildgaba kell helyezniink, és felderitnink
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azon kildnleges hatasokat, mikkel az irasbeliség az eljarasnak
egész eredményét befolyasolja.

Az Iirasbeliség alkalmazasanal az tgyvéd, ha neki tet-
szik harom irdnyban vonja ki magat a felel6sség aldl. Els6
sorban a perrendtartassal szemben, melynek szabvanyait a
hatarid6k tekintetében akar egyetértve az ellenfél Ugyvédével,
akar annak ellenére is annyiszor teszi hatélytalannd, ahany-
szor akarja. Ez f6 oka a perek elvonszoldsanak. Masod sorban
ment a felel6sségtél megbizéja irdnyaban; mert befolyasa nél-
kil szerkeszti periratait, melyek el6tte teljesen ismeretlenek
maradhatnak; szorgalmardl, Ugyességér6l és pontossagarol
meggy6z6dni alkalma nincs, joga alig van. Harmad sorban
semmi felel6sséggel sem tartozik a birdsag irant azon szempont-
bol, hogy perirataiban olyat ne allitson, mit maga sem hisz, s olyat
ne tagadjon, mit igaznak tud. Mindent allitni, s mindent ta-
gadni bizonyitas nélkil is szabad, s6t sziikséges fogas, mert
a bird ténynek veheti a legval6tlanabb allitast is, ha az ellen-
fél azt tagadni elfeledé. Tehat a pernek elvonszolasa kiszamit-
hatlan id6ig Irasbeli eljaras mellett lehets, dacara a perrend-
tartds szabvéanyainak, dacara a fél érdekének és a bird szan-
dékanak. Lehet§ tovabba elpalastoldsa hanyagsagnak, mulasz-
tasnak, s6t sulyosabb hibanak is, mely a percsomdban elte-
metve marad, s a megbizé félnek tudomésara nem jut. Lehetd
megtévesztése a bir6nak szantszandékos elferdités, és valdtlan
allitdsok altal, miket a bironak elhallgatni, s6t esetleg valok-
nak is elfogadni kell, habar bizton tudja valdtlansagukat.

Hogy az irasbeliségnek ily gyarl6sdgok mellett jotékony
hatdsa legyen az eljards eredményére, nemcsak nem vérhato,
de alig remélhet6 dolog. A kozvélemény tehat a szdbeliség
kovetelésével sejtelembdl helyesen mutatott a létez6 bajnak
egyik kutforrasara, mely tettleg az Irasbeliségnek mai rend-
szerében ismerendd fel.

De hogy a puszta szlbeliség egy peres eljarast Iénye-
gében feltétlentl jova tegyen — az is tdlzott reménykedés,
valamint talzas volna az irasbeliséget feltétlenil helytelen esz-
kodznek tartani.

Az irasbeliség, vagy szdbeliség kozti vélasztasnal talan
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még fontosabb lenne perrendtartasunkat egy masik alaprdl is
szemiigyre venni, és ez az eljaradsnak elfogulatlansga.

Az igazsagszolgaltatdsnak partatlannak kell lenni; hogy
az lehessen, a birdnak tisztdn kell latni az Ggynek minden
viszonyat; a tukor, melyb6l azokat egyedul veheti ki, a per-
csomd, melyben a kereset tdrgya kifejtve van. De ki volt az,
ki a keresetet kifejté? a felperesi (gyvéd, ki azt megbizéja
érdekének szellemében tette, és az alperes Ugyvéde, ki viszont
szintén megbizdja érdekében az ligyet mas szinbe helyezé;
mindegyik maést allitva, mindegyik ellenfelének allitasait ta-
gadva, a peres eljarast akkor jelentik ki bevégzettnek, mid6n
sajat hitlik szerint teljesen sikerilt mindegyikiknek az ellen-
fél allitasait megcéafolni, tehat az ellentétes érdekek és kdve-
telések jogtalansagat és alaptalansagat egyenld vilagossagban
feltintetni. Eltekintve tehat a bizonyitasi eszk6zok nyomaté-
katél, mely mindkét félre vonatkozva mindig egyenlé, maga
a perlekedés vagyis a peres szdvaltasoknak 6sszege a birdnak
soha segélyul nem szolgal az igazsag feltalalasanal, sét min-
dig akadalyul, — mert elfogult kodzegek terjesztik el§, és
szinezik a peresugy allasat — oly bizonyosan elfogultak, hogy
azoknak nem lennitk nem is volha szabad.

Ha vaéljon alkalmas-e egy perrendtartds az igazsagnak
érvényre jutdsat biztositni, mely a pereknek felszerelését el-
fogult Ggyvédekre bizza, — képes-e arra a mai perrendtartas
akar a szoObeliségnek legteljesebb értelembeni alkalmazésa
mellett is? — e kérdést megfontolas nélkil hagyni nem lehet;
mert annyi tisztdn lathat6, hogy ha elfogult kozegek Altal
felszerelt perben a bird biztos alappal nem birhat a targyila-
gos igazsag feltalalasara: akkor a szdbeliség elvének alkalma-
zésa folytdn egy uj csalatkozéssal tobbet érhetlink meg — de
igazsagszolgaltatdsunknak oly igen Ohajtott tokélletességét el-
érni nem fogjuk.



V.

A perrendtartds feladata.

Ha helyesen van feldllitva az igazsagszolgaltatasi politi-
kénak célja abban, hogy a létez6 jogrendszert biztositsa az
altal, hogy az orszag polgérainak lelkiiletében bizalmat ébreszt
a jogszolgdltatds irant, és tiszteletet a torvények irant; ha
kétséget nem szenved az, miként az emlitett feladat Ugy ére-
tik el, ha a birdi itéletek kivétel nélkill a torvényszeriiség,
igazsag és méltanyossag bélyegét oltik magukra : Ugy abban
sem lehet kételkedni, hogy a perrendtartdsnak, mint az igaz-
sagszolgaltatasi politika féeszkdzének feladata mas nem lehet,
mint a peres eljarast akként szabalyozni, hogy annak eredmé-
nye minden korilmények kozoétt, és minden kivétel nélkdil
torvényszer(i, igazsagos és méltanyos itélet legyen.

Az itéletben talaljuk tehat legfébb eredményét a per-
rendtartdsnak; és minden alkatrészének tokéletességét csak
azon ardnyban ismerhetjik el, a melyben célszer(i befolyassal
lehet egy jO Itéletnek eredményezésére. A mennyiben tehat
a nyilvanossag, kozvetlenség, és szoObeliség eszméje alkalma-
zasra ajanltatnak az eljarasnal, nem ©nallé célokul, hanem
csak eszkozokil johetnek tekintetbe, melyeknek alkalmazésa
sem feltétlen, sem Aaltalanos, sem Kkizarélagos, hanem Kkiszamit-
hatd eredményiikh6z mért, csak ott, és annyiban érvényesi-
tendd, ahol és a mennyiben a birdi itélet alkotasara jotékony
hatést biztosit.

Hogy e hatast megitélhessik, els6 sorban az itélet-alko-
tas fogalma hatdrozandé meg, melyb6l annak alkatrészeit ki-

fejthetjik, melyek ismét kijelolendik azon kilon részlet-felada-
2
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tokat, miket a perrendtartds megoldani hivatva van és a mik-
nek megoldasanal az ajanlott reformeszmék alkalmazasbha jo-
hetnének.-'

Minden itélet birdi elddntése tényekbdl eredd jogviszo-
nyok oly felfogasanak, melyet a peres felek egyike allit, méasika
kétségbe von. A jogviszony meg'dllapitasa tehat a birénak fel-
adata, mely lehet megegyezd a perlekedé felek egyikének
vagy masikanak felfogasaval, de lehet eltér6 is mind a két
fél felfogasatol, és ezen okb6l minden korilmények kozott
igazoland6. Az igazolds az indokolés altal torténik, és miutén
maga az Itéletnek szdvege csakis az indokolas eredményekint
tekintendd, habar alakilag el6tte all: az itélet lényege az
indokolas tartalmaban létezik, mint annak folyomanya. Az ité-
let-alkotés taglalasanal tehat tlizetesen az indokolast vesszik
alapul.

Az indokolés alkatrészeiként megkilonboztethetdk:

a) a tényalladék osszeallitasa.

b) az abbdl szdrmazd jogviszony levonésa, és

C) a torvény szabvanyanak e jogviszonyra val6 alkal-
mazéasa.

A perrendtartasnak célszerlisége tehat féleg azon szem-
pontbdl itélendd meg: mennyire mozditja el§ a birdi miikddés
alapossagat az itélet-alkotasnak imént megkulonboztetett ha-
rom mozzanatdban ? — s miutan e szempontbél a perrendtar-
tdsban sokféle javitds és valtoztatas képzelhet6: a legUjabban
felkarolt szdbeliség és kozvetlenség eszméjének alkalmazésa is
féleg az Itélet alkotasra lehetd befolyas alapjarol leend szem-
ugyre veend6.

A tényélladékra vonatkozva tehat a perrendtartdsnak
oly szabvéanyokat kell tartalmazni, melyeknek eredményekint
a birdnak itélet alkotasi miikddése biztos, kdnnyd és gyors

lehessen.
Lassuk immar, hogy e feladattal szemben mind a mai

helyzet ?

A mai perrendtartasok a tény-alladék megallapitasat az
érdekelt félre bizzadk. Az Ugyvéd, kire a peres fél keresetének
érvényesitését bizza, megkivanhatja, hogy megbizdja a kereset
alapjaul szolgaland6 tényalladékra nézve el6tte 6szintén nyi-
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latkozzék, és ez sajat védelmének érdekében torténik a meg-
bizdval szemben. De mar az lgyvéddel szemben a bir6 nem
kovetelheti, hogy az a tényalladék valddi viszonyara nézve
Gszintén nyilatkozzék, — mert az Ggyvéd a bird el6tt nem a
targyilagos igazsagnak, hanem megbizé felének érdekében je
lenik meg. El6adja tehat a tényalladékot lehetbleg akként,
hogy annak alapjan megbizéjanak keresete minél alaposabbnak
és jogosultabbnak t(injék fel. Az ellenfélnek Ugyvéde szintén
csak ennek érdekét, és nem a targyilagos igazsagot lévén hi-
vatva képviselni, a felperesi el6adasban foglalt tényalladékot
tagadas, gyengités, ellenallitas és elhomalyositas altal hitelétdl
megfosztani torekszik. Léatni tehat ebbdl, miként a perrend-
tartdsban a valodi tényalladék megallapitasanak biztositasara,
kénnyitésére és gyorsitasara célzo intézkedések voltaképpen
nincsenek; az ismert bizonyitasi eszkdzok a valddi tényalladék
ellen ép Ugy felhasznalhatok, mint mellette, tehat nem képezik
kizarolagos eszkozét a valddi tényalladék felderitésének.

E szempontbdl tehat a létez§ perrendtartdsok rendszere
kielégit6nek nem mondhato.

Az itélet-alkotdsnak masodik mozzanatanal: a tényalla-
dékbdl kovetkez6 jogviszonynak kideritésére szintén a felek,
vagy az Ugyvédek, de ismét csak mint megbizoik érdekének
képvisel6i vannak hivatva. Ebbé&l folydlag a felperes fél erds
vonasokkal tunteti fel mind azt, a mit sajat érdekében érvé-
nyesitni jonak lat; az alperes ellenben tagad és torzit mindent,
mi ellene tanusitni latszik.

Es hogy az ilyen el6re ismerhetd szellemben hasznélni
szokott szdvéltasok még jobban elhomdlyositsék az itél6 bi-
ronak latkorét, azoknak szamat lehet6leg szaporitva latjuk a
perrendtartasban azon feltevés alapjan, hogy minél tobbszor
szolhatnak a felek, annéal val6szinlibben felderillend a targyi-
lagos igazsag.

Hasonld a feleknek magatartasa a torvény szabvanyainak
alkalmazasét illet6leg. Mindegyik azon tdrvényt dhajtja alkal-
maztatni, mely 6 red nézve elénydsb.

Felderiil ezekbdl ismét, hogy a tényalladékbol folyo jog-
viszony megallapitasandl, valamint az alkalmazandd tdrvényes

szabvanynak kiszemelésénél a feleknek kdzremikddése a mai
2%



20

peres eljardsban a bironak feladatat inkabb neheziti mint
koénnyiti.

E héatrdnyat minden eddigi perrendtartasoknak nem fogja
elharitni egy maga a kozvetlenség, és szbbeliség elvének al-
kalmazasa, mert a meddig az Ugyvéd koteles megbizbja ér-
dekeit védeni, vagy a meddig csak szabad is azt védenie:
addig a targyilagos igazsagot csak annyiban kovetheti, a meny-
nyiben felének érdekét biztositia — azontal nem, tegye bar
irasbeli, vagy szobeli, kozvetett vagy kozvetlen részvéttel az
itélet-alkotasi eljarasnal.

Azon viszonyt, a melyben jelenleg az ligyvéd meghiz6
felével létezik, hogy t. i. annak érdekét képviseli — teljesen
megvaltoztatni, lényegében megmasitni egy csapassal nem le-
het; de részleg valtoztatni, fokozatban maodositni kell, ha a
peres eljarasban lényeges javulast dhajtunk.



VI.

Ugyvédi szerep.

Nem hivatasnak, csak szerepnek mondhatjuk az gyvéd-
nek fellépését az igazsagszolgaltatads szinterén, ha feladatul fo-
gadja megbizoja érdekének védelmét feltétlenil. Minden hely-
zetben, minden viszonyok kozt masnak kényelmére lenni
szolgai allapot. Legjobban érzi ezt maga az ugyvéd, ki a
gyakorlati élet terén mozog. Erzi a megalazé méltatlanséagot,
ha a fél oly Ggynek partolasat igényli téle, melynek jogosult-
sagdt Onmaga sem hiszi, de érvényesitését, vagy védelmét
érdeke kivanja. Van sok oOnérzetes lgyvéd, ki ily féllel szem-
ben kimondja a hatart, a meddig Ugyét szolgalnia lehet6nek
tartja; de még tobb peres fél van olyan, a ki alkut nem en-
ged, hanem Uigyének feltétlen érvényesitését vagy partolasat ko-
veteli, stalalkozik tigyvéd, ki az tigyet ekként is szolgalni kényte-
len A kozonség zoménél azon felfogas uralg, hogy az Ugy-
véd megbizoja érdekét feltétlenll tartozik szolgalni, — nyu-
godtan fogadhatja el tehat e szerepet azon ugyvéd, kit hely-
zete keresetre utal. De viszont azoknal, kiket anyagi helyze-
tik fiiggetlenit, feltiin6 a hajlam inkabb blnvadi perekben
jarni el védékal, hol a fél Ugyét nem feltétlenul, hanem az
adott viszonyokhoz képest, tehat csak annyibdl védik, a
mennyiben sajat meggy6z6désiik engedi.

E meggy6z8désnek létezése, avagy hianya teszi az gy
védi foglalkozast hivatassa vagy szereppé.

Az igazsagszolgaltatasi politikdnak feladata oda hatni,
hogy az lgyvédnek részvéte az igazsagszolgaltatds terén so-
ha se legyen szereplés, hanem maradjon a hivatds magaslatan,
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hogy az lgyvéd maradjon meg tényezGje lenni a létez6 jog
rendszer biztositdsanak, papja a jogérzet &polasanak, kivalo
képvisel6je a torvények tiszteletének.

Az ugyvédi kar tekintélye szempontjabél mentd gondo-
lathak mondathatnék az, mely 6t a felek érdekének feltétlen
szolgalatatol felmentené, de akként, hogy a mellett az igaz-
sagszolgaltatas alapossaga inkabb nyerjen mint veszitsen sike-
rének josagaban.

Az ugyvédi palyara lépett egyének szaménak nagysaga
teremté azon helyzetet, a melyben ma az Ugyvédi palya els§
sorban akként tlnik fel, mint a keresetre iranyulé tarsadalmi
foglalkozasnak egyik aga, melynek virdgzéasa és jovedelmez6-
sége a kereseti élet altalanos torvényeinek ald van rendelve,
tehat annal jovedelmezébb, minél nagyobb a kereslet és
annal kevésbé az, minél nagyobb a kinadlat. Az Ugyvédeknek
altaldban elismert tllsagos szama miatt helyzetik a peres fe-
lekkel szemben passiv, azon értelemben, hogy az ellatasnak,
vagyis keresetnek kényszere nem enged szabad vélasztast az
Ugyvédnek alapos és alaptalan keresetek kozott, hanem oda
kényszeriti 6t, hogy elfogadjon barmi (gyet, mely Kkereset
eszkozéll hasznalhatd. Ily helyzetben a peresfél mint kereset
nydjté6 mar azon feltevés alapjan bizza meg az lgyvédet,
hogy feltétleniil szolgélja Ggyének érdekét. Az Ugyvéd ily vi-
szonyban mar els6 lépésénél kénytelen a targyilagossagtol
annyiszor eltérni, a hanyszor felének érdeke kivanja és a tény-
alladékot oly vilagitasbantiintetni fel, mely megbizo6ja érdekének
legkedvez6bb. Ekként valik az lgyvéd félének bizalmasava
és tettének erkolcsi értéke is oly mélyen siilyed, a mily alantas vo-
nalon &ll az altala képviselt érdek jogossdg, igazsag és erkol-
csiség szempontjabol. Jogvédébél érdekvéddvé valt, mely le-
het barmind, és a mely mindannyiszor, ha erkdlcsi foltok ta-
lalhatok rajta, bemocskolja a véle bandnak kezét, mely tiszta
maradt volna, ha véle foglalkozni nem kénytelen.

Ezen mélységben fekszik tagadhatlanul azon jelenség-
nek oka, miként napjainkban mindinkabb eltlinik azon még a
legkdzelebb kimdlt nemzedék hitében létezett felfogds, hogy
az ugyvédi kar a kozéletnek egyik tényezGje, mint 6re a lé-
tez6 jogrendszernek. Ma az ligyvédet csak a létérti kiizdelem
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terén keresetet (iz6 kozpolgarnak nézik, ki egyedil Ugyes-
sége aranyaban valik keresetté. Az pedig a dolgok természe-
tében fekszik, hogy a minének tartja a kozvélemény a tarsa-
dalomnak valamely rétegét, akként banik el vele és ezen elbé-
nas olyanna teendi azon elemet, ha még nem is az. Ez a téar-
sadalom elemi m(kddésének bontd hatésa.

Nagy korokben terjed el a felfogas, hogy ez igy rendén
van, az lgyvédség kereseti palya, az Ugyvéd szolgalja felének
érdekét; az ellentétes érdekek harca végli azt fogja eredmé-
nyezni, mi a tarsadalomra nézve leghasznosabb.

De eme csendes felfogassal szemben igen hangos azok-
nak panasza, kik soha sem szlinnek meg igazsagszolgaltatasi
allapotaink javitasat sirgetni. T Untet6leg mutatnak a romlott
elemre, mely a fegyelmi eljardsnak folytonos munkat ad, és
a tényre, hogy hajdan egy emberélet tartamaban sem fordult
el6 annyi fegyelmi eljards, a mennyit ma egy év felmutat.
Csalédas volna azt hinni, hogy az lgyvédek szamanak felsza-
porodasa volna egyedili oka a felmeriil§ rothadasi tiineteknek.
Az csak egyik oka, hogy az lgyvédi palyanak keresetképes-
sége tulsagos szamanak aranyaban, apaddban van. FO oka
ama befolyasban rejlik, melyet az igyvéd jellemére azon vi-
szony gyakorol, melyben megbizd felével szemben létez, mely
6t, mint megbizé felének bizalmaséat, az altala képviselt (gy-
nek, helyesebben érdeknek méltésagnélkili alantas szinvonaléra
siilyesztve megfosztja azon 0©nérzettl, mely egyedili Ovszer
az erkolcsi romlés ellen.

Hogy a kozvélemény altal tekintélyében kérositott Ggy-
védség keresetképességének felhasznélésa altal legaldbb anyagi
tekintetben iparkodik karpotlast szerezni maganak: ezt a mai
vilag nem csak elnézi, de természetesnek tartja, és e {elfogas-
bol folyolag alig is van panasz hallhatd azon tény ellen, hogy
az Ugyvéd a peres eljarasnak lehetdleg hosszira nydjtasa al-
tal tobb munka alkalmazdsanak cimén nagyobb keresményt
biztosit magéanak a felekkel szemben. Az igazsagszolgéaltatas-
nak ezen technikai gyarlésdgara maga a perrendtartas szol-
galtat alkalmat, midén a peres feleselések szamat pazar kézzel
szabja meg, habar tudvalevéleg nemesebb célra, mert az el-
jarés alapossagdnak biztositdsdra. Hogy a peres eljardsnak
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lassisaga sokkal inkdbb e koriilménynek tulajdonitandd, mint
az elbirdlas késedelmének, azt tapasztalatbdl tudhatni.

Minél bizonyosabb tehat, hogy az lgyvédnek viszonyai
megbizd felével szemben nem csak az Ugyvédi hivatasnak er-
kolcsi oldalat mélyen befolyasolja, hanem kozvetve a legjobb
szandok alapjan alkotott perrendtartds szellemét is gyakorla-
tilag megvesztegetheti: anndl kivanatosabbnak tiinik fel az,
hogy az Ugyvédnek viszonya meghizé felével szemben komoly
figyelem s javitasi feladat targyava tétessék. A kozfelfogason
valtoztatni maganak az Ugyvédi karnak nincs maodjaban. De
az igazsagszolgaltatasi politikanak kell talalni eszkdzt és mo-
dokat, hogy célszer(i reform altal a bajnak terjedését gatolja,
mértékét csokkentse, létezését lassankint megszintesse.

A lehet6 moédok korili nézetiinket alantabb el6adjuk,
miutdn a legelGi érintett reform eszmékrdl nyilatkozni fogtunk.



VIL.

Nyilvanossag.

A nyilvanossadg eszméjének, mint biztositasi eszkdznek
felhasznalasat, nem az igazsagugyi, hanem a politikai reform-
nak terén talaljuk, a minthogy az Ujabbkor reform-vivmanyai
kozil a politikaiak a kordbbiak. A politikai életnek mozzana-
tai &ltaldban a nyilvnossdg légkorében torténnek. Kozel allé
gondolat lehetett tehat, hogy a mi politikai természetli tar-
gyalasokndal szabalyul allott fen, az az igazsagszolgéaltatas fe-
rén el6forduld targyalasokndl is érvényesiljon. A cél, melynek
elérése a nyilvanossag alkalmazasa altal azon kornak szemei
el6tt lebegett, a szabadsagnak biztositdsa volt szemben a te-
jedelmi  korméanyok talkapasaival. A blinvadi eljaras terén
az eskudt birdsaggal egydtt jott alkalmazashba, de azon ko-
rilmény, hogy az eskiidt birdsag felalli tasaval az allam hata-
lom kozegekint tekintett rendes birdnak kezébdl Kivétetett a
fékérdés feletti itélethozas joga, felderiti, miként az allam ha-
talom iranyabani védekezés eszkdzekint, — politikai nyelven,
szabadsagi biztositék gyanant — vétetett szemigyre.

Ma, midén az absolut hatalomnak kora lealdozott, mi-
dbén a polgari és politikai szabadsagot az allamok életének
egész valojat athatdé alkotmanyossag biztositja, melynek folya-
manyaként az &llami hatalomnak minden cselekményét a napi
sajtd a nyilvanossag korlatlan meértékével vilagitia meg: az
igazsagszolgéaltatas terén a nyilvanossag teljesen mas célbol
alkalmazandé. E cél az igazsagszolgéltatasi politika feladatabdl
folyolag a létez6 jogrendszernek biztositdsa, a jogérzetnek
apolasa, és a torvény tiszteletnek élénkitése altal, melyeknek ha-
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talmas eszkozeként hasznaltathatik a nyilvanossag célszer( al-
kalmazas Aaltal.

A mily bizonyos az- hogy az emberi egyén alnok tettet
csak is az eltitkolas lehetdsége mellett, és a titokban maradas
reményében szokott elkdvetni: oly bizonyosnak vehet6 az is,
hogy a faggatd és igazsagtalan kereseteknek legnagyobb ré-
sze, sOt talan Osszesége azonnal elt(inik, mihelyt az illet6 félnek
attol kell tartani, hogy alnoksadga a pernek folyamaban nap-
vildgra kerllhet. A nyilvdnossag elve tehat, mint lehet6 esz-
kdze a jogrendszer biztositasanak elsé sorban azért alkalma-
zandd, hogy az alnokséag terveit meghilsitsa, akar elriasztas,
akar felfedezés altal. Lehet, s6t kell mas okbol is alkalmazni,
a minthogy tettleg alkalmaztatik is a peres eljarasnak tobb
mozzanataiban, s6t az itélethozas stddiumaban is, de ott mar
egyéb célokra is fog szolgalni.

A targyalds nyilvanossaganak semmi befolyasa nincs az
itéletnek alapossagéra, latszik ez az eskiidt birdsagi eljarasok-
ban. A bir6i elddntés indokait feltaldlja a biré akéar szoval,
akar Irasban, akar nyilt, akar zart ajt6 mellett folyt a per.
De hasznos a targyaldsok nyilvanossadga két érdek szempont-
jabol; az elsd érdek az, hogy a kozonség a targyaldsok meg-
figyeléséb6l megtanulja a peres iigyekkeli elb&dnasnak modjat,
és az eljaras pontossdganak és alapossaganak szemléletéb6l
megnyugvast nyerjen az irant, hogy mindenkinek joga egyenl6
figyelemben részesil a birdsagok el6tt, a mi a jogérzetet tap-
ldlja. A mésodik érdek a peres feleké, melyek kozil minde-
nik megnyugvast szerezhet maganak az irant, hogy Ugyének
s joganak érdekében meg lett téve mind az, a mit érvénye-
sités, avagy védelem céljabdl megtenni lehetett. Ezzel egye-
sl az Ugyvédek érdeke, a kiknek erkolcsi elégtételt egyedil
az nyujthat, ha Kkitin6 szolgalatuk minél szélesebb kdrnek jut
tudomasara, és abban feleiknek is.

Kivanatos volna az itélet-alkotds mozzanataban is, a meny-
nyiben a nyilvanos targyalast figyelemmel Kisér6 kdzonség az
itélet-alkotasban a lefolyt targyalas tukrét, s az abban kide-
ritett igazsagnak gy6zelmét latva érvényesulni: az igazsag-
szolgéltatds rendszere irdnt oly bizalmat nyerne, melyet mas
aton Kkelteni nem lehet.
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De ha a peres eljardsnak e két mozzanatdban, u. m. a
targyalds, és itélet-alkotas stadiumdéban a nyilvanossadg hasz-
nos és kivanatos: van egy stadiuma, a hol az okvetlenil szik-
séges, ha a peres eljarast egy magasabb tokélynek szinvona-
lara emelni 6hajtjuk. E stddium a tényalladék felvétele.

Ma a fél a tényalladékot Ugyvédének négy szem kozt
vallja be; ha vannak (res, korhadt, sét rothadt részei, vagy
ha részben nem vall jogosultsdgra: azt csak a bizalméba ava-
tott Ggyvédnek vallja be, de okmanyban fel nem véteti. Ily
keresetnek érvényesitését megkisérlem, az Ugyvédre nézve ma
nem compromittdlé dolog; s6t ha a vagyontalan ellenfélnek
gyengébb Ugyvéde ellenében lehetévé tenni egy élelmesebb
ugyvédnek sikerilt, helyes dolog, mely legaldbb is a nyertes
fél Ugyvédének képességét tanusitja. Szemes uUgyvéd mellett,
habar a keresetnek alapja targyalds kozben folyton fogy, és
végre elparolog is, egyesség, s letétel &ran a keresett§l me-
nekilni lehet; becsulet nem fogyott, pénz jott forgalomba,
kereset volt, fél és ligyvéd hallgat, a vilag mit sem tudott
meg. Csak a bird vesztette idejét, mit azonban poétol a fel-
hasznalt bélyegek értéke. — Amde sok eset koziil néhany
sikerulhet is, és az eredmény az, hogy gyanus keresettel fellépni
a fél mindig merészel, mert képviseletére (gyvédet mindig
talal. Ily helyzetben pedig két feltevés mindig all, az egyik:
hogy igazsagtalan (gyet is meg lehet nyerni, a masik:
hogy igazsagtalan Ugyet is elvéllal az lgyvéd, — feltevések,
melyek oly igazok lehetnek, mint szégyeniték biréra s Ulgy-
védre egyarant.

Kiirtani tehat azon hitet, hogy igazsagtalan (Ugyet is
meg lehet nyerni, és igazsagtalan kereseteknek is lehet védé6t
talalni, méltd feladata lenne az igazsagszolgaltatasi politikanak,
és érdekében volna Ugy a birdsagok, mint az lgyvédség te-
kintélyének. Lehet&sége a nyilvanossag elvének célszer(i alkal-
mazésdban rejlik a tényalladék felvételénél. Ha eltekintve egy-
elére attol, ki el6tt adja el6 a fél Ggyének tényalladékat? a
perrendtartds a tényalladék felvételét oly nyilvanos okiratnak
nyilatkoztatna, melyet az ellenfélnek betekinteni, a birdsagnak
pedig az Itélet hozasnal hasznalni joga volna: eleje vétetnék
az alnok kereseteknek, és faggatd pereknek. Egy ugyvédhez
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diadala lehet6nek nem tartatnék; a birdsagok amitasara, az
ugyvédeknek conniventidjara Uzleteket alapitni csakhamar ki
menne divatbdl; és amit ekként birdsag, Ugyvédség, perrend-
tartds, igazsagszolgaltatds erkolcsileg nyernének tekintélyiik
gyarapodasaban, sokkal tobbre becsilend6 azon anyagi ha-
szonndl, a mely ma a faggatd alaptalan keresetekben felhasz-
nalt bélyegek utan bekerl.

A jogallamnak a jogérzetet taplalni kell, s feltehet6, mi-
ként ez ma is torténik az &ltal, hogy alaptalan keresett6l a
faggato fél elmozdittatik. De a fennall6 jogrendszert tiszteletben
tartd honpolgarnak nem csak arra van igénye, hogy jogtalan
kereset aldl felmentessék, — de arra is, hogy faggatd perek-
t6l egyaltalan megovassék; a felment6 Itélet hosszas, kinos,
koltséges perlekedésnek bizonytalan eredménye csak — a meg-
Ovast pedig a perrendtartdsnak egy célszer(i intézkedése, id6
és pénzaldozat nélkil is eszkdzolhetné, — s hogy eszkozolje,
érdekében van birdknak, Ugyvédeknek, feleknek és a fennall6
jogrendszernek, melynek biztositdsa féfeladata az igazsagszol-
galtatasnak.
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Kdzvetler\seg.

A mig a nyilvanossag elvének alkalmazéasa a peres elja-
rasban féleg erkolcsi hatdsdnak alapjardl kivanatos: a kozvet-
lenség mar Kkett6s szempontb6l veendd szemigyre; egyik
szempontot képezi erkolcsi, masikat technikai hatdsa. Mind a
kett§ figyelembe veendd, Ugy a félnek, mint az Ugyvédnek
és birdnak allaspontjara vonatkozolag a tényalladék felvétel,
a targyalas és az elbiralas stadiumaban.

Hogy a tényalladék bevalldsa mindenkor kozvetlendl a
fél altal torténjék, koveteli a felel6sség, melyet fellépésének
kdvetkezményei tekintetébdl viselnie kell. Meghatalmazottol
elfogadni tényalladék bevallasat csak akkor volna megenged-
het6, ha a meghatalmazd hiteles okiratban Kijelentené, hogy
meghatalmazottjdnak bevallasat egész terjedelmében, és min-
den kovetkezményeivel egyitt sajit cselekményekint tekinteni
kivanja.

Az ugyvédi hivatds méltosaganak megGrzése azt kivanja,
hogy az lgyvéd a tényalladék bevallasandl minden kdzbeja-
rastol feltétlentl kizarassék, mert csak ezen utén érhetd el,
hogy az lgyvéd ne lehessen a fél alnoksdgdnak részes tarsa.

A bir6sag részére a targyilagos igazsag felderittetése
érdekében kivanatos, hogy a tényalladék bevallasat kozvetlen
kutforrasabdl ismerhesse; tehat beterjesztését kovetelhesse. E
viszonyok eredményezik a kozvetlenségnek erkolcsi hatasat a
tényalladékra nézve.

A targyalasi stadium kozvetlenségének folyomanya, hogy
a fél minden esetekben, kivétel nélkiil személyes megjelenésre
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idéztethessék a bird altal, ha csak a tényalladék bejelentésénél
ki nem jelenti, hogy személyes megjelenéstdl felmentetni ki-
van az altala kijelolt okbdl. A félnek jelenléte esetleges fel.
vilagositasok nyujtdsa végett a bir6 altal megkivantathatik ;
a tavol maradasnak oka pedig azért jelentendd be, hogy sajat
érdekére nézve hatrdnyos magyardzatot ne szolgaltasson.

A targyalds kozvetlensége az Ugyvédet arra kényszeriti,
hogy époly alapos mint szabatos el6adassal jelezze felfogasat
a tényalladékrol, tintesse fel és indokolja az abbdl kovetkezd
jogviszonyt, mutassa ki a torvény alkalmazasanak iranyat, s
hatarat és ezekben nydjtsa a birénak egy alapos itéletnek
anyagat.

Az el6adas higgadtsdga és kimértsége, melyre a targyi-
lagossdg Ontudata jogosit, a nyilvanossag tnnepies hatasa mel-
lett az igaz Ugynek képvisel6jében oly hatalmasan ébreszti a
siker iranti bizalom bensdségét, mint a kétes lgynek védojét
a bO6beszédliségnek kapkodd hangulata ingatag alapon allonak
tinteti fel. A hatds, melyet az igazsag ekként az érzelemre
gyakorol, erkélcsi értéket is szerez a bird torvényszer( Itéle-
tének, mely mint igazsagossag, és méltanyossag fog abban
nyilvanulni.

A kozvetlenség az érzelemre vald hatdsanal fogva sajat-
sagos, athatd vilagitasban képes a dolgokat feltlintetni s va-
I6jukat megértetni. Minél vildgosabban tlinik pedig fel a bi-
raskodas targya: annal biztosabban varhatd az itélet alapos-
saga. A kozvetlenség ez értelemben a birdra is gyakorolja
hatdsat, mert a targyalds folyamaban kifejl6édd érzilet is iranyt
adhat méltanyosségéanak.

Ezek erkdlcsi hatdsai a targyalas kozvetlenségének.

Technikai hatadsa lehet az itélethozés konnyitése a tar-
gyalas kozvetlen benyoméasa alapjan; a torvénykezési szénok-
lat egy helyes modoranak kifejl6dése, mely alakjanak tokéle-
tessége, alapossadganak komolysaga altal nemcsak az izlés ne-
mesitésének, de egydttal az erkdlcsi irdny érvényesitésének
hatalmas eszkdzévé valhat.

Az itélet alkotdsénal a ,kdzvetlenség azon értelemben
juthat érvényre, ha a bir6 a targyalds utan nyomban hoz
itéletet, mintegy kizarélag a targyaldsbol vett benyomasok
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alapjan. Kétséget nem szenved, hogy ez Ohajtand6, a meny
nyiben az alapossadg hatranya nélkil eszkdzolhetd.. Ennek le-
het6sége pedig azon aranyban alland el6, a melyben a bird-
nak Osszes ténykedése az itélet-alkotasra lesz korlatolva, Ugy
hogy valamint az lgyvédnek nem leend része a tényalladék
felvételében és az arra vonatkozd bizonyitési eszkdzok beszer-
zéseben : akként az 0Osszes ténykedés, mely a kereseteknek
felszerelésére vonatkozik, a birénak hozzajarulasa nélkil tor-
ténjék.

Tagadhatatlan ugyanis, hogy jelenleg a kereset igazola-
sara, vagy cafolasara hasznalhato érvek és védvek elGallitasara
nem csak a felek, hanem a bird is befolyast gyakorolhat; mi-
helyt pedig ezt teszi, az egyik félnek javara, a mésiknak ar-
talmara szolgalhato irdnyt szab az gy tovabbi fejlédésének

és ezzel mar el6re jelzi bir6i felfogdsanak iranyét, mi altal
egy neme az elfogultsdgnak szilemlik, mely nem maradhat
befolyas nélkil az itélet-alkotasnal. Ezen koriilmény okozhatja
azt, hogy a bir6 nem a targyalds kozvetlen benyomésanak,
hanem mar kordbban felvett hatasnak eredményét juttatja ér-
vényre az itéletben.

Azon gyakori tény, miként egy és ugyanazon perben
harom bir6sdg harom kulénbozd itéletet hoz, vildgosan mu-
tatja, hogy ugyanazon peres kérdést nem egy, de haromnal
is tobb szempontbdl elbiralni, és mindegyik iranyban alakilag
kifogastalanul indokolni nem csak lehet, de konnyen is lehet.
Miutan azonban héarom kuldnféle itélet egy és ugyanazon
Ugyben egyenlén méltanyos és igazsagos nem lehet: kézzel
foghatd, hogy az itéletnek alakilag helyes és alapos indokolasa
nem minden esetben bizonyitéka az itélet helyes és igazsagos
voltanak. Az itéletek kiilonbozésének oka nem a térvények
félremagyarazasaban, helytelen értelmezésében rejlik, hanem
azon szempontban, a melyb6l a bir6 az Ugyet szemléli. — E
szempontnak kizarolagos szolgalatdban lehet mar az el6zetes
bizonyitasi eljarasnak oly hatarozott irdnyt adni, mely a peres
Ugyet egyoldalt vilagitasban tiinteti fel, egy mas ellentétes
felfogasnak hatranyara. Ezen irdnyt a mai perrendtartds sze-
rint, maga a bird is kijelelheti, s miutan ez altal az Ugyre,
egyrészr6l mér elbirdlas el6tt gyakorolja hatalmét, méasrészrél
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ezen korai allasfoglalds altal elfogultta lészen: a kdzvetlenség
haszna red nézve lehetetlenné valt, még miel6tt az Ugynek
elbiralasdhoz fogott volna.

Ugyan az all az lgyvédekre nézve is. Ma &k is iranyt
szabhatnak a bizonyitasi eszkdzok elGzetes beszerzésénél, és ez
altal jelzik elfoglalt allaspontjukat az Ggygyei szemben, a mely-
t6l eltérniok tobbé mér az igazsag érdekében sem lehet. Ily
képvisel6k nem a targyaldsnak kozvetlen hatdsabdl, hanem
kordbban elfoglalt allaspontjuk alapjardl tekintve a peres lgyet,
szinte egy nemével az elfogultsdgnak jelennek meg, és mindég
eltér6, s6t ellentétes allitdssal és bizonyitdsi irdnynyal; s mi-
utan az ellentétes allitdsok kolcsonds tagadasa az (igyvédnek
tartozd kotelessége a mai targyalasoknak atlagos eredménye
az, hogy a peres gy nem tisztdzva, hanem lehet6leg elho-
malyositva kerill legtobb esetben a birdsag elé. Hogy tehat
ily elézetes befolydsa, Ugy az ugyvédnek, mint a birénak a
peres lgyek felszerelésénél a kodzvetlenség elvét mar Onma-
gaban megsemmisiti, vagy legalabb is érvényre juttatni nem
engedi, a mondottakbdl eléggé lathato.

A kozvetlenség elvének alkalmazédsa ekként mar sziiksé-
gesnek tunteti fel, hogy az eddigi perrendtartasok keretében
egy lényeges atalakitas elkerulhetlenné leend, mit a szobeli-
ség elvének alkalmazdsa még lathatobban deritend fel.



IX.

Szbbeliség.

A szobeliség elvének alkalmazasat igazsagszolgaltatasi
reformunk keretében a legfontosabb két tekintet koveteli.
Egyik a peres eljarasnak gyorsitasa, mely nélkiul igazsagszol-
galtatasunk eredménye, az eddigi tapasztalat szerint, évrdl
évre fogyatkozést fog felmutatni. A masik, a peres eljarés
erkolcsi hatdsdnak emelése, mely a szdbeliség alkalmazasa
nélkdl lehetetlen.

Az irésbeli eljarasnak alkalmazasa egyedili kutforrasa a
peres Ugyek végtelen vonszolasanak, mihez az Gigyvéd minden
kortlmények kozott elégséges drlgyet taldl, és mindenkor
sikerrel. Ennek természetes kovetkezménye, hogy minden év-
ben kevesebb peres Ugy keril elbiralas ala, mint kertilne, ha
a megkezdett perek szakadatlanul letargyaltatnanak. Evtizedek
elvonszolasanak eredménye pedig az, hogy minden koévetkezd
évnek feladata a malt évben elmaradt pereknek szamaval
megszaporodik. Ez okozza a birésagok tulhalmoztatasat, azon
bajt, melybdl két rosz kozul egy bizton szarmazik. Vagy
bedll a birdi létszam szaporitdsanak sziiksége, mely az allam-
haztartasnak koltségét noveli; vagy a tulhalmozott birdtol
kodvetelt gyors munkéabdl hianyozni fog az alapossag, a jogeér-
zet gyarapodasanak tetemes karara.

Azon kérok, miket a késedelmes eljards a feleknek
okozni szokott, kiszdmithatlanok id6ben és koltségben; s nagy
részben innen magyardzhaté a hangos panasz, melyet a tar-
sadalom minden osztalya s rétege torvénykezésiink lassisaga
és gyarldésaga miatt emel. Pedig e panasz méltatlanul sulyo-
sodik a birésagra, mely koéztudomas szerint talsadgosan el van
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foglalva; és még sem leend korabban elharitd, mig a szébeli-
ség alkalmazésa Altal igazsagszolgéltatdsunk gyorsabb folya-
matba nem- fog hozatni.

A peres eljaras erkolcsi hatasanak emelését a szobeliség
azzal eszkozli, hogy éaltala érvényesul a nyilvanossagnak bizo-
nyos modorban feszélyez6, de épen ezaltal ellen6rz6 hatésa.
Végtelen halmazat taladlhatni a percsomdkban azon bébeszé-
dliségnek, mely nem hogy vilagot vetne az (ligy allasara, de
s6t szandekosan elhomalyositva azt, a birénak csak akadalyul
szolgél, a félnek pedig haszontalan koltségébe kerll. Ezen
visszaélés megszintetésére nincsen egyéb eszkdz a szdbeliség-
nél. Az igaz lgy védelmének ontudata megvetéssel viseltetik
a szbhalmaz irant, melyre soha sem szorul; a kétes Ugynek
er6szakoldja pedig b6beszédiiséggel sajat tekintélyét koczkéz-
tatja.

Mindazon el6nyok biztositdsa, miket a nyilvanossag egy
torvénykezési eljarasnak kolcsondzhet, egyedil a szobeliség
altal eszkdzolhet. Eredmény tekintetében tehat a szobeliségre
vonatkozo kifogds vagy fenakadés alig képzelhet6.

A mi megoldéasra var, nem egyéb mint a peres eljaras
azon stddiumainak meghatarozasa, melyekben a szdbeliség
elve gyakorlatilag keresztil vihet§. E tekintetben a peres
eljarasnak harom szakaszat kilonboztetjik meg: a tényalladék
felvételét, a pernek felszerelését és az elbiralast. A felebbviteli
eljaras lényegében az elbiralas jellegével bir.

A tényalladék felvételénél a szobeliség elve nem alkal-
mazhatd, mert a tényalladék alapjat képezvén a keresetnek,
okvetlenil maradandé okmanybdél kell &llania. Lehetnek oly
jelentéktelen targy( keresetek, melyeknek értéke nem ér fel
egy nagyobb Utnak koltségével, melyre a fél kénytelenittetnék, ha
csak is szdval volna sziikség a tényalladékot bejelenteni. Meg
kell tehat engedni, hogy akar levél, akar meghatalmazott altal
jelenthesse be keresetét, de mindig a kozvetlenség alapjan
kivant sajat felel6ssége mellett.

A pernek felszereléséhez okmany, tanuk valldsa, szak-
ért6k nyilatkozata, avagy hivatalos leletek kivéantathatvan,
mindezek csakis maradandd, vagy irott alakban hasznalhatdk;
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tehat a szdbeliség a pernek felszerelési stadiumaban szintén
nem alkalmazhat6.

Az elbirdlast kozvetlenul megel6z6 targyalds az egye-
dili stddium, melyben a szoros értelemben vett szobeliség
feltétlentil alkalmazhaté, tehat alkalmazando.

Ugyanis, ha a tényalladék felvételébdl folydlag sziiksé-
gesnek taladltathatd6 minden adatok mind a két fél részérdl
beszolgaltattak: az akként felszerelt (igy kész az elbiréalasra.
Ezen stadiumban mér csak az itélet-alkotés tényez8inek @ssze-
allitasa torténik, u. m. a tényalladék megallapitasa, az abbdl
kovetkez6 jogviszonynak Kitlintetése, és a torvénynek alkal-
mazésa. Ugyanazon okiratok alapjan lehet eltér§ nézet és fel-
fogés, Ugy a tényalladék lényege, mint az abbdl folyd jog
és kotelmi viszony és ennek alapjan a torvény alkalmazéasa felett.
E téren van hivatva a jogtudomény és térveények ismerete
magat érvényesiteni és pedig nem pusztdn a beterjesztett
adatok alapjan, hanem a feleknek koélcsonds nyilatkozatai ko-
vetkeztében felmerilt Ujabb szempontokbodl is.

Azon szoros gsszefliggés, melyben a tényalladék felallitasa,
az abbdl folyo jogviszony és az ez altal feltételezett torvény-
alkalmazés egymassal allanak, sziikségessé teszi, hogy az ezekre
vonatkozo eltérd felfogasok kozvetlenil, mintegy parhuzamosan
egymas mellett fejtessenek ki a bird el6tt és egy id6ben min-
den oldalrél vilagitsdk meg az Ugyet, melyet itéletileg elddn-
teni az 6 feladata. A benyomasok kozvetlensége, a felfogasok
Osszehasonlitasanak konnylisége, az eszmemenet tomorsege a
birdi itélet alapossdgdnak mindannyi biztositékai, miket csak
a szobeliség alkalmazésa altal érhetni el. E téren péarosul az
eljards gyorsasaga az elbiralas alapossagaval, mely azon fel-
tevés mellett, hogy a targyalds folyamaban felmerilt érveket
kell6leg figyelemre méltatja, helytelen soha sem lehet. Az
feltehetd, hogy egy leifogast egy masik ellenében érvényre
jnuttat, de az nem, hogy a figyelmen kiviil hagyott felfogés ellen
sajat Itéletét kell6en indokolni képes nem volna. Es ebben all
az itéletnek alapossaga.

De barmi fontos és lényeges hasznok véarhatok a sz6-
beliség alkalmazasab6l a peres eljarasra nézve: az tagadhatlan
marad, hogy gyakorlati megvaldsulasanak legnagyobb akada-
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lya a keresztulvitelnek nehézségében meriilt fel. S6t nemcsak
nehézséget, de lehetetlenséget taldltak tel benne sokan, kik
pedig &szintén Ohajtjadk. Azt nem lehet tagadni, hogy az elv-
nek feltétlen és merev alkalmazdsa a peres eljarasnak teljes
folyamaban olyan tnlzas volna, mely minden Kkisérletet eleve
sikertelennek tuntetne fel. Hogy a keresetnek bejelentése és
annak alapjani ténydalladék felvétele, valamint a bizonyitési
eszkozok elballitasa alkalmaval a szobeliség elvének alkalma-
zasat épen semmi ok sem koveteli, azt fentebb érintettlk,
valamint azt is, hogy a szObeliség egyedul a bird el6tti eltar-
gyaldsnal johet csak, mint a kodzvetlenség elvének alaki érvé-
nyesilése, alkalmazésba. Még' itt is aggalyok forognak fenn,
a mennyiben sokan a szébeliséget csak azon feltétel alatt
fogadjak el, hogy a targyalas lefolyasa gyorsiré alkalmazasa-
val mentessék meg az elhangzastdl, alapjaul a tovabbi elja-
rasnak. De a gyorsiréi miikodésnek belevondsa a szobeliség
elvének alkalmazédsadba nagyhamar visszavezetne az irasbeli
eljaras Osvényére.

Tisztdn és kizardlag szobeli eljaras a szoros értelemben
vett biroi tagyalasnal igen is alkalmazhat6, de egy lényeges
dtalakitasaval az eddigi peres eljardsnak, melyet nem egyedil
a nyilvanossdg, kozvetlenség és szobeliség elvének alkalmazésa
tolytan, de altaldban a torvénykezési eljaras javitasanak szem-
pontjabdl sziikségesnek tartunk, és ez egy uj kodzegnek fel-
allitasa altal volna eszk6zolhetd, mely a polgari perrendtartas
mai szerkezetét Iényegesen atalakitana.



X.

Uj kbzeg.

A polgéri perrendtartds rendszerében lényeges valtozas
régota nem tortént; és a mi feltiné, dacara annak, hogy a
szellemi élet terén csaknem minden allami és tarsadalmi in-
tézményekre vonatkozélag az alaki &tidomitasban kerestetett és
talaltatott fel a haladasnak szamtalan eszkdze: a perrendtar
tasnak egykor megallapitott rendszere lényegében valtozatlan
maradt. Azon modositas ugyanis, hogy az elbirdlas stadiuma-
ban a rendes bird helyett eskudtszék itéljen — nem alaki ol-
dalat érinti a perrendtartasnak ; és eltekintve az eskidtszék al-
kalmazasanak sikerét6l, mely csak az itéletek min&ségében
nyilatkozik, a perrendtartasnak j6 vagy rdész hatdsa csakis
azon ténykedésekbdl itélendd meg, melyek az elbiralas el6tt
gyakorolnak befolyast a peres lgyek kezelésére, tehat a be-
jelentés és felszerelés stadiumaban.

Legfontosabb és kovetkezményeiben legbehatdbb jellege
a létez6 perrendtartasoknak azon tényben ismerendd fel, hogy
ma ugyanazon megbizottja a félnek teljesiti a keresetnek be-
jelentését, felszerelését és letargyalasat a birosag el6tt — te-
hat egy maga viszi a szerepet az eljarasnak héarom lényege-
sen kulénboz6 tekintet ald tartozd stddiumaban, a bejelen-
tésnél, a felszerelésnél és ez elbirdlasnal; e koriilményben rej-
lik a mai perrendtartds alaki részének gyarldsaga és az egye-
dil sikeres javitasnak lehet6sége az e viszonynak modosita-
séra célzo intézkedésekben keresendd.

A ki Yhering nézetét elfogadva, a jogérti kizdelmet,
mint a jogérzetnek fejlesztési eszkizét a culturd feladatai kozé



sorolja: az helyeselheti a rendszert, mely megengedi, hogy a
vélt jogéért kizd6 fél ne csak oly alakban adja el6 kere-
setét, mely azt legel6nydsebb oldalardl tunteti fel, de a bizo-
nyitasi eljarast is oly irdnyba terelje, mely csakis az 6 célja-
hoz vezet. De ki az igazsagszolgaltatasi politikdnak feladatat
nem abban talalja, hogy az allampolgarok jogérzetének Kki-
elégitése a feleknek befolydsatdl és az ugyvédeknek (gyessé-
gétél fliggjon, hanem abban, hogy mindig és mindenitt a
targyilagos igazsag juthasson gy6zelemre: az hajlandé leend
elfogadni azon felfogast, miszerint a tényalladék Kideritését és
a bizonyitdsi eszkodzik beszerzését s elallitasat csak oly ko-
zegre tanacsos bizni, mely Ggy a felekt6l mint a birdsagtol
teljesen fiiggetlenil és egyedill a részrehajlatlan igazsagszol-
galtatds érdekében teljesitse mindazon eljardst, mely a tény-
alladék Kkideritése és a bizonyitasi eszkdzok el8allitasa tekinte-
tébdl sziikséges és pedig egyenld partatlansaggal mind a két
félnek szempontjabol.

E felfogasnak szokatlansdga semmikép sem fogja csok-
kenteni értékét, mihelyt figyelembe vesszilk, hogy hasonld hi-
vatassal biré kdzeg maér létezik a blntet§ perrendtartds rend-
szerében a »vizsgald birdsagban.«

A vizsgal6 birésag létjoga ellen alapos kifogast tenni
a tudoméanyos elmélet alapjarél nem lehet; a gyakorlati élet
terén pedig azon feltin6 tény sz6l mellette, hogy ma mar
azoknak sincs kifogasuk ellene, kik az eskldtszékek alkalma-
zasanak surgetésével az angol mintadkhoz kdzelednek. Ha tehat
a blnvadi eljards terén feltétlenil célszerii egy a felektdl és
birésagtol fuggetlen, kizardlag a targyilagossdg érdekében fel-
allitott kozegnek alkalmazésa: nem lehet ok megtagadni a
maganjog védelmétél sem azon részrehajlatlan kdzegnek m-
kddését, mely a polgari torvénykezés terén jotékonysagat ha-
sonlithatlanul szdmosabb keresetek folyaméaban érvényesitheti,
mint a mennyi blnvadi kereset van.

A binvadi eljards terén évszazadok Ota tortént javita-
sok kozil az egyedul feltétlenul Gdvos vivményt a vizsgald
birésagi intézmény létesitése képezi; egy hasonldé kozegnek
alkotasa, a polgari eljards terén teljesen egyenlé fontos-
sagl és eredményl vivmanynak tekintethetnék,
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Az angol mintdk szenvedélyes kedvel6i nemcsak a tény-
alladék feletti itélethozast tartjdk a rendes birdnak mell6zé-
sével eskuldtszékre bizandonak, hanem a vizsgalé birdsag lé-
tezésében is a szabadsag w»klzdelmének« akadalyat latjak.
Mi a »ogérti kizdelem« sportjaban az ©koljog és ordaliak
szellemét latjuk, melyet a jogallamnak szelleme meg nem tlr-
het, Maga az eskldtszék is »sportja« volt a jogérti kiizde-
lemnek a zsarnok allamhatalom ellen, — de hogy a jogér-
zetnek gyarapodasat eszkozolte volna, nem igen allitjak; ma
sem tapasztaljuk, a mint egyik leg6szintébb méltatoja, de
egyszersmind legelfogulatlanabb birdl6ja Mittermayer sem ta-
pasztalta. Blnvadi eljarasnal a félnek tetszésére bizni a tény-
alladék el6allitasat és tapasztalatlan, a jogviszonyok legbonyo-
lultabb Osszelitkdzésének erdszakkal parosult harcaban az igaz-
sagot gyorsan felismerni nem képes egyénekre bizni a tény-
alladék megitélését — lehet politikai garantia, — de a jog-
érzet apoldsa nem lehet. Nem egy gyarld felszerelés alapjan
itél6 eskiidtszék biraskodasa, hanem pértatlan és szakért§ ko-
zeg altal felszerelt vizsgalatnak hivatasszer(i képzettséggel el-
latott birak altali elintézése képes egyedil biztositni azon
jogrendszert, mely felett 6rkddni a jogallamnak feladata. Es-
kiidtszéknek Itélete a kdzhangulatnak kifejezése igen is lehet
— a jogérzeté azonban nem mindig szokott lenni.

Eme kdzhangulat féleg azon tényezd, mely ugy a biin-
vadi eljaras folyaméaban mikdd6 vizsgald birésdg, — mint a
polgari eljarasban hason hivatassal m(ikodhetd kozeg ellen
idegenkedést taplalhatna azon okbol, mert az A&llamhatalom-
nak befolyasatol tartana, melyet nem képzel masként, mint a
személyes jog és szabadsdg elnyomdjat.

Ezen idegenkedésnek eloszlatasa semmi nehézséggel sem
jar. Ne legyen e kozeg az allamhatalomnak fiiggeteg eszkoze,
hanem szakhatdsadg, mely a torvénykezés terén 6t illet6 hi-
vatasat teljesen fuggetlenil, kizardlag a torvény és igazsag
szolgélataban teljesiteni és a felek &ltali befolyésolast hi-
vatalos eljardsa korébdl feltétlenll kizarni eskiivel koteleztet-
hetnék. Ha feltehetd, hogy van bizalom egy fiiggetlenitett
biroi kar, kozjegyz6ség és békebirosag irant, alaposan felte-
het6, hogy egy oly kdzegnek mikddése irant is lenne biza-
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lom, mely Ggy az allamhatalomtdl, mint a birosagtél és fe-
lekt6l torvény altal fliggetlenitve eskivel arra lenne kote-
lezve, hogy a peres eljaras terén részére Kijelelt eljarast egye-
dil az igazsagnak partatlan és lelkiismeretes szolgalataban tel-
jesitse.

Kozvetlenil tehat nem allami, hanem tarsadalmi érde-
kek kozegeének tekintethetnék, a mennyiben a tarsadalmi élet
terén felmerlld peres ligyekben a vagyon, és jogbiztossagnak
Grévé és letéteményesévé lenne, melyt6l az allam korméanya
csak is a szakértelem és pontossag garantidit kovetelhetné, a
nélkil hogy mikddése iranyanak befolyasolasara barmi esz-
kozzel birna; kozvetve azonban péartatlan szellemének hatdsaval
az allampolgéarok jogérzetét, és tdrvény tiszteletét is bizalom-
keltés altal élénkitve, az igzsagszolgaltatasi politika céljanak
sikeres el6mozditasaval magasabb rendii allami hivatést is tol-
tene be, és e kett6s hivatadsnak szerencsés gyakorlasa mulhatla-
nul megszerezné részére a honpolgarok bizalmat és tiszteletét,
mert csakhamar felismernék azt, hogy a mid6én e kdzeg pér-
tatlanul m(kodik az igazsdg szolgalataban: benne egyuttal a
kozerkolcsiségnek, békének, bizalomnak és rendnek is uj ta-
masza s hathatos biztositéka létesiilendne.



XI.

Rer\deltetése.

A mid6én a nyilvanossag elvének alkalmazasanal read mu-
tattunk, hogy a keresetnek bejelentése és az a feletti tény-
alladék felvétele az Ugyvédnek hivataskorébdl kiveendd; a
mid6n tovabba a kozvetlenség elvének alkalmazasanal a bizo-
nyitasi eszkdzok elballitasat, vagy is a keresetnek felszerelését
az Ugyvédi hivatas feladatdbdl szintén kiveenddnek allitottuk:
feltnt mar lényege azon feladatnak, melynek megoldésa keé-
pezné egyik részét a tervezett uj kdzeg rendeltetésének.

Az emlitett két dolog, t. i. a kereset bejelentése alap-
jani tényalladék felvétele, és az arra vonatkozé bizonyitasi
eszkozok egybedllitésa, oly természetes Osszefiiggésben alla-
nak, hogy mindkett6juk elldtdsa ugyanazon kozegre bizhat6
maganak a targyilagossagnak érdekében. Feltéve ugyan is,
hogy e kdzeg csakis oly egyénekbdl lenne alkotando, kik szak-
képzettség tekintetében az Ugyvédekkel és birdkkal egyenl
mindsitéssel birnak, vildgos, miként képesitve leend megitélni
azt, hogy miné bizonyitasi eszk6zok sziikségesek a bejelentett
keresetnek igazolasara, — oOnként értetédvén, hogy ezen esz-
kozok el6alitasa céljabdl sziikséges eljarasra u. m. idézésre,
felek, tanuk, szakért6k kihallgatasara, szemlék felvételére, hite-
lesitésre stb. jogositandd lenne. Es miutan nem egyes fél ér-
dekének szolgalata, hanem a tényalladék targyilagos elGallitasa
volna hivatadsanak feladata: dnként értet6dik, hogy eljarasaban
mind a két fél igényének szempontjabdl teljesitené feladatat.
Elfogadnd tehat a keresetnek bejelentését, akar széval, akar
irasban; utdbbi esetben a felet kihallgatasra megidézné, s bi-
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zonyitési eszkdzei iranti nyilatkozatra felhivna. Ugyanezt tenné
az ellenféllel, kinek védveit hasonlé figyelemmel szerezné be,
tanuk, szemlék, szakérték, stb. kihallgatasaval, a szerint, a
mint szakavatott belatdsa célszer(inek talalandna.

A bizonyitdsi eszkdzok beszerzésével és Osszeéllitasaval
a kozeg hivatasanak egyik Iényeges része volna csak betdltve.
Ezt kovetné feladatdnak masik része, mely abbdl allana, hogy
a beszerzett bizonyitdsi adatok nyoman az ugynek tényalla-
dékarol a felperesnek elGadasa és igazoldsa, valamint az alpe-
resnek kifogésa és védvei alapjan, minden el6allitott felszerelési
eszkozoknek tartalom szerinti hivatkozasaval irasbeli el6terjesz-
tést készitne, mely a birésadgnak benyuljtandd, és a kitlizott
targyalasnal a kozegnek egy kiklldott megbizottja altal el6-
adandd volna. Ezen el6adas képezné a birdi targyalds alapjat,
mely felett a birdsag a feleknek, illetve Ugyvédeiknek perbe-
szédeit kihallgatva, ezen szébeli eljards utan rendszerint koz-
vetlendl itéletet hozna.

Az itélet kihirdetése alkalméval a felek az altaluk hasz-
nalni Ohajtott perorvoslat nemét azonnal bejelentenék szabad
valasztassal, hogy azt a torvényes id6 alatt indokolhassak
vagy Vvisszavonhassak.

Az itélet kiadvanyat a bir6 a kodzegnek kézbesitné, a
felek pedig hiteles masolatokat a kozegtél kapnanak, azon
hataridd kitlizésével, melynek letelte utdn a percsomd, a be-
jelentett perorvoslat indokolasaval egyiitt fels6bb elbiralas vé-
gett felterjesztendd lenne.

Az elbiralt figy tovabbi ellatds végett nem kozvetlentl
a fels6bb birésdghoz — hanem a mellette hasonlé hivatasban
m(kodd hasonld kdzeghez lenne terjesztend, mely a mésod-
fokd birosdg eljarasat ugyanazon modorban a feleknek, eset-
leg képvisel6iknek megidézése mellett kozvetitné, mint az els6-
fokd birésagnél tortént.

A masodfokl birosag Itéletét szintén kozvetlenil a tar-
gyalads utan kihirdetné; kiadvanyat a mellette miikod6 kdzeg-
hez intézné, mely a fentebb jelzett modon a feleket az itélet
kézbesitése mellett, perorvoslat bejelentése esetében az indo-
kolas beadasara Kkitlizott hataridérél értesitené, annak leteltével
pedig az lgyet a harmadfokd birésdg mellett hasonhivatassal



43

m(kddend6 kdzeghez terjesztené, mely a harmadfok( birdsag
el6tti targyalast a fentebbiek szerint kozvetitené.

A legfels6, illetve utols6 birdsag itéletét az ottani kozeg
azon kijelentés mellett adna ki a feleknek, hogy az mint jog-
érvényes végrehajthatd, — ugyan e modorban teljesitené a
masodik, illetve az els6 birosag melletti kdzeg a kézbesitést azon
esetben, ha a felek a hozott itélet ellen perorvoslattal nem
élnének.

E vazlatbdl kivehetd, miként nem egyedll az els6fokd
birésagnal, de a fels6bb fokuakndl is szikségesnek tartjuk a
tervezett kdzegnek feléllitasat, melynek hivatisa lenne : a fel-
terjesztett perekben hozott itéletekb6l, az elleniik beadott fe-
lebbezésekbdl és az ezekre vonatkozd kifogasokbol irasbeli teny-
alladékot szerkeszteni, azt a fels6bb birésagnal benydjtani, a
kit(izott targyalasi napra a feleket megidézni, és a targyalds
alapjat képez6 el6adast megtenni, melynek kovetkeztében a
targyalds és elbirdlas az els6fokd birdsag el6tti modon torténnék.

A tervezett kdzegnek teend6i kozé tehat a maér fentebb
jelzetteken kivil még a feleknek értesitése is tartoznék, a bi-
rosdg altal Kkit(izott targyaldsi naprol, tovidbba az elGterjesztés
el6adasa és az okmanyoknak esetleg sziikséges felolvasasa; a
hozott itéletnek kézbesitése és a felebbezett pernek felter-
jesztése.

A fels6bbfoku birdsdgok melletti kozegeknek csakis
a most felsorolt teend6k jutnanak feladatul, miutan az elGter-
terjesztést megel6z6 eljarads targyai, u. m. a felek bejelenté-
sének elfogaddsa és az Osszes felszerelési eljarés, csakis az
els6 birdsdg melletti kdzeg altal teljesitetnéek.

Az ekként képzelt eljaras szerint az tgyvednek feladata
egyediil abban allana, hogy az eleibe adott kész tényalladék-
bél alakitana a keresetet, felderitné, hivatkozva a felszerelésre,
annak jogosultsagat, cafolnd a kifogasokat, miket ellenfele a
kereset ellen érvényesit és végil indokolnd esetleg a felebbe-
zést. Feladatanak teljesitésében az itélethozasig kizéarélag a
szObeliség jonne alkalmazasba ; az, hogy a felebbezés indo-
kolasat irasban tenné, az eljards lényegét nem érinti, miutan
a felebbezés mar nem ezen, hanem a fels6bb birdsagnal ke-
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ril targyalds ala, hol azt a kdzeg ismét szoval terjeszti el6,
s az Ugyvéd szintén gy érvényesitheti.

Nincs tehdt semmi egyéb feladatkint Kitlizve részére,
mint a mi kizarolag az 6 hivatdsanak korébe tartozik, és azt,
a szbbeliség elvének kivétel nélkali alkalmazasaval teheti.

A birénak feladata pedig egyedil a szobeli elGadéasok
meghallgatasa és az itélet-alkotés.

Onként értet6dik, hogy oly esetekben, midén a targya-
las folyamaban a peres ugynek felszerelése hianyosnak mu-
tatkoznék : Ugy a bird, mint a felek a hidnyos felszerelés pot-
lasat kivanhatnak; és ha a bird azt a felekkel szemben meg-
tagadna, ezen egyetlen esetben élhetne semmiségi panaszszal
az érdekelt fél, a kozeg pedig a felszerelés potlasat a bird-
nak utasitdsa szerint minden esetben feltétlenll teljesiteni tar-
toznék, és annak folytan az lgyet Ujbdl el6terjeszteni.

Miutdn a peres eljarasnak harom alkatrésze, t. i. a fel-
szerelés, a letargyalds és az elbiralds, oly lényegesen kilon-
boz6 feladatokat képez, hogy azoknak ellatasat kulon ténye-
zOkre bizni, — a rendszeres torvénykezésnek fogalmabol
folyé postulatum gyanant lehet, s6t kell felismernink: az
altalunk tervezett uj kozegnek a torvénykezés rendszerébe
valo felvételét maga az elmélet is ajanlja.



XIlI.

Szervezése.

Azon idegenkedés miatt, melylyel lényegesebb (jitasok
irdnt a megszokott viszonyoknak baratai viseltetnek, és azon
bizalmatlansdg miatt, mely az eddig eszkdzolt lényegesb
reformok terén el6fordult allhatatlansadg folytdn labra kapott,
alig lehet sok bizalmat varni Ujabb reform-alakulasok irant.
Ennek tudatdban ajanlott reform-terviink megvaldsulasara vo-
natkozolag nem Altalanos, hanem csak részleges és feltételes
életbeléptetésre gondolhatunk.

De ily Onkéntes megszoritds mellett a sikerérti felel6s-
ségtdl egy percig sem vonakodnank, féleg annak figyelembe
vételével, miként e kisérlet minden &ldozat nélkul gy az éal-
lam, mint a felek részérél, — és tetszés szerinti megszoritas-
sal volna foganatosithaté biztos megbirdlhatdsa mellett az
eredménynek.

A kozegnek feldllitisa egy vagy tobb torvényszék szék-
helyén ministeri megbizds folytdn eszkozoltethetnék. A meg-
bizatdst nyert gyvéd vagy Ulgyvédek egyiittesen szervezik a
kdzeget, melyre alaposan illenék a »tdrvényhatosag« elneve-
zése. A kozeg feléllithisdra megbizast nyert Ugyvéd, mint
»elndk« egy vagy tobb »tandcsost« vagy »el6adot« vélasz-
tana maga mellé, — idével »fogalmazdd, gy »segédet«, to-
vabba igtatot a szlikséges irodai és konyvviteli személyzettel.
A kozegnek osszes személyi és dologi kiadasait a megbizast
nyert (gyvéd tartoznék viselni, a fedezetet azon dijszabas
alapjan nyervén a felekt6l, mely szaméara megallapitand6 lenne.
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A bejelentett keresetet, mint kilén Ugydarabok a ko-
zegnek tanacsosai, illetve el6addi kozt kiosztva, &ltaluk lenné-
nek felszerelend6k, mind a két fél érdekének, helyesebben a
targyilagossagnak szempontjabdl. Idézések, rendeletek, kiad.
vanyok a kozegnek, mint hatdésagnak nevében az elndk ala-
irésaval lennének ellatandok; de a felveendd jegyz6konyveknek
hitelességére egy tanacsosnak vagy el6adénak, egy irnoknak
és két alkalmazott tanunak aléirasa volna megkivanando. A
felek kilon, vagy egydttes kihallgatasra idéztethetnének, és a
keresetre vonatkozd lényeges eladasaik folytonos jegyz6kényvbe
vétetnének a szilkséges egyéb bizonyitési eszkdzokkel egyiitt.
E jegyz6kdnyv helyettesitné azon percsomét, mely a jelen di-
vat szerint az (gyvédek perirataibol szokott alkottatni. A
megbizott tandcsos Aaltal befejezett »felszerelési jegyz6konyv*
a kozegnek tanacsllésében azon szempontbdl volna vizsgalat
ala veendd, hogy a netalan még szikségesnek mutatkozd
potlo eljards feladata Kitlizessék, vagy a felszerelés befejezett-
rél-. nyilvanitassék. Az e targybani hatarozat tekintetébdli fe-
lel6sség az elnokot illetné.

A befejezett, illetve felszerelt Gigynek csomdja eredijében
a birésaghoz éatirat mellett bekildetnék, masolatokban a fe-
leknek kiadatnék. A birésag a kitlizend§ tadgyalds napjat, az
ahoz megidézend6 személyek kijelolése mellett a kozeggel, —
ez a felekkel tudatnd. A targyalds napjadig a birdsag a be-
terjesztett ligyet tanulmanyozhatna, s a targyalast mar annak
alapos ismeretével vezethetné, s6t kész itélettel varhatna, ha
nem volna feltehetd, hogy a felek (igyvédei az elbirdlasra
dont6 befolyassal lehetd felfogasokat fognak érvényesitni. De
ezen esetben is, miutdn a peranyagnak mar teljes ismereté-
vel bir, figyelmét egyedil az uUgyvédek el6adasabdl felmerild
szempontokra kellend forditania; s miutan ezek mindegyike
ellen a lehetd kifogast a masik fél megteszi, az elbiralas iré-
nyanak anyaga szintén készen van, melyet csak is helyes
alakba oOnteni lenne feladata. E feladat két részre oszlik,
egyike az elfogadott szempontnak indokolasa, méasika az ellen-
kez$ felfogas megcafolasa, mely utobbival az itélet indokolasa
teljesen befejezettnek tekinthetd.

A birdsag a meghozott itéletet a targyalas befejeztével
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a felek elbocsatasa el6tt kihirdetné, s kiadvanyat az eredeti
percsomoval a kozegnek visszakiildené. Felebbezés esetében
a kozeg az eredeti percsomot a felsé birosag melletti  kdzeg-
nek bekildené, a felek pedig a kezeiknél 1év6 masolatos pél-
danyokat ottani képviselGiknek, kiket megidézhetés céljabol
az indokolas alkalmaval a kozeggel tudatnéanak.

A fels6 bir6sag el6tti targyalasra az ottani kdzeg egyik
tagjat kuldené ki el6adoként, kinek el6terjesztése utan a felek
Ugyvédei a felebbezés indokait, illetve azoknak céafolatat adnak
el6, miknek alapjan a fels6 bir6sadg szintén a felek elbocsa-
tasa el6tt itéletet hozna, azt kihirdetné, és kiadvanyat az ere-
deti percsoméval a kdzeghez visszakiildené. Felebbezés eseté-
ben ugyanazon eljards volna kovetendd, melyet az els6
birdsagnali felebbezésnél jeleztiink.

A masod birdsagtol a harmad birésaghoz torténd
felebbezés esetén a felterjesztés szintazon modon volna esz-
koézlendd, mint az els6 birdsagtél a masodikhoz.

Miutan a kozeg kikuldottjének a felszerelési targyalas
jegyz6konyvébél tartott el6addsa a tényalladékot targyilago-
san tiinteti fel, és a tényalladék az itéletben is, mint annak
alapja felvéve leend; miutdan tovabba az elbirdlasi targyalas
folyaméban a felek Ugyvédei Aaltal érvényesitendd felfogasok
egyike rendszerint a birosag altal elfogadva, tehat okvetlenil
indokolva — masika pedig, sziikségképpen megcéafolva le-
end az itéletben: a felszerelési jegyz6konyv és az itélet, Ugy
a felszerelési, mint elbirdlasi targyalas folyamaban felmertl6
minden mozzanatot oly hiven tikrozend vissza, hogy a
gyorsirdi kozremiikodésnek alkalmazéasa teljesen felesleges volna,
anélkil, hogy az eltargyalds barmi részletének irasbeli nyoma
hianyoznék.

A fels6bb birdsag itéletével ellatott eredeti percsomot a
kdzeg az els6fokd birésagnak bekildi, s egyuttal a végrehaj-
tasi jogositvanyt kéri a felperesnek megitélt kovetelése és
jarulékai, valamint a sajat teljesitményeiért jaréd dijosszeg ere-
jéig, melyhez még az lgyvédek dijjegyzéke lenne csatolando,
A bir6sdg a végrehajtasi jogositvanyt az illet6 6sszegek kité-
telével kiadna, melynek alapjan a végrehajtas egyes fokozatai az
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a végre kulon szervezend6 végrehajtasi kozeg altal lennének
foganatositandok.

E szervezet szerint tehat a Kkeresetnek elfogadasatol
egész a pernek teljes felszereléséig sem (igyvéd sem birdsag
ahhoz semmi viszonyba nem jutna, s akként e két toérvény-
kezési tényezOnek elfogulatlansdga teljesen biztositva volna.

Az elbiralasi targyalasnal sziikségesnek bizonyul6 felsze-
relési potlas elrendeltethetnék, és csak azon esetben volna
helye semmiségi panasznak, ha szikségesnek bizonyithaté pot-
lasnak elrendelése tagadtatnék meg a birésag altal. A potld
felszerelés esetében e kozeg kikildottjének elGadasaért jaro
dij elesettnek volna tekintend6. A kért, de megtagadott pot-
las érdemében hozandd feloldd itélet folytan, a kizeg a potld
felszerelést nyomban foganatba veendené, és e fel6l a feleket
értesitené, a birdsagot e mozzanat nem érdekelvén.

Ekként a birdsag egyedil itélethozasra hivatva, minden
egyéb, szorosan birdi mikodés természetével nem bir6, elja-
rastdl megkiméltetve, hasonlithatlanul nagyobb, s Ugy tudo-
manyos alapossag, mint erkolcsi érték tekintetében fontosabb
eredményt fogna felmutatni a mostaninal.



Mikodese,

Felmerjik tenni, hogy egy fontos és kdvetkezményeiben
sikeres reformnak keresztiilvitelére fognénak talalkozni kit(ing
Ugyvédek, kik az igazsagugy el6mozditasa érdekében szlksé-
ges kisérletre, vallalkozndnak még az esetben is, ha vallalatuk
némi aldozattal jarna, — de terviink szerint aldozat sziliksége
sem forog fen. Ugyanis az Uj kdzeg megbizatasanak feltételéul
anyagi biztositék sem Kkivantathatnék, mint ez a kir. kozjegy-
z6knél torténik. Az egyedil oOhajtandd biztositék, mely szdba
johet, a személynek megbizhatdsdga, az Ugyvédi kamaranak,
és torvényszéknek ajanlatdban volna keresend6. De mas
irdnybani aldozat sem volna sziikséges, mert kezdetre elégsé-
ges egy Ulgyvédnek jo szandékl munkéssaga, melyhez csak
akkor volna segély sziikséges, mid6én dolga felszaporodnék,
és csakis annak aradnyaban. Minden munkajanak dija biztositva,
s a felek altal nydajtand6 el6legezés altal fedezve lévén, vallal-
kozésa t6ke befektetést nem igényelne; azon Ontudat pedig,
hogy a magyar igazsagszolgaltatds emelésére ma mar maga-
nak az Ugyvédi karnak kebelébdl emelkednek a leghangosabb
igények, egy nemét a biiszkeségnek, de egyuttal a felelésség
érzetének is gerjesztené azok kebelében, kik a reform gya-
korlati megvaldsitasara vallalkozndnak. A sikert egy percig
sem tarthatjuk kétesnek; csak két feltétele van: hivatasi ké-
szlltség, melylyel pedig minden lgyvédnek birni kell, — és
oly pértatlansidg, mely egyedil a targyilagos tényélladék meg-
allapitasara iranyozza eljarasat. Ezen irany (j volna annyibdl,
amennyiben az Ugyvédi hivatas eddigelé a peres felek érde-
kének szolgélatdhoz volt szoktatva, — de azt hisszik, hogy
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az onéerzet, s kivalt a jogérzet nagyobb vivmanyt nem is
Ohajthat, mint felszabadulni az ellentétes érdekek szolgalatatdl,
és csakis az igazsagot szolgalni.

Idézés, feleknek, tanuknak, szakért6knek kihallgatasa, a
bizonyitasi eszkdzok beszerzésére vonatkoz6 osszes eljaras az
érvényben lév6 perrendtartds szabalyai szerint minden Ugyvéd
készlltségének elemi alkatrészeit képezi, azokban (j feladata
nem lenne; a felszerelt perb6l a birdsag el6tti targyalas alap-
jaul készitend6, s csak is a Kideritett tényalladékot tartalmazé
el6adas szintén nem Uj dolog, hiszen ma minden bird késziti;
csak annyibdl (j szokads targya lehetne, a mennyiben nem
egyes fél érdekének, hanem a targyilagossdgnak szempontja-
bol mlkodnék az, ki eddigelé egyik félnek szempontjabol szo-
kott m(ikddni, — mihez egyébkint bizonyosan o6rémmel és
gyorsan fogna szokni.

Ep oly biztos eredmény leendene az ligymenet gyorsa-
saga. Bizonyiték erre a kozjegyz6i intézmeny mikodése. A
kdzeg felallitdi annyi segélyt vehetnének, a mennyit a munka
igényel, s miutan csak is a teljesitett munka utdn jar a
dijaztatds, onként érthet6, hogy a kozeget sajat érdeke fogna
lankadatlan tevékenységre serkenteni. Es miutan az altala be-
végzett felszerelés utan a bir6sadgnak azzal semmi egyéb te-
end6je nincs, mint a targyalds megtartasa és az elbiralas ;
egy-egy Ulgynek tanulmanyozasara pedig legfelebb egy péar
Ora szikségeltethetik: nincs kétség abban, hogy a kbzeg al-
tal beadott Ugyek targyaldsat a birésag a legrovidebb id6
alatt megtarthatja, s ez altal az igazsagszolgaltatas oly gyorssa
lehetne, a milyen addig, a mig a pernek felszerelése az lgy-
védek feladata marad, nem is képzelhet§. A kiadmanyozasok
és kézbesitések a kozeg altal sokkal gyorsabban eszkdzolhe-
ték, mert irodai személyzete mindenkor teend6i aranyaban
szaporithato.

A sejthet6 foglalkozas aranydhoz fogna a minister altal
a kozeg felallitasara felhatalmazand6 Ugyvéd mint elndk szer-
z6dtetni tanacsosait, (lnokeit, segédeit, irodai személyzetét;
tanacsosaival s el6addival a minister altal megallapitand6 eskii
a torvényszéki elnok el6tt tenné le, s azoknak neveit a
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ministemek bejelentené, s mikddése megkezdését kdzé tenné,
mi &ltal az uj kozeg életbelépése ténynyé valnék.

Hogy mily készséggel karolna fel a kdzbizalom ily ko-
zegnek miikodését, abbol is sejthet6, hogy az altal, mert mi-
kddésének ara dijszabalyban volna megallapitva, mint a Kkir.
kozjegyz6knél, a gazdagabb felek megszabadulnanak azon gon-
dolatnak feszélyez6 nyomdsatdl, hogy télik nem a teljesitett
munkénak, hanem vagyoni alldsuknak ardnyéban vératik a dijazéas.

Az igazsagot keresd fél jogérzetét tetemesen emelné az
ontudat, hogy van egy partatlan kozeg, melynek egyedili
feladata a targyilagos tényalladék felderitése, melyet eltlin-
tetni tobbé nem lehet; tovabba annak tudata, hogy nem fog
tobbé taldlkozni Ugyvéd, kit ellenfele sajat érdekének Kkizéro-
lagos szolgalatara nyerhetne meg, mert e szolgalat szanalmas
szerepétdl felmenti 6t a péartatlan kdzeg A&ltal igazolt tényal-
ladék, mely a védelemnek egyedili alapjakint létezend. Az
alnok perlekedé jobban megfontolja tettét, mint eddigelé, mi-
el6tt kétes keresetének meginditdsat egy partatlan eljarasra
eskivel kotelezett kdzegre biznd. A nyilvanossdg, melylyel
ugye targyaland6 lenne, az alapossag, melylyel minden lgy
kivétel nélkiil megbiraltatnék, a fels6bb birdsagok hasonlo el'
jarasa aligha meg nem szilintetné a perek nagy szamat,
mely ma még jO szerencse reményében indittatik meg.

A bir6sagok miikddését nemcsak uj kedv, de uj szellem
villanyoznad fel. Ma a biré idejének nagyobb felét irdasztala-
nal tolti, azon lélekdl6 munkaban, mit kivonat készitésnek
hivnak; s miutdn nincs ideje a pertestet els6bb tanulmanyozni,
semmint a kivonat készitéseéhez fogna: — munkaja Kiterjed
azon Ures sz6halmazatnak kivonasara is, mely gyakran talal-
tatik a periratokban, a nélkil, hogy a tényalladék felvilago-
sitdsdra avagy a jogviszony felderitésére és tisztazésara szol-
galna. E mer6ben gépies munkaval valé tulhalmozottsag un-
tato voltanal fogva lehangolja a munkakedvet, és e lehan-
goltsag éppen ott &ll be, hol az Itéletalkotasra kerill a sor,
és annak folyomanya, hogy a bagyadt lélekbSl fogamzo té-
let sem az értelmi sem az erkdlcsi er6nek olyan mikddését
nem lattatja magan, mintha a bird6 nyugodt lelkének egész

erejét arra fordithatta volna.
4%
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Ez csak ugy lehet§, ha a bir6i hivatds tevékenysége ki-
zarblag az itéletalkotasra fog szoritkozni, s e végre minden
egyéb foglalkozastol felszabadul. A tervezett kdzegnek miiké
dése Ugy a tényalladék, mint a bizonyitasi eljaras tekin-
tetében elhdritnd az 0sszes terheltetést, mely ma a biro-
sagra sulyosodik és idejének nagy részét elfoglalja. A sz6-
beli eljaras felmentené a kivonatok készitésének terhétél, s igy
miikodése kizarolag itéletalkotasra szoritkoznék, minthogy
pedig ezen egyedili miikodéséhez mindig a tényalladék el8is-
meretével és az Ugyvédek el6adasainak kozvetlen hatasa alatt
fogna: itéletei Ggy alapossag, mint erkolcsi hatas tekinteté-
ben kétségen kivid oly magas szinvonalra emelkednének, mi-
nével a létez6 rendszer melletti birdskodas sohasem fog birni.



XIV.

Elr\evezeése,

Fentebb érintettik, hogy az uj kozeget »tdrvényhato-
signak* lehetne elnevezni. Anélkil, hogy elnevezések megélla-
pitdsaban valamely fontosabb tekintet érvényesitését kovetel-
nék, csakis az eszmének igazolasara kivanunk némi megjegy-
zéseket tenni.

Az egykori megye, a midén az orszaggy(lési kovetek
kildésén és utasitdsdn felil a korményzat minden &ganak
kezelése mellett a bir6i hatalmat is egész teljében gyakorolta,
helyesen neveztetett torvényhatésagnak. Ma a torvénykezésnek
keretébe tartozd mlikodések teljesen ki vannak véve hatasko-
réboél.

Helyesen nevezhet§ hatésagnak minden szerv, mely az
allami életnek barmely m(ikodési terén hivatva van ténykedni;
de ma a midén az allami életnek ismerete elméletileg is rend-
szeresittetik, korszer(i kdvetelmenynyé vélt, hogy az allami élet-
nek szervei és kozegei szintén az elméleti felfogasnak meg-
felel§ elnevezéseket nyerjenek inkabb, mint olyakat, a melyek-
nek értelme részben évszazadok Ota meghaladott allapotnak
felel meg. F6ispan, alispan, szolgabird els6é sorban anachro-
nismust sejtetd elnevezések, melyek irant a torténeti kegyele-
tet még tovabb is apolni, nincs tobbé ok.

Neveztessék minden allami szerv »hatésadgnak« de azon
jelz6vel, mely az allami életben részére Kkijelolt ténykedést
tlnteti fel. Két tdgasabb fogalomban egyesithet6k az allami
élet terén m(kodd hatésdgok és ezek a »korményzati* és a
»torvénykezeési« hatdsdgok. A kormaényzat és torvénykezés
feloleli az e téren létez6 Osszes allami szerveket, a legalsok
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toi a legfelsékig. A kormanyzati szervek »kormanyhatdsagok*,
melyek az allamnak terileti tagozasa szerint orszagos, keriileti,
megyei, jarasi és varosi kormanyhatésagoknak neveztethetné-
nek ; nem azért, mintha az orszag korméanyanak megbizasabol
mikddnének — hanem azért, mert kormanyzati mukddést
teljesitnének — akar az orszag kormaényanak, akar mas té-
nyez6nek megbizédsa alapjan, melyet a megbizds joga alkot-
manyiig megillet.

Azon hat6sdg melylyel megyék, véarosok és kozségek
mint municipiumok birnak, megfelel6en neveztetik »helyhatd-
sagnak®.

Az dllami életnek azon szervei, melyeknek mikddése a
legtdgabb értelemben vett igazsagszolgaltatassal vannak kap-
csolatban, altaldban »torvénykezési hatosdgok« volnanak. Ezek-
nek tagozasa annyiban eltér a kormanyhatésagok tagozasatol,
a mennyiben a toérvénykezési hatésdgok némely csoportjai
egymastdl flggetlenil mikddnek, — masok a folé és ala-
rendeltség viszonyaban allanak egymassal. Az els6 csoporto-
kat képezik a kiralyi tgyészek, kodzjegyzdk és lgyvédek, kik
nemcsak egymastol, de a birdsagoktol is fliggetlenek. A bir6-
sagok ellenben egy fokozatos tagozads rendszerébe illesztve a
fole- és alarendeltségi viszonyban léteznek egymassal. A
mai elnevezések megmasitdsa az els6bben érintett csopor-
tokra nézve sziikségesnek nem mutatkozik, mert hataskorik
nem terjed ki a torvénykezési miikodés iranyara. Ok Kkilon-
leges feladatok céljabdl kilon feléllitott szervek, megfeleld
elnevezésekkel.

De a biraskodd kozegeknek mai elnevezései, u. m. tor-
vényszék” »kirdlyi tdbla« és »Curia« Ggy az Aaltaluk teljesi-
tendd feladat természetének, mint a koztuk létezd hivatali folé-
és ald rendeltség viszonyanak megfelel6leg célszerien helyet-
tesitethetnének maésokkal. Altalaban illenék a »birdsag«
elnevezése mindegyikére azon szerveknek, melyek biraskodas-
sal foglalkoznak, a koztik Ilétez6 folé- és alarendeltségi
viszonyt pedig az »also« »fels6« és »legfelsé«, avagy a Kkira-
lyi tabla decentralisatijdnak esetében a »megyei«, »kerileti«
és »0rszagos birésagok« elnevezése jobban jelezné.

Miutdn azonban a birdsagok Kkizarolag, elbiralassal fog-



55

lalkoznadnak, a keresetek felszerelése pedig a tervezett uj ko-
zegnek jutna feladatul; és e feladatnak részletei szintén oly
fontos ténykedéseket tartalmaznak, melyeknek teljesitéseért a
tervezett kdzeg a hatdsagi jelleget méltan igényelhetné: mint
ilyes »tdrvénykezési hatdsagnak« avagy rovidebben »torvény-
hatésagnal® nem helytelenil volna nevezhetd.

Ha taldn nagyon is sokat mondonak taldltatnék emez
elnevezés, oly kozegre nézve, mely nem birdskodik, hanem
csak felszerel: mi sulyt fektetlink arra, hogy oly kozeget, mely
a jogélet terén arra lenne hivatva, hogy szakképzettség, buz-
galom és partatlansag altal a létez6 jogrendszernek kozvetlen
legels6 Orekint jarjon el feladatdban, — tekintélyben gyarapitni
ceélszeri. Ha nem is nehéz feladat a felszereléshez tartozé tény-
kedések teljesitése: az kétségtelen dolog: hogy azon szellem,
mely a felszerelést uralja, dont6 befolydssal bir annak ered-
ményére. Ha tehat,"a mint varhatd, az uj kozeg hivatasat ki-
fogastalanul teljesiti : azon erkdlcsi jelentéség, mely mikddé-
sében fekszik, nem csak megengedi, de megkivanja, hogy
hivatasa fontossaganak az elnevezés tisztessége megfeleljen.

Parhuzamban azon ténynyel, miként ma az igazsagszol-
galtatds terén altalaban éget6 szikségnek tartatik a reform,
mi azt is égetd szlkségnek tartjuk, hogy a jogaszat terén,
akar elméleti, akar gyakorlati feladattal miikod6 0Osszes tar-
sadalmi osztaly tekintélyének javara a kozvéleményben szintén
egy altalanos kedvez6 fordulat alljon be — és ennek eszkozét
is a tervezett kdzegnek létrehozésa altal véljuk megteremthetni.

Az 0Osszes jogészkarnak ugyanis ma nincs tere, melyen
hivatdsdnak erkolcsi torekvését a tarsadalom tdbbi osztalya
el6tt kitlintethetné. A tanar csak tételeket ismertet, a tanulo
elsajatitja azokat, — de a gyakorlati élettel egyik sem érint-
kezik. Az Ugyved érdeket szolgal és tudomanyos késziiltségét
annak diadaléara szenteli. A bir6 »ex allegatis, et probatis« [tél,
nem jogérzetbdl. Nincs tehat alkalom arra, hogy jogéasz gya-
korlati feladatot teljesitsen masként, mint valamely fél szemé-
lyes érdekének javara, vagy kérara. E helyzet ébreszti fel a
tarsadalom tobbi osztalyaiban azon hitet, hogy az igazsagugy
terén mikodd egész osztalyban erkodlcsi cél felé irdnyzott to-
rekveés, nincs — hanem anyagiak felé.
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A tervezett kozegnek pértatlan miikodését mindenki
olyannak ismerné fel, mely @szintén szolgélja az igazsagot, és
azzal biztositja a torvények uralmat. A tarsadalomnak minden
osztalya meggy6z6dnék, hogy van a létezd jogrendszernek az
allamhatalom megbizottjain kivil is 6re, ki sem a feleknek, sem
a hatalomnak, hanem egyedil az igazsagnak érdekében mi-
kodik, és ugy elméleti képzettségét, mint gyakorlati (gyes-
segét annak kideritésére forditja. Ily hivatasnak o6nallo liely-
zetb6li teljesitése legbiztosabb eszkéz volna azon Ohajtandd
célnak elérésére, hogy a nemzet minden osztalyanak bizalma
s hite a jogaszsag erkolcsi hivatasa irant felébredjen, és meg-
szilarduljon.



XV.

Egyes birdsag.

Igazséagiigyi reformokra célz6 tervezetek keretébdl a tar-
sas vagy egyes bir6sagi rendszer kozotti valasztds kér-
dését kihagyni ma mar tébbé nem lehet. A javitdsi eszko-
zoknek oly sokféle nemei lettek mar sorba véve, hogy alig
maradt a birdsagi rendszer tekintetében egyéb eszkoz Kkisér-
letleniil, mint az egyes birdsagi rendszernek kovetkezetes al-
kalmazésa. Péartoloi és ellenz6i egyenld szamban lehetnek ma
is; elfogulatlan biral6i eddig alig voltak, vagy legaldbb is
méltanylasra nem talaltak.

A tarsas birdsagi rendszernek leghatalmasabb véddje a
megszokas volt, és a mit azon kdzmondas fejez ki, »t6bb szem
tobbet lat.« Mind a két alappal koénnyld volna elbanni, ha
egyenld fellletességgel széllonk velilk szembe. A megszokas
a megszokott dolognak josdgat nem bizonyitja. Ma a téarsas
birdsdgi rendszer kovetkezetes keresztilvitele mellett igazsag-
szolgaltatdsunkat szerencsejatéknak tartjak. A tobb szem pe-
dig nem csak hogy keveset, de semmit sem lat oly dolgokbdl,
melyekhez nem szem, de értelem kivantatik. Egyetlen orvos
latja a testnek belbajat, melyet ezerek nem latnak, ha nem
orvosok.

Szakértelem és fliggetlenség a két mindsitvény, mit a
kifogéstalannak tartott tarsasbir6sagi rendszer legfébb tokélye-
ként még Ohajtottak, hogy azt feltétlentl elfogadhaté gya-
nant allitsdk, Ugy elméleti, mint gyakorlati szempontbél. Gya-
korlati szempontbdl valdé megcafolasara a tarsasbirdsagi rend-
szernek' felesleges dolog vallalkozni, miutdn annak miikodését
a kozvélemény éppen tapasztalat utan tartja szerencsejaték-
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sejtelmét alaposnak kimutatni lehet, és a kozérdek szempont-
jabdl komoly kotelesség, mit teljesitni az eredménnyel egytt
jard legfontosabb anyagi és erkolcsi érdekek gondozasa el
utasithatlan feladatdvé teszi a reform-torekvésnek.

Elméleti szempontbdl azon kérdés oldandé meg: vaj-
jon az emlitett két mindsitvény, u. m. szakértelem és fiig-
getlenség, melyik rendszer mellett érvényesitheti magat
hatdlyosabban, tarsas vagy egyes birdsagi redszer mel-
lett? — A szakértelem mindsitvényét kovetelményként ma
minden birénal fel kell tenniink; a tanuld ifjusdgnak az
egész orszagban egyenld, csaknem ugyanazon eszk6zok alla-
nak rendelkezésére; elméleti kiképeztetésre tehat megvan az
egyenld lehet6ség. A gyakorlati kiképeztetés egyenl6ségét biz-
tosithatja a gyakorlati foglalkoz&s ugyanazonossiga az orszag-
nak egész tertletén. Az elméleti késziiltségben mindamellett
létez6 kilonbségeknek csak egy oka lehet: az egyéni alkal-
mazkodas kilénbdz6sége, szorgalom, Kitartds és a szellemi te-
hetségnek Kkisebb mértéke kovetkeztében. Ma immar elméleti
készlltsegben minden bird egyenl6n megiti a kelld6 mértéket:
akkor egyetlen egy is képes oly alaposan itélni, mint akarhany
egyltt; ez esetben tehat a tarsas birdsag felesleges. Ha pe-
dig van kiilénbség a birdk késziltségében: akkor a tarsasbi-
rosagi rendszer alkalmazasa mellett két lehet6ség képzelhetd ;
vagy az aranylag legértelmesebb birénak véleménye fogadta-
tik el, — és ez esetben a tdbbi felesleges — avagy a ke-
véshé értelmes birdk tdbbsége leszavazza a légéitelmesebb
birdnak véleményét, — és ez esetben a tarsasbirdsagi rend-
szer hatdrozottan karos.

Az értelmi mindsitvény hatalyanak tekintetébdl tehat a
tarsas birdsagi rendszer legaldbb is indokolatlan er&fecsérlés,
- . de lehet ké&ros is.

A figgetlenség mindsitvényének fogalma kodzelebbrol
meghatarozandd, miel6tt hatalyardl valami allittatnék. Két do-
lognak lehet a biréra oly hatdsa, melynél fogva sajat bels
meggy6z8désétbl eltér itéletet hoz. E két dolog: a megfé-
lemlités és az elcsabitas. Tegylik fel, hogy e két dolog minden
birénal és minden egyes esetben el6fordulhat. Azon erét, mely-
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nek birtokdval a két kisértet ellen a biré diadalmaskodni ké-
pes, akarater6nek, szilardsagnak, jellemnek nevezhetjuk. Azt
nem lehet kétségbe vonni, hogy az egyéni tulajdonok kozil
a szilard rendithetetlen akarat, és az ezzel ugyanazonos jellem a
gyakorlati erények legnagyobbika és legnehezbike. Es azon
ardnyban, melyben nehéz, ritka is. Tisztan lathatd tehat, hogy
sokkal okszer(ibb lett volna els6bben az egyes birdsagi rend-
szert alkalmazni, mert kénnyebb annyi jellemes egyént talalni,
a hany birésag van, mint annyiszor egész csoportjat a jelle-
mes egyéneknek.

Ha pedig visszatekintiink arra, mit fentebb érintettiink,
hogy értelmi képzettség is nélkuldzhetlen a birénal: akkor szint-
oly vilagos, hogy még kisebb szdmban taldlhatok oly egyé-
nek, kikben értelmi és jellemi mindsitvény egyenld magas fok-
ban egyesilve léteznék.

Szerencsésnek mondhaté azon orszag, melynek annyi
teljesen kiképzett és kifogastalan jellem( férfia van, ahany
birdra volna szlikség az egyes birdsagi rendszer mellett. De
tegyuk fel, hogy volna annyi a mennyi a tarsas birdsagi
rendszer mellett is elegend6 volna. E feltevés mellett a tarsas
birésagi rendszer ellen két tény meril fel, melyet bizonyitni
sem kell, hogy t. i. m(kddése nehézkesebb és lassubb volna;
a harmadik tény, mire talan valaki bizonyitast kivanhatna,
abbdl all, hogy kevésbé volna megbizhatd. A térsasbirdsag-
nal ugyanis szintén az itéletek szellemén vehet6 észre, ha
megfélemlités avagy csabitds volt red befolydssal, — épen
Ggy mint az egyes birdsagnal, de a mig az egyes bironak
helytelen itéletéért tudni, ki felel6s, addig a tarsas birdsagnal
nincs ki feleljen érette; szotdbbséggel itél, melynél hangulat,
szerencse, Vvéletlen dont, nem jellem.

Nem akarjuk kiz&rni a lehet6ségek sordbol azon felte-
vést, hogy a tarsas birdsag tagjai kozil mindegyik egyenld
képzettséggel és jellemszilardsadggal birhat, és ez esetben a
tarsas birdsag mlkodése lassubb, fentartasa koltségesebb, de
mukodésének eredménye jo lehetne. Ha azonban valamely ér-
dekelt fél a megfélemlités, vagy csabitads eszkdzeinek alkalma-
zasat megkisérleni Ghajtand, a tarsas birdsagi rendszer mellett
az feltlinés nélkil lehetd volna és veszély nélkuli a Kisérl6re
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nézve. Ha hajlandé a bir6 befolyasoltatasra: az iigy kozte és
vesztegetdje kozt maradvan, masok el6tt bebizonyithatdé nem
leend. — A Dbefolydsolt bir6 értelmi erejét érvényesitendi
véleménye indokolasanal és azzal elfodi erkodlcsi fogyatkozasat.
Illy hangulat a birdk tobbségénél nyilatkozvan, a kisebbség
igazsagos véleménye ellenére itéletté leend. Ha nem sikeril a
befolyasolas kisérlete egy bir6nal: marad még tobb, kiknél
hatalyosabb eszkdzok tobb sikert eredményezhetnek; s mi-
utan tarsas bir6sagoknal az itélet nem a vélemények sllya,
hanem az egyenlé vélemények szama szerint dontetik el; ha
a fél befolyasolasanak eszkdzével nem fukar, és van birrd, kit
befolyasolni lehet: gyarld itéleteknek befolyasolas altali létre-
hozasa a birdi egyéniségek erkolcsi megbélyegeztetése nélkiil
csakis a tarsasbirosagi rendszer mellett tlinik fel lehetének;
mert a mit egy testilet hatdroz, annak helytelenségét a tes-
tilet valamelyik tagjanak kiloén biiniil roni nem lehet.

Az elmélet alapjardl vizsgalva tehat az egyes és tarsas
birdsagi rendszernek kilonbségeit és azokbol lathatd el6nyeit
és hatranyait, legaldbb is annyi bizonyosnak vehet6, hogy
egyes birdkat konnyebb kell6 szamban talalni, — tarsas bi-
rosadgok tagjait konnyebb befolyasolni.

De mas tekintetek is figyelembe veend6k, melyeknek

fontossaga még dontébbnek fog feltdnni.



Birdi felelGsség.

Minthogy az &llami életben el6forduld ténykedések, miket
az alkotméany kilon kozegek hatéskorébe utasit, csak azon
feltevés mellett lehetnek helyesek, ha azok az allami életnek
célja altal kitlizott irdanyban és szellemben tdrténnek: onként
értetddik, hogy minden allami kozegnek sajat megbizatasa
alapjan ki van tlizve az irany, melyben haladnia, és ki van
jeldlve a szellem, melyben mikddnie kell. Ezen irany és szel-
lem betartasara utasitva van allasanal fogva, s a mit ezekkel
ellenkez6leg cselekednék, azért megbizoja altal feleletre vonat-
hatik. De ezen felel6sség érvényesitése az &llami hivatalok lcik
Ionfélesége szerint nagyon Kkilénboz6 lehet. A korményzat
azon agabain, melyekben a hivatalnok akar kozvetlen, akar
kozvetett fuggetegségben van az allam korméanyéatol, a felel6-
ség hatalya feltétlenul érvényesiilhet a fegyelmi hatésadg gya-
korlasa altal. A bir6sagi hivatalnok iranyaban ez alig lehetsé-
ges, mert a bir6sadgi mlkodés irdnyat és szellemét nem fel-
s6bb utasitds, hanem maga a torvény szabja meg. Miutan
pedig a torvény alapjan és a szerinti eljards mellett a bironak
egyéni véleményére barmi befolyasnak megengedése a birdi
fliggetlenségnek sérthetetlenségével ellenkeznék: gy latszik,
hogy azon feleldsségen kiviil, melylyelabird sajat lelkiismereté-
nek tartozik, mas felel6sségirdanydban nem érvényesithet6. Ha
emberileg téved itéletében, e tévedés ellen a fels6bb bir6hoz
val6 folyamodas az egyedili segély, — a legfébb birdsag eset-
leges tévedése ellen tovabbi segélynek eszkdzére gondolni
sem szabad.
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Es dacara annak, hogy a bir6i feleldsségnek érvényesi-
tése, az el6adott viszonyoknal fogva egyéb hivatalok felelGssé-
gének modordban lehetetlennek bizonyult: mégis silrgeti a
korszellem a birdi felel6sség megvalositasat azon alapon, mert
azt minden hivatalos &llassal természet szerint elvalaszthattam”
egybekotottnek tartja.

Es a korszellemnek e koévetelését jogosultnak ismerik el.
Kell tehat egy nemét a birdi felel6sségnek feltaldlni, mely,
habér Iényegesen kilonbdznék is az egyéb hivatalok irdnydban
addig alkalmazottaktdl, még is lehet6leg megkozelitse ama-

zoknak (dvos hatasat.
A felel6sség e sajat nemének felallitasabol all tehat a

feladat.
Polgéri perekben a bird két félnek ellenkezd igényei ko-
zul egyiknek ad igazat; az eljaras részleteinek szabalyszer(-
ségét, az itélet indokolasanak alaki kifogastalansagat minden
egyes esetben feltehetjilk. A bird tehat sem ©nkénykedést,
sem alaki torvényellenesseget nem kovethet el. Miben allhat
tehat az itéletnek sért6 eleme, mely ellen a koézvélemény, a
jogérzet felhaborodast érez? csakis az itélet szellemében allhat,
mely oly kovetelést tesz nyertessé, melynek gy&zelemre jut-
tatasa a jogerzettel ellenkezik. Ha immar meg kell engedniink
azt, hogy lehet a birdnak egyéniségét bizonyos eszkdzokkel
befolyasolni: annak kovetkezménye csak az lehet, hogy a
befolyasolas az itélet szellemében fog észlelhetd lenni; ha pe-
dig a jogérzet felhdborodasanak jogosultsdgat, és létezését
egyes esetekben el kell ismerniink, akkor a felhdborodas két
irdnyban nyilatkozhatik: vagy az allamnak igazsagszolgaltatasi
politikaja ellen, mely a birdi szellemnek corrupti¢jat tlri —
és ezzel ellene fordul az allam igazsagugyi intézményének is ;
avagy fordulna azon bir6i egyén ellen, ki sajat itéletének szel-
lemében a corruptibnak hatasat arulta el, ha t. i. mddjaban
allana a birdsagnak befolyasolt egyéniségét kitalalni. — Azt
immar nem lehet kétségbe vonni, hogy a kdzdnség jogérze-
tének felhaborodasatoli félelem sokkal hathatdsb eszkoéz volna
arra, hogy minden bir6 mentien tartsa magat a befolyasolas-
tol, mint barmi eszkéze a megfélemlitésnek és elcsabitasnak.
Leghatalyosabb neme tehat a bir6i felel6sségnek abban rejlik,
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hogy ismerve legyen a bir6i egyén, melynek sajat szelleme
tikrozodik vissza azon itéletben, mely a jogérzetnek felhabo-
rodasat felidézte, — és ez egyszersmind az egyedili neme a
birdi felel6sségnek.

Ha a tarsas birdsagi rendszer mikddésének ismertetése-
nél az egyes bhirdsagi rendszer ajanlatara csak negativ érve
két hoztunk fel: a birdi felel6sség létesitésének egyedili modja
positiv érv gyanant szolgalhat az egyes birdsagi rendszer el6-
nyere.

Nincs is jelentdsége az egyes birdsagi rendszer ellen
még létezheté aggalyoknak ma, a mid6én a felel6sség elvének
alkalmazésa ugy az allami mint tarsadalmi szervezkedés terén
egyarant eloszlatta a nimbust, melylyel azel6tt a collegialis
rendszer birt.

Ha szazezerekbél allé seregeknek vezérletét, ha egész bi-
rodalmaknak kormanyzatat egyes emberekre lehet bizni: nehéz
okot talalni arra, miért ne bizattathatnék a birdskodas polgari
perben egy biréra? féleg akkor, a midén minden itélet ellen
felebbezéssel élni, tehat az els6 bird altal netalan elkovetett
hibat helyrehozatni lehet. S6t ellenkez6leg épen, mert az allami
élet legfébb és legfontosabb ténykedéseinél a collegialis rend-
szer azeért lett helyettesitve a személyes hatdsagi rendszer
altal, mert a felel6sség egyedill az utébbi mellett juthat ér-
vényre : itt van ideje, hogy a mas téren célszer(inek és szilk-
ségesnek bizonyult haladds az igazsagszolgaltatas terén is ki-
fejezést nyerjen.

Az egyes birdsagi rendszer ellen még az is kifogasul
allittatik, hogy nem volnanak taldlhatok kell6 szamban oly
késziiltségil egyének, kik mint egyes birdk helylket kielégit6-
leg tolthetnék be — mi e kifogast jogosulatlannak tartjuk, de
alaptalannak is azon okb6l — mert hiszen mi az ajanlott rend-
szernek életbeléptetését tetszés szerinti korlatolas mellett hoz-
zuk javaslatba — minden torvényszéknél egy bird csak talal-
hatd, ki a kisérlet kezdetére vallalkozni kész lenne.

A fels6bb birdsagoknal e kifogas teljesen felesleges, egy
részr6l azért, mert itt amugy is magasabb képzettség és na-
gyobb gyakorlottsag tehet§ fel, — mas részr6l pedig, mert a
felsébb birdsagnak feladata kénnyebb, miutan az elsd itéletben
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esetleg elkdvetett tévedés a felebbezési targyalds alkalmaval
felderittetnek.

A gyakorlati alkalmazas a felelsségbdl folyé Udvos
hatason kivil még mas fontos hasznot is eredményezne.

Miutan a birénak egyetlen targyaldsa Altal rendesen a
per befejeztetnék: az igazsagszolgaltatds menete minden eddigi
képzeletet felilmualna gyorsasagaban.

A birénak teljes szellemi és erkolcsi ereje igénybe vétet-
nék ugyan, de ezen célbol magasabb szinvonalra valé emel-
kedése mulhatlanul és hamar bekdvetkeznék.

A fels6bb birdsagok altal helybenhagyott és megerdsi-
tett itéleteknek szamaranya csalhatatlan eszkézét adna az alsobb-
foku birdk mindsitvényi igazolasanak és biztos alapjat az eld-
Iéptetésnek.

Végul egy mellékes elény is elérhet6 lenne, mely allami
héaztartdsunk szempontjabol elég fontos arra, hogy figyelembe
vétessék. Teljes meggy6z6désbdl allitjuk ugyanis, hogy a leg-
szerényebb mérvii kezdetnek idejétél szamitott nehany év
alatt az egyes birdsagi rendszer, bevalasa folytdn nagyterje-
delmd, talan altalanos alkalmazéasba jonne. Ez esetben a bi-
réknak létszama val6szin( szamités szerint a mostaninak felére
apadhatna; vegylk hozza, hogy az irodai és segédszemély-
zetnek jelen szdmabdl tetemes rész nélkilozhetbvé valnék:
be kellend ismerniink, hogy az igazsagszolgaltatasnak koltsége
a rendszernek teljes keresztllvitele esetében millidkkal apadna.

JO, gyors és olcsO igazsagszolgaltatast csakis e rendszer
mellett képzelhetni a kodzvetlenség, nyilvanossag és szdébeliség-
nek alapos és kovetkezetes alkalmazéasaval.
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Haladas.

Minden reformnak, ha helyes alapra fektetve és helyesen
létesitve lett, bizonyos sikert kell eredményezni, melynek ér-
téke annal nagyobb, annal becsesebb, minél magasabb célra,
minél nagyobb Kiterjedésre volt szamitva a reform.

Allami életink legljabb korszakéban a polgari tovény-
kezés terén létesilt reformnak vannak érdemei; rendszeresség,
alapossag, egyenl6ség voltak céljai, miket el is ért: de esz-
koézei bonyolultak, nehézkesek és koltségesek valanak, ugy az
allamra, mint a felekre nézve. A siker az eszkdzok bonyolult-
saga aranyaban bizonytalanna, nehézkességiik aranyaban las-
stva, koltségességlk aranyaban pusztitdva lett. Iranya ama re-
formnak allandosagra célzott, de nem haladasra — és éppen
ez utébbi célnak elejtése okozta azt, hogy allanddsaga is ké-
tessé lett. A mai eljaras rendszerének lelkes partoldi nincsenek,
reformjanak kovetelése pedig naponta &ltalanosabbd, és han-
gosabba valt. A tokélynek mértékét azon rendszer ttné meg,
mely azt eredményezné, hogy a perek lefolyasa folyton gyor-
sabbé, az itéletek szelleme igazsagosabba, a perlekedési hajlam
gyérebbé, az arra vald kényszer(iség pedig folyton ritkdbba
valjék. Valamint a biintet6 torvénykezés terén a biinvadi ke-
resetek ritkasaga az egyedili jelenség, melyb6l a kozerkolcsi-
ségnek javuldsa bizton kovetkeztethetd: Ugy a polgari kere-
setek ritkulasa is ama jelenség volna, melybdl a honpolgéarok
jogérzetének erGsbiilését lehetne kovetkeztetni. Ohajtand6 te-
hat valamint a blntetd, Ggy a polgari torvénykezés terén is,
hogy a javulasnak, s a mi azzal egyértelm(, a haladasnak ezen

egyetlen biztos jele, a perek kevesbedése észlelhet6 legyen;
6
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e jelenség tanusitana, hogy az igazsagszolgaltatas terén is ha-
ladas torténik. E tekintetben azonban a polgari toérvénykezés
eredménye nem Kkielégit6.

Mi azt hisszlik, hogy az altalunk ajanlott uj térvényke-
zési kozegnek feldllitdsa, a kozvetlenség és szobeliség elvének
fentebb korilirt moédozatok szerinti alkalmazasa, a nyilvanos-
sagnak a szabadsajtd A&ltali biztositasa, és az egyes birdsagi
rendszernek hatdsa altal mind azon véltozasok bekovetkezné-
nek, melyeknek 6sszegében jeleztik a haladasnak fogalmat.

Mihelyt igazsagtalan, alaptalan, és kétes kereset a birdk
el6tt kegyelmet nem talél, ritkulni fog a keresetek szama. A
megkevesbiilt pereknek gyors lefolydsa gy a konoksagnak,
mint a vonszol&si szdndoknak szamitdsait meghiusitja. Ha a
birak minden egyéb foglalkozastol felmentve egyedil itélet al-
kotdsra volndnak utalva: nem csak technikai ligyességik gya-
rapodni, de szellemi latkoriik tagulni, erkdlcsi dntudatuk erés-
bilni fog. Elég szabad idejik maradna az elmélet tudoméanyos
fejlédéset figyelemmel Kkisérni, és a gyakorlatban felmeriild
esetekbdl adatokat gydijteni, anyagdul azon térvényhozasi in-
tézkedéseknek, melyeket a gyakorlati élet felismert igényeinek
alapjan javaslatba hozni legkivalobban &k volndnak hivatva.

Ha az Ugyvéd nem a fél érdekének, hanem csakis Ugyé-
nek leendne véddje, és mint ilyennek meg volna engedve sajat
lelkiismeretét kovetni, és beismerni sajat felének tévedését, —
ha igaztalan gynek védelmével bizatott meg: nyomban mas
fogalmat alkotna maganak a kozvélemény az Ulgyvédi hiva-
tasrol. Mint az igazsdgnak bajnokét fogné tisztelni, ki hivatasat
soha meg nem tagadja; mint a polgari jogrendszernek 6rét,
ki annak sérthetetlenségét biztositja. Bird és ligyvéd a tarsa-
dalmi rendet nem mint zsoldosok, hanem kormanyzékként
biztositanék.

Es ez jele volna olyan haladdsnak, melynek fontos-
saga és értéke megbecsilhetetlen.

Minden tarsadalmi rendszer csak kevés szdmu fogalmak-
nak gyakorlati megvaldsuldsabol és mikodésébdl all. Csalad,
tulajdon, munkaképesség sth. képezik azon tényez6knek Kkicsiny
csoportjat, melyeknek egylittes kozremikddésébdl alakult a
mai tarsadalom. Ezen tényez6knek kisebb és nagyobb bef6-
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lydsa alkotja az allami rendszert. A befolyas, melyet a tarsa-
dalom az allamra és viszont az allam a tarsadalomra gyakorol,
képezi mintegy vérkeringését azon testnek, melyben mind-
kettejiik élete megval6sult: a nemzetnek. Nemzetek élete az
allami és tarsadalmi rendszernek kolcsonds egymasra hatasa-
bol all. Ezen életnek fennallasa és fejl6édése az emlitett két
rendszer kolcsonds egymasra hatdsanak szabalyos, haboritlan,
folytonos és egyenlé mikdodésétdl figg. Ezen &llapotnak allan-
ddsdgat biztositani, — ez célja az allami és tarsadalmi intéz-
ményeknek. Eszkdzok e célra: az allami és tarsadalmi hata-
lomnak kozegei. Minden egyén vagy testiilet tehat, mely akar
az allami, akar atarsadalmi életnek rendszerében mint annak
kozege szerepel, csak akkor felel meg hivatasa feladatanak,
ha hivatasbeli m(kddését folytonosan azon magasabb élet-
rendszer biztositasara irdnyozza, melynek szolgalatara kozeg-
ként véllalkozott. Vilagos tehat, hogy ily kozeg mikddésének
az egyeéni érdek befolyasatol feltétlentl mentnek kell lenni.
A hivatal javadalmanak a hivatasi mikodés minéségére befo-
lyassal lenni nem szabad. Egyéni 6nzés hivatalos allassal meg
nem fér, és ahol egymaéssal sztvetkeznek, ott kezdddik korha-
désa azon életrendszernek, melynek alkatrészét ily kdzegek
képezik. Ezért sziikséges birdt és ligyvédet minden magéan-
érdek befolyasatél menten tartani, s6t megovni még latszatatél
is, nehogy hivatasi hliséguk hitele megrendilést szenvedijen.

A kozegek Onzésén kivil még egy veszélye van az &l-
lami és tarsadalmi rendszer biztonsaganak.

A mai tarsadalomnak egyénekben szamosabb, szerencsé-
ben sziikdlkdddbb osztalya, és ezen osztalynak a létérti kiiz-
delem kinjatdl zaklatott szelleme éles kritikat, és elkeseredett
harcot folytat a mai tarsadalom rendszerét képezd fogalmak
ellen. Csalad, tulajdon, munka, egyéni jogkdr szerinte teljesen
mas rendszerré lenne atalakitand6. E szellem terjed, miutan
Utjat egyengeté mar a malt szdzadnak bontd kritikdja, mely
minden tekintély ellen volt intézve. Azon tamasz, melyet a
vallasos hit az allami és tarsadalmi rendszernek nyujtott, s
ma is még nydjt, részben aldasatott, s tagadni nem lehet,
hogy az allanddsag biztositékai naponta fogynak. Azon arany-

ban tehat, a melyben gyengiilni kezd az emberiség erkolcsi
5*
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rendszerét biztositd gondviselés irdnti hit: elutasithatlan szik-
ségge lett megszilarditani az allami, és tarsadalmi jogrendszer
sérthetetlensége iranti hitet’; pedig semmi sem gyongiti inkabb
e*hitet, mint az, ha ezen jogrendszert kezel6 kozegeknek m-
kodése maganak a jogrendszernek szellemétél eltér. A jogaszi
hivatast tartjak annak, mely a vallas terén elt(ind hitet ajog-
rendszer terén felélesztheti, s részben potolhatja azon fogyat-
kozast, — mit a fennalld rendszer biztonsdga a vallas terén
szenvedhet. Ha a jogasz mint tanar, bir6é és ligyvéd egyarant
buzg6 papjava leend az igazsagnak: allami és tarsadalmi rend-
szerink biztonsaga rendithetlen uj tamaszt nyerend a jogasz-
sagban, melynek tekintélye sok razkddasok ellen megdvhatja
azon culturat, melyet tarsadalmunk képvisel. Ezen uj magasz-
tos hivatasban latnék azon haladast, melyet tervezett reformunk
sikerét6l varunk.
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Fejlodés.

A megéllapitott jogrendszernek sértetlenségét az igaz-
sagszolgéltatasi politika nemcsak az &ltal tarthatja fenn, ha a
polgari jogok terén felmeril6 kétes eseteknek igazsagos elin-
tézését biztositja; hanem nagy részben az éltal is, ha a ké-
tes esetek felmerllésének okait lehetSleg elharitja, fbleg a
tarsadalomnak azon osztalydban, melyben a legjobb igazsag-
szolgéaltatds sem képes elharitni azon anyagi &ldozatot, mely-
nek &rdn az egyedil elérhetd, s melynek sulya a vagyoni
korlatoltsag aranyaban terhesebb. Az igazsagszolgaltatas ol-
csosaga féleg a szegényebb néposztalyra vald tekintetb6l ki-
vanatos, és e cél konnyebben elérhetd mint sok més. Nem-
csak olcsobba, de egyszer(ibbé tétethetnék a térvénykezés;
s6t a perlekedésnek anyaga s alkalma az egyszer(ibb viszo-
nyok kozt él6 néposztalyoktdl nagy részben el is harithato.

Két rendbeli fontos tekintet javasolja, hogy megindul-
jon a reform'mvejjott is, hol eddig minden reformnak csak
terhe volt érezhet6, de aldasa nem. A fold népe az, melynél
a haladasnak latszata legcsekélyebb, mely allapota javuldsat
alig érezheti. Dacara tarsadalmi viszonyai egyszer(iségének és
visszavonultsaganak, a foldnépe sem keriilheti el igénybevéte-
Iét a bir6i és Ugyvédi segélynek, melynek ara az 6 vagyoni
viszonyaihoz képest mindig aranytalan. Nem is sajat akarata,
hanem acvégzet az, mely elhérithatlanul méri red a csapast
halalesetek és azok folytdn bedllé birtokvaltozasok altal. A
hagyatéki és telekkdnyvi Ulgyek nyilt sebei a foldnépének,
melyeknek behegesztése nemes feladata volna az igazsag-
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szolgaitatasi politikdnak. Ez az egyik tekintet, mely sirgeti a
reformot.

A masik szinte egy osztalynak érdeke, de oly érdeke,
melynek Kielégitését a legfontosabb, legaldasosabb culturfejlé-
dési Iépésnek volnank hajlanddk felismerni.

El6re lathatd, hogy azon esetben, ha a tervezett uj
kdzegek mikddése folytan a polgari perek felszerelésének fel-
adata az Ugyvédektdl elesnék, gs az Ugyvédi hivatas f6teen-
dbje nagyjaban csakis a bir6i targyalasnal torténé szdbeli
el6adasbol alland: az lgyvédi karnak minden tagja az eddi-
ginél kevesebb foglalkozast taldland, némelyike pedig eddigi
foglalkozasanak legnagyobb részét elvesztené. A hivatasbeli
foglalkozéssal egyltt azonban a kereset anyaga is elt(innék és
megrendilne alapja szamos csaladi létnek, mely pedigaz allami
torvények &ltal alkotott és &llandonak tartathatott viszonyokra
volt fektetve* A foglalkozas nélkili Ugyvédek részérdl beko-

vetkezhet6 »il faut, que je vive« kinos feljajdulasra — tehat
az ismeretes konyortelen elutasitassal felelni igazsagtalan do-
log volna.

Azt be kell ismerni, hogy altaldnos képzettség, szellemi
erd, tarsadalmi viszonyok ismerete, érzék az allami életnek
érdekei irdnt, nemzeti szellem, eulturai torekvés és alapos tu-
doméanyossag, a nemzet egy osztalydnak sem oly Aaltalanos
kincsei, mint épen az Ugyvédi karhoz tartozd egyéneké, s
hogy a tanari és birdi karnak egyénei mellett allami életiink
helyes fejlesztésének és a honfili lelkesedés éleszt6sének sem
kivalobb sem alkalmasabb bajnokai egyetlen osztalyban sem
taldlhacék oly szdmban, mint az tUgyvédi karban. Ily er6t tét-
lendl hagyni vagy annak életkedvét megtorni, — allami éle-
tink szempontjabol egy neme volna az oncsonkitasnak. Ezen
er6bnek minden sziporkajat megbecsiilni, a kozélet terén fel-
hasznélni s folytonos mikddésben tartani, allami és nemzeti
érdekek kovetelik. Foglalkozas és kereset hidnyabdl eredtek
azon tlnetek, melyek az Ugyvédi karnak egykori diszét és
ényét részben elhomalyositdk, — tarsadalmi fejlédésiink ki-
altd parancsa foglalkozast jeldlni szamara.

De nem a peres eljarasnak, hanem a legtdgabb érte-
lemben vett igazsagszolgaltatasnak terén.
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Igazsagigyi Allapotainknak mai helyzetében két koriil-
mény kivaléan feltlinG: tulterheltetés a birdsagnal és foglal-
kozés hiany az lgyvédségnél; viszas allapot, melyen azonban
segiteni lehet azon egyszeri mddon, hogy az 6sszes igazsag-
ugyi teend6knek csekélyebb része jusson a birdsagra, nagyobb
része bizattassék az Ugyvédségre. Kz csak uj munkafelosztas-
bol allana, mely a gyakorlati életnek minden méas terén
mar alkalmazva van. Lényege abbol all, hogy a bir6 semmi
egyébbel ne foglalkozzék, mint Iitélet-alkotassal. Minden
egyéb részletei a torvénykezésnek kilon keretekben, kilén
torvénykezési kozegek kozt felosztandd és pedig oly szellem-
ben, hogy a legtagabb értelemben vett igazsagszolgaltatas-
nak legcsekélyebb részét tegyék a peres lgyek, legnagyobb
része pedig a perek elharitasanak céljara miikodjék.

Fentebb jeleztiik, mily szlk téren mikoédnék a birdsag.

A perek felszerelését az uj kozegek fognak eszkdzolni.

A telekkonyvi lgyek vezetése egy altalan a bir6i teen-
dék kozul kiveendd és mas kozegre bizandd, a lehet6ség
végsO hatardig pedig decentralizalando.

A hagyatékok targyaldsa azon ardnyban, melyben mar
megkezdetett, a birdsdgok teend6i kozul kikilonitendd és a
szlikséghez képest még mas uj kozegekre bizando.

Hogy miként lehetne az Ugyvédi karnak tagjait ezen
tervnek megvalositasara alkalmazni ? e kérdés megoldasat
mar a tervezett uj kozeg vazlatanal jeleztiik; a hany egyén
a polgari perek felszerelésének elkészitésére folytonos foglal-
kozads mellett sziikséges: annyi tagja az ugyvédi karnak ott
nyerne allandd alkalmazast. Egy kisebb része a perek birdi
targyaldsanal talaina foglalkozast.

Minden jarasbirosag székhelyén mint kdzeg és mint lgy-
véd egy kisebb csoport foglalkoznék — egy ambulans jaras-
bir6 tébb jarasbirdsag teenddit célszer(i beosztassal konnyen
elvégezhetné.

Nagyobb kodzségekben kiloén, kisebbek részére csopor-
tonkint, a korjegyz6ségek beosztdsanak nyoméan egy szintén
uj kozeg az 0Osszes hagyatéki és telekkdnyvi Ugyek vezetésé-
vel volna megbizandd, s egyuttal a kozségi illetékességl ki-
sebb perek elintézésére felhatalmazandé. — Ezen allasok az
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ugyvédi karnak mai tagjait csaknem teljesen ellatndk &llandd
foglalkozassal, rendszeresitend6 dijaztatasuk azon kozségek és
kdzségi csoportok altal leendvén viselend6, melyeknek javara
mukodnek.

E kozegek a kozségek irdnydban mar nem mint Ugy-
védek, hanem mint hivatalnokok fogvan m{kodni: a koélcso-
nds viszonybol az onérdek befolyasa teljesen ki volna zarva,
és a hivatalos szellemet kizarolag a jogrendbiztositasanak szel-
leme uralna.

Azon folytonos érintkezés végre, melybe az iddvel il-
let6 kozségeikben letelepiilendd uj kozegek a foldnépével jut-
nanak, az altal, hogy a legelszigeteltebb osztalynak minden
egyéne tapasztalatbdl tanulnd ismerni és becsilni a nemzet-
nek magasabb mdiveltségl tagjaiban megtestesult culturanak
képvisel6it, ezen alsobb osztalyban is hajlamot ébresztene
arra, hogy sajat elmaradott allapotabol tébb szellemi képz6-
dés elsajatitdsa altal a culturdnak magasabb szinvonalara
emelkedjék — és ezen fejlédésnek megbecsilhetlen értéke csak
akkor tinik fel eléttink legmeglep6bben, ha szem el6tt tart-
juk a torténelemnek azon fontos tanusagat, hogy nemzetek
életében csak azon cultura tartés és maradandd, mely a nem-
zetnek legalsobb osztalyaban is gyokeret vert.



XIX.
Attekintés,

Felszélalasunkra alkalmi okul azon terjed6 érdekl&dés
szolgalt, mely a magyar jogdsz vildgban a kozvetlenség, nyil-
vanossag és szObeliség elveinek alkalmazasa irant a legutobbi
id6ében nyilatkozni kezdett. Egy hatérozott haladéas el6jelének
tartjuk ezen aramlatot, melyhez csatlakozni az érdekldéknek
varvavart alkalom nyilt meg. Az eszmének partolasa azonban
nem elég annak gy6zelmére; a kdzvetlenség, nyilvanossag és
szobeliseg elveinek gyakorlati alkalmazédsa el6tt tisztulni, s
megallapodni kell a felfogisnak, Ugy az alkalmazés terjedel-
mére és hataraira, mint kiviteli modordra nézve. Az eszme-
csere, melynek a feladat megoldasat megelézni kell, annél
hamarabb mutathat fel eredményt, minél elébb s tagasabb
korokben indul meg, — élénkitve a részvétet, tisztdzva a
fogalmakat.

Célunk e részvétnek élénkitése volt, s vallalkoz&sunkat
csak is e szerény szempont alapjar6l kérjik megitéltetni.

Miutdn azonban a részvét ébresztésének leghathatdsh
eszkodzét csakis abban taldljuk, hogy a célba vett reformnak
agy kiviteli lehet6sége, mint Udvos hatdsa a kozvélemény
el6tt feltlintessék: felszdlaldsunknak tobb feladatot kelle fel-
karolni a puszta partolds vagy ajanlasnal. Fel kelle deritni a
tért, a melyen, és a hatart, a mely kozben azon elvek alkal-
mazhatok, azon sikerrel, mely alkalmazisuknak eredménye
lenne. Kisérletiink ide vonatkozd részének kiindulasi pontja nem
az volt, hogy mer6ben technikai iavitdsokra kell torekedni —
handm az, hogy minden alkalmas technikai javitas egy ma-
gasabb erkélcsi szinvonalat eredményezze az igazsagszolgélta-
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tasnak, és abban fekszik az ok, mért kelle tdlmenniink az
igazsagszolgaltatasi appartusnak mai keretén, s javaslatba hozni
egy uj kozeget.

Egyszerlien odavetve megddbbenést kelthet a gondolat,
hogy az igazsagszolgéltatasi organumok szdma egy ujjal sza-
porittassék: de eloszlik e megdobbenés, mihelyt felismerjik
benne ama kett6s hatast, melyet miikddése eredményez. Els
sorban a perek felszerelésétdl tavol tartja a felek érdekének
befolyasat, és ezzel a felszerelési eljards eredményének targyi-
lagossagat biztositja. Masod sorban pedig a kozvetlenség,
nyilvanossag és szbbeliség alkalmazéasanak lehet6ségét a leg-
teljesebb mértékben eszkozli. S ha figyelembe vétetik, miként
sem az allamra, sem a felekre Ujabb vagy nagyobb koéltségek
aldozatat nem haritja, s a perlekedés folyamat gyorsitja: az
irdnyaban keletkezhetett aggalyok eloszlanak.

Nem csekélyebb meglepetésre szolgalhatand az egyes
birésagi rendszernek ajanlata, mint a melynek szerves Ossze-
fiiggé.se az emlitett harom elvnek alkalmazasaval nincs. Kész-
séggel beismerjiik ezen d&sszefiiggésnek hianyat, de ép oly
hatarozottan allitjuk, hogy a szorosabb értelemben vett bir6i
mikodés erkdlcsi szinvonalanak emelésére az egyes birdsagi
rendszer alkalmazasanal sikeresebb eszkdz, a mai tudomanyos
elmélet terén fel nem mutathaté. Az egyéni felel6sség leg-
6sztonz6ob, mondhatni kényszerit§ eszkdz arra, hogy a meg-
bizott egyén feladatdt szellemi és erkolcsi erejének teljes
mértékével oldja meg. A felelG6sség terhe pedig csak is egyé-
nekre, de nem testiletre alkalmazhat6 szellemi feladatok meg-
oldaséndl. Egy embernek testi erejét meghaladd anyagi te-
hernek megmozditasara tobb embernek egyesitett ereje képes,
de gondolat-alkotdsra nem képes. Minden felfedezés egyes
ember miive, a gondolat nagysadga nem az egyének szamaval,
hanem az egyénnek szellemi erejével van ardnyban. Az egyes
birésagi rendszernek igazoldsa nem a birdsagi szervezet el-
méletének, hanem a lélektannak terén keresendd. A mai kor-
szellem elfogulatlansdga reménylenlink engedi, hogy reform-
kérdéseknél, melyeknek sziikségét a kozérziletben felismertik,
hagyomanyos felfogasok &ltal céljaink terjedelmét Kkorlatolni
nem szlkseges.
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Nem kisebb felt(inést okozhat reformterviinknek azon
része, mely az Ugyvédi kar egyéneinek alkalmazasai ajanlja oly
allasokra, melyek egy részrél teljesen mas hivatassal birnanak,
mint az gyvédség —' mas részr6l egyes kozségekre, vagy
kdzségi csoportokra oly allandd megterheltetést haritnanak,
min6k ma nem léteznek. «— Ma a hagyatéki és telekkdnyvi
Ugyek elintézésével jaro koltségeket az érdekelt egyes felek
viselik, terviink szerint a kozségek és azok csoportjai viselnék.
Ha immar kétségbe nem vonathatik, hogy hagyatéki és te-
lekkonyvi Ugyek a dolgok természetes viszonyaindl fogva,
minden kdzségben sziikségszeriileg mindig fognak felmerdini:
akkor alig lehet alapos kifogds azon eszme ellen, hogy a ren-
desen felmerild hasontermészetli Ugyek elintézésére allandd
kdzeg szerveztessék. Koltség tekintetében ezen reform el6-
nyodsebb lenne a kdzségekre nézve a mostani allapotnal. Je-
lenleg hagyatéki és telekkdnyvi ugyek ellatadséért a felek a
kovetelhetd dijazasnak legnagyobb mértékét fizetik; mert a
bizonytalan keresetli Ugyvédnek nem lehet megtiltani, hogy
eljaraséért akkor, a midén meg Van a ritka alkalom, farado-
zasat lehet6leg drdgéan fizettesse meg. Mert habar oly csekély
foglalkozasa van is, melyet fél év alatt kdnnyen elvégezhetne,
még is annyi keresetre kell szert tenni, a mib6l egy egész
éven at élhessen. Az egyén tehat, ki Ugyvédre szorul, arany-
lag drdgan fizeti 6t. Ha ellenben a kozségi csoportok akkint
alakittatnak, hogy a bennik felmerild hagyatéki és telekkdnyvi
Ugyek ellatasa egy egyénnek folytonos munkat ad éven at:
a munkanak ara egyuttvéve még azon esetben is, ha a mun-
kat végzd egyén illend6en van dijazva, kevesebbe keriil, mintha
minden munka kilén Ugyvédi megbizatas targyat képezné. Az
ajanlott eszme tehat pénzugyi szempontbdl a mai helyzetnél
elénydsbet eredményezne.

A masodik szempont, melyb6l ezen eszme tekintetbe
veendd, az Ugyvédnek mai helyzete. Az bizonyos, hogy az
Ugyvéd ma minden ténykedését dusan fizettetheti. Erre azon-
ban két feltétel sziikséges : az egyik, hogy legyen, ki munkaval
megbizza; a masik, hogy képes legyen a megbizd dusan
fizetni. Mind e két feltétel Iétezése bizonytalan, és ezzel az
ugyveédi allas anyagi létezése kérdésessé valt. Szomorité be-
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nyomasnak azon intézkedések, melyek az Ugyvédi képesitésre
vonatkozoélag folyton Ujabb akadalyokat gorditenek az Ugy-
veédi pélyanak Gtjdba, hogy az arra készil6k kedvét lelohasz-
szak; de azt fényesen igazoljak, hogy az Ugyvédi karnak
anyagi léte veszélyben forog. E veszélybdl kibontakozni az
anyagi létnek biztositdsdval — az gyvédi kar tagjaira nézve
kétségtelen el6ny lenne.

A hivatalos teend6k szempontjabol a feladat ugyanaz
maradna. Béarmely hat6sag birdskodik hagyatéki és telekkdnyvi
Ugyekben — az ide nem tartozik. A bir6sagi mikodés kolt-
sége egyenl6. Itt egyedil a felszerelés szempontjabol sziikséges
mikodés teljesitése forog kérdésben, melynek koltsége egyut-
tesen és egyetemben véve a kodzségekre nézve olcsobb lenne.
A felallitanddé kozegekké valt Ugyvédeknek létkérdése pedig
ép oly szerencses mint kdzhaszni megoldast nyerne.

Végul azon viszony veendd szemiigyre, melybe a kodzeg
a foldnépével jutna. Koztik a hivatali viszony jonne létre, és
ép ezért a kozeg érdekében allana, minden (igyet roviden,
gyorsan és igazsagosan végezni, mert minden bonyolitéas, von-
szolas és Utkozés az 6 gondjat szaporitana. A jogrend bizto-
sitdsdnak minden kozségben uj 6re tdmadna, kinek mikodését
az allam igazsaglgyi politikajanak szellemében vezetni kdnny(
feladat lenne. A nép jogérzékének uj apoloja, kiben igazsagos
birdt, biztos tandcsaddt birna, s megtestesiilt képet azon cul-
turdnak, melynek fejlesztésére a legtobb aldozatot § hozza.



XX.

A reform célpontja.

Minél magasabb cél felé irAnyul barmi reformtorekvés:
annal buzgdbb partoldkra taldlhat a hivatott koroknek emel-
kedettebb és elfogulatlan részénél. De az is bizonyos, hogy
minél mélyebbre nyul hatasa, anndl tobb létez§ viszonyt boly-
gat fel megszokott nyugalméabdl. E bolygatds csak azon eset-
ben nem szil ellenhatast, ha a tervezett reform egy téren
sem fenyeget nagyobb zaklatdssal, mint a megszokott rend-
szer és mégis minden téren kielégit6bb sikert helyez kilatasha
a létez6nél. Vazolt reformterviink hatdsa sokoldald lenne,
mert valtoztat az eljarason a perek felszerelési és elbirdlasi
stddiumaban egyarént, s6t a felebbezésiben is. Véaltoztat az
Ugyvédi kozbenjaras korlatolasa és modositasa altal. Valtoztat
a bir6i mdkodés terének sziikebb korre szoritdsa és az egyes
birésagi szokatlan rendszernek alkalmazéasa altal. Valtoztat
végre az Ugyvedi karnak paranyi kis szdmra szoritdsa, egyé-
nei legnagyobb szdmanak egy sziikebb hataskorrel, de bizto-
sitott ellatassal és hivatalos viszonyban gondolt alkalmazésa
ltal. Fel, Ggyvéd és bird, eljarési és birdsagi rendszer egyen-
I6en érintetnének; mas rendszer, méas alakulas, mas helyzet-
nek viszonyai merilnének fel, melyeknek megkedveltetése a
reform keresztulvitelének biztositdsara okvetlenul kivanatos. Es
mégis dacara reformterviink sokoldald s néhol gybkeresen
valtoztatd hatadsanak, nem tartunk attol, hogy a valtozasok
tdmegességének ardnyaban szaporodnanak nehézségei. Minden
valtozéas, melyet okozna, egy-egy karosnak bizonyult allapotot
javitna meg. A perek felszerelése targyilagos s partatlan lenne. Az
Ugyvédi kozbenjards hivatasdnak megfelel6 szabadabb moz-
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géssal, nemesebb feladattal, tiszteletet és tekintélyt ébresztd.
A birdk m(ikodése szorosan hivatasszer(i, ment a gépies lélek-
016 anyagi lefoglaltsagtol, emelkedett, nem alaki, de szellemi
és erkolcsi tokélyre iranyzott.

A telek viszonya az uj kdzeghez nyilt és egyenes, az uj
kozegé pedig iranyukban elfogulatlan és fiiggetlen. Ugy a
feleknek mint a kdzegnek egyenld érdeke a bejelentett kere-
seteknek gyors felszerelése és letargyaltatasa.

Miutan tehat e terv, dacédra sokoldali hatasanak, mely
a létezd eljarasnak minden részletét érinti, sehol sem bonyo-
lit, sehol sem nehezit, sehol sem kdéltségesit; sét ellenkezbleg
a torvénykezési mikddeés alkatrészeinek felosztasa altal a fel-
szerelés, a letargyalds, az elbirdlas, az azokat végz6 uj kozeg,
az lUgyvéd és a birdkra nézve folytonos gyakorlat kovetkez-
tében mindink&dbb koénnyld s annak folytdn alaposabban tel-
jesithetd feladattda valandana: feltehet6, hogy annak hatasa
tekintetéb6l, mely habar sokoldald, de mindenitt elényos,
élénk ellenzésre alig taldlandna.

Azonban egyedil az eljaras egyszer(sitése és gyorsitasa
altal az igazsagszolgaltatasi reformnak teljes céljat el nem
érhetni. A jogérzetnek felszitasa, ébrentartdsa és apolasa egy
szebb és magasztosb célja a reformnak; mert e célhoz iré-
nyozva és szervezve az igazsagszolgaltatds intézmeényét, azt
kdzvetlen alkati észévé teszszik az allami életnek, melynek szel-
leme a folyton halad6, folyton fejl6d6 nemzeti élet szelle-
mével parhuzamosan emelkednék és nemesednék. E szempont-
bél az allam igazsagszolgaltatasi politikajanak feladatai kozé
tartozik oda torekedni, hogy a tarsadalmi élet mezején minél
ritkdbban meriljenek fel jogi Osszeltkdzések, a mégis felmerild
kétes esetek vizsgaldasa pedig partatlan kozegre, képviselete
elfogulatlan (igyvédekre, megitélése felelés birdkra bizassék.
Ennyi a szoros értelemben vett igazsagszolgaltatdas keretén
bel6l levs feladat.

De van azonkivil is feladata.

Minden allami intézmény korhadni kezd, mihelyt az
annak mikaodesét kezel§ testiilet szelleme elszakad az allamélet
egységes szellemétdl. Az igazsdgszolgaltatasi intézmény md-
kodését ma legnagyobb részben az Ugyvédség iranyozza. Am
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de az lgyvédségnek kozvetlen jogosult célja a kereset; ennek
biztositasa és gyarapitasa elismert féérdeke. Ezen érdek a
létérti kizdelem fegyveréhez nyulni kényszeriti, melylyel a
jogérzeten sebet ejteni igen, de azt hegeszteni nem lehet. Az
altal hogy az Ugyvédség kereseti plyakint szerveztetek, meg-
szlint egy allami intézménynek, az egységes allami élet egyik
életszervének alkatrésze lenni. Szelleme elszakadt az allamélet-
nek szellemét6l és ezaltal okozddott korhadasa. A napjaink-
ban sokszor felemlitett corruptié csakis azon viszas helyzetb6l
szilemlik legnagyobb részt, hogy az allami élet szerveiként
m(kod6é egyének hivatasi mikodését a magan egyéni érdek
szelleme megvesztegeti. A hol ez barmi okbol erét vesz egy
allami intézmény terén; ott gyokeres orvoslas szikséges, ott
a korhadd szervek eltdvolitdsa elutasithatlan feladatava lehet
az igazsagugyi politikdnak. Reformterviinknek az (gyvédi kar
egyéneire vonatkozd része elhéritana a fajdalmat, mely minden
mdtéttel egyltt jar és mégis lehet6vé tenné, hogy azon
er6, mely egy téren karosan mikodik, egy mas téren alkal-
mazva ismét az &llami élet szervébe illesztve felmentessék a
létérti kizdelem terhét6l és érdeke a jogrendszer életének
érdekével 0Osszeolvadjon.

Minden igazsagugyi reform hidnyosnak tokéletlennek fog
bizonyulni, mely az uUgyvédek Ilétkérdését meg nem oldja.
Terviinkben egy eszmét Ohajtottunk szolgaltatni e feladat
megoldasédhoz; helyessége lehet kétségbe vonhatd, jogosult-
saga aligha leend kétes.

Az Ugyvédi palya csak azoknak Igérhet fényes jovét,
kik azt »nobile officium« gyanant véalasztandjak, de nem csu-
pan vagy legaldbb nem féleg mint kereseti foglalkozast. A
Iétérdek csabité ingere ellen biztosabban véd a hivatalos allés,
mint a versenynyel kizd6 magénkereset. Nagy elmaradott-
sagra mutat az igazsaglgyi rendszerek terén azon tlinemény,
kogy a midén ma mar csaknem minden nemét az allami
élettel rokon miikodésnek biztositott allast hivatalnokok latjak
el: egyedil a féfontossagu torvénykezés szent szolgalataban
latunk alkalmazva, egy elharithatlan igényekben gazdag, fel-
adataban fenséges hivatassal bird korlatlan szamu s legna-
gyobb muoiveltségli osztalyt, mely létbiztonsag tekintetében a
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ndvekvé verseny legkinzdbb, legfenyegetébb esélyeinek mar-
talékul vetve van.

Reformtérvinknek jelen vazlatdt azon hatarozott allitas-
sal zarjuk be, hogy minden hasoncélu torekvés sikerének els6
feltételét a létezd (gyvédség ellatasi kérdésének szerencses
megoldasa képezi.












