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Ha napjainkban valaki lenyomatott gondolatainak

tagabb korben valo elterjedését ohajtja, elkeriilhetle-
niil sziikséges, hogy rovid és sokat igéré legyen koz-
leménye, e mellett a kizvetleniil napi renden levd
targyrol — a nagy tobbség izlése szerint — vagy ér-
dekfeszitileg irjon. Ha én ennek. tudatiban egy a ke-
leti kérdést nem érint6 iigyben, és talin nem is egészen
a nagy kozonség izlése szerint fogalmazand6 ripirat-
nak megirasiahoz tollat ragadok, erre csakis egyediil
azon Ontudat altal vezéreltethetem : hogy szeretett és
¢pen azért féltett hazamnak ez altal hasznos szolgila-
tot cselekszem.

A kozvetlen szomszédsigunkban diald habortnak

r

(reank nézve) nagy fontossdgat kicsinyleni nem kivi-

nom, -— Torokorszag integritisinak fenntartisat érde-




kiinkben 4allénak ismerem, ugyanazért a vitéz torok
nemzet diadalat 6szintén ohajtom; de ezen nyilatkozattal
egyidejiileg nem késem kijelenteni, hogy hatirozott
tiilzasnak és reank nézve veszélyesnek tartom azon

sokat hangoztatott allitast: hogy Zurokorszdyg esetleges

Jelbomlasdval hazdnk  fenmaraddsa lehetetlenné valil.

A legkizelebbi események engem csak megerdsi-

tének azon nézetemben, hogy a teriilet és lélekszam-

nagysig, a nagy hatalmi allis elsérendii tényezdjekint
tibbé nem tekintheték, de meggyéztek arrél is, hogy
az eddig torténtek utan bar mint végzidjék a jelen
haborti, Oroszorszag abbol, mint Kurépanak diktalo
nagy hatalom, tobbé ki nem keriilhet; — a kizel mult
torténetéhol |)e¢lig_»"azt tanultam, hogy napjainkban az
er6hatalommal  valo hoditis nem nagy értékii, mert
allando jellegii hoditdsra ma mar esak a tudomanyos
miveltség, a cultura képes.

. nézetek bennem komoly meggy6zédéssé valvan,
a habort jelen zajaban is nyugodtan gondolok sajait
hajainkra, s azoknak mielébbi orvoslasira, és mintan
hazank felviragzasat, s jovo fennallasdnak biztositdsat

cgyediil anyagi ¢s szellemi gyarapoddsunktol remény-




lem, hazafias kotelességemnek ismerem e czélra koz-

remiikodni.

A ki az elmult években irt hirlapi czikkeimet figye-
lemre méltatta, az emlékezni fog, hogy azokban allam-
haztartisunk rendezését czélzd eszmék is valanak meg-
penditve, melyeket ma talan alkalomszerii lesz kissé
bévebben megbeszélni.

E czikkekben elmondam, hogy bajaink nagysiga
nem az allamtartozidsok mennyiségében, de azon Kko-
riilményben rejlik, hogy: ugy éllami mint magén tar-
tozdsaink tilnyomé része kiilfoldi tékepénzesek tnlaj-
donat képezi, hogy ezen tartozdsok kamatai, valamint
a quotta kiilfoldre vandorolnak, és ennek folytin az
orszag jovedelmének egy nagy része a forgalombol
kivonatik, elmondam: hogy ezen kitelezettségeket, ha
egy kozép jo évben megbirjuk is, rosz évben nem
teljesithetjiik, a midén is adossdgaink rohamosan emel-
kednek, s hogy ugyan e koriilményre vezetendd iparunk
és kereskedelmiink fel nem emelkedhetése.

Az elsoroltakbol onként értheté, hogy a baj fo-

oka az Allampolgarok szegénységében rejlik, ebben

és nem egyebekben keresenddk a vim-kereskedelmi




szerz6dés és bankiigy megoldisinak nehézségei is ; ha
az elmondottak allnak, akkor kétségbe vonhatlan igazsig,
hogy az orvoslas legbiztosabb moédja az allampolga-
rok megvagyonosodasaban leend feltalalhato, mert ha
ugy 4allami mint magan tartozasunk hitelez6i mi ma-
gunk leendiink, akkor mégegyszer annyi tartozas mel-
lett is gazdag leend nemzetiink, a mint ezt mas gaz-
dag nemzetek példija kétséghbe vonhatatlanul igazolja.

Ha igazsigosok és elfogulatlanok akarunk lenni,
be kell ismerniink, hogy egyéni elszegényedésiink —
derangirozasunk — legnagyobb részben onnon hibank-
nak tulajdonithato; a takarékossdg, munkéassag és szd-
mitva ¢élés, a mai polgarosodott kor tiz parancsolati-
nak ezen harom legféhbike, mind ez ideig nem volt
erds oldalunk ; ezek helyett a kényelem, és a hitel
kiaknazasanak elsajatitasaban voltunk virtudézok. Ez
allitds teljes bebizonyitisira nem sziikséges egyébb
egy kis statistikai tanulmanyndl , ennek vilaganal
meglatandjuk azt, hogy alkotményos életiink elsd ot
¢vében férfi és néi rubakelmékre, tovabba ezeldtt
jobbara nélkiilozott kényelmi czikkekre (kiilfoldrsl be-
hozottakra) kiadtunk annyi milliot, mennyit ez id6 alatt

telvett allami Osszes kolesoneink kitesznek.




De ha egyéni haztartasunk mai sziikségletét
esak a két évtized -elottivel Osszehasonlitjuk: Osszes
passivaink kitforrdsat azonnal megtaldljuk; azonban a
legfébb haj abban rejlik, hogy a multat hamar feled-
jiik, a jot és kényelmest igen hamar megszokjuk, a
nélkiilozést nehezen tiirjiikk, ha aldozatot kell hoznunk
(olyat mely onmegtagadast kovetel), azonnal felliza-
dunk, nem azt nézziik mink volt, de mink lehetne, és
valljuk meg az igazat, kissé elkapatott nép vagyunk,
nagyon is elhittiik koszoris koltonknek, hogy ,meg-
biinhodte mar e nép a multat s jovenddt“; azonban
ne feledjiik

1-r: hogy a szabadsag ¢és jolét mindég és min-
deniitt pénzbe vagy vérbe keriilt;

2-or: hogy egy a nyugati nemzetek fokozatos fej-
16désével 1épést nem tartott, sok tekintetben elmaradt
nemzetb6l, rovid nehany év alatt rendezett cultur-alla-
mot el6teremteni lehetetlen.

Nem akarom dallltani, hogy hazink teljes fiigget-
lenségének hidnya ¢és az ebbél folyé terhes kitele-
zettségek, valamint a tiz évi sok tekintetben hibds

gazdalkodas és rohamos befektetésekbol eredd orsza-

_
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gos terhek, fentebb jelzett elszegényedésiinkre befo-
lyassal nem volnanak; de hogy orszigos és magin

szegénységiink foleg ezen elsorolt okok kivetkezmé-

nye volna; hogy — mint sokan hiszik — hazank el-

rallalt kitelezettségeinek teljesitése mellett, egy modern-
allam fenntartasara sziikséges kiadasokat teljesiteni
képes nem lehetne, vagy hogy iparunk és kereske-
delmiink emelkedése, felviragzasa, jelen politikai viszo-
nyaink kozott lehetetlen volna: azt hatdrozottan ta-
gadni veszek magamnak erkolesi batorsagot; azonban
a félreértés kikeriilése végett iinnepélyesen Kkijelen-
tem, hogy :

Allamhéztartasunk rendezését, s ez dltal hazdnk
felvirdgzasat és biztositasat czélzo javaslataim megté
tele mellett, legkevésbbé sem vagyok hive a meghu-

nydzkodas politikdjanak sem Ausztriaval, sem a keleti

kérdéssel szemben; hatdrozott, onérzetes, — de erénket
tul nem becsiilé — eszélyes nemzeti politika folytatd-

sat szivbdl oOhajtok, és ha hizalmamat bird vezérfér-
fiaink egy idoére (legalabb a kiilszinre nézve) nagyon
is engedékeny, til ovatos, csaknem félénknek mond-

haté politikat kovetni jonak és szitkségesnek vélnek,

&




bizon a keserii lapdacsok lenyelése mellett bennem is

gyakran felforr a pezsgd magyar vér, de a honfiu
felheviilés lecsillapultaval nagy hazdnkfiainak atald-
nosan ismert kivetkezé mondatai jutnak eszembe :

a) a politika az exigentiak tudomanya ;

4) a hazaért mindent, de a hazat semmiért sem

szabad veszélyeztetni.

A nemzetiinket ért események utan, Kkiilonosen a
kiegyezés létrejottének koriilményei mellett, az eddig
torténteken, valamint a mindendron harezot kivetels
mai hangulaton esoddlkozni nem lehet, de még keve-
sebb ok van a jovon kétségbe esni. Csekély nézetem
szerint az elégedetlenség és desperatid mai politikusai
— ha §szinték — akkor elfogultak, kishitiiek vagy
szenvedélyesek ; az elfogultsag és desperatio ezen egy¢é-
neinek szaporodasat tartvan jelenben hazdmra nézve
legnagyobb veszélynek, vagyok bator tollat ragadni,
hogy egy rvipirat sziik keretében fobb bajainkat és
azok ellenszereit fébh vonasokban roviden el6adhas-

sam. A vezényl$ allamférfiak és a honpolgaroktol fiige

s

azok elfogaddsa és alkalmazasa.
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Allamunk legfébb baja — wmint fentebb megjegy-
zem — polgdrainak szegénységében gyékeredzik, és

ennek ismét legfobb okai elditéleteink és hiusdgunk,
ezen két f6hibank tartotta vissza — hazank és nem-
zetiségiink nagy karara — értelmiségiink nagy részét

a szakképzettséggel nem biré szamos erds, egészséges

embert a munkatol, e hibanknak rovhato fel az anya-
foldhoz valé tilzott ragaszkodas, a minek ismét szo-
moru eredménye lett a magyar birtokososztily egy
nagy részének eladésodisa vagy elpusztulisa; hianyan
menthették volna weg birtokuknak alkalmas idében
valo eladdsaval lételiiket, s gyakran vagyonuk nagy
részét, ha e cselekménytdl Sket az elditélet vagy hiusag
vissza nem tartotta volna? és ugyan e két féhibanknak
tulajdonithatd nagy részben a munkassag, takarékossag
és szamitva élés hianyai; azonban be kell ismerniink,
hogy ezen erények elsajatitisaban a honpolgarokat
nagyban gatolta egy mas nemzeti sajatsigunk —
mondhatnam szerencsétlenségiink, — és ez nem mas,
mint a politikaval til az elégen valé foglalkozas, a
volt kivaltsagos osztilynal a megszokas valt termé-

szetté, az alkotmany sanczaiban nem rég felvettek
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igyekeznek az elobbeniekkel lépést tartani, mig a
sanczon kiviil allok, a koreszmék dtalinos nyomdsa
altal Osztonoztetve, a malom alatt {izik a magas poli-
tikat. Ennek tulajdonithato legnagyobb részben, hogy a
foldbirtokos elhanyagolja gazdasigdit, a tisztviseld és
hivatalnok kotelességet mulaszt, és gyakran elfogult,
egyoldalu, az iparos ¢s napszamos pedig a mellett,
hogy a munkamulasztassal kart tesz maganak, a lel-
kesedés befolydsa alatt kinnyen vallik kicsapongovi,
minek kivetkezése gyakran egész csaladjanak szeren-
csétlensége.

A politikaval valé ezen tulfoglalkozis okai egyébb-
irant a koriilményekben rejlenek, és ha az eurdpai
allamok zilaltsagat, a kissebb vagy tobb nyelvii nem-
zeteknek a nemzetiségi eszme altal elnyeléssel valo
fenyegetését, vagy csak Ausztridvali viszonyunkat figye-
lemre veszsziik, ezen legkevésbhé sem csodalkozhatunk.

Fizen erds politizalast azonban csakis onhittségiink
teszi veszélyessé. A magyar emberben benne van még
mindig a tablabiré-vér, ezen ma mar nem létezé val-

faja hazankfiainak mindenhez értett, vagy legalibb

érteni hitt, és a hirlapirodalom, valamint az orszigos
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ellenzékek a honpolgarok e gyengéit sajit czéljaikra
felhasznalni elég iigyesen tudjak.

Sokszor elgondolkoztam azon, hogy jozan beli-
tdssal nagyban biré magyar népiink, mig egyrészt tudja,
hogy a legcsekélyebb mesterséget ha sikerrel akarjuk
tizni, tanulni kell, addig mésrészt be nem litja annak
képtelenségét, hogy a politika volna azon egyediili tu-
domany, melyhez hazinkban sziiletve ért minden em-
ber. A legnagyobb tudomany-tapasztalas, onzéstelenség
¢vek hosszu sovan, ndlunk nem sokat érnek; egy nem
sikeriilt 1épés, sokszor a legigazabb szénak alkalom-
szeriitlen idében valo kimondasa, vagy a tobbség han-
gulatdnak nem méltatasa, gyakran lehetetlenné teszi a
legalkalmasabb egyéniséget, és ez ellenében egy vak-
meréséggel irt czikk vagy szoénoklat, a legsilanyabb
embert is hatalmassd és népszeriivé tehet; ezen sajnos
jelenség kimagyarazasira megjegyzends, hogy a félre
vezetés felette konnyii azon koriilménynél fogva, hogy
a részletek megitélésében — sajat szempontjabol —
mindenkinek igaza van, mert a dolog természetében
fekvo absolut lehetetlenség koriilményeink kozott oly

politikai irdny valasztasa, a mely minden részleteiben
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jo vagy csak kielégité is lehetne, és éppen azért a
részletekben tamadds felette konnyii, a védelem pedig
lehetetlen; s mit latunk naponta: hogy a kormany nép-
szeriitlenné tétele, egyesek és partok onérdeke vé-
gett, annak politikaja, soha mint kellene a maga 0sz-
szességében, de egyes részeiben timadtatik és itéltetik
el. Rendes normalis viszonyok kozott az ellenzéknek
ez eljarasa nemecsak megengedhetd, de teljesen jogo-
sult is, azonban a jelenlegihez hasonlé veszélyes kor-
szakokban, az igaz hazafisagnak mindenféle személyes
¢és- partérdekeket hattérbe kellene szoritani; fajdalom
a tapasztalas arra tanit, hogy a hazafisig sokakndl a
spekulatio eszkozévé alacsonyul, a honfiui jajveszékelés
pedig hitvany kenyérkeresetté; ezen korallapot orvos-
lisa veézély nélkiil csakis azon egy modon eszko-
zolhet6, melyen a sajtoszabadsiag kinovései; e bajok
ellen egyediili gyogyszerek egyrészt a kizonség ala-
posabb belatdsanak ¢és finomabb érzésének kiképezte-
tése, masrészt a népnek felvilagositisa, a tév és ferde
fogalmakhbol kigyogyitasa. Legyen szabad e czélra né-

hany sorban kozre miikodni.

Nemcsak a koznépnél, de az értelmiség egy nagy
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részénél is el vamnak terjedve olyan tanok és fogal-
mak, melyek az ez idé szerinti alkotmanyossiaggal,
legalibb a parliamentarismussal ossze nem egyeztethe-
tok, ilyenek példaul : a kivetkezetesség, szotartas, a
partfegyelem ¢és egyéni filiggetlenségrol, sét magarol
alkotmédnyos allapotunkrél taplalt tévfogalmak.

A kivetkezetesség megitélésénél nagyon gyakran
osszetévesztik a czélt az  eszkozokkel ; kovetkezetlen-
ség a czél irant lehet biin, olykor hazadrulas, de
ugyanazza valhatik nagyon koénnyen az eszkozokhoz
valo kovetkezetes ragaszkodds; ha egy magasabb czélt
tiztiink magunk elé és ahoz kivetkezetesen ragasz-
kodunk, okvetleniil sziikséges, hogy a koriilmények
valtoztaval az eszkozokhoz kovetkezetlenek legyiink,
és ezen egészen egyszerii, mindenki altal konnyen be-
lathato igazsag hanyszor melloztetett csak rovid ujabh
alkotmanyos életiinkben, hany jeles emberiink dobalta-
tott sarral, mert programmjait, egykori igéretét, — hog
kitiizott czéljadhoz hii maradhasson — a koriilmények
valtoztaval megvaltoztatni volt kénytelen ; tulajdonképen

legjelesebb hazankfiai kozott alig van valaki, kit a

vakbuzgo hazafisig legalabb hazadrulonak meg ne tett
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volna, szerencsénkre e vadak és gyanusitisok legna-
gyobb részben alaptalanok, minek legféhb bizonysaga az,
hogy annyi allitélagos eladas és feladas utan is birunk
az alkotmanyos jogok és polgari szabadsig azon mértéké-
vel, melylyel nagyobb és szerencsésebb koriilmények
kozitt levé nemzetek sem igen dicsekedhetnek.

Az annyiszor hangoztatott hazaarulas és jogfel-
adasra, kiilonosen a tényleg nem birt jogokrél valo le-
monddsra nézve, legyen szabad még egy politikai napi
laphban ez év elején irt czikkemnek erre vonatkozo
részét ide igtatni.

Tudom azt, napjainkban nyers erdvel magival
egyik nemzet sem vivhat ki szabadsagot s fiiggetlen-
séget, és ha kivivna is, fenn nem tarthatna azt, ellen-
ben mindegyik altal kivivhatd az egy puska lovés
nélkiil, tudomanyos miveltség, magasabb értelmiség

¢s vagyonossag elsajatitasaval.

A szabadsag és onallosag — az emlitett feltéte-
lek mellett — mai nap mar minden nemzetre nézve

biztositva van a legfébb hatalomra vergdiditt eurdpai

kozvélemény altal, ki ez allitast tagadni merészli (hi-

vatkozva kabinet-politikara, mindenhaté allamférfiakra),
2
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ammak azt felelem, hogy épen az erésiti meg leginkdbh
allitasomat, hogy még ezen rendkiviili emberek,  sot
maga a legfobb zsarnoksagot képviselé Colossus sem
kezdhet mnapjainkban haborit, hogy népszerii eszmet
ne irjon zaszlojara. Ha az elmondottak allanak, ugy
allni kell annak is, hogy bérminémii szerzddések, pa-
ragrafusok, jogfentartis ¢s Ovdsok mai nap mdar nem
nagy értékiiek, s6t ugyancsak a fentebb clmondottak-
nal fogva nem nagy jelentdségiiek bizonyos jogokrol
valo lemondasok sem, (melyek Kkiilonben is rendesen
bizonyos nyomds alatt torténnek) mert a szabadsig s
fiiggetlenség — a megkivantato feltételek birdsa mellett
— mai nap mar egy senki dltal el nem foglalhato,

sem el nem arusithaté természetes elidegenithetlen tu-

| lajdon minden nemzet szaméara. Kiizdjiink tehat a mi-
i velddés, vagyonosodas megszerzésében. stb.
Az adott szonak, igéretnek bevaltisa a politika-

ban ugy egyesekre mint partokra nézve felette nehéz,

|

’}‘ ogyakran lehetetlen, kiilonosen ha valtozott koriilmé-
{ “,I nyek kozott, vagy mas parttal szovetkezve jutnak
*’”I kormanyra. Ebbdl onként kivetkezik, hogy a szoadds,
f” igéret a politikaban nem mérhetd a tarsadalmi élet
{ rendes szabalymértékével ; a ki ezt koveteli, az val-
|
il
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oztassa meg elébb a jelen vilagrendet, sziintesse meg
a diplomatiat, léptesse életbe a teljes népsouverenitist,
és toriilje el a tényleg uralkodd erd jogit.

Az egyéni fiiggetlenségrol (kiilondsen orsz. kép-
viseloknél) és partfegyelemrdl taplalt  balfogalmak
eloszlatisara legyen szabad a kivetkeziket megjegyezni.
Hogy a tiobbség uralmara alkotott népképviseleti kor-
manyforma mellett a partba allas elkeriilhetleniil sziik-
séges, azt talan boévebben indokolni felesleges, mert
part nélkiil partkormdny nem képzelheto, s a partbanlét
elkeriilhetleniil megkoveteli, hogy sajat nézeteinket
partunk tobbsége nézeteinek olykor alarendeljiik | e nél-
kiil semmiféle part huzamosabban fenn nem allhat, az
egyéni fiiggetlenség csakis oly médon ¢és abban nyi-
latkozhat, hogy az egyes ugy a pé’u‘tal]ést szabadon
vilasztja, mint szabadon hagyja ott, mihelyt az kiva-
natinak meg nem felel, mihelyt az lelkiismeretével,
meggydzodésével Ossze nem féré helytelen dolgokat
eselekszik ; azonban olykor meriilnek fel esetek, midén
az ember egyes kérdésekben meggydzddése ellen is

tartozik kormanyat szavazatival timogatni, ily esetek

olyan nemzeteknél, melyek teljes fiiggetlenséggel nem
-_)'*
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rendelke znek — fiajdalom — gyakran eléfordulhatnak,
és ilyenkor az egyes parttag éppen ugy mint a partve-
zér lelkiismeretesen tartozik mérlegelni a helyzetet, és
az eclkeriilhetlen két rosz kozziill a kissebbet valasz-
tani; hogy valakinek mind ez nem tetszik ¢és ¢ miatt
a rendszert itéli el, az értheté és megfoghato; azonban
érthetetlenné valik  és  lehetetlenséget kovetel az, ki

elitelve a rendszert, a' tobbség uralmat, vagy a kor-

many feleldsségét megtartani kivanja.

Kétségteleniil igaz, hogy a parliamenti rendszer

': nem tokéletes intézmény, sokban kifogasolhato és cli- 4
‘f: télhetd, legtobb érdeme e¢sakis abban all, hogy a ki-

|

!!‘ ;‘ viile 1étezé kormanyformak nalinal még hidnyosabbak

il és tokéletlenebbek.

Hogy magarol alkotmanyos onrendelkezési jogunk-
1 rol is nagyon sokan tévfogalommal birnak, az ta-
gadhatlan, és az ebbol levezetett kivetkeztetések fe-
lette kartékony hatisuak, amennyiben sziiiéi az elége-
detlenségnek vagy indiferentianak.

Az 1867-iki kiegyezéssel visszaallitott alkotmany
meghirdlasdnal  épen olyan tulzas azt allitani, hogy

feltétlen ¢s  korlatlan  onrendelkezési jogot nyertiink




mint amnak ellenkezdjét. vagyis hogy azt teljesen

feladtuk, és hogy torvényhozo és végrehajtod tényézdin-
ken kiviil 4ll6 hatalomnak Allunk feltétlen rendelke-
zése alatt; e két tulzis ellenében a ténydllis az, hogy
onrendelkezési jogunk korlatolt, részben a kiegyezési
torvény, részben a kiriilmények 4ltal; ennek konstatd-
lisa mellett hiarom dolgot akarok e helyen az elége-

detlenek szamira megjegyezni:

v korlatolt onrendelkezés tibbet ér az

e

%) Hogy
egyeduralomnal ; 4) hogy ezen — jelenben korldtolt

— Onrendelkezésiink anyagi és szellemi gyarapoda-

sunkkal, tovabba egyetértésiinkkel és osszetartasunkkal

nem csak tigulhat, de teljessé vallhat, mihelyt a szabadsig

¢s fiiggetlenség tényezdit megszerezni sikeriil; végre ¢)

ha valaki utat mutat, melyen feltétlen onrendelkezési '
Jogunk allami Iétiink veszélyeztetése nélkiil jelen k-

riillményeink kozott kieszkozolheté, am alljon vele eld.

Keveselni, gancsolni, de jobbat ajanlani nem tudni, za-

varos dllapotnak (chaosnak) eldidézésére eszkioz lehet l
jo, de ebbdl hazankra iidvis dologot reményleni nagy T
optimismus kivantatik.

Attérve allamunk szegénységére, ennek okat ko-

e
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rantsem kiadasaink vagy tartozasunk til nagysdgaban,
de bevételeink csekélységében, bizonytalansigaban és
azon szerencsétlen koriilményben talalandjuk, hogy
tartozasaink filnyomoé része idegen tokepénzesek tulaj-
donat képezi, ¢ Dbajokon csakis az allampolgarok
megvagyonosodasaval lehet gyikeresen segiteni; azon-
ban az allam feladata iidvios és czélszerii intézkedé-
sek altal ezt elosegiteni, lehetéleg megkinnyiteni.
Mielott az e tekintetben sziikségesnek vélt torvényho-
zasi intézkedésekrdl szoInék, allami szegénységiink ha-
rom fookat kell felemlitenem : ezek elsejét kétségteleniil
onrendelkezési jogunk korlitozottsdgaban, masodikat
az ingatlan foldbirtok czélszeriitlen birtoklisiaban, és
harmadikat iparunk hidnyaban talalandjuk.

Sokszor hallottuk hangoztatni, hogy hazank f6ld-
mivel¢ nemzet és mint ilyen, egy modern-dllamszer-
vezethez sziikséges koltségek fedezését bevételébdl so-
kaig meghirni nem fogja.

Orszagos ellenzékeink a bajon kiilénféle modokon
ohajtanak segiteni. A conservativ part : kiadasainknak

a bevételek mennyiségéig valo megszoritisdval ; a

fiiggetlen szabadelvii part : nemzetgazdaszati elkiiloni-
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tésiink, és iparunknak eréltetett uton valé megterem-
tésével, mig a kizjogi ellenzék : allami jelen szerve-
zetének meghontasaval, melyet kétségen Kkiviil eld-
idézne : a kiegyezésben elvallalt terhek és kotelezett-
ségeknek megtagadisa, ¢és egyoldalulag leendd meg-
sziintetése.

A jelenben uralkoddé szabadelvii-part, mely az el-
lenzéki toredékek fentebb jelzett gyogyszereinek egyi-
két sem hajlandé elfogadni, — nézetem szerint erkil-
csileg kiotelezve van eszmékkel allni el6, melyek hi-
vatva legyenek benniinkef erdszakos razkodds és nem-
zeti 1étiink veszélyeztetése nélkiil, az allando deficzitek
labirintusabol kivezetni.

Megvagyok rola gyéziédve, hogy korményunk bir
ily vezéreszmékkel, és az ellenzék azon allitisa, hogy
pénziigyeink rendezését a jo termésekben vetett biza-
lom és egyediil adoemelések utjan reményli elérhetni,
roszakaratu ragalomnak tekinthetd ; e koriilmény azon-
ban azt hiszem megengedi, hogy dllamhaztartdsunk
rendezésére, hazank és nemzetiségiinknek ezaltal valo biz-

tositdsara sziitkségesnek latott intézkedésekre nézve sa-

jat nézeteimet is eldadhassam. -Azonban ezt megel6zi-




24

leg legyen szabad roviden indokolnom, miért nem tar-
tom elfogadhatonak ellenzékeink nemzetgazdaszati prog-
rammjait.

A conservativ-part haladéktalanul ohajtand ren-
dezni allamhaztartasunkat oly moddon, hogy orszigos
kiadasainkat jelen bevételeink keretére szoritana, ha-
bar e megszoritas allami biztositékaink leglényegesebh
faktoranak feladasaba keriilne.

Az tagadhatatlan, hogy ez uton leghamardibb volna
allamhaztartasunk rendezhetd, sot valoszinii, hogy az
allampolgarok is élveznének pillanatnyi kinnyebbiilést,
csakhogy ezen konnyebbiilés (drastikus hasonlattal
¢lve) hasonlo lenne ahoz, melyet a bibliai Kzsau élve-
zett az egy tal lencse elfogadasa utan. Nem lehet fel-
adatom e helyen ellenzékeink programmjaival bévebben
foglalkozni, és csakis fébb vondsaiknak jellemzésére
szoritkozhatom. A conservativ-part programmjat szamos
igen fontos okokon kiviil a nemzet mar esak azért
sem fogadhatja el, mert erre a végsé esetben az el-
képzelhets legrosszabb koriilmények kozott is barmikor

elég ideje marad.

Mig a conservativ-part programmja a kis hitaségre,
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addig a szélsé ellenzéké az optimismus vagy despe-

ratiora van alapitva ; szerencsétlen koriilmények kény-

szerithetnek egy nemzetet — a mint a rovid multhan
minket is kényszeritettek — ily politika folytatasira,

de jelen koriilményeink kozott annak elfogadasarol
esak gondolkozni is egyediil azon esetben lehetne, ha
egy mindenek felett allo hatalom a sikert elélegesen
biztositand, egyébirant erre is elmondhatjuk, mit a
conservativ politikira mondtunk : hogy arra nemzetiink
az elképzelhetd legrosszabb koriilmények kozott is

barmikor vallalkozhat,

De még a fiiggetlen szabadelvii-part programmjat
sem tartom elfogadhatonak ; meg va:yok arrél gyd-
zodve, hogy a nemzetgazddszati kiilonszakadasnak
politikai kovetkezményei is elkeriilhetlenek, és emellett
nagy pénzbefektetést igénylo tetemes dldozatha keriil ;
tudom azt, hogy e kiadasok iddvel kamatostél vissza-
térnek, masrészt a fentebb jelzett politikai kivetkez-
ményektél sem irtézom, és épen azért nem is vagyok
hive a nlegllunye'tzkod:imlak s minden dron valé meg-

alkuvasnak, és elfogadom mint szabadelvii-parti ember

ezen helyzetet is, ha arra szerzédofeleink kényszeri-
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tendnek, de hogy a jelen constellitiok kozott, az es-
hetileges krisiseknek eldidézésére, vagy csak az elke-
riilhetlen pénzaldozatnak meghozatalara a jelen pilla-
nat alkalomszerii volna, hogy mindezt mi kezdemé-
nyezziik, vagy épen eréltessiik : azt részemrdl a leg-
nagyobb hibdanak és politikai baklovésnek tekinteném.

Az elmondottak utdan a fiiggetlen szabadelvii-part
programmja csakis egy esetben volna jogosult, ha azon
sokat hangoztatott allitds : miszerint nemzeti ipar véde-
lem nélkiil el6 nem allhat — igaz volna.

A torténelembél konnyen hozhatok fel példak
arra, hogy az ipar a legtobb orszigban (bizonyos) vé-
delem mellett teremtetett és erdstdott meg olyany-
nyira, hogy késébb a vilagversenyt kidlhatta ; azonban
e tapasztalattal szemben elvitiazhatatlan :

a) hogy az ilyen iparteremtés a nemzetnek (kii-
lonosen az ingatlan birtok tulajdonosainak) tetemes 4l-
dozataba keriil;

b) hogy mesterséges ipar megteremtésére a koz-
lekedési eszkozok és nemzetkozi érintkezések mai
korszaka az elobbeni iddkével — csak a par évti-

zed eldttivel is — Ossze nem hasonlithato, végre




it I T

27

¢) hogy az déletképességgel nem bird, mesterség-
gel teremtett ipar mig egyrészt rosz pénziigyi viszo-
nyok kozott a legnagyobb dldozattal sem tarthaté fenn
allandoan, addig masrészt az életképes ipar, elGhala-
dott mezei gazdaszat, kereskedelem ¢és az ebbdl ter-
mészetszeriileg kifejtett jo pénzviszonyok mellett, gyim
kodas és védelem nélkiil is képes eldallni.

Legyen szabad mar most elsorolni fébb vondsai-
han azon elveket és intézkedéseket, melyeknek elfoga-
dasa és alkalmas idében leendé életbeléptetésétol, al-
lamhaztartasunk rendezésére, nemzetiinknek egy mo-
dern-allam kivéanalmainak megfeleld teljes megalkotasa
¢s biztositasara iidvios eredményeket varok, még pedig
minden nagyobbszerii rizkodas vagy veszélyes felfor-
gatas nélkiil.

Elsorolanddimat két részre osztva fogom el6adni
és pedig elsé sorban felemlitendem azon rendszabalyo-
kat, melyeket allamunk minden hazdjit szereté polga-
ratol jogosan megkivetelhet, és masodsorban fogom
roviden felemliteni azon orszagos intézkedéseket, me-

lyeket a fentebb emlitett czélnak elérésére sziikséges-

nek vélek, végre allami szegénységiink elsé féokarol,
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onrendelkezési jogunk korlatoltsagarol is meg fogok

emlékezni.

A magyar allam minden hii polgaritol megkive-
telheti, hogy elbitélet, hiusdg és mas nemzeti hibdink-
kal szakitva, igyekezziink a népoktatast, tudomdnyos
miveltséget és szakképzettséget minden téliink kitel-
hetd erdvel terjeszteni és gyarapitani, valamint a sza-
bad nemzetek Onérzetes polgarainak elkertilhetlen eré-
nyeit elsajatitani, ezek legfébbjei; alkotmanyos érzelem,
torvénytisztelet, tovabba munkdssdg, takarékossig és
szamitva élés. A politikaval kell, hogy ezutin is fog-
lalkozzunk, de csak -azon mértékig, a meddig ezt dl-

lasunk, helyzetiink és koriilményeink megengedik.

Ne feledjiik, hogy a fentebb emlitett erények el
sajatitisa és a leheté legtigabb kirben vald elterjesz-
tése altal nemesak a kizerkolesiség és atalinos jo-
1ét elémozditasan, de a kozigazgatis és torvénykezés
javitasan, tokéletesitésén is tetemesen kozremiikodiink.
Gondoljuk meg, hogy mig egywészt a legszebh és iid-
vosebb torvények és rendszabilyok sem érnek semmit,

ha azokat a kizérzelem nem timogatja és nem ellen-
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orzi, addig ennek meglétében feleslegessé valik  tor-
vény és végrehajto.

Tudom azt, hogy tokéletes allapot a f6ldon nem
allithato eld, sot jogosult lehet azok nézete is, kik a

a tudas ¢és miveltség elohaladasaban az  erkilestelen-

ség ¢s biinoknek nem kevesbbedését, csak atalakuldsat

vélik szemlélni; de ha ez allana is: — a mi kordnt-
sines bebizonyitva — elvitazhatatlan tény, hogya tudo-

manyos miiveiédés terjedésével (hogy egyebet ne em-
litsek) nagy mérvben térjed a tolerantia és a huma-
nitas, azon két tényez, melyek alkalmazisa a leg-
tobb szenvedéstél ovta meg az emberiséget.

Fzen rivid elmélkedés utan a sziikségesnek vélt
orszagos intézkedéseknek elsorolisa elott czélszeriinek
vélem allami  szegénységiinknek mar fentebb emlitett
egyik féokdahoz (az ingatlan vagyon eczélszeriitlen Dir-
toklasanak kérdéséhez) kissé tiizetesebben hozza szolni-

Hazank normalis budgetjénck az ingatlan f6ld-
birtok egyenes addja csakis egyotodét fedezi. négy-
otodét pedig nagy részben viselni a kozvetett adok

volnanak hivatva ; mar most gondoljuk el, mily oridsi

teher haramlik a honpolgarokra azon koriilménybdél,
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hogy ingatlan féldbirtokunknak legalibh egynegyed-
része holt kezekben levén, ezek csak is az egyenes
adoval — s6t a korona-javak még ezzel sem — rovha-
tok meg.

Egy masodik, szintén fontos és szomoru jelenség
az, hogy a maganosok altal birt foldbirtoknak lega-
labb egyharmada egészen eladésodott egyének birto-
kat képezi; a felhozott két koriilménynek fijdalmas
kivetkezménye, hogy az orszig foldbirtokdnak feleré-
szében a czélszerii gazdalkodas ¢és magasabb jovede-
lem eléallitisinak még csak lehetosége sincs meg. KFe-
lette kiva natos volna Thiteles kimerito statistikai
adatok alapjan constatalni egy négyszog mértf. el nem
adosodott magan birtokosok kezén levo foldbirtoknak
tiszta jovedelmét, valamint egyenes és kozvetett ado-
mennyiségét, ¢és azt holt kézen 1évé hasonmennyi-
ségii és mindségii birtokaval egybehdsonlitani. Részem-
r6l meg vagyok gyézédve, hogy a kiilombség 50/o-ra
hizton felvehetd.

' Az elsorolt hatranyok még Kkorantsem az egye-
diilick, ezeket két koriilmény még lényegesen sulyosh-

bitja A czélszeriitlen vagy a legmagasabb jovedelmet
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kiaknazni ezélzo gazdalkodas; a birtok értékét tamadja
meg ¢s emészti fel. A rosz gazdalkodds azon neme
pedig, mely legeld, kaszalo helytelen feltorése és er-
dék oktalan elpusztitasaban nyilvanul, a fentebb emli-
tett hatranyokon Kkiviil, a szomszédoknak, gyakran
egész vidékeknek évek hosszu soran at okoz tetemes
karokat; a mondottakat legyen szabad egy par gya-
korlati példaval megvilagitani : egy nagyobb darab er-
dének elpusztitasa, a szomszéd birtokosoknak gyak-
ran évek hosszu sorara lehetlenné teszi a faeladast.
Klsovanyitott, elrontott nagyobb mennyiségii foldbirto-
kok mnemcsak hogy bénitolag hatnak a szomszédos
birtokok jii\r'vdclmézégégérc, de a wmellett a tulsagos
concurentia altal az orik ar értékére is nyomasztd be-
folyast gyakorolnak.

Ii bajokat tagadni senki sem fogja, de a mi or-
voslasukat illeti, ez mar oly kérdés, mirél a nyugal-
mat szereté honpolgar gondolkozni sem merészel, ne-
hogy érdekeket sértve, ecllenségeket szerezzen maga-
nak ; csekélységem (mint teljesen fiiggetlen ember)
veend magdanak batorsagot e kérdésekhez hozzia szolni,

kijelentve elélegesen: hogy javaslataim nem a szigorn
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jog, de csakis az alkalomszeriiség szempontjara lesz-

nek alapitva, és pedig azért, mert a nagyobbszerii
izgalmat, vagy erészakos intézkedéseket igénylé mive:
leteket lehetéleg keriilni 0hajtom, s mindenek elétt czé-
lom a hasznosnak vélt intézkedéseknek népszeriiséget
szerezni, a wi altal a foganatositas legfébb akadalyai
azt hiszem lerontva leendnek.

Hazank a rovid multban még egy feudalis ala-
pokon nyugvé rendi alkotmanynyal biré dllam volt,
¢s mint ilyen, az O-allamok mintdjara levén szervezve,
nagy ingatlan birtoktulajdonos volt maga az allam,
valamint az egyhaz, iskolak, kozségek és testiiletek
is. Mig a patriarchalis szervezetii o-dllamba ez al-
lapot egészen beillett, addig koruak modern-allama-
ban ez anachronismus meg nem tiirheté, ¢és pedig
egyszeriien azért, mert a mai tarsadalomnak nagy ki-
adassal jaro sziikségletei a magasabb megadoztatast
elkeriilhetetleniil igénylik, a minek ismét elofeltétele
a magasabb jovedelem megléte ; mar fentebb emlitém,
hogy az allamkiadasoknak csaknem felerészét a koz-

vetett addk viselik, ¢s miutan hazank ingatlan vagyo-

nanak tobb mint egynegyede holt-kézen van, igen
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természetes, hogy ennek kozvetett ado-terhe is a ma-
sik haromnegyedre haral.

Europa legtobb allamaban e régi szervezetet a
forradalom vagy az onkényuralom hényta fel, nalunk
a tulajdon joganak tisztelete a kérdéseket érintetleniil
hagyta akkov is, mid6én reformdlo hongyiiléseink ma-
gasabb érdekeknek hodolva, a magan tulajdon szaba-
lyozasaban nagyon is szabadelviien intézkedtek, és
ezen esemény fontossigit neveli azon koriilmény, hogy
e hongytiléseken a birtokos osztaly volt tulnyomolag
képviselve.

Az elbadottak utan kisértsikk meg elsorolni az
eszkozoket, azon torvényhozasi intézkedéseket, melyek
ezen nagyon is nehéznek latszo feladatot békés, alkot-
manyos uton megoldani hivatva volnanak.

Az ingatlan foldbirtok czélszeriitlen birtoklasanak
megvaltostatisa — nézetem szerint — a teend6k egyik
legfébbikét képezi, ennek czélszerii keresztiilvitelétol
fiigg legnagyobb részben nemzetgazdaszati felviragza-
sunk, ha a holt-kézen levé birtokoknak mind azon

része, mely testiiletileg birtokoltatik, magéan birtokosok’

kezére menne altal, tovabba, ha az addsiagokkal tul-
3
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terhelt jelen birtokosokat rangirozott, beruhdzasokat
tenni képes utodok valtanak fel a birtoklasban, szo-
val : ha hazink foldbirtokéanak legnagyobb része oly
kezekben lenne, melyek észszerii és belterjes gazda-
szat vitelére képesek lennének : akkor foldbirtokunk
tiszta jovedelme a jelenlegit kionnyen megkétszeres-
hetné, a kozvetett hatis pedig kereskedelmiink és ipa-
runk felviragzasa volna.

A holt-kézen levi birtokoknak azon része, mely
nem testiiletileg, de egyesek altal birtokoltatik, akar
élethossziglan, akar hivatalanak tartamara, az allam
minden kara nélkiil megmaradhat jovore is a jelen il-
lapotban, ellenben a testiiletileg birt foldbirtokoknak
magan birtokosok kezére leendd atmenetele felette ki-
vanatos ugy az allamra, mint az illeto \birtoktulajdo-
nosokra nézve ; ¢ kérdésnek bévebb megvilagitasira
egyik hirlapi czikkemnek erre vonatkozo részét legyen
szabad ide igtatni :

Azonban nagyon kérdéses marad az: vajjon ezen
¢és egyébb hasonlé reformok, melyek iidvios hatdsa
csak ¢évek mulva észlelheto, elégségesek lesznek-e ro-

hamosan haladé elszegényedésiinket megallitani? Vaj-
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jon az évenként jelentkezé nagyobb orszigos csapasok
mellett képesek lesziink-e¢ allamisagunk fentartdsanak
aranylag magas koveteléseit végkimeriilés és tonkremenés
nélkiil kielégiteni ? En, ki a békés fejlodést ohajtom

s annak lehetdségében hiszek, elvallalt kitelezettsége-

inkkel szemben egy nagyobbszerii orsziagos pénziigyi
miveletnek a kozel jovében alkalmazasat elkeriilhet-
leniil sziikségesnek tartom, és pedig nem kislestn-for-
maban, hogy kimené kamataink szaporodjanak, de oly

modon, hogy azzal jelenlegi tartozésainkat képviseld
dllampapirainkat is hazahozzuk.

Erre esak egy lehetéség van : ha nagyobb mennyi-

ségii ingatlan foldbirtokot s banyakat lesziink képesek
idegeneknek eladni.

Ezen eszme elsé pillanatra nem tetszetds ; hi-

szen az allamvagyonok eladasaval is azért varunk,

hogy azt jobb koriilmények kozott honfiak vehessék

meg, az anyafoldhoz valé ragaszkodas teszi f6ld-

mivelévé a koronat, egyhazat, iskoldkat, varoso-

kat, kozségeket és tarsulatokat, s az egyeseknek,

mint atarsulatoknak a

(4

roghtz valé ezen ragaszko
mit eredményez ? A gazddszat pangasat, fokon-
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kénti eladosodast s ennek kivetkeztében a birtokok
apranként elveszését.

[gaz, hogy a foldbirtok legnagyobb része ma mcg
pévleg a mienk, de a valosagban azé, kinek pénze
fekszik rajta; idegen bankok ispanjai vagyunk ma
mar legnagyobh részben, minthogy a magas kamat
fizetése, melyhez az uzsora is nagymérvben jarul, ki-
meriti, st legtobbnyire feliilmulja fizetési képességiin-
ket ; pang minden, az intensivebb kezelés, a gazda-
szatnak gyar-iparral Osszekitése sth. lehetlenné valik.
Nem allitva, hogy pénziigyi bajainknak, kereskedel-
miink és iparunk kinem fejlédhetésének ez volna egye-
diili oka, tudom, hogy ahoz sok tényezo jarul, s a
multnak mulasztisaiért is lakolunk, de annyit batran
kimondok, hogy hanyatlasunk egyik fioka a foldhiz
valo ragaszkodasunkban rejlik.

Sokan vannak, még pedig orszagos férfiaink ko-
zott is, kik nagyobb mennyiségii foldbirtokunk idegen
kézre vald menését politikailag is veszélyesnek tart-
jak, pedig a tények mit bizonyitanak ? Azt, hogy a fil-
dek egy jelentékeny része naponta izraelitak kezére megy,

még pedig olyanokéra, kik rovid idé elétt nyelviinket
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nem beszélték, s azt, hogy ugy ezek, mint a bevan-
dorolt idegenek, ha hazankban foldbirtokosokka lesz-
nek, rovid nehany év alatt tiizes, szenvedélyes haza-
fiakkd, gyermekeik pedig egész magyarokka lesznek.
Mi kivetkezik ez észlelethdl ? Hogy az idegen
Dbirtokosok bejovetele hazank nemzetiségére nem veszé-
lyes, anual kevésbbé, ha a bentsziilottekkel szorvanyo-
san keverednek ; de tovdbb menve, a tapasztalds
azt is bebizonyitotta, hogy az idegenek forgé tékét
¢s magasabb szakképzettséget hozvan be magukkal,
néhol a cultura emelésére iidvis szolgalatokat tettek.
Kétséget nem szenved, hogy jobb volna, ha fold-
birtokos, hitelezé, kereskedd, gydros és minden szak-
ember koziiliink telnék ki, de ha mar idegenek pénzére
szorulunk, sokkal elényGsebb és kevésbbé veszélyes
egy részét adni oda birtokainknak, és ezzel egyiitt 6ket
is magyarokkd tenni, mint Gsszes birtokainkat névleg
cgy ideig megtartani, ¢s aztan honfiui konnyek hulla-
tasa mellett a németet szidva, fokonként tonkremenni
vagy legjobb esethben nyomorogni.
A birtokoknak nagyobb mérvbeli eladisa ellen

a leghatalmasabb érvnek latszik a foldbirtok jelenlegi
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esekély ara, ¢és a kiilfoldi vevok tartozkodésa, tovabha
azon latszolag csattands érv, hogy mnagyobb mennyi-
ségli birtokok aruba bocsitisa a magdn birtok arvdt
még a jelenlegi csekély arnal is alabb szallitand. Azon
ban ha jobban meggondoljuk a dolgot, az ¢érvek nem”
allanak a mai vilagforgalom mellett ugy a foldbirtok-
nal, mint minden-egyébb eladd targyakndl: a mennyi-
ség nem hatdroz, sét legtobb esetben épen a nagyobb
mennyiség ad a targynak értéket. Az is bizonyos,
hogy ma a foldérték haziankban talin a minimumon
all, hogy az elobbi kozigazgatisi, torvénykezési ¢s
tarsadalmi viszonyok kozott, az idegeneknek elment
kedviik hazai birtokaink vételétsl az tény, de még eb-
b6l nem kiovetkezik az, hogy valtozott viszonyok ko-
zitt nagyobb mennyiségii birtokok bevisarlisdra idege -
nek nem vallalkozndnak, sét vannak hazinkban kozot-
tiik is szamosak, kik birtokvételre képesek, de ma nem
teszik, mert 5—6"/-ért kinlodni nem hajlandok, middn
készpénziiket 8—10, s6t magasabb kamatra is forgat-
hatjak.

Pénziigyi politikank javulisa a czélbavett bank

felallitasa altal kereskedelmiink Ilendiilete, minden bi-
\
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zonnyal viltoztatni fog eddigi pénzviszonyainkon, és
mihelyt a kilatiasba helyezett roformok élethe lépnek,
a kormany kitelessége leend a fentebb jelzett irdny-

ban kezdeményezni.

Koztudomasu dolog, hogy az allamvagyonok el-
nem adasa évenként nagy veszteséggel jar, holott a
kimutatott 3.000,000 frt tiszta jovedelmet e birtokok
egyenes és kozvetett adokban az. eladas utin is behoz-
nak ; az is tagadhbatlan, hogy az orszag foldbir-
toka egy jelentékeny mnagy részének holt kezekben
léte, mig egyrészt gatolja az intensivebb gazdalkodast,
addig méasrészt karos az orszagra, és karos a birto-
kos osztalyra is, mert ezen birtokok kozvetett adoka
nem viselvén, ezek terhét is viselni a birtokos kény

telen.

De hat hogy kényszeritsiik az egyhazat, iskold-
kat, tarsulatokat birtokaik eladdsara ? En részemrdl a
Jjelenben csak kizos érdekek kimutatisa altal redbe-
szélni akarok, de ha helyes az, a mit ajanlok, nem-
sokara a kizvélemény pressidja is elGsegitheti Kkivite-
Iét. S6t én azt hiszem, ha mindez nem hasznalna,

van az orsziagnak modja ¢és joga erdsebb eszkozokhoz
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s folyamodni : ha szabad volt magasabb allami érde-
kek szempontjabol az urbériséget egynegyedrész ér-
tekért, a szolédézsmat félértékért a magdnbirtokosoktol
elvenni, ha szabad allami czélokra, s6t varosokra
aestheticai stb. szempontbol is a maganosok birtokait
kisajatitani, be nem latom, hogy a testiiletek miért ne
szorittathatnanak fekviségeik eladasara, kiilondsen ha
kétségtelen az, hogy birtoklasuk az dllamra, valamint
az egyesekre karos, s nem hasznos reijok nézve sem.

En legalabb megvagyok gyézédve, hogy az cm-
litett testiiletek, ha fekviségeiket ez érték feléért ad-
nak el, és ezen osszegen 5%, allampapirokat vasdrol-
nanak, a jeleulegit tetemesen 'mcghaladé jovedelemnek
orvendnének.
Hiszen ez mind igaz ; — hallom az ellenvetést,
de hat hogy kényszeritsik az illetéket, ha &k az
allam papirai irant nincsenek bizalommal. Kétségte-
leniil nagy szerenmcsétlenség volna, ha az dllam
polgarai elott a magyar dllam papirainak hitele nem
volna ; — de\hiszen ezen elbitélet, azt hiszem konnyen
legy6zhetd, mert csakis a rosz akarat, vagy a leg-

nagyobb tudatlansiag kellene hozza be nem latni, hogy

te)
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sajat papiraink Gnmagunk dltal vasarlisa értéket csi-

nial annak, még ha ma nem volna is.

Eéuttal befejezem elmélkedésemet. Azt hiszem,
hogy az elmondottak megérdemlik, hogy felettiik gon-
dolkozzunk és tagasabb korben megvitassuk ; a sajto-
nak feladata az eszmét, ha helyes, felkarolni és a koz
véleményben megérlelni. Gondoljuk c¢sak magunkat
azon helyzetben, hogy dlilamvagyonaink drdn a ga-
rantiat  ¢lvezd vasutakat az allamhoz valtjuk, allam-
adossagainkat pedig a holt-kéz vagyonbirtokosai ma-
gukhoz valtjik, az orszag vasuti subventiot nem fizet,
az adossigok kamatait ¢s couponokat itthon sajat pol-
garaink huzzak, s mindez itt fog elkoltetni, igy két-
szer, hdromszor tOkésiti magat egy ¢vben. Gondoljuk
még hozzd, hogy félig magyar bankunk a magdnosok
kiilfoldi tartozdsait nagy részben convertalja ; vigre,
hogy semmi sem hianyozzék, gondo]juk azt, hogy az
altalunk fizetett quota is itt koltetik el ¢és hazdnk fel-
virdgzasa, gazdagodasa el6ttiink dlland. Azt hiszem,

hogy ezek érvényesiilése mellett lemondhatnank az elég

terhes ¢és karos luxus-adorol, leszallithatnok egyenes-
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adonkat elébbeni mennyiségére, és orszagos bevételiink
még is megkétszerezédnék.

Mind ezen reformok novellaris uton hozando ha-
rom kis torvény-czikk altal életbe léptethetdk.

Az elsé, meghatalmazza a pénziigyért az allam
ingatlan foldbirtokainak és banyainak alkalmas idében
leend6 ecladasara és a  bejovendd Osszegnek magyar
vasuti részvényekbe fektetésére.

A masodik, megengedi a testiileteknek ingatlan
birtokaink eladasat azon feltétellel, hogy az eladashoz
a kormdny jovahagyasa jaruljon, és a bejovendd 0Osz-

szeg magyar dllampapirok bevasarlasara forditassék.

A harmadik, a holt kézen lévé — testiiletileg
birt — foldbirtokot vetné magasabb megadoztatis ala.
iy \

Hogy az allam-vagyonok ara leghelyesebben for-
dittatnék vasuti f6bb vonalainknak kisajatitasiara, azt
- - » l % ’
hosszasan indokolni feleslegesnck tartandm. Ha egy

o D
lételében nem fenyegetett teljesen fiiggetlen dllamnak
kivanatos, hogy ugy politikai, mint nemzetgazdaszati
okoknal fogva vasutjai felett korlitlanul redelkezhessen.

akkor mi reank nézve sajitszerii koriilményeinknél
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fogva ez nemesak hasznos és sziikséges. de valosa-
gos életkérdés !

Ha a jelen izgalmas idészak nemis latszik egészen
alkalmasnak, higgadt szamitdst igénylé pénziigyi mi-
veletek keresztiilvitelére, mégis azt hiszem, az ez ¢vi

,jo termés ¢s magas cletarakbol eredends csekély
pénzjavulist, valamint a haboribol (ha abba bele nem
vonatunk) reank hiaramlandé elényoket fel nem hasz-
nalni a legnagyobh kinnyelmiiség volna. Oromimre
szolgal, hogy a vasutak megvasdarlisat ohajto nézetem,
ugy a pénziigyér urnak, mint a hongyiilés tibbségének
nézetével talalkozott, mirél a tiszai vasut részvényeinek,
és a keleti vasutnak megvasarlasa kell6 bizonysigot
szolgdltatnak. Azt hiszem, minden tovabbi indokolis
nélkiil kimondhatjuk : hogy barmily nehezek legyenck
koriilményeink, helyzetiinkben a fobb vasuti vonalakat
birni, azok felett feltétleniil rendelkezni, ugy politikai
mint nemzetgazdiszati okoknal fogva, elkeriilhetleniil
szitkségiink van, s ennek folytin az allamvagyonok

RN

arat jobb helyre nem fektethetjiik.
Elmondtam nézeteimet ngy az eszkizokre, mint az

intézkedésekre nézve, melycket hazank anyagi helyze-
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tének rendezésére elkeriilhetleniil sziikségesnek hiszek;
hogy mikor és miné sorozatban alkalmaztassanak az
ajanlott orszagos intézkedések, annak meghatirozasira
a kormany lehet leginkabb hivatva, 6hajtom, hogy az
alkalmas idébeni kezdeményezés el ne maradjon ; teljes
meggy6zddésem, hogy pénziigyi helyzetiink rovid idén
rendezve, s nemzetiink gazdag leend, ha sikeriilni fog:

a)  az ingatlan birtoknak art és kelendéséget
szerezni;

b) nagyobb mennyiségii ingatlan birtokokra idegen
veviket talalni ;

¢) kozvetett intézkedések altal kieszkozolni, hogy
a foldbirtok olyan kezekbe keriiljon, melyek annak
czélszerii belterjes kezelésére eszkizokkel rendelkeznek;

d) az allambirtokok arit vasutaink f6bb vonalai-
nak megviasarlasara forditani; végre

¢) az ingatlanok arabol bejovendd pénzzel dllami
tartozasainkat lehetéleg magunkhoz valtani, mit egy-
hazak, iskolak és varosok eladandé ingatlanaik ardn
legezélszeriibben eszkozolhetnének.

Ezen intézkedések szerencsés keresztiilvitele con-

solidaln® kereskedelmiinket és megteremtené gyamko-

e n—
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das nélkiil iparunkat, lehetévé tenné egy életképes
magyar nemzeti-banknak felallitasat, konnyiivé az ér-
dekeinknek megfelelé nemzetgazdaszati egyezségek
megkotését, és végeredményében biztositand ugy nem-
zetgazdaszati mint politikai korlatlan onrendelkezé-
siinket.

Is most legyen szabad befejezésiil, tnrendelkezési
jogunk korlatozottsagarol, orszagos szegénységimk ezen
jelentékeny tényezgjérdl, roviden megemlékezni.

Azt hiszem, hogy a figyelmes olvasé az eddig
elmondottakbol nézetemet e targyrol konnyen eltaldl-
hatja. Azon meggy6zidés mellett, hogy a szabadsag és
fiiggetlenség feltételeinek elsajatitisa és birdsa nélkiil
annak kivivasa a legtobb esetben tarthatatlan: a bé-
kés haladds munkajat hatraltato izgalmas politikai
vagy nemzetgazddszati harczért, vagy egy europai ha-
boruért legkevésbbé sem lelkesedem, és hogy azoknak
elkeriilésére allamunk és monarchiank vezetéi minden
lehet6t megtegyenek, azt igaz hazafisiguktol jogosan
megvarhatjuk még azon esetben is, ha a pilanatnyi

hatasoknak hodold, szenvedély vagy egyébb érzelem

altal hamar elragadhatéo kizhangulattal (publica opinio)
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ellentéthe sodortatnanak, azonban ngy a nemzetgazda-
szati egyezségnél, mint a keleti kérdésnél van egy ha-
tarvonal, melyet Ongyilkossag elkovetése nélkiil tul-
lépni nem lehet, nem szabad; reménylem, hogy akir-
mit mutasson a latszat, és barmit irjon az ellenzéki
sajto: vezérférfiaink e rubikont atlépni nem engeden-
dik, e hitre jogosit benniinket az illeték multja, jelenje,
mint egyéniségiik. Legkissebb okom sincsen a kérdéses
vezértérfiak iranyaban elfogultsaggal viseltetni, és en-
nek folytan részrehajlastol ment, teljesen targyilagos
nézeteimnek kivetkezikben adok kifejezést:

Vezérférfiaink hazafisagaban, személyes érdeke-
ken felillemelkedett jo akarataban kételkedni, Oket az
ellenkezével gyanusitani hibanak, sét biinnek tekinte-
ném. A mi képességiiket illeti, valjon mai rendkiviil
nehéz koriilményeink kozitt felette fontos allasaikat
kelloleg betolteni képesek-e? erre nézve valaszomat
két pontba foglalom:

a) nem hiszem, hogy jelenben (adott koriilménye-
ink kozott) ismert dllamférfiaink mas valamelyike he-

lyiiket jobban tolthetné be;

h) hogy jelen helyzetiinkben érdekeinket teljesen
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megvédd politikanak folytatdsahoz, barmily képesség-
gel bird allamférfinak a szerencsére is elkeriilhetlen
sziiksége van.

Kozonségiink nyugtalansiagat el6idézé azon gya-

nut, hogy vezérférfiaink cselekvé képessége elleniranyu

befolyasok altal nagy részben ellensulyoztatik, — faj-
dalom — jogosultnak kell -elismerni. Ohajtom és

réménylem, hogy ezen nemesak mireank, de az egész
monarchiara és kiilondsen az uralkodohaz érdekére és
jovojére nézve felette veszélyes befolydsok terhes nyiige
alol, az eloitéletek bilincseib6l meglehetésen kiszaba-
dult, felvilagosodott, bilesen gondolkodd uralkodénk
dket miel6bb teljesen felszabaditsa.

A mi az ellenzék kritikdjat és ellendrzését illeti,
az nemcsak jogosult, de helyzetiinkben felette sziiksé-
ges ¢s hasznos is lehet; de csak azon esetben, ha
igaz hazafisaga eszélyességét minden koriilmények ko-
zott megodrzi, azért is a tapintatlan, handabandizo szij-
hosok siiletlenségeit csak fajdalom és sajnalattal te-
kinthetjiik.

Bar csak megengedné a sors hazank ujjaépité-

sének Oridsi miivét békés, alkotmanyos uton befejezni,
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ez reank nézve kétségteleniil a legkivanatosabb; ha
azonban ez mz’xskéb volna felettiink elhatarozva, min-
denesetre szerencsétlenségnek tekinthetnénk, melyben
az elbukastol csak az egyetérté aldozatkézség €és ho-
sies vitézségiink menthet meg benniinket. Hogy e ve-

szélyes helyzetet oktalanul magunk ne provokaljuk,

és hogy annak idejében ha a sziikség rz2a kényszerit,
valamennyiiinket egyiitt talilhasson, ovakodjunk az elég
nagy mérvet oltott meghasonlas és viszalkodas ter-
jesztésétdl, hagyjunk fel mindenek el6tt (a legjobban
elkeseritd) egymds gyanusitasaval, mutassuk meg el- !
lenségeinknek, hogy ha az eszkozikre nézve kiilon-
boznek is nézeteink, hazank megtartisa és nagygyatéte-
lére, mint legf6bh s egyediili czélra nézve, nézeteltérés
kiztiink nincsen. Ebben valamennyien partkiilonbség
nélkiil egyetértink és komolyan veszsziik e jelszot :

\ N

A haza minden clotts







