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Az 1868-ik évi 40. t.-cz. értelmében meghatarozott
létszama kozos hadseregiinknek kiozelebbrél 10 évi meg-
hosszabbitisban részesiilt ; a birodalom mindkét parliament-
jének tobbsége ugy az eurdpai viszonyok, valamint sajat
biztonsagunk érdekében nem lathatta iddszeriinek véd-
eronk csokkentését, s igy habar a terhelo financialis al-
dozatokat nem mulasztotta is el hangsulyozni, a biroda-
lom nagyhatalmi allasanak fentartasa és tekintélye érde-
kében meghozta az aldozatoknak legnagyobbikat.

Kétséget nem szenved, hogy véderonk magas 1ét-
szama egyik, s mondhatnam f6 oka a birodalom mindkét
allamaban mutatkozo pénziigyi bajoknak, sot hajlando va-
gyok hinni, hogy annak apasztasa nélkiil az allamhaztar-
tas pénziigyi allapota sem a Lajthan tal, sem azon innen
gyokeresen rendezheté nem lehet; — de daczara ennek,
ha tekintetbe vessziik a birodalom geographiai fekvését,
tekintetbe alkatrészeit, s végiil tekintetbe az Eurdpa szerte
mutatkozé nemzetiségi fajoknak egyesiilési aramlatit, mely
aramlat hatalmas tényez0k altal istapoltatik, be kell is-
merniink, hogy épen az osztrak-magyar birodalom lehet
legkevésbhé az, mely e téren kezdeményezhet.

Minden bizonynyal csak ezen elvek vezérelhették
mindkét parliament tobbségét, a midén az dldozat nagy-
sdgat felismerve sem késett azt meghozni. De ugyan akkor,
a midon azt meghozta, mintegy feltételiil kitotte ki, s igy
kellemes tudomasul vette a kormanyoknak azon kijelenté-
sét, hogy a véderdnek fendllé szervezete tekintetében ugy
a fo czél a harczképesség, valamint financialis irdnyban
is kozelebbrol eléterjesztéseket fog tenni.

Ezen reménybe helyezett eloterjesztéseket megelzi-
leg nem vélek tehat rosz szolgalatot tenni, ha ez irdnyban
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sajat nézeteimet kozzé teszem, melyeket a fenallé rend-
szer szorgalmas és folytonos megfigyelése folytan elsaja-
titottam.

Kétséget nem szenved, hogy emberi elme valami oly
tokéleteset nem teremthet, melyben a gyakorlat hianyokat
fel ne fedezzen, s igy kétségtelen az is, hogy fenall6 véd-
rendszeriinkben is lehetnek olyanok, melyek immar 12 éves
tapasztalas folytan épen a f6 czél érdekében megvaltozta-
tandék vagy megjavitandok.

Hasonlé valtoztatdsok mutatkoznak egyfelol a véd-
eré alap szervezete, majd a teljes harczképességnek meg-
felelé kiképzése tekintetében, de mutatkozik pénziigyi te-
kintethen is, a mennyiben lehetséges ; hogy a fenalld rend-
szernek alapjabani megvaltoztatisa s a véderd létszama-
nak és ]mczkcpussc“enck legesekélyebb megingatasa
nélkiil nagyobb mennyiségi megtakaritasok eszkozol-
tessenek.

Ezeknek megvilagositisa és igazolasa képezi jelen
munkdm f6 és egyediili czéljat, melyben minden politikai
nézet nyilvanitasatol tartozkodva, s alapul véve az 1867-ik
évi 12. t.-cz. altal létesitett kizjogi helyzetet, merd tar-

gyilagossiggal igyekszem megoldani kitiizott feladatomat.

Elismerem ](]Abft feladatom nehézségét, onhittség tel-

jességeel nem vezérel, s igy nem is allitom azt, hogy a mit

mondandd leszek, minden lehet6 ellenvéleményt kizar; czé-
lom caupan '[dp‘lSL talataim 1‘0]\ tan szerzett meggyozodése-
met nyilvanossagra hozni, és pedig azért, hogy ezen targy-
ban, me]\*l)on oly ritkan és kevesen szoktak felszoélalni,
némi anyagot szolgaltassak a tovabbi fejtegetésekre, s igy
alkalmat az irdanyadé koroknek arra, hogy kilatasba he-
lyezett javaslataik megtétele elétt tsmerkedjenek meg ez
irdnyban nyilvanulé tébb véleményekkel is.

Riovid munkdm keretébe, mint mar roviden megemli-
tém, harom koriilményt foglalok.

1. Ha valjon véderénk szervezetében sziikségesek-e
valamely véaltoztatisok, vagy az jelenlegi mindségében to-
vabbra is fentartando ?

2. Az altalinos véderd oktatasi rendszerében a harcz-
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képesség fokozasa czéljabol milyen valtoztatasok lenné-
nek sziikségesek, s kiilonosen a hadi tudomany kivanal-
mainak megfeleléleg az oktatisnal mire fektendé a fo-
suly ? — és

3. Melyek azon valtoztatisok, melyek a véderd lét-
szamanak és harczképességének megingatisa nélkiil al-
kalmasok arra, hogy altaluk nagyobb mérvii financialis
megtakaritdsok eszkozoltessenek.




1. RESZ.

Yéderonk alap=szervezete.

Véderonk rendszere a magyar korona tartomanyait
kitelezbleg az 1868. évi 40 és 41-ik t.-czikkekben van le-
fektetve, melynek alapja az altalanos védkotelezettség, a
védkoteles betoltott 20-ik évétol 32 éves koraig bezarod-
lag, tehat 12 évi szolgalati kitelezettség, kitoltve részint
a kozos hadsereg, annak tartaléka, a pottartalék, s végiil
a honvédségben, vagy esak kizarolag a honvédséghen.

Ezen rendszer mellett az allam szdm szerint annyi ka-
tonaval rendelkezik, a mennyi phisikailag alkalmas egyén
talalkozik a védkotelezettség 12 korosztalyaban, mert azon
kevésszam, a melyet a torvény altal meghatarozott esaladi
viszonyokideiglenesen mentesitenek, figyelembe alig veheto.

Hasonld koriilmények kozitt részemrol nem lathatom
altal annak sziikségességét, hogy a kozos hadsereg hadi
létszama idorol idore meghataroztassék, mert a midén ha-
sonlo meghatarozas csak korlatolflag, de semmi esetben
sem szaporitolag hathat a kozos hadsereg létszamara
nézve, egyszersmind ellentétese maganak az altalanos had-
kiotelezettség elvének, s igy alkalmas arra, hogy a pol-
gari kotelezettségnek ezen legterhesebb neme az osztd
igazsag ellenére egyik egyént tulsagosan sujtson, a mig
egy masik részben vagy egészben menekiil aldla.

Kérdést nem szenved ugyan is, hogy habar a hadi
létszam meg van is hatarozva azon esetben, ha tirténete-
sen az évi jutalék a sorozas ald keriiltek 1étszamabol tobb
¢veken keresztiil ki nem telik, illetéleg a kiozos hadsereg
létszamat biztosité tiz évi korosztaly sem adna ki a meg-
hatdrozott 1étszamot, a meghatarozott 1étszam ki nem egé-
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szithetd, holott mésfeldl, ha a tiz évi korosztalyt képezd véd-
kiteles ifjak mennyisége meghaladja is a meghatarozott
1étszdmot, a meghatdrozott mennyiségnél tobb a kizis had-
seregbe besorozhaté nem 1évén, a felesleg kizvetlen a hon-
védség keretébe jon, s igy a kozos hadsereg meghataro-
zott 1étszaimanak netalani hidanya a midén nem potolhaté
mas feldl, a kozbejohetd viszonyok miatt sziikségessé val-
haté netaldni szaporitds esupan torvényhozas utjan, a véd-
kiteles éveknek meghosszabbitasa altal lehetne eszko-
zolheto.

De mint mondam, a fenall6 rendszer nem felel meg
az osztd igazsagnak sem, s teljességgel nem folyoméanya
az altaldnos hadkotelezettség elvének, bar ha alapjit ez
képezi is.

Tekintsiik csak kizelebbrdl a dolgot s meggyizé-
diink réla, hogy egészen a véletlentdl fiigg, melyik véd-
kiteles soroztatik a kozos hadseregbe, melyik ennek pot-
tartalékdba s melyik kizvetlen a honvédség soraiba.

Tudjuk, hogy béke idében az, ki a kiozis hadseregbe
soroztatott, harom évi tettleges szolgalatot teljesit, mig a
honvéd, ha gyalog, nyolez hétig, ha lovas, hat hoig tarta-
tik benn, holott a kizos hadsereg pottartalékosa épen semmi
szolgalatot sem teljesit, hanem mint ilyen esupan papiro-
son tolti ki szolgalati idejét. Mozgositas, illetéleg hadja-
rat esetében pedig ismét a kiozis hadsereg tettleges szol-
galatiban levk sujtatnak elsé vonalban, a midon a kozos
hadsereg poéttartalékosai és honvédség esakis nagyobb
sziikség esetében szolittatnak zaszld ala.

Meggyozidésem szerint a védkotelezettségnek ily
modoni felhaszndlésa teljesen eliit az altalanos védkotele-
zettség elvétél, melynek mas czélja nem lehet, minthogy
egyfeldl az allam sziikség esetében katonai szolgalatokra
nagy mennyiségii ember-anyaggal rendelkezzék, mdsfeldl
pedig, hogy a véradé mint a polgari kitelességeknek leg-
terhesebbje, minden honpolgar Altal egyforma mértékben
teljesittessék.

Ezen elvitazhatlan elveknek, mint mar kimutatni sze-
rencsés valék, legkevésbbé sem felel meg a jelenlegi rend-
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szer s 1gy annak megvaltoztatisa a rendszer-alap elvének
megfelel6leg valamint az allam érdeke, ugy az oszto igaz-
sag tekintetébol is egyforman sziikséges.

Nem vonom kétségbe, hogy minden valtoztatas kisebb
vagy nagyobb razkdédtatast von maga utdn s kivetkezés-
képen idonkben a midén minden békésnek proclamalt han-
gulat mellett is nem tudhaté a pillanat, a mely minden
fegyveres erénknek igénybe vételét kivetelheti, nem le-
hetne czélszerti oly valtoztatas, » mely véderénknek harcz-
képességeét bar csak rovid idére is megingathatna s ha
mégis merek ilyet javaslatba hozni, teszem ezt azon meg-
gy6z6déshbil, mert az elmondandé véltoztatds legkevésbbé
sem alteralja véderdnk képzettségének jelen stadiumat,
sem nem akadalyozza annak tovabbi fejlesztését.

A valtoztatas, melyet véleményeim szerint helyesnek,
s6t épen véderdnk érdekében sziikségesnek tartok, semmi
ujat nem tartalmaz, csupin a porosz rendszernek sajat
viszonyaink &ltal igényelt valtoztatdsokkal eszkozlendod
alkalmazasa.

E szerint tehat elesnék véderénknek jelenlegi négy
alkatrésze, t. i. az 4ll6 sereg, tartalék, pottartalék és hon-
védség s csupan kettére szallittatnék le, u. m. az all6 had-
sereg és honvédségre. Az allo sereget képezné a kozis
hadsereg, — a tartalékot a honvédség vagy is a Lajthan
tuli csapatoknak tartalékat a Lajthan tali honvédség, a
magyar korona csapatjaindl pedig a magyar honvédség.

Ezen véltoztatdsnak keresztiilvitelére semmi egyéb
nem sziikséges, mint a védkotelesek 12 éves védkitele-
zettségének helyes és olyatén beosztasa, hogy minden véd-
koteles védkitelezettségének els6é hat évében a kizos had-
sereg, masodik hat évében pedig a honvédség keretébe
tartozzék.

Azt hiszem, nem sziikkséges mondanom, hogy ezen
rendszernek alkalmazisa a midoén egyfelél feleslegessé
teszi a kozos hadsereg hadi létszamanak idénkénti meg-
hatarozasat, masfelél az altalanos hadkiotelezettség alap-
elvének alkalmazdsa mellett megfelel az oszté igazsagnak
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is, a mennyiben a védkotelesek mindenike egyforma teher-
ben részesiil.

De a mellett, hogy ezen két nevezetes elony eléretik,
j(')tékony befolyassal lenne az nmg('n'a avéderd tokéletesbbe-
dése és hasznalhatOsagara nézve is és pedig azért, mert
altala megsziinnék azon még mindég tapasztalhato \a.lasz—
fal és idegenség, mely a kiozis hadsereg és a magyar hon-
védség kozott tapasztalhatd, s igy osszes véderdnk sziik-
ség esetében inkabb megfelelne azon hivatdsnak, melyet
tole a fejedelem és allam egyirdnt és jogosan megvar.

Igaz, hogy olykor az ellentétes verseny is jotékony
befolyassal lehet valamely hadjarat szerencsés befejezé-
sére, sot eseteket mutat fel a hadi torténelem, a midoén
épen két kiilonbozo, de egy ezélra miikodo katonai csapa-
toknak dicsérendé versenye tette valamely iitkiozetet vagy
csatat gyozelmessé, de hasonld eset csak akkor tortént,
ha torténetesen két kiilomboz6 hatalom csapatjai harezol-
tak egy czélért; — egy hatalomnak heterogen elemekbdl
allo s esak is valamely hadjarat alkalmara, habar egy f6-
vezérlet alatt egyesitett csapatainal rendszerint elé all a
surlodas, s ez természetes kiovetkezményeivel egyetemben
egy magaban elegendé arra, hogy Kkitiizott czélja meghiu-
suljon s a hadjarat kisebb s talan kevésbbé képezett erék-
kel szemben is vesztve legyen.

Elérhet6 lenne tovabba ezen rendszer altal az is,
hogy 0sszes véderénk teljesen egyenlé képezésben része-
siilne s tehat egyforma képzettséggel birna s igy mellozve
a mai allapot, a midén példaul a honvédségnek kiképzése
egyfel6l a nagyon is rovid szolgdlati idd, majd a tisztek
és szolgalatra bent tartott altiszteknek kevés szama miatt
a kozos hadseregével szemben bizonyos hatranyban kell,
hogy maradjon, — végre pedig megsziinnék azon visszas-
sdg, hogy a kozios hadsereg poéttartaléka egészen nyers
allapothan marad s csak akkor hivatik be és kezdetik ki-
képeztetni, midén mar mint kiképzett katonit hasznélni
kellene.

Ugyan ezen rendszer altal végezetiil elharitva lenne
azon abnormis helyzet is, mely klvalolag a honvédségnél
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a tisztek nem elegends szamaban s altalaban a tiszti anyag
hidny4ban nyilvanul. — Az &ltalanos hadkotelezettségnek
szigoru alkalmazdsa s azon tudat, hogy attél menekiilni
sem nem szabad, sem nem illo, mmte gy vérébe fogna at-
menni az <L11am-polgarolmak s kizdrna a menekiilési va-
gyat, a mely a nem ritkdn észlelheté visszaélések segit-
sége mellett épen a tiszti anyagnal mutatkozik legfeltii-
nébben.

Kérdést nem szenved, hogy a hadkotelezettség 12
korosztalydban ugy a Lw_]th(m tul, mint azon innen van
annyi tiszti anyag, a mennyit az Osszes véderé alantas
tisztekben kivetel, a magasabb tiszti allasok pedig, me-
lyek kiilonben is csak a hadkiteles évek kitelte utin vissza-
maradtak soraibdl egészittetik ki, bizonnyal nem fog hianyt
szenvedni, mintdn nem kevés azoknak szama, kik a tiszti
allast életmodnak tekintik, vagy az irant k'lili)niis elosze-
retettel viseltetnek, — s6t hasonld allomasok még szabad-

sagolt viszonyban is nyerhetik és pedig tcleslugeb szZam-
ban, ha azok, kik a képesség megbiralasara hivatvak, min-
den mellékes tekinteteket mellézve biralatukban teljesen
1g,a/s(mg0ban jarnak el s ig gy a szolgalati kotelezettséget
mar kitoltott tiszteknél a vissza, vag yhe]yescbben mondva
megmaradas kedvét elosegitik.

Ugyan ez alkalommal nem mulaszthatom el hang-
sulyozni annak sziikségességét, hogy atorvény altal meg-
hatarozott egy éves onkenteb 1endszel megv: th()At&bSﬁk
oda médositva, hogy a torvénynek ezen ]otekonysababdll
csupan azok 1es7usulwnek, a kik az eldirt egy évi szolga-
lati id6 alatt az eldirt tiszti vizsgat legalabb is kielégito
eredménnyel letették.

Hogy azonban ezen valtoztatas meghozza a vart ered-
ményt, kiilonosen pedig nehogy a torvény szigora sok eset-
ben a lehetetlenség kivetelésével tillépje aszorosigazsag
hatdrat, mulhatlanul sziikségesnek tartom, hogy a tiszti
vizsgdk ne csupan a német, de a magyar nyelven is lete-
heték legyenek.

Teljes készséggel beismerem annak jogossagat, hogy
a kozos hadseregnél, melynek ez id6 szerint valamint hi-
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vatalos, ugy vezény nyelve is a német, ezen nyelvnek tu-
dasa egyik fofeltételnek tekintetik ; de tudni valamely nyel-
vet annyira, hogy azon valaki magat kifejezni tudja, sot
annak hasznalata mellett szolgdlatot is tegyen, messze 4ll
a tudasnak azon tokélyétol, melyre sziikségiink van azon
esetben, ha ennek hasznalata mellett tudomanyokat elsa-
jatitani s ilyeneket el6adni is szdndékozunk ; ily koriilmé-
nyek kozott tehat részemrol elégnek tartom, ha a német
nyelv mint koteles tantargy alkalmaztatik a tisztképzo
iskolakban s annak tudasa csupan azon mértékben kove-
teltetik, a mennyi elegendé arra, hogy egy fiatal tiszt ko-
telességének megfelelhessen. — Ennél tobbet kivetelni s
annak tokéletes tudasatol feltételezni a tiszti allas elnyer-
hetését, mintegy nyilt kifejezése annak, hogy a nyelv is-
merete eleibe tétetik a kivetelt tudomanyok ismeretének,
mar pedig, hogy a czél az lenne, sem feltételezni, annal
kevésbbé elhinni képes nem lehetek.

De azon kovetelmény, hogy a tiszti vizsga csupan
német nyelven teheté le, tullépi magiat az igazsagossag
hatarat is, mert lehetetlenséget kivetel s végeredményé-
ben azt idézi eld, a mit épen keriilni 6hajtana, t. i. hogy
a magyar elem tivol tartja magat azon szandéktol, hogy
tiszti allast nyerjen, mert hiszen egy ¢év alatt a nyelv ne-
hézségeivel megkiizdeni, azt tokéletesen elsajatitani s azon
a katonai tantargyakat is megtanulni, a lehetetlenséggel
hataros.

Ime ezen kioriilményben keresend6 annak valodi oka,
hogy a magyar ajku egy éves onkéntesekbdl aranylag
oly kevesen képezik ki magukat tisztekké, tehat, hogy al-
talan a kozos hadsereg magyar csapatainal oly kevés a
magyar tisztek szama, a mely koriilmény pedig nem csak
azért karos, mert a tiszti anyagnak egy nagy része parla-
gon marad, de foként azért, mert a magyar csapatoknal a
magyar tiszteknek hidanya karos befolyassal van azoknak
nem csak kiképzése, de erkolesi érziiletére nézve is.

Régebben, midén a katona teljesen gépnek tekinte-
tett, melyet a fegyelem vezetékén oda vezettek tisztjei a
hova akartak, megengedem, hogy ezen visszas koriilmény
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nem volt annyira érezhet6 mint ma, de idénkben masként
all a dolog, ma mar gondolkozd 1ényekkel van dolgunk, a
kikkel magdnak a fegyelemnek alkalmazasa mellett jo
szellem nélkiil nagy dolgokat nem mivelhetiink, hogy pe-
dig annak eléidézése és fokozasa csak is a legénységgel
azonos nemzetiségii tisztek altal érhetd el, kik a legény-
ségnek nyelvét, szokdsait s jellemvonasat ismerik, azt hi-
szem, vitatni sem lehet.

Attérek most mar a honvédintézmény szervezetének
elemezésébe, illetleg biralatdba annak: mennyire felel
meg a gyakorlati eredmény az 1868. 41. t.-czikkben fog-
lalt elveknek ?

Mondanom sem sziikséges, hogy elmélkedésem tar-
gyat csupan a magyar honvédség képezi, miutan a Lajthan
tuli sokban eltérd rendszer felett birdlatot mondani egy-
feldl illetéktelennek tartandm magamat, de masfelol a ki-
vivott eredményt nem is dsmervén, biralatot kiilonben sem
mondhatnék.

A magyar honvédség létszama az idézett torvény
ertelmeben bizonytalan, allvan részint azon védkitelezet-
tekbol, kiket a kizos hadsereg meghatirozott 1étszama és
pottartaléka igénybe nem vett, tehat mint felesleg a hon-
védséghez soroztatott be, részint pedig azon tartalékosok-
bol, kik tiz évet a kozos hadsereg keretében kitoltvén,
még két évi honvéd szolgalatra kitelezvék.

Ugyan csak az idézett torvény minden valdsziniiség-
gel kisérletet Ohajtvan tenni a felett, hogyan lehetne a ko-
zos hadsereg meghatarozott 1étszaman feliil fenmaradt, de
az altalanos hadkotelezettségnél fogva mégis védkiteles
anyagot aranylag csekély kiadassal hasznalhato katonava
tenni ? azon, mondhatndm merész, gondolatra jott, hogy a
legénységre nézve a keret rendszert, a tisztekre nézve pe-
dig a szabadsagolas rendszerét alapitotta meg.

Merésznek tartom a gondolatot azért, mert mar a
priori feltételeztetett, hogy a védkiteles fiatalsag hatarta-
lanul kevesebb id6 alatt kiképezhetd, mint az a kiozos had-
seregnél eszkozoltetik ; tovabba pedig mert feltételeztetett,
hogy a tiszti karnak nagyobb szdma, és igy zome szabad-




sagoltakbol allithato eld, kik mint ilyenek békében az allam
anyagi aldozatat nem igénylik, s mozgositas esetében még
is hajlandok elfoglalni allasukat.

Ha tekintetbe vessziik a mar befejezett tiz éves ered-
ményt, nem akarva is hinniink kell, mert latjuk, hogy a
keret rendszer a legvérmesebb reményeket is tulhaladta,
holott masfel6l a szabadsagolas rendszere joval vissza-
maradt azon czéltol, melyet altala elérni véltiink.

A mi a keret rendszernek fényes eredményét illeti,
emberi anyagunk kitiiné volta mellett minden bizonynyal
tettleges allomanyn tiszteinknek faradsdgot nem ismero te-
vékenységének tulajdonitandé ; hogy azonban a szabad-
sdgolas rendszere nem hozta meg a varteredményt, hogy a
szabadsagolt tiszteknek szama évenként apad a helyt hogy
szaporodnék, s végiil hogy a megléviknek is legnagyobb
szamanem birazon képzettséggel, melyetahaditudomanyok-
nak mai tokélye megkiovetel, annak oka nem magaban & rend-
szerben, hanem inkabb ennek nem mindenkor helyes alkal-
mazasaban, s végiil azon koriilményben keresendd, hogy
az egyéves onkéntes rendszernél fogva a kiozos hadsereg
minden intelligens s igy tiszti anyagot felemészt.

A csapatok, ugy a tiszti kar képzettségének mérté-
két, valamint az e koriil mutatkozo hianyoknak megjels-
1ését rovid munkam I1-ik fejezetében szandékozvan eldadni,
ez alkalommal csupan magara a szervezetre szoritkozom,
s 1gy megvilagitasara azon okoknak, melyek nézetem
szerint elég alkalmasok arra, hogy a tiszti karnal a Kkii-
lonben czélszerli és egészséges szabadsigolds eszméjét
meghiusitsak.

Mint mar mondam, a magyar korona honveédségének
rendszere a szabadsdgolas észméjén alapszik, mely kiter-
jedvén a tiszti karra is, megalapitd a tiszti karnak sza-
badsagolt allomanyat. Ennek keretébe tartozik, vagy leg-
alabb abba kellene tartoznia a tiszti kar nagyobb részé-
nek, miutan a torvény altal megallapitott alapeszme a tett-
leges allomanyba s igy a folytonos szolgalatra csak annyi
tisztnek alkalmazisat engedi, a mennyi a besorozott ujon-
czok kiképzése, a belszolgdlat teljesitése, a gazdasig vi-
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tele, végre a kiilombféle katonai tanintézetek kezeléséhez
milhatatlanul sziikséges.

Kérdést nem szenved tehat, hogy a torvénynek ilyen
intentidja mellett a honvédség iranyadd egyéneinek nem
lett volna szabad elmulasztani semmi alkalmat, semmi esz-
kozt, a mi alkalmas lehet arra, hogy a szabadsagolt allo-
manyu tisztek szamat szaporitsa, holott ellenkezoleg keriil-
nie kelletett mindent mi arra zsibbasztélag hathat, kiillonben
cselekedve abba a kellemetlen helyzetbe hozzak magat az
intézményt, hogy sziikség esetében, habar az képzett csa-
patokkal bir is, azoknrak felhasznalasa tisztek hianyaban
képtelenné valik.

A szabadsagolt rendszer a mai anyagi koriilmények
kozott kiilonben is sok nehézséggel jar, bizonyara nem
sok egyén akad, ki torvényszabta kitelességén tul, fizetés
nélkiil, tehat csupa hazafisaghol kitelezze magat olyan
allomas betoltésére, a mely az anyagi aldozatokon kiviil
még életveszélylyel is jar.

Kzen koriilmények tekintetbe vétele mellett, s kiilo-
nosen szem elol nem tévesztve azt, hogy a honvédség az
egy éves onkéntes rendszernél fogva védkoteles tagjai ko-
zott vajmi kevés tiszti anyaggal bir, annyira, hogy ezek-
nek sorabdl az alantas tisztek létszdma sem egészitheto
ki; valéban olyan erkolesi eszkozoknek hasznalata valik
sziikségessé, a melyek az egyéni hitisag, a tiszti allas te-
kintélye, s némely nyujtandé elényok altal is alkalmasok-
nak mutatkoznak arra, hogy a mar védkitelezettségét tel-
jesitett és képzett tiszt tovabbra is hajlandé legyen tiszti
allasat a szabadsagolt allomanyban megtartani.

Ugyde hogy mind ezen tényezok is sikerre vezesse-
nek, nem lehet az iranyadd, s nagyobb parancsnoksigok-
kal meghizott egyéneknek sem szabalyrendeletekben, sem
pedig eljarasukban a szabadsagolt allomanyu tisztekkel
szemben olyan allast foglalni, a mely a nyujthaté elonyik
mellett is lesujtélag hatvan, azoknak eredményét megsem-
misiteni képes.

Bar mekkora befolyasa legyen is az egyéni hiusag-
nak az emberi életre, épen azért mert hiusig istapolast
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kiovetel, tehat jutalmat az igyekezetnek, mely megenge-
dem, hiusagbol szarmazott. Azon egyén, ki mar teljesitett
kotelességén til is hajlandé egy terhes, és semmi anyagi
haszonnal Gssze nem kotott allast elfoglalni, s annak ter-
heit viselni, bizonyara csak erkolesi jutalomra szamit, és
ez abban all, hogy faradsaga és szorgalma folytan elolép-
tetéshen részesiiljon. Ezen elvbol kiindulva nem tarthatom
tehat helyesnek a honvédséget kitelezo elléptetésiszaba-
lyoknak azon tételét, mely a szabadsagolt allomanyban az
eldléptetést elvileg esupan a szazadosi fokig bezardlag en-
gedi, s tovabba csak azoknak helyezi kilatasba és pedig
kivételesen, a kik mar mint szazadosok szorgalmuk és
képzettségiiknek kitiing jelét adtak.

Ezen szabaly aldveti az egyéneket a biralni hivatott
személyek onkényének, de miutan nem feledheté az sem,
hogy az embereknek nagyobb része csakis kizepes
lelki tehetséggel 1évén megaldva, s igy a kitiindségek so-
raba vajmi kevés sorozhatd, ezen szabdly egymagéban
elegenddé arra, hogy az egyéni hiusignak legyozése mel-
lett visszatartsa az egyéneket a szolgalattol, és sajnos ko-
vetkezése az, hogy a honvédség elegend¢ tiszti létszam-
mal nem rendelkezik.

Leverdleg hat tovabba a szabadsagolt tiszti karra az
is, hogy bar nem szabalyokbol kifolyolag, de gyakorlati-
lag mégis meghatarozott tevékenységi kirrel nem birnak,
csapatok parancsnoksagaival onallolag meg nem bizatnak,
a belszolgalat, vagy katonai gazddszatra vonatkozo rende-
leteknek tudomasara nem jutnak, s igy a katonai ismere-
teknek gyakorlati alkalmazdsat elsajatitani képesek nem
lehetnek. Igaz, hogy a szabadsidgolt allomanyu alantas
tisztek az 0szi gyakorlatok alkalmaval egyes szakaszok
élére allittatnak, de nagyon természetesen csak azért, mert
ilyenek a tettleges allomanyban kellé szamban alkalmazva
nincsenek, — de mar a szabadsagolt allomanyl szazado-
soknal hasonld eset elé nem fordul, mert a szdzad parancs-
noksaga a rendszeresitett keret parancsnokndl hagyatik,
habar az csak alantas tiszt is. Ezen szerintem nem helyes,
80t az intézményre karos eljarast gyakran azzal hallottam




indokolni, hogy eldszor: a szabadsagolt allomany tisztek
hibdkat kovetnek el; masodszor pedig: mert a tettleges
allomanyt tiszteket mint keret parancsnokokat, nem lehet
azzal biintetni, hogy az egész éven tanusitott szorgal-
muknak gyiimolesét az Oszi gyakorlatok alkalmaval ne
élvezzék.

A mi az elsé ellenvetést illeti, az épen annyira nem
helyes, a mennyire gyakorlatiatlan, mert hiszen az 0Oszi
gyakorlatok épen arra valdk, hogy a tisztek éslegénység
altala okuljanak és tanuljanak, mar pedig tanulds hiba el-
kovetése nélkiil alig képzelhetd. — De egyébirant, hogy
a szabadsagolt tisztek altal olyan hibak el ne kivettesse-
nek, melyek példaul az allam karara eshetnének, nagyon
konnyen megakadalyozhatok az altal, ha egy feldl az
idonként kiadott szabalyrendeletek rendszerint a szabad-
sagolt allomanyt tiszteknek is tudomasara hozatnak, —
masfelél pedig ha a rendszeresitett keret parancsnokok
mint kiilonben is kisebb rangfokozatuak azon négyheti
idotartamra a szabadsagolt allomanyu parancsnokok 4ltal
a szitkséges iranyban felhasznalhatok lehetnek.

A masodik ellenvetés pedig épen nem vehet6 tekin-
tetbe, mert hiszen habar a szorgalom minden koriilmények
kozott méltanylandd is, én azt hiszem, hogy a tettleges
allomanyt tiszt esak kitelességét teljesitette, a mid6n mint
az allamnak fizetett organuma igyekezett a parancsnok-
saga ala helyezett ujonczoknak helyes kiképzését eszko-
zolni, azzal pedig, hogy az 6szi gyakorlatok alatt begyiilt
osszes legénységet egy magasabb rangfokozatu, habar
szabadsagolt allomanyu tiszt vezényli s parancsnokoljais,
teljességgel nem fosztatik meg szorgalma gyiimolesétol.
mert hiszen a legénységnek gy az 6szi gyakorlatok, va-
lamint az azt megel6zott részletes vizsgaknal tanusitott
képzettsége bizonyara néki, mint rendszeresitett keret pa-
rancsnoknak, és nem az ideiglenesen miikdo szabadsagolt
tisztnek fog tulajdonittatni.

Ez tehat az eljaras, a melyben a szabadsagolt allo-
manyl szazadosok részesittetnek, kivetkezésképen még
kevesebb lehet azon tevékenységi kor, a mely mondhat-



nam a csak néhany szabadsigolt allomanyt torzstisztnek
osztalyrésziil jutott. A szabadsagolt allomanyt torzstisztek
zaszloaljakhoz vagy ezredekhez beosztva ninesenek, csu-
pan a keriileti parancsnoksiagoknal tartatnak nyilvan, s
kivetkezésképen jelentkezés nélkill szolgalattételre sem
hivatnak be, ha pedig torténetesen valamelyik jelentkezik
azért, hogy maganak gyakorlati Gsmereteket szerezzen,
azt esupan Lt’ms érzéke altal szerezheti meg, mert a tett-
legesen alkalmazott szézadosoknak mintideiglenesen rend -
szeresitett zaszloalj vagy osztalyparancsnokoknak érdeke
nem engedheti azt meg, hogy a szabadsagolt allomanyu
torzstiszt nem annyira a maga, mint az intézmény, sot az
allam érdekében magat gyakorlatilag is kiképezhesse.

Ime az okok, melyek a szabadsagolas eszméjének ki-
fejlodését akadalyoztak nem csak, de s6t a szabadsagolt
allomanyt tisztek szamat évrol évre apasztjak. — Béke
idején a szemlatomast bekivetkezett apadas nem érezhetd
feltiinden, miutan a szazad parancsnoksagok alantas tisz-
tekkel, ezekuek allomdsa pedig altisztekkel potoltatik ; de
annal mka,bb lenne érezhetd mozgositas esetében, a midon
a sziikségelt tiszti 1étszam kiegészithetd nem lévén, ez
okon a honvéd-csapatoknak nagyszama tétlenségre lenne
karhoztatva.

Nem sziikséges mondanom, hogy ezen akadalyon se-
giteni eloddzhatlan teendd, hogy sziikség esetében a hon-
védségnek oOszerejére szamitani lehessen, de sziikséges
mar csak azért is, hogy békés helyzetiinkben az dllam-
pénztira az ardnytalanul nagyszamu tettleges allomanyu
tisztek fizetéseivel ne terheltessék.

Azon viltozds melyet mar elébb a kozos hadsereg-
rél szélva a védkitelezettség éveinek megosztasara nézve
megjegyeztem, mar mquban egy biztos alap arra nézve
hogy a honvédség legalabb alantas tisztekben ne saukol
kodjék, a mennyiben a megemlitett valtozas folytan a ko-
zos hadseregnek hat évet kiszolgalt tartalékos tisztjei is
a honvédséghez 1épvén dltal, ennek szabadsagolt alloma-
nyat képeznék.

Ilyeténképen tehat csak is a magasabb foku tiszti
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allomasok betoltésérsl lehet sz6, miutan ezek mar védko-
telesekkel nem pétolhatok.

Kétséget nem szenved, hogy ha ezen allomésok a
szazadosoktol elkezdve, melyet mar védkoteles békés vi-
szonyok kozott elérni alig képes, mind tettleges allomanyu
tisztekkel lennének betoltve, az allamnak roppant kiadasa
mellett azon visszassag allna eld, hogy tulajdonképen alig
par heti foglalkozasért nagyszamu tiszti egyének egy éves
fizetésben részesittetnének.

Ezen koriilmény egy magaban elegendd annak iga-
zoldsdra, hogy a hmwodscgnol a szabadsawolt (Lllonmny a
nm,gasabb foku tiszti karra nézve is megt(utando ¢s pedig
annyival inkdbb, mert a mar tobbszor jelzett valtozas sze-
rint megsziinvén a honvédséghez kizvetlen torténendo fel-
avatas, igen természetesen megsziinik a klkqmcs sziiksé-
gessége is, s kiovetkezésképen csakis az évi gyakorlatokra
s csekély bc]szol& atra szoritkozvan a teend( ez utdébbi-
nak teenddi, igy a legénységnek nyilvantartisa s idon-
ként sziikségszerti behivasa aranylag kevesebb tettleges
allomany1 tisztet igényel, mint az mai napig a honvédség-
nél alkalmazasban van.

A nézetem szerint csak is ezredekbe osztand¢ kiilon-
boz6 fegyvernemeknél elegendd, ha ezredenként egy torzs-
tiszt, egy szdzados s két alantas tiszt alkalmaztatik tett-
legesen, a tobbi tisztek altalaban szabadsagolt allomanyu-
akkal potolandok ; s én azt hiszem, ez nem is lenne semmi
nehézséggel vsszekotve s altaldban hiany nem mutatkoz-
neék, ha a szabadsagolas rendszere helyes alapelvek mel-
lett alkalmaztatik.

Mint mar tobbszor emlitém, a szabadsagolt allomanyu
tisztiallas elvallaldsa eltekintve az itt-ott mutatkozo haza-
fiui érzelmektdl, mondhatnam, merében az egyéni hiusag
kifolyasa, mmteg} osztonszerl torekvés arra, hogy a tar-
sadalmi élethen bizonyos tiszteletreméltd allast foglaljunk
el, szitkséges teht az emberi természetnek ezen talin gyen-
geségen alapuld de azért hasznos torekvését istapolni az-
altal, hogy az elohaladhatas mar a 1)11011 lebilineselve, sot
lehetlenné téve ne legyen. — Ks én megvallom, csnk




Lo R

anyagi és erkolesi hasznotlitok abban az intézmény és igy
az allamra nézve, ha a honvédség a sziikséges szamara-
nyig minden rangfokozatban kellden képzett tisztekkel
bir, hogy tehat ez megtiorténhessék, milhatatlanul sziiksé-
gesnek tartom az eléléptetési szabalyoknak odamodosita-
sat, hogy a szabadsagolt allomanyu tiszt is ha ugyan a
kovetelt képességekkel bir, épen tgy el6haladhasson, mint
a tettleges allomany.

De sziikségesnek tartom tovabba nem csak az egyéni
hitsag kielégitése szempontjabol, de foképen azért is, hogy
az illetd elméleti vsmereteit a gyakorlati téren is érvénye-
sithesse, illetéleg, hogy gyakorlati 6smereteket is szerez-
zen a szabadsagolt tiszteknek teljes tevékenységi kort en-
gedni, 86t szerezni az altal, hogy a szabadsigolt tisztek
mint ilyenek mar békében is rangfokozatoknak megteleld
csapat parancsnoksiagokkal bizassanak meg s ilyeneket az
oszi gyakorlatok alkalmaval feltétleniil elfoglaljanak.

Ezen rendszer alkalmazisa nézetem szerint semmi
nehézséggel nem jarna, sot elényére valnék azintézmény-
nek mar békében is az altal, hogy daczara a tettleges allo-
manyu tisztek csekély szamanak, a gyakorlatok alkalmé-
val az oly gyakran érezheté tiszti hidny nem mutatkoz-
nék, — masfel6l pedig biztos garantiat nyujtana mozgo-
sitas s igy hadjarat esetében a tiszti karnak kiegészité-
sére s 1gy az Osszes honvédség 1étszamanak azonnali actio
képességére.

Honvédelmiink szervezetének valtoztatasara vonat-
kozé s eléadott javaslatom egyirant érintvén a kozos had-
sereg és honvédséget is, nagyon természetesen elotérbe al-
litja az administratio kérdését is.

Ez irdnyban teljességgel nem czélom az 1867. év.
XII t.-cz. altal alkotott kozjogi alapnak megingatasa, de
nem lehet czélom az sem, hogy a honvédség administratio-
jat a honvédelmi ministertél elvonjam, valamely mas hato-
sag, példaul a kozos hadiigyminister hatésaga ald akarjam
helyezni. De hiszen eltekintve minden politikai nézetek
nyilvanitasa vagy ilyeneknek mar elleges czafolatatol, s
tekintve, hogy javallatom csak is a kiteles szolgalatnak
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megosztasa, a kozos hadsereg tartalék-ezredeinek meg-
sziintetése és a honvédség altal torténendé helyettesitése
s végiil a honvédséghez valé kozvetlen besorozas meg-
sziintetésére vonatkozik, — az egészen felesleges is lenne.
E tekintetben maradhat minden Gigy, a mint az az 1867:
XII. t.-cz. altal elvileg, az 1868: 40. és 41-ik t.-czikkek
altal pedig gyakorlatilag megallapittatott, azaz maradhat
a kozos hadsereg mint allé sereg a kozos hadiigyminister,
a honvédség pedig mint tartalék az illeté allamok honvé-
delmi ministeriumanak hataskorében; valamint nem kove-
tel valtozast a koltségek viselésének kérdése sem, a meny-
nyiben békeidoben a kozios mint allo sereg kiaddsai a ko-
z0s, a honvédség mint tartalék kiadasai pedig ezutan isaz
illet6 allamok koltségvetéseit terhelnék, holott mozgositas
esetében, mint azt a fennallo torvény rendeli, minden kiadas
a kozos koltségek rovasira esnék.

A mondottak altal kifejeztem azon teend6ket, melye-
ket védrendszeriink valtoztatasiranézve sziikségesnek tar-
tok, s ha bar meg vagyok is gy6zédve, hogy ezen valtoz-
tatasok véderénk harczképességére nézve pillanatig sem
lehetnek karos befolyassal, valamint meggyozodve arrdl is,
hogy azoknak alkalmazasa semmiféle technikai akada-
lyokba nem iitkozik, és masfel6l nagyonis alkalmasok arra,
hogy véderénk valdodi czéljat elomozditsak, mindazonaltal
a mennyiben elére varhatom, hogy eszméim tiizetes bira-
lat targyat képezendik nemesak, de s6t azok ellen gy a
kozos hadsereg irdnyad6 koreiben, valamint a honvédség-
nél is aggodalmak meriilhetnek fel, a mennyiben azon
aggodalmakat mar elére képzelem, nem mulaszthatom el,
hogy azokat ne igyekezzem mar a priori eloszlatni, vala-
mint nem mulaszthatom el felsorolni azon sziikségszeri
valtoztatasokat is, melyeket javaslatomnak netalani al-
kalmazasa feltétleniil megkivetel.

Aggodalmat vélek felmeriilni a kozos hadsereg irdny-
adé koreiben azért, mert bizalmuk a magyar honvédség
iranyaban még mai napig sem szilardult meg, mar maga
az elnevezés, mint gyakran hallam sokaknal, kellemetlen
visszaemlékezést sziil, szeretik a honvédséget mint ellen-




tétes intézményt s nem mint véderénk kiegészité részét
tekinteni, melyeknek soraiban vetélytirsat, ellenséget és
nem baratot vélnek felfedezni, s épen ezen okoknal fogva
nem Ohajtjak annak sem szaporitasat, sem tokéletesbe-
dését, de tovabba aggodalmat idézhet el6 maga azon fel-
tevés is, hogy a szolgalati idének egyenlé megosztasa al-
tal a kozos hadseregnek jelenleg meghatarozott 1étszama
apadna, még masfel6l Magyarorszag kozvéleményének meg-
lehet tekintélyes része épen ellenkezd oldalrol fogvan fel
a dolgot, s aggodalmat a kozos hadseregnek allitélag nem-
zetellenies hangulatabol meritvén, a szorosabb kapesola-
tot azért nem ohajtand, mert az egyediil a kiozos hadse-
regtél atvett legénység altal a honvédségnek nemzeties
szellemét mintegy veszélyeztetve latja.

Mindezen felmeriilheté aggodalmak részint elfogult-
sdg, majd a helyzet félre ismerésébol erednek; a kiozos
hadseregnek netalan aggodalmas egyénei feledék a mind-
két helyes alkalmazasban 1évé emberi anyagnak azonos-
sagat, feledék tovabba azt, hogy az ellentétességet s az
ebb6l eredhetd ellenségeskedest csupan ellentétes viszo-
nyok idézhetik elé, melytél ez ido szerint tartanunk nem
lehet, végiil feledék, hogy javaslatom szerint minden had-
koteles szolgalati idejének elsé hat évét a kozos hadse-
regnél tartozvan kitolteni, s igy csakis oda lehetvén so-
rozhatd, az altal a kozos hadsereg létszama inkabb sza-
porodnék, mintsem apadna, a mi pedig a magyar kozvé-
lemény egy részének jelzett aggodalmat illeti, mint mar
roviden emlitém, csupan a helyzet félreismerésébol szarma-
zik. Csalhatatlanul sokan lehetnek, kik nem a torvények,
de sajat Ohajtdsukbol indulva ki, a honvédséget kiilon
onallo nemzeti hadseregnek tekintik, s a mennyiben a ko-
zos hadsereget ellenségnek nézik, egyediil a honveédség-
ben vélik feltalalni a tron és alkotmany garantiajdt.

A helyzetet teljesen osmerd egyén elott sziikségtelen
fejtegetnem azt, a mit torvényeink kelloen megvilagita-
nak, az ettél eltéré véleményeket vagy jobban mondva
Ohajtasokat pedig legy6zni, vagy azt megkisérleni is ok
nélkiili faradsidg lenne, s igy kotelezé torvényeink értel-
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mében, melyek a honvédséget a birodalmi véderd kiegé-
$z1t0 105/;@11@1{ nyllvamt]uk csak annyit emlitek meg, 110 gy
ezen kiegészito rész hadjarat esetében a hadsereg tdmoga-
tasa czéljanak inkabb felel meg, ha azzal teljesen egyenlo
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képzettséggel bir, mintha teljesen kiilon intézményként ke-
zelve, a képzési 1(10 rovidsége miatt attol nagy mértékben
elmarad.

Javallatom, mely a védkoteles idonek két egyenld
részre torténendo megosztasa a Lajthan innen és tula hon-
védséggel helyettesitené a kozos hadseregnek jelenlegi
tartalékat, elotérbe allitja a vezényszo kérdését is. A Laj-
than tali honvédségre nézve a mai gyakorlat nem tesz kii-
lonbséget, mert hiszen vezényelve azonos a kozios hadse-
regével, de annal nagyobb kiillonbséget tesz a magyar ko-
| 1'011a01'sz{1gaib‘111 tekintve, hogy a magyar honvédesapa-
toknal ugy az igazgatas, mint a ve/mnyletlc nézve is a ma-

gyar nyelv hasznaltatik.

Ily koriilmények kozott, nehogy annak sziikséges-
sége 411]011 eld, hogy a kizos ]1adsueond befejezett szol-
! galat utdn a magyar honvédség legénysége csupan a ve-
' zényszo megértése tekintetébdl ujbol képezendo legyen, a
. mi pénziigyi tekintetekbol foképen keriilendd, mell6zhetlen
i kellék, hogy a kiozos hadsereg magyarorszagi esapataindl
is a vezénynyelv a magyar nyelv legyen.

‘ - J6l tudom, hogy ezen kivetelmény a kizis hadsereg
! koreiben sok ellenzéssel talalkozik, sok egyéb tekintete-
it ken kiviil mar esak azért is, mert allitolag annak kivitele
i a magyar csapatoknal alkalmazasban 1évé szdmos nem
it magyar ajki s nem magyar honos tisztek miatt lehetlen-
i nek latszik.
) Részemrdl is elismerem, hogy az némi nehézséggel
y jar s azonmali gyakorlatha vétele alig volna leheto, de
masfel6l meglévén gy6zodve arrdl is, hogy ezen nehczsw—
nek leg YOA(’SG ugy az idegen d]kll tlsztck valamint a le-
génységnél is legfolebb egy ¢év alatt cszkumlhgtn, ezen
| ellenvetést alaposnak nem tarthatom arra nézve, hogy al-
7 tala a honvédelem elényére czélzo ezen gyikeres at «l]dl\llldb
| megakasztassék.




Nem kétlem, hogy akadnak olyanok is, kik részint a
német nyelv iranti eldszeretethol, de meg azon kiriilmény-
neél fogva is, mert szerintok a birodalmi véderé vezény-
nyelve csak egy lehet, a jelzett valtozast csak gy lenné-
nek hajlandék elfogadni, ha vezénynyelviil a honvédség-
nél is a német nyelv alkalmaztatnék.

Eltekintve azon koriilménytél, mely szerint a nemze-
tiségéhez s 1gy nyelvéhez teljes jogosultsiggal ragasz-
kodd s igy arra féltékeny magyar nemzet sohasem egyezne
abba belé, hogy honvédsége barmely idegen nyelven vezé-
nyeltessék, hasonlénak alkalmazisa l(utcl\mly befolyast
is gyakorolna, a mint tettleg gyakorol a kiozos hadsereg
magyarorszagi csapatainal.

Kérdést nem szenved, hogy idegen s igy Gsmeretlen
nyelven valamit megt (mulm kétszeres id6t kovetel s még
akkor is csak szaj lx() modra tanultuk azt meg anélkiil, hogy
annak értelmét s az altala kifejezett teendének okat vagy
horderejét tudnok, mar pedig talin sehol nem inkabb, mint
a katonasagnal sziikséges a tudast értelmileg elsajatitani,
miutan a hadi tudomanyok és Osmeretek altalaban csak
azoknak alkalmazasdban lelik kifejezésiiket.

Orvendetes tudomasul kell egyébirant venniink, hogy
mar talan épen a felhozott okoknal fogva a kizos hadbe—
reg korében is kevesebb azoknak szama, kik a vezény-
nyelv egységét mulhatlan feltételnek tekintik, miutdn meg-
gyo6zdidtek arrdl, hogy maga a vezényszo6, mint a harcza-
szati intézkedések végrehajtasanak technikai eszkize bar-
mely nyelven eszkozoltetik is, magara az intézkedésre
semmi befolyassal nem bir, s igy anyelv egységeének sziik-
ségessége csupan a vezérleti intézkedések és a katonai
kizigazgatasnal meriil fel, a melynek pedig a jelenhez
képesti megvaltoztatdsat javallatom sem nem czélozza,
sem nem kovcteh

Tekintve tehat, hogy a kozos hadseregnek igazga-
tasi, valamint llad‘]amt eseté¢hen a fovezérlet nyelve is a
német maradna, mely az utobbi esetben a dandar parancs-
noksagig bezardlag szitkségszeriileg a magyar honvédségre
is kiterjesztendd, kétséget nem szenved, hogy annak tu-
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ddsa nem csak a kozos hadsereg minden rangfokozatban
1éve tisztje, de s6t a magyar honvédségnek magasabb
rangfokozatt tisztjeinél is, példaul a szazadosi allastol
felfelé, feltétleniil megkivetelendd.

Epen az elmondottak alapjan kérdést nem szenved-
het az sem, hogy valamint a német nyelvnek tudasa, a
katonai kizigazgatis vezetése és a tactikai intézkedések
megérthetése szempontjabol mulhatlanul sziikséges, — gy
masfeldl a kozis hadsereg magyarorszagi csapatjainal al-
kalmazandé magyar vezényszo miatt, de még azon folyton
érezhetd hatranynal fogva is, hogy a tiszt a magyarnyelv
nem tuddsa miatt a legénységgel kizvetlen nem érintkez-
hetik, a magyarorszagi csapatoknil a magyar nyelvnek
tuddsa is kell, hogy olyan feltételnek tekintessék, mely-
nek hidnydban tiszti allast senki el nem foglalhat ; — sziik-
ségesnek tartom tehat szabalyként sot torvényszertileg
kimond4sat annak : hogy jovendore a kiozios hadsereg ma-
gyarorszagi csapatjaihoz is esak a magyar korona tarto-
méanydban sziiletett vagy honositott és magyar nyelvet
biré honpolgarok alkalmazhaték mint tisztek, valamint ki-
mondasat annak, hogy a mar jelenben alkalmazisbanlévé
idegen ajki s magyar honpolgari mindsitéssel nem biré
tisztek csak azon esetben tarthatjak meg allasukat, ha
bizonyos meghatarozandé ido alatt a magyar nyelvet el-
sajatitjak, eléléptetésre pedig csak ugy szamithatnak, ha
egyszersmind a magyar honpolgarsagot is megszerezték.

Honvédelmiink szervezetének a mondottak szerinti
valtoztatdsdra iranyuld javallatom fonaldn még két koriil-
ményt kell megemlitenem, mely egyfelol vonatkozik a ko-
z0s hadsereg lovassaga, masfelol azon dllam garantidra
nézve, melyet alkotmanyunk a kozos hadsereg évi jutalé-
kanak parliamentalis megszavazasa altal gyakorol.

A mi az els6t illeti, elvitazhatlan hianya véderdonk-
nek az, hogy més allamokhoz képest lovassagunknak
szdmaranya viszonyitva az Osszes véderd szamaranyahoz
képest aranylag csekély s a mennyiben tudvalevéleg ko-
zos hadseregiinknél a lovassag tartalékezredekkel nem
bir; a lovassag létszdma hadjarat esetében is csak annyi-
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val szaporodhatik a béke létszamahoz képest, a mennyi-
vel aranylag hadjarat esetében az egyes ezredeknek 1ét-
szama emelkedik. Minthogy azonban ezen emelkedés a k-
zs hadsereg két évi tartalékosainak szaméat a lovassagnal
fel nem emésztheti, igen természetesen a maradék vagy
tétlenségben marad, vagy olyan csapatokhoz, példiul a
szekerészekhez nyeri beosztasat, a melynek teenddit egy-
fel6l nem Gsmeri, masfelél pedig a melynek teljesitésére,
talan semmi kedvvel nem viseltetik. A fédolog azonban
az, hogy a lovassignak szaporodasa hadjarat esetében
nem tart aranyt, példaul a gyalogsiggal szemben, de nem
a tiizérséggel szemben sem, a mely mozgdsitis esetében
épen annyival szaporodik, mint a mennyit tesz béke 16t-
szama. Javallatom szerint ezen viszassdg is megsziinik az
altal, hogy a hat évi Usszes ujonczjutalékot képes lenne
befogadni a kozos hadsereg lovas ezredeinek mozgositas
esetében felemelt 1étszdma, a masodik hat évi részletét
pedig a honvédlovassag s kivetkezésképen ez dltal mind
azok, a kik mint lovasok nyerték kiképzésioket, felhasz-
nalhatok lehetnének, de mdsfel6l megsziinnék altala azon
mai napsag érezheté hatrany is, hogy a kozos hadsereg
lovastartalékosai, minthogy a harom évi tettleges szolga-
lat befejezése utan tobbé gyakorlatban nem részesiilnek,
ha torténetesen legalabb részben Dbehivatnak, majdnem
ujabb kiképzésben kell, hogy részesittessenek.

A mi pedig a masodik koriilményt illeti, az allam ga-
rantidgja abban lelné kifejezését, hogy az évi sorozasok
csak is a parliamenteknek eléleges beleegyezése folytan le-
hetnének eszkozolhetok.

I1. RESZ.
Véderonk képezése.
Attérve immér véderdnk képzettsége s igy haszndl-
hatosaga kérdésére, altalanossaghan el kell dsmerniink,

hogy a lefolyt 12 év nem volt meddd honvédelmiinkre
nézve. Ez ido alatt sikeriilt azt a fejlédott hadi tudoma-
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nyok azon szinvonalara emelni, a melyet korunk igényei
megkiovetelnek s igy versenyképessé lett Europa legmii-
veltebb 4llamainak véderejével.

Korunknak minden bizonnyal karos jelensége az,
Logy épen a fegyveres erd fejlesztésére kell annyi sulyt
fektetni s épen ez iranyban talalkozunk oly gyakran uji-
tasokkal, melyek részint az 61doklo fegyverek tokéletesi-
tése, majd ezeknek folytan a tactikai szabalyok mddosi-
tasa, sot atalakitisara vonatkoznak s mind ez azért, hogy
mas allamokkal 1épést tartva, azokkal szemben magunk-
nak tekintélyt szerezziink s békénket biztositsuk.

Bar mennyire ellenkezik is e sajatsagos allapot a hu-
manitassal s bar mennyire legyen is az akadalya a békés
fejlédésnek, mire épen nekiink lenne leginkabb sziiksé-
giink., a meglévé allapotokat megvaltoztatni magunknak
nem allvan hatalmunkban, kell, hogy azzal haladjunk s
igy habar aldozatokkal is sulyt fektessiink véderonk toké-
letesitése és fejlesztésére.

Elmondam mar, hogy véderonk ez iranyban tetemes
el6haladast tett, minthogy azonban nem létezik olyan em-
beri alkotas, mely javitast el ne tiirne s nem lehet olyan
intézmény, melyben a gyakorlat kisebb vagy nagyobb hia-
nyokat fel ne mutathatna, kérdést nem szenved, hogy véd-
eronk kiképzésének rendszerében ¢és igy az eredményben
is épen azintézmény tokéletesitése czéljabol egy s masnak
megvaltoztatasa szilkkségesnek mutatkozhatik.

Annak fejtegetése, hogy korunkban egy hadsereg
mikodése elméleti szemponthél miféle kivetelményeknek
van alavetve ? rovid munkam targya nem lehetvén, esupan
roviden arra szoritkozom: ha valjon véderdnk fejlettsége
megfelel-e minden kiovetelménynek s mik volnanak azok,
melyek épen ennek érdekében netalan valtozast és javi-
tast igényelhetnek ?

Eme kitlizott feladatomnak megfelelendé a hadi tu-
domanyok szempontjabol, de foképen az ujabbi idékben
lefolyt hadjaratok tanusaga szerint is annyit kell hogy
megemlitsek, — hogy korunkban valamely hadjaratnak sze-
rencsés kimenetele foképen a helyes haddszati (strategiai)
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intézkedésektdl s ezen intézkedéseknek pontos és értel-
mes kivitelétol van feltételezve.

Kérdést nem szenved, hogy azon hadviselé allam, a
mely aranylag a legrividebb id6 alatt képes a leheto leg-
nagyobb fegyveres erdt a sziikséges helyen 6szpontositani,
s ez altal j0 s a harczaszati kovetelményeknek is teljesen
megfeleld allast foglalni; — a melynek élelmezési rend-
szere kielégit6 s igy az Oszpontositott erének szabad moz-
gisadt nem akadalyozza. s végiil a mely kell6 erdvel és
eszkozokkel bir arra nézve, hogy ellenfelének hadaszati
felvonuldsat korlatozza, bizonyara a legtobb, s mondhat-
ndm minden koriilmények kozott gyoztes marad, legyen
bar hadjarata tamado vagy veédo.

Ha véderénket behato vizsgalat targyava tessziik,
elméleti el6haladasat csak a kozel multhoz képest is el
kell 9smerniink; magok az ujabb idében keletkezett sza-
balyok, melyek a tiszti 4llomasok betoltéseét fokozatosan
meghatarozott elméleti és gyakorlati képességekhez kotik,
sOt azt kell6 mértékben az altisztekre is kiterjesztik, maga-
ban véve elvitdzhatlan garantiat nyujtanak arra nézve,
hogy a hadi tudomanyok elméletében jaratlan egyének ne
alkalmaztassanak. Az elméletiismereteknek elsajatitasara
kellé gond fordittatik, a mennyiben részint a katonai aka-
démiak, haditorzstiszti és hadaprodi tanfolyamok, a mii-
szaki csapatok szamara szervezett oskolak és végre az al-
tisztek képzésére ezredenként fennallo tanrendszer, mind
meg annyi eszkizei az elméleti ismeretek elsajatitasanak
s 1gy a mid6én a katonai téren haladni vagyo egyének nem
panaszkodhatnak a kello ismereteknek meg nem szerez-
hetése miatt, masfell maga az allam méltan megvarhatja,
hogy nagymérvii anyagi aldozatai folytan védereje a sziik-
ségelt értelmi er6kben ne sziikolkodjek.

Mar értekezésem el6bbi részében emlitém, hogy mind
ezeknek daczara véderonk kello mennyiségt tisztekkel
nem rendelkezik s ezen hiany bar feltimobben a magyar
honvédségnél, de maganal a kozos hadseregnel is mutat-
kozik.

Hogy a magyar lhonvédségnél ezen hidny annyira
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feltiinG, mint hasonlélag monddm azon koriilménynek tu-
lajdonitand6, mert az értelmes anyag az egy éves onkény-
tesség kizdrdlagos felhaszndldsa altal a honvédségtol el-
vonatik, de hogy a kozos hadseregnél is mutatkozik, an-
nak okat masutt kell keresniink s azt az intézmény érde-
kében lehetdleg elenyésztetniink. — En az okot abban
vélem felfedezm egyfel6l, hogy a vizsgak letétele egyediil
német nyelven engedtetik meg s igy az idegen ajkuak,
kik példdul nem katonaiintézetekben neveltettek, az ardny-
lag rovid id6 alatt a nyelv kell6 dsmeretének hidnyaban a
tantargyakat elsajatitani képesek nem lehetnek ; — més-
fel6l pedig abban, hogy egy fiatal tisztségre menend6tol
tobb elméleti Gsmeret kovctdtctlk mint a mumyu pél-
ddul egy alantas tisztnek, sot egy szdzadosnak is sziik-
sége van, hogy d]lasah()/, képest rendeltetésének megfe-
lelhessen. :

Sok el6képzettséggel biré fiatal megengedem meg
tud felelni a kiovetelményeknek, de az ilyeneknek szidma
csekély 1évén, a kisebb tehetségek ugy szolvan ki vannak
zarva, bar ha tehetségiok s ennek alapjan szerzett 6smere-
teiknél fogva mint alantas tisztek, s6t mint szdzadosok is
teljesen betoltenék helyiket.

Elegendé volna tehat nézetem szerint, ha tisztképzo-
oskoldkban esak azon tantargyak adatnanak elo, melyek-
nek tudasara egy alantas csapattiszt vagy smmdosnak
is mulhatlan sziiksége van, a m.tgasabb tantargyak pedig
hagyatnanak a torzstiszti mllfoly(mna ¢s adatnanak elo a
katonai akadémidakban, valamint hadi oskolakban, melyek-
nek rendeltetése, hogy a kivalébb tehetségii tisztekbol és
azokbdl, kik war gyermekségiiktél kezdve a katonai pa-
lyara neveltetnek torzstiszteket, vezérkari és miiszaki
tiszteket kcpeazenek

Alig sziikséges mondanom, hogy eg ybyalogsanl vagy
lovassagi alantas tiszt vagy smuadosnak is nincsen fel-
tétlen sziiksége arra, hogy a fegyvertant egész kiterjedé-
sében, erdditészetet, utdszatot vagy tereprajzot tudja, pe-
dig épen ezek azon tantargyak, a melyek legtobb eloisme-
retet kovetelnek, s a melyek hidnyaban elsajatithatoi
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nem lehetnek. Széval az elméleti képzés terén csak oda
kellene torekedni, s csak annyit kovetelni, hogy az alan-
tas tiszt allisanak megfeleld ismeretekkel birjon, a mig
masfel6l a magasabb tiszti allasra torekvoktol mar mind
azon tantargyak ismerete megkivetelendd, a melyekre al-
taldban a nagyobb katonai esapatok vezérletével megbi-
zandd egyéneknek mulhatlan sziikségiik van.

Egy masodik és pedig sarkalatos hiany, mely véd-
er6nknél altalaban észlelhetd, a teljesen meghizhato altisz-
teknek csekély szdmaban nyilvanul. Oka ennek egyediil
abban keresenddé, mert harom évi tettleges szolgalat, habar
elegendd is arra, hogy a kevesebb eléképzettséggel bird
legénységhil is jo altisztek képeztessenek, miutan e czél
csak ekkor éretik el, midén mar a tettleges szolgalati ko-
telezettség lejar, nagyon természetesen a csapatoknak leg-
tobb esetben ujoncz és gyakorlatlan altisztekkel kell fog-
lalkozniok, mig masfelol a mar képzettek, ha mozgdsitas
esetében bevonatnak, legtiobb esetben elfeledték szerzett
ismereteiket.

Ki valaha katonaidolgokkal foglalkozott, tudni fogja,
hogy nem csak a belszolgalatnak pontos és helyes keze-
lése, de kivalolag a hadaszati és harczaszati intézkedeé-
seknek eredménye is sok tekintetben a jo és meghbizhatd
altiszti allomanytol van feltételezve, ezek vannak hivatva
legutolsé vonalban azoknak végrehajtasira és pedig oly
annyira, hogy ilyeneknek hianyaban a legjobb tiszt sem
lehet képes feladatanak megfelelni.

Jol tudjuk, hogy minden hadjaratban fddolog az el-
lenség allasarol, mozgasarol, erejérél és szandékarol tu-
domast szerezni, mert esak ennek folytan leheté akar ha-
daszati, akar harczaszati szempontokbol helyesen intéz-
kedni; — hogy pedig azintézkedések helyesek lehessenek,
ismét attol feltételeztetik, mennyire hiiek azon jelentések,
melyek tulajdonképen annak alapjat képezik.

Ezen teendé torténjék bar az tuddsitas vagy bizton-
sag tekintetéhol, mindenkor jarér szolgalat altal eszkozol-
tetik, s legyenek bar az erre hivatott csapatok kisebbek
vagy nagyobbak, utobbi esethen csak kisebb ecsapatokba



oszolva teljesitheték, s igy minden koriilmények kozt
csak altiszt az, ki a végrehajtas utolso teendéivel meg-
bizand6, s habar a vezénylé tisztnek is elodazhatlan ko-
telessége a hallottakrdl, a mennyire a koriilmények meg-
engedik, személyes meggyozidést szerezni, mégis miutan
a tiszt egymaga mindenhol meg nem jelenhetik, sot sok-
szor a koriilmények sem engedik, hogy személyes ¢szle-
letit megtehesse, legtibb esethben az altiszt jelentésével
kell beérnie, s igy erre alapitani tovabbi teendéit, vala-
mint ennnek alapjan tenni meg sziikségszerti jelentéseit.

Nem sziikséges mondanom, hogy hasonlé eljaras gyors
attekintést, éles felfogdast, jozan kivetkeztetést, s igy va-
16di értelmet kivetel, s igy ezen eljaras egymagaban ele-
gendd azon allitdsom bebizonyitasara, mennyire szitkséges
st elkeriilhetetlen egy hadseregnek teljesen képzett, s
igy megbizhato altiszti allomanynyal birni.

Mondam, hogy véderonknél az ez iranyban mutat-
koz6 hiany altaldanosan s igy nemesak a honvédség, ha-
nem a kozos hadseregnél is az altiszteknek rovid szolgé-
latabdl szarmazik, sziikségszertileg oda kellene tehat to-
rekedni, hogy az altiszt harom évi tettleges szolgalatanak
bevégzése utan is hajlandé legyen visszamaradni s szol-
galatat folytatni.

Ez irdnyban van is némi intézkedés, a mennyiben a
visszamaradt altisztek havonként bizonyos fizetés-potlék-
ban részesittetnek, de miutan ezen potlék tavolrdl sem
kizeliti meg azon mennyiséget, a mennyit egy egeészséges
s physicailag is erds egyén a polgari életben értelmet nem
igényl6 kézi munkdaja altal is megkeresni képes, igen ter-
mészetesen kevés azoknak szama, kik a visszamaraddsr:
magukat elhatarozzak.

Nézetem szerint e bajon csak jobb dijazas altal le-
hetne segiteni s az altal az altiszti allast valdosagos élet-
modd4a alakitvan, az arra hivatottaknak a visszamaradas
s tovabbi szolgalatra osztont és kedvet szolgaltatni.

Kétséget nem szenved, hogy ez altal az allamnak
ujabb, bar nem sokra mené kiaddsa szarmazna, de miutan
altala a védrendszer nagy mértékben tokéletesednék, az




dldozat csak értékes beruhdzasnak volna tekinthetd, me-
lyet maganak a védrendszernek egyéb kiaddsaindl meg-
lehetne takaritani, vagy fedezni azon valtsag Osszegek-
kel, melyeket a katonai szolgalatra physicailag alkalmat-
lan védkitelesek torvényszeriileg fizetni kiotelesek.

Végre attérek a legénység képzésének eredménye,
valamint az évenként tartatni szokott részletes és nagyobb
katonai gyakorlatok biralatara, illetéleg megemlitésére
annak, mennyire felel meg a legénység gépies iigyessége
az elmélet kivetelményeinek sziikségszeri végrehajta-
sara s mekkora értékkel birnak a részletes és nagyobb
gyakorlatok az elméletnek gyakorlatszerii érvényesité-
sére ?

MindenekelGtt megjegyezni vagyok kénytelen, hogy
a legénységnek féképen azon iligyességekkel kell birnia,
melyek leginkabb sziikségesek, hogy az elmélet kivetel-
ményei almdlm]ytalanul végrehajthatok lw'ycnek tehat a mi-
dén a gyalogsig és tiizérségnél a gyors és jolovésre fek-
tetends a f6 suly, a lovass(wndl leginkabb oda kell tore-
kedni, hogy a lovaglas butons(ugmmk hidnya és a lovak-
nak netalan hidnyzé ereje s szabad mozgasa ne akadd-
lyozzak a lovast a gyorsasigban, mely egyediil képesiti
hivatasanak megfelelni.

Oktatasi és gyakorlati szabdlyaink altaldban meg-
felelnek ezen kovetelményeknek s igy a IGO'ényséfr kép-
zése és képzettsége alig higy valami kivanni valét, esu-
pan a magyar honvedlovassag lokiadasi rendszer enel nyil-
vanulnak itt-ott aggodalmak, melyek abban lelik kifeje-
zésiiket, hogy 4llitélag a honvédlovassag hadjarat eseté-
ben a valalkoziktdl beszedett lovaknak gyengesége, st
sok esetben gyakorlatlansiga és elnyomorodasok miatt
nem felelhetne meg hivatasanak,

Eltekintve azon koriilménytdl, hogy a honvédségnél
alkalmazott keret-rendszer miatt a kinestari lovakkal . 14s
elbands nem is kovetheto, a jelzett aggodalom nem is ala-
pos, mert a tapasztalds igazolja, hogy ha a viallalkozok
helyesen valasztatnak meg, a lovak rendesen kielégits
dllapotban adatnak be s legféllebb 6ttol tiz szazalékig




terjed azon lovaknak szdma, melyek a katonai hasznala-
tot megelézoleg javitast igényelnek.

Hasonloképen minden alapot nélkiiloz azon aggoda-
lom is, mely a kiadott lovak gyakorlatlansiga, vagy épen
elnyomorodasa tekintetében nyilvanul, mert a middn az
¢évi gyakorlatok elegenddok arra, hogy az egyszer begya-
korlott lovat folyton hasznalhatévd tegyék, masfeldl az
elnyomorodottak az évi pétlovazasok 4ltal kelloleg potol-
tatnak, valamint hadjarat esetében pdtolhatok lehetnek a
lokisajatitasi torveény altal még azok is, a melyek az
azonnali szolgdlatra netalan gyengéknek talaltatnanak.
Igaz ugyan, hogy ezen rendszer mellett egy magasabb
lovaglasi iskola nem mutatvanyozhatd, de hiszen a lovas
katonanak a kivant czél elérése tekintetéhdl arra sziik
sége sincsen, ha a lovas részint lovaglasanak biztonsaga,
részint lovanak ereje és engedelmessége, végre pedig
akadalyt nem képezé malhazisa mellett képes oly iitem-
ben, a milyenbe kivetelve lett, eljutni oda, a hova ren-
deltetett, mar a czélnak tokéletesen megfelelt, minden to-
vabbi kivetelés megengedem, hogy a sz mnek kellemetes
latvanyt nyujt, de a czél elérésére nem mulhatlanul sziik-
séges.

Ki a honvédlovassig gyakorlatait figyelemmel ki-
sérte, allitdsaim valosdgardl meg kell hogy gyézodjék s
elismerni azt, hogy a honvéd lovassig barmely perczben
harczképes a nélkiil, hogy lovainak 4llapota legkevésbbé
is korlatozna.

A mi mir az évente megtartani szokott részletes és
nagyobb katonai gyakorlatokat illeti, melyek tulajdonké-
pen hivatva vannak az elméletnek gyakorlati érvényesitése,
majd a legénységnél a gépies mozdulatok tokéletesbité-
sére kell. hogy némely megjegyzéseket tegyek.

A gépies mozdulatok, mint a harczaszati teenddk
végrehajtasanak eszkozei igen természetesen kello figye-
lemben részesitenddk, tokéletesen begyakorlanddk és el-
sajatitandok nem csak azért, hogy nagyobb csapatokat
veszély esetében megoltalmazzunk a kionnyen beallhato
rendetlenségtil, de foképen azért, hogy azokat a parancs-




nokld tiszt vezényszava utin képessé tegyiik gyors és ki-
fogastalan teljesitésére mindazon (,seldcményeknek melyek
a harezaszati teendok eredményére mulhatlanul sziiksé-
gesek. Ugy de miutan valamely harczaszati lokem min-
denkor esupan utolsd eszkize akaratunk érvényesitésének,
s igy az akarat, vagyis a tulajdonképeni czél helyes meg-
valdsitasa a f6dolog a hadjaratban is, nem lehet elhanya-
golhat$ az értelemnek mint eme elhatarozasok egyediili
rugoéjanak kellé kiképzése sem.

Az 6szi gyakorlatoknak szorgalmas és behaté meg-
ficyelése folytdn azon tapasztalatra jottem, hogy foképen
a részletes gyakorlatoknal a f6stly a kotott, s igy gépies
gyakorlatokra fektettetik, a midén a jaror-szolgdlat gya-
korlasa, mely tu]njdmtképcn majdnem egyediili alapja az
1ntezkcdeseknek,. s gy foteenddje kiv (Llolag a lo ‘Lss;’w'nak,
mondhatnam hanyagolva van. Az ns/,pontosltott s 1gy na-
gyobb gyakorlatoknal nagyon természetesen mar annak is
tért kell nyernie, de épen ezen alkalmakkor észlelhetd
legfeltiimébben, hogy ez iranyban nem ecsak az altisztek,
de s6t még a tiszteknek tekintélyes része sinesen tisztaban
onmagaval, s igy annak helyes eszkiozlését teljesiteni nem
képesek.

Igaz, hogy a ]<11()1SA01g':Llat czeljat és teenddit az el-
mélet kellden megmagyarazza, de hany elméleti dolog van,
a mclyct csak gyakorlat atjan vagyunk képesek elsajati-
tani, s 1gy hadjarat esetére véderdnknek erkolesi értéke
szempontjabol nem hangsilyozhatom eléggé annak sziik-
ségességét, hogy ezen szolgalat tikéletes elsajatitasara
mar béke idejében a legnagyobb n'ond fordittassék.

Egyaltalan az évi koltséges gyakorlatoknak rendel-
tetése az lévén, hogy a hadi erot h(ulJ;Lrat esetére a kép-
zettség teljes tokélyében allitsa eld, onként kovetkezik, —
hogy mindent el kell kivetni, mi a kivint czélt meghozza,

s igy nemesak arra kell torekedni, a mi a szemnek kelle-
mes képet nyujt, s részben mulattato is, de sziikségszertileg
belé kell hatolni s elsajatitani azon ismereteket, melyek
ligyszolvan a haderének szakszerli vezetésére a legna-
gyobb befolyassal birnak.
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Még kizarolag a magyar honvédségre nézve meg kell
emhtenem azon sajnos koriilményt, hogy szabadsagolt al-
lomanyu tiszti kara csekély kivétellel nem felel meg sem
elméletileg sem gyakorlatilag a mai kor kivetelményei-
nek. Ezen mindenesetre hitranyos jelenségen sziikség-
szerlileg segiteni kell, ellenesethen az annyi koltséggel
felallitott intézmény sziikség esetében nem fog megtelel-
hetni a miikodéséhez kotott reményeknek.

Igaz ugyan, hogy ezen hidnyon nagy mértéikben se-
gitene a munkam els6 részében kiorvonalozott s a kizos
hadsereg tartalékos tisztjeire is kiterjesztendo megosztasa
a védkoteles szolgalatnak; — minthogy a70nb<m ez uton
is esak alantas tisztek lennének nyerhetok, tekintve, hogy
a honvédintézmény alapszervezete szerint a nmg_,asabb
fokd tiszti 4llomdsok is a szabadsigolds rendszerére van-
nak fektetve, sziilkségszeriileg oda kell hatni, hogy azon
szabadsagolt tisztek, kik védkoteles idejok kitoltése utan
is hajlandok tiszti rangjok megtartasa mellett vissza-
maradni, magasabb alldsokhoz mért képezésben is ré-
szesittessenek, s erre nekik a sziikséges alkalom meg-
adassék.

Ezen a honvédség szabadsagolt allomanyt tiszti
kardnal Adltaldnosan Osmert jelenség okat az iranyadd
korokben sokan abban vélik felfedezni, hogy a szabadsa-
golt tisztek sem hajlamot, sem akaratot nem tanusitanak
arra, hogy magukat a katonai téren tokéletesitsék, s igy
véleményok szerint ez iranyban a legjobb akaratnak is
meg kell hitisulni.

Ezenfelfogas tapasztalatom szerint egészentéves, mert
ha lehetnek is olyan szabadsagolt tisztek, kik allasukra és
el6léptetésokre sulyt nem fektetnek, az ilyeneknek sziama
csak kevés lehet, a mennyiben nem képzelheto, hogy azon
egyén, ki kényszerité kotelesség nélkiil tartotta meg tiszti
allasat, (‘()\'s‘/usmmd ne igyekezzék magdt tokéletesiteni.
Av llmhokottdmt méshan kell keresni, s ha azon elbandson
kiviil, melyben részesittetnek, s melvet mar felsorolni el
nem mu]asytott(nn tekintetbe vessziik még azt is, hogy
nekik kello alkalom nem nyujtatik magukat kcpcyhctm




hogy nem részesittetnek azon figyelem és elismerésben,
melyben a tettlegesek részesiilnek, hogy az elGléptetés
korlatozasa altal megvonatik t6lok az erkolesi elismerés,
mely szolgalatuknak egyediili jutalma, s végre hogy az
elméleti ismereteknek elsajatitasa czéljabol szervezett tan-
folyamok felhasznalasa esetére nem részesiilnek a megteleld
illetményekben, illetéleg hogy hasonld esetben nélkiilozik
az allamnak minden anyagi segélyét, tisztiba lehetiink
azon okokkal, melyek méltan magok utian vonjak azon
sajnos kovetkezményt, melyet az intézmény érdekében el-
haritani elodazhatlan kotelességiink.

Teljesen osmertek 1évén immar az okok, melyek a
honvédség szabadsigolt tisztjeinek magasabb elméleti és
gyakorlati képezését igyszolvan megakasztjak, nagyon
természetesen gondolkodni kell modokrol, melyek az os-
mert okok elhdritdsa mellett az 6hajtott czél elérésére leg-
alkalmatosabbaknak mutatkoznak.

Véleményem szerint ezen modozatok a kivetkezen-
dékben lennének feltalalhatok:

[-szor. Ha a honvédség szabadsigolt tisztjei épen
agy, mint a tettlegesek, az eléirt tanfolyamok hallgatisdra
behivatnak, s a tanfolyam idejére rangfokozatuknak meg-
felel6 dijazasban részesittetnek ;

2-szor. Ha az el6irt elméleti és gyakorlati vizsgak-
nak kielégité letétele utin a tettlegesekkel hasonlo elo-
léptetésekben részesittetnek ;

3-szor. Ha mar a békeidGben is ezredeik vagy zaszlo-
aljaikhoz rendesen beosztatnak, s rangfokozatuknak meg-
felel§ csapat-parancsnoksigokkal bizatnak meg, mely
parancsnoksigokat minden 8szi gyakorlatok alkalméval
feltétlentil atvenni kitelesek, végre

4-szer Ha a gyalogsigndl kizirdlag a torzstisztek,
a lovassdgnal pedig méar a szdzadosok is, és pedig a gyalog-
torzstisztek és lovas-szdzadosok egy, a lovas-torzstisztek
pedig két 16-tapilletményben részesittetnek folyton az eset-
ben, ha azeléirt mddon igazoljik, hogy kizarolag lovaglasi
czélbdl, s igy katonai szolgalatra, a mondott mennyiség-
ben alkalmas lovaknak birtokédban vannak.

3
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E rovid négy pontban felsorolt valtozasok elegendék
arra, hogy a honvédség szabadsagelt allomanyt tisztjei-
nek kell6 képzését lehetové 1eoyek erkilesi jutalmukat
biztositsak, s a szabadsagolds rendszerével Osszekotott
anyagi aldozatokat részben mérsékeljék, s nekem élénk
meggyo6zidésem, hogy ezeknek alkalmazisa mellett tekin-
tetbe vévén, hogy az alantas tisztek létszamat kellleg
biztositja maga a védkitelezettség, a felsobb tisztifokok-
ban is elegendd szamu és teljesen képzett tisztekkel bi-
randunk,

1. RESZ.
Yéderonk pénziigyi sziikségletének apasztisa.

Ertekezésem legutolsé s mondhatnam legnehezebb
része ez, melyben czélom igazolni, mikép lehetne véderénk
létszamanak apasztdsa s har (‘/kel)c»eo ének legesekélyebb
cstkkentése nélkiil pénziigyi meg‘r(l,km1tas0ka,t eszkozoIni.

JoOl tudom, hogy nehéz feladatba fogok, elismerem,
hogy midén valamely intézményt tokéletesiteni ohajtunk
megtakaritdsokrol szo alig lehet; — el vagyok késziilve
arrais, hogy nyilvanitando nézeteim kivaldlag a katonai ko-
rokben ellenmondasokkal fognak talalkozni; mégis tekintve
az allam nyomasztd pénziigyi viszonyat, azon meggyo-
z6désemet, melyet e téren behatd megfigyelés és komoly
megfontolas utan elsajatitottam, mintegy kotelességemnek
tartom nyilvanitani, annak el vagy el nem fogadasat na-
gyon természetesen azon tényezékre bizvan, kik ez irany-
ban donteni hivatva vannak.

Méar maga azon valtozas, melyet rovid munkam 1-s6
részében felhoztam, s mely védrendszeriink alapszervezetét
érinti, a mennyiben a koteles szolgalatiidonek két egyenl6
részre leendo felosztasat hoztam Javas]atba akként, hogy
a védkoteles szolgalati kiotelezettségének elso hat cvet a
kozos hadsereg, masodik hat évét pedig a honvédségnél
toltse ki, nag )0bb mérvii megtakaritast idézne elo, és pe-
dig Az(xltal, mert ez esetben a kozos hadsereg g alo%a—




ganak jelenleg fenallé tartalék ezredei dltaldban meg-
sziinnének.

Ez irdnyban tett szamitdsomat kétségbe vonhatnék
azon okoskodéssal, hogy hasonlé esetben novekedvén a
honvédség lctszd,ma, a mit nyernénk a réven, elvesztentk
a vamon, azaz a mennyivel kevesedne a kozos hadsereg
évi sziikséglete, annyival szaporodnék a honvédsége. —
Ugyde ez téves felfogas, mert hasonlé esetben nema hon-
védség, hanem az allé hadsereg illetéleg a hadi ezredek
létszama szaporodnék, a mennyiben a meghatarozandé
tettleges szolgalat utan szabadsagolt kozios hadsereg le-
génysége egészen hat évig bezirolag a kozos hadsereg
ezredeinek 1étszamaba maradna, s mint szabadsagolt oda
hivatnék be gyakorlattétel végett, a honvédség ellenben
elvesztvén a hozza kozvetlen besorozott ujonczok létsza-
mat, az arany a kozos hadsereg és honvédség létszama
kozott koriilbel6l ugyan az maradna, a mely mai napon
fenall.

Egyébirant az altalam ez irdanyban jelzett megtaka-
ritds nem is annyira a legénység dijazdsa, mint inkabb
azon koriilménynél fogva 4llana eld, hogy a kozos hadse-
reg ta1ta]ck-cmuh3mel fenallo kemtek koltségei teljesen
megsziinmének, a mi pedig tekintve az ezeknél folyton al-
kalmazdsban 1év6 f6- és altisztek létszamat, bizonyaranem
kicsi Osszegre rug.

Tovabba nagyobb mérvii megtakaritast idézni elo a
a kozos hadseregnél alkalmazandé territorialis elhelyezés
alkalmazdsa, a mely altal minden ezred sajit kiegészitd
keriiletében lelné elhelyezését.

Igaz, hogy ezen szabaly altalanosan nem alkalmaz-
hatd, miutdn az egyik vagy masik birodalmi allamrésznek
sajatsagos viszonyai eltérést kivetelhetnek, valamint elté-
rést kisvetelhet a nagyobb varosokban sziikségszeriileg al-
kalmazandd. helydrségeknek magasabb szamais. De mind a
mellett ha tekintetbe vessziik, hogy ezen eltérések csak
ritkabb esetekben valhatnak SZIIkSL‘“eSS(, s hogy az en-
nek folytan az altaldnos szabalytol cltuo elhelyezés csak
kisebb tavolsdgokban eszkozoltetik, s végre hogy hasonld
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esetben sem lehetnének a Lajthan inneni esapatok azontul,
vagy megforditva elhelyezhetok, az ez iranybani megtaka-
ritas kétség targyat nem képezheti.

Hogy az ezen szabaly altal elérendé megtakaritas
mennyiségét csak megkozelitoleg is tudhassuk, bsmerniink
kell 2 mai helyzetet, a melynél fogva a besorozott ujon-
czok mindenkor az allam koltségén szallittatnak illeté ez-
redeikhez, vagy mint mar szabadsagolt tartalékosok Kkiil-
detnek onnan vissza kiegészito keriiletiik székhelyére.

Ha mdr most tekintetbe vessziik azon koriilményt,
hogy tiorvényszertileg az ujoncz vagy tartalékos sajat kolt-
ségén tartozik megtenni az utat lakdsatol a kiegészité ke-
rillet székhelyéig és vissza, tovabbéa tekintetbe a mar meg-
emlitett mai helyzetet s azon koriilményt, hogy jelenleg
egyes ezredek milyennagy tavolsagban vannak elhelyezve,
kiegészito keriiletiikbol, — ha bar szamszerint nem is, de
a megtakaritas nagyobb mennyiségérol tisztaban lehetiink.

Tobbektol hallottam, hogy e rendszer alkalmazasat
azért nem tartjak helyesnek, mert allitisuk szerint gy a
kiképzés gyorsasdga, valamint a fegyelemnek fentartas:
sok tekintetben megnehezitve lenne altala és pedig azért,
mert a legénység kizel volna otthondhoz, hon lenne gon-
dolatja és gyakran taldlkoznék foldieivel és rokonaival.

Ezen egyetlen ellenvetés az, a melyet ez iranyban
felhozni hallottam, gy de miutan ezen aggodalom a kozos
hadsereg tartalék ezredei és honvédség hasonld elhelye-
zese altal teljesen megezafolva van, azon legalabb is par
millio megtakaritdssal szemben, mely ez altal eléretnék,
tekintetbe veheto alig lehet.

Végre a harmadik és legnagyobb mérvii megtakari-
tas a kozos hadseregnél divo tettleges szolgalatnak leszal-
litasa dltal lehetne elérheto és pedig aképen: hogy a tett-
leges szolgalat a gyalogsagnal 1 évben, a lovassagnal

1'/, évben, a miiszaki csapatokndl pedig 2 évben hataroz-
tatnék meg.

Barmennyire Osmerjem is azon kényszerito helyze-
tet, mely monarchiankat egy szamban és tetteroben egy-
irant eros hadsereg fentartasara utalja, még is miutan mas
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részrél tudom azt is, hogy valamely hadseregnek tett-ereje,
tiszti kardanak tudomanyos képzuttséﬂ‘e valamint altiszti
allomanyanak gyakorlottsdga és igy teljes meghbizhatosa-
gatol van els6é vonalban feltételezve, — ezen tulat]donsa—
gok pedig nem a szolgalati ido tartama, hanem inkabb
ezen allomasoknak allandositasa altal éretik el, a mely-
nek eszkozeit mar felhozni szerencsés voltam, a szolgalati
idének lejebb szallitisat ezekre alkalmazni teljességgel
nem Ohajtom. Middén tehat errdl szolok, egyediil a legény-
séget értem, melynek oktatasa és begyakorlasira a mai
napon érvényes hirom évi szolgalatot soknak ésigy feles-
legesnek tartom.

Ezen érett megfontolas és behaté megfigyelés sziilte
meggyozodésemet annyival inkabb kotelességemnek tartom
nyilvanitani, mert ez altal az allam egy nagy mennyiségi
meOtakanﬁasban részesiil, a nélkiil, hogy az altal véd-
eronk akar létszamaban, akm h‘uczkupess égében barmit
is veszitene.

Jol tudom, hogy ezen nézetem a katonai korokben
sok ellenmonddssal talalkozik, sot vélem is dsmerni az el-
lenmondésokat s épen azért igyekszem azokat mar eldze-
tesen is megczafolni.

Az ellenmondasokat, melyeket ezirdnyban hallottam,
a kiovetkezo pontokban vonom ossze:

1-szir. Mert allitolag az ember-anyag kiilonbozosége
miatt harom évnél kevesebb id6 nem elegendé az ujoncz
oktatasa és begyakorlasara.

2-or. Mert kevesebb id6 alatt a katonaiszellem el nem
sajatithato és az ujonczok a fegyelemhez nem szoktat-
hatok.

3-or. Mert harom év mar magaban véve kevésido arra,
hogy jo altiszti dllomany szerveztessék.

4-er. Mert a sziikséges helyorségek miatt a mostani
béke létszam lejebb nem szallithato; — veégre

5-or. Mert Eurdpanak egyetlen allamaban sem keve-
sebb a tettleges szolgalat ideje.

Lassuk tehat ezen ellenvetéseket egyenként :

Az elsé ellenvetés folytan mar magok az ellenvetok
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elismerik, hogy a birodalomnak van o]yan emberi anyagja,
a mely tu]a]d(ml\ épen nem igényel 3 évi folytonos szolga-
latot arra nézve, hogy teljesen kiképezheto lehessen s
épen azért utal az emberi anyag kiilonbozbségére, mintegy
jelezni akarvan, hogy van olyan anyag is, mely a harom
évi szolgalatot és oktatast ugyancsak megkiveteli.

Az ellenvetoknek thLsen igazuk van abban, hogy a
birodalom 6sszes lakéi nem allandl az utelnnseg egy cnlo'
szinvonalan, mert példaul a magyar koroninak roman
vagy rutén koznépe bizonyara nem hasonlithaté ossze ér-
telmi tekintetben a magyar, német vagy szlav fajokkal,
valamint nem a Lajthan tili tartomanyok barmelyikének
lakodival sem, kivéve talan a galiciai ruténeket és bukovi-
nai romanokat; — valamint teljesen igazuk van abbanis,
hogy a kevésbbé értelmes anyag tobb id6t igényel kikeé-
peztetésére, mint a nalanal joval értelmesebb.

De itten nem arrdl van szé, hogy tulajdonképen ér-
telmi tekintetben van-e vagy nincsen ]\u]mnbsw az emberi
anyagban ? valamint nem anol, hogy tibb idét igényel-e
az oktatisra a kevésbbé értelmes egyén, mint a joval ér-
telmesebb ? — mert hiszen azt mindenki tudja; — hanem
arrél : ha valjon tekintetbe vévén a birodalomnak értelmi
tekintetben leggyengéhb emberi anyagjat, sziikséges-e ahoz
harom év, hogy a nyers ujonczbdl teljesen hasznalhatoé
katona képeztessék.

Hogy ezen kérdésre szakszertien felelhessek, s hogy
a katonai teendoket nem Osmerck altal is megér Hmto le-
gyek, sziikségesnek tartom elélegesen megjelolni azon
teendoket, melyekre a kozkatona mint ilyen felhasznalta-
tik s meg azon iigyességeket és gépies teendiket, melyek-
nek tudasara felhasznilhatosdga tekintetébél malhatlanul
sziiksége van.

Igy tehat csak kizkatonardl 1évén szo, csupin ezek-
nek teendoit elemezem s egész nyiltsaggal kijelentem,
hogy ezekbdl sem a béke, sem a hadi szolgalat gépies el-
].lldSlldl tobhet nem Lmetc] s 1gy sziikségszertd tuddsuk-
nak is esak odaig kell terjedni, a mennyit ezen gépies el-
jaras teenddje megkivetel. — Ennélfogva azon mozdula-
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tokon kiviil, melyeket a rend fentartasa s az egyonteti
szabalyos vezethetés czéljabdl a gyakorlati szabalyok ér-
telmében minden katondnak tudni s a vezényszé folytin
teljesiteni kell, a gyalog katondnak kiilondsen sziiksége
van arra, hogy lofegyvere kezelését osmerje, s azzal egy-
fel6l hatasosan 16ni tudjon, masfelol pedig kézi tusa ese-
tében az arra alkalmazott szuronyt kell6leg s iigyesen
kezelje.

A lovas katonanak értéke féleg a gyorsasagban s
kardjanak vagy landsajanak helyes kezelésében nyilvi-
nulvan, sziikségszertileg bizton kell lovagolnia s fegyve-
rének gyors s némely tekintetben szabdlyokhoz kitott
hasznalatat elsajatitani s végiil miutan 6 lovaval egyetem-
ben képezi csupan a katonat, tudnia kell a helyes lédpo-
last, hogy annak erejét fentartsa, s helyesen kell nyer-
gelnie és malhdznia, nehogy ennek helytelensége gyors
mozgasat akadalyozza, vagy lovat épen hasznalhatatlanna
tegye.

A tiizérnél a lovaglas csak a haladas eszkize 1évén,
annak tuddsa és biztonsiga csak méasodrendd kelléknek
tekinthetd s igy oktatasanal a fostily bizonydra a lovegek
kezeléséhez mulhatlanul sziikséges gépies mozdulatok el-
sajatitasara iranyoztatik, mig masfelol a hajt-tlizérek a
lovaknak kello apolasan kiviil a lovegek fogatjainak ve-
zényszo folytan teljesitendé mozdulatainak végrehajtasara
oktattatnak.

Végre a genie csapatok kozvitézeinek miikodései is
esupan physicai teendékre szoritkozvan, azoknak elsajati-
tdsa valamely magasabb fokl értelmet nem kivetel.

Az el6adottakban roviden felsoroltam azon teendo-
ket ¢és ismereteket, melyekkel a kiilonbozo fegyvernemek-
nél alkalmazott kozvitézeknek birniok kell, hogy mint
ilyenek czélravezetileg felhasznalhatok lehessenek, — s
imhol ezek utan kérdem, ha valjon a leggyengébh ember-
anyagnak is van-e sziiksége harom évre, hogy azokat el-
sajatitsa? I kérdésre elfogultsag nélkiil katona vagy nem
katona egyirdnt csak nemmel felelhet ! miutan tehat tény,
hogy a legénység kell6 kiképezeésére harom évi tettleges




szolgalat felesleges, nemesak az allamok pénziigyl viszo-
nyai, de nemzetgazdaszati szempontokhél is teljesen indo-
kolt annak lejebbszallitasat 6hajtani.

Hogy a kiilomb6z6 fegyvernemeknél kiillombozé tar-
tami tettleges szolgalatot hoztam javaslatba, az az elsaja-
titando ismeretek és iigyességeknek tobbé vagy kevésbhé
nehezebb voltaban talalja indokat, — hogy pedig a mii-
szaki csapatoknal épen két évben vélem azt meghatéro-
zandonak, az onnan szarmazik, mert azoknak munkajok
gyakran tilhaladja magat az oktatas sziikségességét, s igy
ilyeneknek teljesitése begyakorlott munkasok hianyaban
hatranyt szenvedhetne.

A masodik ellenvetés a katonai szellem elsajatitasa
¢s a katonai fegyelem megszokasara vonatkozik.

A katonai szellem alatt értheté a kiils6 esin, katonas
magatartas és megjelenés, tovabba pedig a magasabb er-
kolesi érziilet, mely a katona harczképességét tagadhatat-
lanul fokozza.

Ha a kiils6 csint, katonai magatartast és megjelenést
vessziik szemiigyre, s mai hadseregiinket 6sszehasonlit-
juk az 1848 eldtti hadsereggel, el kell dsmerniink, hogy
ez iranyban joval hatrabb allunk ; maifiatal katondinknak
sem Oltozkodése, sem magatartasa, sem lovaglasanak sza-
batossaga nem kozeliti meg a szemnek hizelgé azon kel-
lemetes latvanyt, melyet a régibb katondk ez iranyban
nyujtottak, s igy onként kovetkezik, hogy arra, miként
kiilesin tekintetében a régiekhez hasonld katonakkal hir-
junk, harom évi tettleges szolgalat sem elegends. De kér-
dem, van-e arra sziikség? oly nagyszami hadsereget,
milyet korunk kovetel, nem diszérségnek, hanem azért
tart az allam, hogy altala békéjét ¢s allamisagat kiilellen-
ségekkel szemben is biztositsa, és tekintélyét fentartsa,
¢ czélbol pedig nem czifra, de jo katonara van sziiksége!
Ha tehat a gyalog-katona helyesen ¢s hatasosan tudja 16-
fegyverét felhasznalni, a lovas-katona bizton megiili lovat
anélkiil, hogy spanyol oskolat lovagoljon, eljut oda, a hova
kiildetett, s kardjanak erejét gyors és merész tamadasa
altal értékesiteni tudvan, az ellent futasra kényszeriti, —




én azt hiszem a czél el van érve, — ha pedig diszes kato-
nat akarunk latni, akkor megtekintjiik a testérséget, ud-
vari csenddrséget és koronadrséget, melyeknek rendelte-
tése a paradé, és nem az ellenség megverése.

Nézziik tovabba a magasabb foku erkilesi érziiletet
mint a katonai szellemnek mondhatndm nélkiilozhetlen és
legértékesebb tulajdonat, s fontoljuk meg, melyek azon
eszkiozok, amelyek altal ez egy hadseregben kifejtheto.

Ha a hadi torténelmet tanulmanyozzuk, kétségteleniil
annak joviink tudomasara, hogy azon hadjaratok, melyek
a kozvélemény helyeslésével talalkoztak, s igy kisebb vagy
nagyobb mértékben a katonasagra is hatast gyakoroltak,
legtobb esetben gyéGzelemmel végzodtek, s igy méltan ko-
vetkeztethetjiik, hogy a katona erkilesi érziiletére vagy
egyszertien kifejezve lelkesedésére legtobb befolyast gya-
korolhat a hadviselésnek népszerit volta; —- minthogy
azonban valamely allam sok esetben olyan hadjaratba is
kényszeriilt beleelegyedni, mely a kozvéleményt kevésbbé
vagy épen nem érdekli, s igy a katondnak lelkesiiltségét
is kevésbbé képes kifejteni, nehogy hasonld esetben lel-

kesiilés nélkiili gépekre, — mint kiket egyediil a koteles-
ség s fegyelem tart Ossze, — bizzuk érdekeink jo vagy

rosz kimenetelét, sziikségszeriileg mar békében oda kell
hatnunk, hogy katondinknak erkolesi érziilete sziikség
esetében és kivétel nélkiil a lelkesedés legmagasabb fokara
lehessen emelhetd.

De ezen eredményt nem a szolgdlati idé tartdssiga
altal érjilk el, mert hiszen a tapasztalas igazolja, hogy
szamtalan esetben lettek egészen fiatal katonak gyéztesek
edzett régi katondkkal szemben, hanem igenis elérjiik az-
altal, ha a tisztek igyekezni fognak, magukat a legény-
séggel megszerettetni, s maguk irdnyaban bizalmat és lel-
kesedést cl6idézni, mit pedig 1gy érhetnek el, ha a pa-
rancsnoksaguk ala helyezett legénységet mint bajtarsakat,
¢s nem mint eszkozoket tekintik, ha velok szemben szigor-
ral bar, de minden koriilmények kozott igazsagosan jar-
nak el, s végre, ha anyagi sziikségleteik tekintetében kelld
gondossaggal viseltetnek.
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Imhol ezekben van kulesa a valoban értékes katonai
szellem Kkifejtésének, s élénk meggyozodésem, hogy ha
tisztjeink erre torekszenek, s fotisztjeink rendeltetésiikhiz
képest megakadalyoznak minden ellenkezd eljarast, sziik-
ség esetében fiatal seregiinkkel esodakat mivelhetiink.

A mi végiil a katonai fegyelem elsajatitasat, vagy
helyesebben mondva megszokasat illeti, ismét tévednek
azok, kik azt a hosszabb szolgalattol feltételezik. Vannak
tisztjeink kozott még szamosan, kik mar 1848 el6tt szol-
galtak, kisértsék meg bar ezek Osszehasonlitast tenni a
48-ik év el6tti s a mai allapotok kizitt, bizonyara annak
fognak tudomésara jonni, hogy 48 elott szamosabbak vol-
tak a kihagasok, s igy gyakoriabbak a biintetések, pedig
48 elott hosszl volt a szolgdlat, s a biintetések nemei is
joval drasticusabbak ; mi tehdt az oka ezen elvitdzhatat-
lan jelenségnek ? — igen természetesen semmi egyéb,
mint a mai katondknak fiatalabb s igy romlatlanabb kora,
tovabba azon koriilmény, hogy az aranylag kurtabb szol-
galat elfoglalja a fiatal katondnak idejét; tobb physicai
mozgast kovetelvén igénybe veszi testi erejét, s igy sza-
bad idejét inkabb nyugalomra hasznilja; mig ellenben a
szolgalatban megvéniilt katonak ugyszolvan tevéketlen-
séghen toltvén idejiiket, az ezerféle kihagasok kigondolasa
s végrehajtasdban kerestek szorakozast, s mint ilyenek
alkalmasok voltak arra, hogy a fiatal ujonczot is megmé-
telyezzék.

Gondolom a felhozott kiriilmény s az abbdl vont k-
vetkeztetés magaban elegendé arra, hogy igazolja, mely
szerint a fegyelem kérdése sem all utjaban a szolgalati
id6 lejebszallitdsanak, s6t hogy a kelleténél hosszabb
szolgalat inkabb kartékony, mintsem hasznos befolyassal
lehet a katonasag erkilese és fegyelmezettségére nézve.

A harmadik, a jo altiszti allomanyra vonatkozd ellen-
vetést magam is teljesen osztom, azonban ilyennek hidnyat
nem a jelenben fenallé szolgalatiido tartamaban keresem,
mert hiszen az kétségtelen, hogy harom év leforgisa alatt
jo altiszt képezheto, hanem abban taldlom fel, hogy az
altisztek, mire kiképezve lettek, mar be is fejezték szol-
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galati idejiiket s igy mint tartalékosok visszatérvén a po]-
gari életbe, a katonasag legtibb esetben csak ujonez és
még nem teljesen képzett altisztekkel rendelkezhetik.

Ez tehat a baj, a mit crvosolni kell s teljes erdvel
oda torekedni, hogy a katonai csapatok legalabb részben
egészen l\cp/(‘t’r és begyalkorlott (Llflbl.fekkt‘l birjanak,

ugy de ennek gydgyszere a tapasyta](\s elmondott ered-
mény szerint nem a hirom ¢évi tettleges szolgalat megtar-
tasdban taldlhato fel, hanem igenis azon rendszabalyban,
a mit az altisztekre nézve munkidm masodik részében el-
mondani szerencsés voltam.

Kétséget nem szenved, hogy e gy altiszt képzésére
és beg yakm]ds‘m.l nem elegendé annyi szolgalatiido, mint
a mennyit a kiilombozo feg 3\(J11101nelsncl kizarélag a kiz-
legénységre nézve javaslatba hoztam, e szerint tehat az
altisztekiil kijelolt egyénekre nézve kivétel volna teendd
s szolgdlati idejiik annyi idében allapitandé meg, a mennyi
az elméleti és gyakorlati képzésre mulhatlantl sziiksé-
gesnek mutatkozik. — Hogy azonban az egyes ujonczok-
nal mutatkozo boévebb el6ismeret a hosszabb szolgalat
altal mintegy biintetve ne legyen, nélkiilozhetlen, miként
az altiszti képezés végett visszatartott ujonezok mar vissza-
tartdsuk idejét6l magasabb ellatasban részesittessenek, —
ez altal, valamint biztos reményében annak, hogy \1zsoful\-
nak klt,]egxto letétele utan sorsukhoz me1t eletmod han
részesiilnek, bizonyara nem kevés lesz azoknak szama,
kik e palyara onként vallalkoznak.

A negyedik pont alatt felhozott ellenvetés a sziiksé-
gelt helyorségek tekintetében szintén nem lehet akadalya
a szolgalati id6 lejebb szallitasanak, mert ha ez altal ta-
gadhatlantil kevesedik is a fegyveres erdé béke létszama,
a mulhatlanil sziikségelt helyérségek még mindig potol-
hatok aranylag tobh ezredeknek Osszevonasa altal.

Egyébirant az egész birodalom teriiletén csupan ha-
rom varos van, mely aranylag nagyobb he]y()'rséO'ct kive-
tel s minthogy az 4dllamnak minden koriilmények és sza-
balyok mellett is joga van ugy az egész fU)'Y\'Cle ero,
mint egyes csapatoknak mozgdsitasira, malhatlan S/AlkSCc'
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esetében miért ne torténhetnék meg az, hogy azon ezre-
dek, melyek torténetesen a févarosokban lelik elhelyezé-
siiket, tobb legénység behivisa Altal ne szaporitsak béke
létszamukat.

Végre az otodik ellenvetés, mely a jelenleg fendlld
szolgalati idének fentartasat a kiil-Allamok hasonlé eljara-
sdaval tdmogatja, szinte elesik, ha tekintetbe vessziik, hogy
minden dllam sajat viszonyainak megfeleléleg szervezi és
rendezi iigyeit. — A szolgalati iddtartamnak meghats-
rozasa kétség kiviil tobb tényezitl fiigg, dontd befolyds-
sal lehet erre maga a rendszer, melyen valamely allamnak
védereje nyugszik, donté befolyassal az emberi anyag
minosége ; s végiil donté befolydssal a béke létszdmnak
sziitkségszeri mennyisége. Ily koriilmények kozitt tehat
mas allamokra nem hivatkozhatunk, hanem csupan sajat
viszonyainkat kell iranyadokil tekintentink.

A mi véderonk rendszere teljességgel nem kiveteli
meg, hogy a szolgdlati idé mulhatlantl harom év legyen,
ember-anyagunk jobb, hogy sem kiképzése joval rovidebb
id6 alatt is eszkozolhet6 ne lehessen s végiil belviszonyaink
nem olyanok, a melyek egy magas béke létszam fentarta-
sat kovetelnék ! — Ily koriilmények kizott tehat teljesen
téves felfogas a status quo fentartisira torekedni esak
azért, mert meglehet mas viszonyok kozt 1évé allamok is
hasonlot cselekesznek ; s még tévesebb kiilontsen pénz-
iigyi tekintetben, ha fontoléra vessziik, hogy a szolgédlati
ido lejebb szallitasa dltal a véderé harczképességének min-
den esikkenése nélkiil milliomokat takarithatunk meg.

Ime ezek voltak azok, melyeket védtorvényeink be-
kivetkezendo revisioja el6tt elmondani magamnak szabad-
sagot vettem. Czélom, mint mar értekezésem kezdetén meg-
emliteni szerencsés voltam, tavol minden politicai czélza-
toktol egyediil odaig terjedf, hogy véderonknek helyzetét
teljes targyilagossaggal birdljam s igy az 1867-iki kiozjogi
alapon s tehat annak keretén beliil megjeloljem azon val-
toztatisokat, melyeket a 10 évi gyakorlati élet véderénk-
nek gy szervezete, mint képezése koriil, tehat teljes hasz-
nalhatésiga szempontjabél kivanatosnak mutat fel; —
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valaminthogy ramutassak azon lehetoségekre, melyek véd-
erénknek bizonydra nyomaszté kiaddsait mérsékelnialkal-
masok.

Hogy mennyire feleltem meg kitlizott czélomnak, an-
by te) )

nak megbirdlisara minden bizonnyal az elfogtlatlan olvago
kozonség van hivatva s elsé vonalban azok, kik a katonai
teendékkel foglalkoznak s mint ilyenek tiizetesen Gsmer-
hetik s osmerniok is kell véderénknek fényoldalait, vala-
mint dsmerniok azon hidnyokat is, melyeknek javitasa egy
kifogastalan hadsereg eldallitdsara annyira sziikségesek.

F'6 torekvésem oda iranylt, hogy a birodalom 6sszes
véderejének elméleti és gyakorlati képzettsége kielégito
ts egyontetlivé tétessék, és hogy annak kiilonbtzo nemei
kiozott az Oszhang létre hozassék és pedig anélkiil, hogy
szelleme ez altal valtozzék, vagy harczképessége bar pil-
lanatnyira is megingatva legyen.

Igaz, hogy javallatom értelmében a honvédséghez
mal napon divé kozvetlen felavatis megsziinnék, s jo-
vend6 létszamat csakis a kozos hadsereg keretében mar
hat évet kitoltott hadkitelesekb6l nyerné, de miutan ugy
kiozigazgatasi, valamint katonai kezelése is megmaradna
mai minéségében, meg vagyok gyozodve, hogy nemzeti
jellegébdl mitsem veszitene, holott pedig a jelzett valto-
zas altal képzettségének magasabb foka altal, mint az
osszvédero kiegészité része inkabb megfelelne hivatasa-
nak, s keretében nem csupan gyalog és lovassaggal, ha-
nem dltaldban minden fegyvernemmel s igy miiszaki
csapatokkal is birna.

A kozis hadsereg magyarorszagi csapatainal is al-
kalmazandé magyar vezényszo pedig s az annak folytan
nagyobb mennyiségben alkalmazandé magyar tisztek bi-
zonyara csak jétékony befolyassal lennének a kozos had-
sereg magyarorszagi csapatainak nemzeti jellegére nézve
is, s azt megdévnak a germanisatiétol, a minek a mai vi-
szonyok kozott kisebb vagy nagyobb mértékben aka-
ratlanul is alavetvék.

A helyesebb alapelvek szerint kezelt s okszeriibb el-
banasban részesitett szabadsagolt és tartalékos tisztek,
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nagy kiadds megtakaritasa mellett mozgdsitis esetére biz-
tositanak az Osszes védero tisztikaranak létszamat, vala-
mint azon eljards, melyet az altisztekre nézve felhozni
szerencsés voltam, biztositana egy teljesen képzett begya-
korlott., s igy megbizhaté altiszti allomanyt,

Végiil a kivetkezileg behozand¢ territorialis elhelye-
zés rendszabalya a sziikséges eltérések mellett is bizto-
sitvan a kozos hadsereg magyarorszagi csapatainak ben-
maradasat, ez mintegy gyakorlatilag létesitené az any-
nyira Ghajtott magyar hadsereg létezését.

A kiadasok részbeni megtakaritasat illetoleg, mely
kiaddst értekezésem ITI-dik részében voltam szerencsés
tiizetesen targyalni, numericus mennyiségrél nem szol-
hatok, de ha tekintethe vétetik, hogy javaslatom értelmé-
ben megsziinnének a kozos hadsereg tartalék-ezredei ke-
reteinek nem csekély kiadasai, — megsziinnének az ujon-
czoknak és harom évet kiszolgalt tartalékosoknak nagy
tavolsdgokra allamkoltségen torténendé szallitasuk, s
végre hogy a kiozos hadsereg héke-l1étszama a mainal tobb
mint felére leapadna, bizonyara nem tévedek, ha azt hiszem,
hogy a kiozos hadsereg mai koltségvetésének egy har-
mada megtakarithato lehetne.

Ezzel befejezem értekezésemet azon 6szinte Ohajta-
som mellett, vajha azok, kik hivatva voltak tiz éven ke-
resztiil megfigyelni védrendszeriink gyakorlati értékét,
helyesen biraltak légyen meg annak hidnyait, s most elég
koran igyekezendnek azoknak -eltavolitasara, nehogy
mint mar oly gyakran, a szomorl tapasztalas késztes-
sen majd arra!

Végiil a magyar honvédség vezérlé férfiainak még
egyszer emlékébe kell hoznom a tiszti kar sziikséges 1étsza-
manak kiegészitését, ellenesetben 227.000 honvédnek na-
gyobb része sziikség esetében papiroson, felszerelvénye
pedig a raktarakban maradna, mert tiszteket a montour és
gombok kozott hasztalanil keresnénk !







‘ | ' Az 1893-iki
Chivai hadjarat

orosz hivatalos adatok nyoman

irta _
Popovics Zub Sandor.

Ara 50 kr.

A magyar nemzeti henvédelem,

a nemzetkozi katonai kongressus

¢S

magyar polgdri védhadegylet alapitisinak iigye
irta
Takatsy Jozsef.

Ara 50 kr.

Az emberl mivelédés torténete.
P. Szaﬂnm;t:'y Earoly.
Eddig megjelent 13 fiizet 2 30 kr.

277 fametszeti abrdval.

o= E nagyszabisu, diszes kidllitdsdra nézve irodalmunkban pératlan munkdt mele-
gen ajinljuk mivelt kozonségiink partfogisiba.

Die Regeln des Duells.
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pse Az elsé mii mely a pdrbajjal behatoan foglalkozik, Gsszegyiijtve ama szabdlyait,
melyekkel a humanitis id6 lefolytdval e kiizdelmet felruhdzta és rendezte,
melynek mellbzésére mindeddig nem taldlt modot az igazsigszolgdltatis.,

" Budapest, 1580 Nyomatta Hornydnszky Viktor.







