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HIV ERTEKEZES

Vegyes Eiazassagokrol
Magyar-Orszagban,
mellyett

az itt levo vallasolinak
rovid esméretével egyiitt,
min den részre val¢ hajlas nélkiil,

egyediil a’ hazai Torvényt
s'inor mértékiil . véve

kozreboesatott

Wifalusy Nep. Janos,

Torveny’ Doctora, a’ Kirdlyi Pesti Tudomanyok’ észvességéncl, a’

Térvényes karnak Tagja,’s hites Ugyvéd.

e e pa
PESTEN, 184l.

Nyomatolt BEIMETL J, betihivel.




= sl honas jest quis?
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Qui consulta Patrumi, qui leges, Jurague serval. —

Horat.




HKloszo.

A mbitor jol tudom, hogy mér én el6t-
tem tobben a’ vegyes hazassagokrol Ha-
zankban irtak légyen, de mivel mégis almél-
kodva tapasztalom, hogy azokrél még most
| is, 2’ mostani' ebben miveltségrol, és a
! felvilagositasrol annyira , kikialtott vilag-
ban olly vetélkedések divatoznak, a’ mel-
lyek személy’, rang’, és becsiilet’ sértéssel
| gyakorta 6szvekapcsolva azon szent bé-
kességet, melly & vallis’, és a° vegyes
hazassagok’ tekintetében sok villongasok
utan egyszer valahara alkottatott, és a’
késé  maradékokra nézve is a’ polgari bol.
dogséagnak legszebb gylimoltseivel min-
den a’bels6 viszalkodasoktol tartozkoedo pol-
gartarsat nem tsak ketsegietett, de tett-
legesen mér jutalmazott is, ismét fel--
bontani akarni, ’s igy azon polgari egyet-
értést, nyajassagot, és viszonyos haza-
fiii szeretetet, melly mar a’ vallasra va-
16 nézve tekintetnek igen keveset haodolt,




borzaszté veszéllyel fenegetni mem isak
latszatnak, hanem valéban fenegetik is.
Erre val6 nézve feltettem magamban azon
vételkedéseknek nem annyira elharita-
sara, mintsem inkabb a = mennyire
azok akar: &’ Torvénynek - ném ' enél-
ardnyos | Magyardzasabol, akar a’ kiilomb-
féle: vallastol ' wal6 idegenségtol ‘szarmaz.
nanak ,; taldn’ lehetés megegyezésére, e’
jelenvalé  értekenésemet  kozre ' ‘bocsata-
ni — A’ mellyben is minden részre vald
hajlas nélkiil dgy fogom a” vegyes hazas-
sagokat tsekély tehetségem szerént par.
tolni'; s védeni, hogy sem egyik , 'sem a
masik részt meg ne’ sértsem, de’ minde-
niknek a’ Torvény’ értelmében ‘az igazat
megmondjam. Ennek kovetkezésében ‘nem
fogok én kedvezni a® Katholikusoknak,a’
hol azt 2’ Torvény nem engedi, de a’ ma-
sik keresztény vallason'lévé részt se fo-
gom nyomni ott, a’ hol azt maga a” Tor-
vény’ eléggé védelmezi. Kzeket méar mosg
elére bocsitvan, lissuk mennyire ezen
két feltett czélomnak megfeleltem légyen
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Hiv értekezénr

al

vegyes hazassagokrél Magyarorszagba..

1. §.

Minthogy a’ vegyes hézassdgokban kiilombféle val-
lisi személyek, vagyis hézastirsok lenni szoktak,
annakokéért minekelétte a’ vegyes hézasségol\rol
Magyarorszégban bévebben széllndnk, szitkséges-
nek taldlom el6bb tudni, hényféle ‘allés légyen Ma-
gyarorszdgban? és minémii Jussokkal mindenik birt
légyen orszig’ kezdetété! fogva némelly késGbbi
Gdokig, és millyenekkel bir mostandban is?

2. §.

Erre nézve a’ mi a’ vallést (Religi6) illeti, tudni
kell, hogy @z a’ hazénkban az elsé Gseinknél, kik
Azsidbol Krisztus® sziilelése utdn minlegy 889. eszten-
dében Europiba jottek , és elGszor az gy nevezeit
Lebedia tartoményban letelepediek, de késGbben egész
a’ Tiszdig elényomuliak, végre pedig a’ Dundnis
1




dltal menvén, az akkori Pannodniat elfoglaltdk, melly
is az utdn mneveikrdl NMagyarorszégnak nevezteini
kezdett, @) pogényi voli, @’ melly Scithiainakis mon-
datott. De mitsoda Istenséget hittek, és imadtak, vagy
mitsoda Papjaik voltak légyen? annak meglejtésébe
botsatkozni nem akarunk. Annyi mindazondltal bizo-
nyos, hogy ¢k a’ kitaknal, él6faknal, forrésokndl,
és a’ koveknél sldozatokat tenni szoktlak, valamint ez
a' Sz, Laszl6 1s6 Konyvének 22. részébol -nyilva-
nyossan Kkileiszik, a’ hol az eképpen dldozék egy
0kor vesziességgel megbinteltetni rendeltetnek. 0)

Azon pogényi vallds dllandonil fendllott &’ Magys-
rok bejovetelétol egész Geyza: Szent Istvdn allya
uralkodésdig, vagyis 9. 8zdzadnak majd kozel vé-
géig, a’ midén azt Geyza Vezér egészen kiirlani,’s
helyette @’ katholike hitet behozni igyekezett. Melly
végre is sok katholikus Papokat 2’ Kialfoldrdl, f6kép
pedig . Olaszorszégbol ide meghivolt, és azek 4ltal
2’ népel az igaz hitre megléritetni kivinta,;, de a’
hal4ltél megeléztetvén, ezen 6 szdndékdnak végre=
hajtésdt Istvén (Szent) fiara hagyni, ’s bizni kénte-
ien volt.

4.°§.

Szent Isivén atlyénak  akeratjat, és szandékdt
igen is hiven teilyesitette; mert 6 nem csak o’ Papok-

a) Vid: Pray Disser: 5fa in Annal. vet. Hung. pag. 90.
4) Quicunque ritu gentilium juxta puteos sacrificaverint, vel ad ar-
bores, et fontes, et lapides obtulerint, reatum sunm bove luant,
+ 8. ad: L1, C. 22,
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ra bizia a’ vallds’ dolgdt, hanem maga is a’ Magysro-
kat a’ Katholika hitre tanitotta, ’s 6 elsé volt, a’ ki a’
Puspokségeket, Apétsdgokat, ~Prépostsigokal, és
sok templomokat az orszdghan megalapitoll, valamint
azt bizonyitja fel6le Verbéizy, a) ’s az Anyaszent-
egyhaz is azt énekeliréla, hogy 6 Salamon” mddjara
épiti o’ templomokat,. és azokat gazdagon megajan-
dékozza,’s azok igazgatdsat a’ 6 papokra bizza. 0)
A’ mihol kitetszik,, hogy Szent Istvén alatt egyediil
Katholika vallis, akdr dedk, akér pedig gorog egye~
stltt szertartdsu volt az, Magyarorszdgban virdgzait,
és mint egyhdzi, mint polgdri Jussokkal tellyes mér-
tékben élt. Kivévén kevés Izsmaclitat, és Zsidot, kik
imitt amolt az Orszdgban t(aldliaitak, és szenved-
tettek.

5. §

Minthogy az elobbi {ban lzsmaélitdkedl, és zsi-
dékrol emlitést tettiink, nem lesz felesleg valé azt is
révideden megérinteni, mitsoda Jussokkal azok is'az
6 Vallasok® tekintetében éltek légyen? Es vgysn
&’ mi az Izsmaglitdkat, kik mdskép Philistacusoknak,
és Szaraczenusoknak hivailaitak, illeti, azok walldsa=-
ikra nézve semmi kedvezd Jussokkal nem, birtak; mert

a) fhungari non per

— sed

sim;i videlicet

m fid

SEABA S T L RS hhatinha dpn
nium Episcopaius, Abbatias, Prae-

Regno fundavit, etc.

¢

24478, 2.

jifat donis, ornat gem-
regendum hoc Prae-

mis , et coronis cruces, et altaria.
latos vires porit litteratos ete.
Vid: nunc citat: 4ae Tit: 11. § eodem.

1*




Sz. Liszl6 @) azt rendelte fel6lok , hogyha megke-
reszieltetiek, és azutén mégis kornyiilmetélietés dltal
a’ régi hitekre vissza mentiek, akkor az 6 lakhelye-
ikb6l elmozditassanak, és,mashova szdllittassanak —
Kélmén alatt pedig még a’ disznéhustol se volt sza-
bad nékik magokat megtartéztatni, vagy élel utén
mosdani ; kilombben 2’ Kirdlynak mint rabszolgdk
adattak, @’ ki pedig oket feladta, az 6 vagyonjokbol
egy részt kapott. §). Ugyan Kélmdn alatt nem volt
nékik szabad a’ leanyaikat méshoz, mint a’ Magyar
nemzetbdl valéhoz férjhez adni. ¢). Masodik Andras
idejében pedig se bénydsz , se s6s, sem adészedé
tisztek nem lehetiek, valamint a’ zsidok se.
d) Azomban az efféle emberek mindlunk mér régolta
megszuntek, ¢és elenyésztek, mert ha Turéczinak e)
hisziink, a’ haz'lss&gok altal Maygarok kozé kevered-
vén, Nemességet, és allando lakhelyet itt nyertek,—

és mai nap alig névszerént esméretesek. *)
") Izsmaelitakrdl taldlok még egy kiilonds torvényt Kalmén 4s6
Konyvének 47ik részében, a’ melly igy szoll:
Unicuique villae Ismaélitarum FEcclesiam aedificare , de ea-
demque ville dotem dare praecipimus.
§- 10 Quae postquam aedificaia fuerit, media pars villae

a) Izsmaélitae , si post baptismum ad legem suam . antiquam per
circumeisionem rediisse inventi fuerint, a Sedibus suis sepa-
rali ad alias villas removeantur. S. Lad. L. 1. C. 9.

b) Si quis Ismaclitas in jejunio, sen commestione, porcinaeque

carnis abstinentia, vel in ablutione, vel in quolibet suae se-

ctae facinore deprehenderit, Ismaélitac Regi deputentur, qui
vero eos accusabat, de substantia eorum pariem accipiat. Co-

lom. L. 1. Cap. 46.

Ismaélitarum vero nullus audeat filiam suam jungere - Matrimonio

alicujus de gente sua, sed nostra. Ibid. C. 48.

d) Comites Camerarii monetarum, Salinarii, et Tributarii Nobiles
Regni nostri sint.

§. 1o0%smaelitae, et Judaei fieri non possint. Aadr. 2. art. 24,

€) Quamvls generatio illorum (Ismaelitarum) nesciatur, pex Matrimo-

niorum contractus Hupgaris immixti Nobilitatem parlter, et de-
scensum adepli sunt. Clmm Far. 2. C. 22,

€

~
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6. §

Izsmaélitdk’ sorsédndl még sokkal sillyosabb vélt
abban az tidében a’ Zsidok’ 4.lapotja, mert nékik
nem volt szabad kereztény feleséget venni, vagy
valami keresztény személyt rabszolgasigban . tar-
tani, kiilomben az t6lok elvéielvén szabad leit, a’ ki

Ismaélitarum  emigret, sicque aui exirinsecus sedeent, aut
quasi unius moris, in domo: Mater autem nobiscum una, eadem-
que Christi Ecclesia individua unanimiter consistat,

Itt Kalmén ugyan azt parantsolja, hogy minden Izsmae-
lita major (helység) templomot épi.sen, - és azt dotilja, vagy
is annak alland6 fentartisirél gondoskodjon. De tovabba azt
rendeli : hogy minekutdnna a’ lemplom felépitetett , akkor Izs-
maelitdknak fele kikoltozzon , és igy vagy Kint iillyenek, vagy
mint egyféle szokdsuak, a’ hizban. Kérdem tehat kinek voit
épitve a’ templom ? Es mivel azutin azt mondja: Mater autem
nobiscum individua wunanimiter consistat; abbol azt veszem
észre , hogy a’ templom Katholikusoké lett légyen,  és fakkor
Iszmaelitdkrol azt lehetett Virgiliussal mendani:

Sic vos , non vobis nidificatis aves.

Azonban @’ tirvénynek ezen zavaros értelmét nem Kélman
Kiralynak , hanem bizonyos Albricus nevii Papnak , ki a’ Kal-
man torvényeit Magyarrdl dedkra forditotta, kell tulajdonitani,
mert az Olasz lévén, nem tudott jol magyartl, valamint azg
maga megesméri Szeraphin nevii Esztergami Ersekhez irit, és
a’ Kalmén torvényeinek eldre botsétott elobeszédjének 16ik §an
a’ hol az Erseket kéri, hogy mivel 6 a> magyar nyelvben nem
igen jartos, ha valamit a’ forditdsban hibizott, azt az Ersek
igazitna meg. Hihelé , hogy ugyan ezen Albricus més, méar
Kalman elott volt Kirdlyok’ torvényeiket is magyarra forditotta,
a’ mit észre vehelni az 6 most érintett elébeszédjének 1s6
§. végébol, a* hol az Frsekhez a tobbi kozt igy szoll: —
Dum me — -— — — jubes o Praesul! Regalium instiluta col-
lectionum recolere, et Senatoria totius Regns Decreta jejuna Ora-
tione recapitulare. * Az az: Midén parancsolsz vélem te 6 Ko
Pap ! hogy én @’ Kirélyi végzések egybegyiijtését ismét els-
hozzam, és az egész Orszagnak tanatsi meghatirozésait szd-
raz beszédemmel el6 szdmitsam. Ha tehit az egész Orszignak
meghatarozasait néki eld szamitani kellett , bizonnyéra itt nem
csak Kalman’, hanem a’ tobbi 6 elotte volt Kirdlyok’ torvé-
nyeik is értetddnek. Hogy pedig 2’ Sz: Istvan torvényei is
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pedig azt eladta, az érte kapott pénzt elveszietie,
melly 2’ Paspik kéliségére forditatott. @) Tovabba
nem volt nékik szabad vasarnap, vagy més {nnep-
napon dolgézni, kialémbben azon szerszamokat, mel-
lyekkel dolgoziak, elveszlették. ) Szinte nem mer-
tek keresziény rabszolgdl venni, vagy eladni, vagy
a’ szolgilatjokban. tartani, ’s ha mér volt nékik, és
azt bizonyos meghaldrozoit 1id6 alatt ‘elnem adlék,
akkor azt élvesztették. ¢) Ha pedig’ foldet mivel-
tek, arra pogény rabszolgdkat hasznalni tartoztak.
Bh‘inh)t ugyan veheltek, de mésull, ninlsem a’ hol
o’ Paspski szék volt, nem lakhattak. d) Azonki-
viil két annyi adét, mint a’s Keresztények fizeini

forditva legyenek , ‘r‘.ilol:;'/,i‘,: abhél a’ szérél
igb6l, mellyel irva vagynak , a melly bizonyo-
\.m'-gn pem ;(‘l‘m:““’ hanem ‘csak n)clit:“ o468
oily nm}n r’ mun} ;’:j;\., ki magyariil nem tudott jél, millyen
volt Albricus is. Mert vegyiik fel csak a’ Szent Istvan2. Kony-
vénel 84. részét, a* melly igy szoll: Decem villae Ecclesiam
aedificent , quam ’ ducbus mansionibus, lotidenfque mancipiis
dotent , equo, el jumento, sex bobus, et dual cis, tri-
ginta quatuor minutis bestiis® . Nem lehel-e ¢eb ¢észre venni,
hogy ez valésdgos Magyarbol tett forditds 2 Mert mit - tesz az
a minutis bestiis ‘? Nemde annyit: apré marha, vagy
Jbaromfi? a> mint mai napig is sok helyen @ szérnyas apro-
Iékot, w. m. tydikot, tsirkét ’s a’ t. hivjik. Minthogy tehit &
térvényben bizonyosan apré marhérél , vagy baromfirol sz6 volt;

azért a’° fordité nem értvén , mit tegyen az apré marha, vagy
l).uom[‘, azt dedkil nem altilidnak, hanem sz6rol szora
minuta bestidnak nevezte. Annyival is inkébb, mivel az
Olaszok a’ marhit, vagy a’ barmot bestidnak mondjik. Péterffy
ugyan (in Const: Ecclesiast: sub S. Stephano Rege Hunga-
riae C. 18. sub X.) azt allitja, hogy minuta bestia alalt a’kets-
kebakokat *) és juhokat Kell érteni, de hibdssan, mert az ef-
féle 4llatokat ndlunk ‘sehol se hivjik apré marhénak.

arrol de

a vett «

san azt mut

a) 8. Lad. L. 1. C.

b) Thidem C. 26.

¢) Colom. L; C.

d) Colom. L. 1. (‘ v

*) £ Capros,) vagy hl(.n cﬂpras l\etskeket, akart mondani)
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larioztak. . @) S6tt minden hdnapra fejenként 350,
kis pénzt (Denarios) adéképpen fizetni kéntelenitet-
tek. §) M4i napigis elvagynak tiltva a’ harmitzad,
és vam szedéstél; kilombben a’ ki azt redjok bizna,
elveszii azon helyet, mellyen ‘@’ Zsid6 védmos. c)
Mert 2’ térvény azt mondja'n ,rélok, hogy semmii lel-
ki esméretjek nintsen. d) Ugy szinte nem szabad
nékik Tokai, vagy mds nemessebb borokkal Hegy-
alydn, és azon a’ tdjon Kereskedni. ¢) Mert kittdo-
doit, hogy azon borokat megszokidk hamisitni, —
Ezen Rendelés, a’ nem egyesiili Gordgokre, 's az
Orményekreis kiterjed. Végtére ki vagy ak tillva
Dalmét, Horvith, és Toét (Slavonia) orszégokbél,
valamint a’ szabad kirdlyi Bénya vérosokbdl is. f)
Az wmindazon 4ltal kiilonds, hogy dmbir a® Zsidok
mindlunk illy szores korlitok kozzé szoritva legye-
nek is, mégis mdi napigis, és pedig sokkal nagyobb
szdmmal , mint régenien a’ Hazénkban taldllatnak,
de mds mesterségre nem igen adjak magokat, mint
a’ kereskedésre; azért o’ pénzre valé vagyds 6 nd-
lok felette nagy, mellyértis az Uzsordskoddsrsl na-
gyon esméretlessek. Egyébb drant a’ valldsok sem-
mi kilonds jussokkal nem bir, és az Qrszdgban esak
szenvedtetik,, a’ miért esziend6nkint bizonyos sum-
ma pénzt, (Quantum tolerantiale) mellyet a’ Kirdly
szokott meghatirozni, fizetnek, de Héazakat szabad
Kiralyi Véarosokban tulajdoni jussal nem birhatnal,
még az Orszig Karjai, ’s Rendjei a’ Kirdly egyet-
értésével felolok mést nem rendelnek. A’ most leg-
kozelebb mult 1840. évi orszdggyilésen igen ked-

a@) 1578, art. 12. §. 3.
&) 1595. art. 10.

c) 1630. art. 15. 1647. 91. ete.
d) Cit. 1647. 91.

e) 1741, 29.

J) 1729..19. 1791, 88,




vezé inditvényok az iigyeikben némelly j6 baratik

iltal szonyegre hozaitaltak, de még ekkordig nem
sikerultek.

7. §.

Minékutdnna feljebb’ 5. és 6. §. fzsmaélifdk-
r6l, és Zsidokrol, kik sz. Istvdn, és mds ulédnna
koveikezett Kirdlyok alatt Magyarorszdgban léiezé-
nek, némellyeket kiozbe szdélleitunk vélna, viszsza-
tériink mar most ismét sz Istvan idejére, a’ ki is,
hogy az 6 4llala kilerjesztett Katholika vall4st az
orszidgban Ordokre megalapittsa, és uralkodévd ted-
dje. *) Esztergomi érsekségen kiviill még tiz Piispoksé-
get 4llitottfel, a) és a’ sz. Benedek’ Rendjén 1év6
szerzeteseket is behozta, kiknek sz. Mdrtoni (Pan-
nonhegyi) Apatsigon kiviill, melly most miér 5
Apalsig, még négy Klasiromoi az orszéigbhan €pi-
tetett, —

S6tt Apdtzéknak is a’ Veszprémi volgyben (in
valle veszprimiensi) egy Monostort 4llitotifel, és a’
mint mér feljebb (4. §.) megvagyon mondva, sok
més templomokat létre hozott, Egy széval: azon .
minden igyekezetével volt, hogy egyediil katholika
vallds az orszdgaban virdgozzon, és legnagyobb
betsben, és tiszieletben légyen, valamint azt léthat-
ni 1-s6 konyvének 1. és 3. Részébol, aholis Imre
fihoz ekképpen szdll: :
legeldszior axt parantsolom, és javaslom néked
leghkedvesebb fiam! hogyhe & Kirdlyi korondt

@) Vid : Carthuit: in vita S. Stephani Nrum. 10.

*) Hogy Sz: Istvén a’ Katholika wvallast Magyarorszagban ural-
kodova tette légyen ,Kitetszik annak 1s6 Konyv. 1.Részébol, a’hol
ezek vagynak. Quoniam ad Regalis Dignitatis ordinem non opor-
tet, nisi fideles , et Catholica fide imbutos accedere ; idcirco san-
ctae fidei in nostrisnandatis primum damus locum.* Hogyha tehat

"7 helyetadott, bizonyossan azt uralkodéva is tette.

Py S
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megakarod becsiilui, o katholika, °s Apostoli
aitet olly ssorgalommal, és vigyazdssal megtart-
hd , hogy mindazsoknak, kik as Istentol néked
alavettettelv, példat adjal, és minden Egyhdzt
férjfiak téged’ méltdn Keresstényi valldsu ferfi-
unak nevezzenek , @’ melly (vallds) nélkiil bizo-
nyosan tudjad, hogy Keresstény, vagy szent-
egl//zaz; Sidnak mondatni nem fogsz a) Tovabbd
pedig a’ 3. Részben ezeket mondja: A’ Kirdlyi Sze-
ket ekesiti @’ Fo Papokrendje; axért o Kiidlyi méel-
iosighan o Fé Papoknak harmadik helyet
adunk b).

s. §.

Ezeket megtévén a’ sz, Istvan Kiralyi Czimet
vettfel, és a’ 2-ik Sylvester nevii Rémai Pdpdhoz
kovetséget kiildvén, azt kérte téle, hogy az 6 dlta-
la megalapitott Piispokségeket, Apdtsagokat, és mds
Katholika hitnek fenntartasira felallitott intézeteket jo-
vd hagynd. — A’ minek a’ Romai Pépa felette meg-
orilvén, nem csak mindezeket, mellyeket Sz. Istvin
kivant , helyben hagyta, hanem még ezen fellyil né-
ki egy Koronit kiildott, és 6tet Apostoli Kiralynak
nevezvén, egyszersmind kettés kereszttel, mint Apos-
toli jegy czimmel megajéndékozta. 'S innen vagyon,
hogy a’Magyarorszagi Kirdlyok, mai napig is Apos-
toli Kirdlyoknak neveztetnek. Illy szerencsés koritil-

@) Imprimis’ praecipio, consulo, suadeo, Fili charissime! si regalem
cupis honestare coronam, fidem catholicam et Apostolicam tali dili-
gentia,et custodia conserves, ut omnibustibi a Deo subjectis, exem-
plum praebeas;cunctique Ecclesiastici viri merito te verum Christia-
nae professionis nominent virum , sine quapro certo scias Chris-
tianus non diceris, vel Ecclesiae filius L. 1. C, 1. §. 1.

b) Regium Solium ornat Ordo Pontificunt, ac per hoc in Reg'\h di-
gmtate tertium possident locum Pontifices Ibid: C.
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, mények kozit uralkodott Sz Istvian 997-ik Eszlendé~
| til fogva, ezeredik esztendeig mint Vezér, azuténn

pedig Kirdlynak megkorondziatvan, 1038-ik évig, a’

mikor a’ haldlhoz kozel 1évén, minthogy Imre fia,
| kit nagy reménnyel maga utdnn léendé Kirdlynak ne-
velit, 6 eléite meghalalozolt , testvérhuganak Péter
nevi fidra o’ Niralysdgot diruhdzta. Miért pedig ez
Ugy toriént légyen ? alabb 9.§-bol megtadhaini.

9. §.

Jollehet Sz, Istvén az Orszdgot mind polgéri, mind
vallasbéli tekintetben legboltsebben elrendelte 1é-
gyen, de hogy azt ar 6 halala uténn Német Péter,*)
(Petrus Alemannus) kit ¢ a’ mint littul, maga uténn

Kiralynak rendeltt, sltalvette, azonnal nagy gydz fog-
ta el a’ Magyarok’ szivét; mert Péter sem a’ nem rég
behozott Katholika vallisra nem tigyelt, sem a’ Ma-
gyarokat nem kedvelte, hanem Németeknek a’ fé-
‘ nyessebb hivatalokal osztogatta , ’s a’ hol csak lehe-
") Ezen Péterrdl nagy vila van az Irék kozott, mert dmbéar bizo-

nyos , hogy Sz. Istvan hugénak fia volt, de az attya erdnt kii-

1ombféle vélekedossekkel vagynak, és némellyek 6tét Glasznak,

némellyek pedig Némelnek tartjak. Igy Cornides Daniel i Ge-

neal: Regum, Hungar. pag. 170 seqq: azt dllitja: hogy az at.

tya Urseolus Otto Velentzei Vezér voli légyen, Katona Istyéin

pedig Hist: Crit: Tom. 1. pag, 476. seqq: azt bizonyilja, hogy

6 Otto’ Vilhelmnek Burgundiai Gréfnak fia, ’s kovetkezéskép-

pen német szarmazési vala; En azomban anélkiil, hogy az at-

tyarol sokat agg6dnék , magénak 2’ Péternek tetteibél megmus

tatom , hogy 6 Német eredetii volt légyen, mert éppen most

lattuk , hogy @’ Némeleket felette Kedvelte, ’s egyszer be-

teglétében 2zt mondotta: Hogyha meg valamikor eg('is':.\q'f_{e_:s le-

szek , minden feényes , €s tekinteles, mint pedig & legalsobb bi-

it rakki, o Nemeteket tesxem. Vid: Tirécz Chron; Pag. 2. C.
. 35. Ha tehit § maga német szarmazasu nem lett volna, nem
{ V{ lehetne annak elegendd okat adni, miért kedvezet volna annyi-

e ra a’ Németeknek ?

ol

1? |
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tett, a’ Magyarokat wldozte, melly “cselekedeteivel
Oket annyira magitél elidegenitette,” hogy détet az
Orszagbol kinzték, és helyébe Aba Samuelt, Sz, Ist-
van ségordt, és Orszdg' Nidordt Kirdlynak tetiék. De
hogy ez is Péternél még kegyetlenebb volt, és azon
kiviil Henrik Csészar is a’ Pétert visszahelyheztetni
igyekezeti, § rajta is kiadtak, és Pétert vissza vet-
ték, de mivel a’ régi rossz szokdsit most se hagyta-
el, ujra nem csak a’ Kirdlysdgot tle elvették, de a”
szemét is kiastdk, és az Andrist Lengyel Orszighol
Magyar Thrénusra meghivtdk. “Mect tudni kell, hogy
Sz. Istvan alatt voltak Arp{id:\’éréb(ﬂ szarmozott [érjfi
Her;zegek, u. m. Vazul, és vagy ennek, vagy a’
mint némellyek vélekednek, Kopasz Lészlonak h4-
rom fiai, u. m, Andras, Bela, és Leventa, kik ko-
ziil valamellyiknek firp:’nd alatt alkotolt sarkalaios 1s6
torvényszerént @) a’ Kirdlyi székbe felkellett vélna
1épni, de minthogy azok egy a’ Sz.Istvén ellenn koholtt
oszveeskiivésrsl vadollattak;azért Vazul az akkori szo-
kds szerént szemeitsl megfoszlatolt, a’ tobbiek pe-
dig, hogy hasonlé sorsra ne jussanak, Lengyelor-
szdgba kiszoklek, ésigy azutinn Péter, kit Sz Istvén
a’ nélkil is nagyon kedveltt, ‘6 utdnna Kirdllya lett.

10. §.

Péter, és Aba Samuel alatt azon keresztényi buz-
gosdg, a’ melly Sz. Istvin tidejében szépen virdgoz-
ni, és a’ Katholika valldst &rokre megalapitani 14t-
szatolt, lassan lassan elszenderedelt, és mintegy el-
aludt, és a’ Magyarok, kik igy is nem régen &’
Katholika hitet elforadtdk volt, a’ hajdani Scythiai
vallasokrol megemlékezvén, azt ismét behozni, 's

a) Vid. Anonym. Hist, 7. Ducum C. 6.

-~




egészen pogdnyi volt szokdsok szerént élni akartak.
Ennek kivetkezésében, midon Andrds, és Leventa
az Orszédgba meghivatva jottek, szdmtalan sokasiga
a’ Magyaroknak hozzajok Pest Varosiba oszve gyiiltt,
és megrogzott kivdndssal azt kérték, hogy az egész :
népet pogany médon élni, ’s 2’ Scythiai bélvdnyokat
ismét imadni, a’ Puspokoket, Papokat, és kereszié-
nyeket, foképp idegeneket olni megengednék. @)
Hogy pedig Andrds, a’ ki még akkor megkorondzva
nem volt, mind ezekre semmit sem felelt , a’ nép azt

" gondolvén , hogy 6 is ezekben megegyez, azonnal

néki diuhosodott, és templomokat gyujtogatvan, a’
Piispokoket, Papokat, Keresztényeket, és féképp’
idegeneket kegyetleniiliildozni, rabélni, ’s 6Ini kezdett.
Tantum Religio potuit svasisse malorum !
Azomban minekutdnna Andrds Székes Fejérvi-
ron megkorondztatott volna, kemény parancsolatot
adott ki, hogy mindny4jén a’katholika hitre vissza tér-
jenek, kilombben a’ ki, 2’ pogényi balvdnyozisnél
megmarad, és a’ Jézus Krisztus’ igaz hitére vissza
nem tér, akdr légyen az’Magyar, akér idegen, o
fejét, és a’ Joszdgat elveszejtse. Tovdbba, hogy o

. Véarosok, mezdévarosok, és a’ faluk a’ felddltt, és el-

rontatott templomokat ismét felépitsék. A’ F6 Papok’
és a’ Papok’ Egyesiletjeik (Collegiumaik) a’régi szo-
kas szerént liszteltessenek, és azoknak engedelmes-
kedjenek. Minden Keresztényi Szertartisok vissza
hozattassanak, A’ szentségtelen, és Scythiai Czere-
monidk , és a’ hamis Istenek megsziinnyenek, a’ bél-

a) Andreas cum Leventa — — — ad Regnum vocati veniunt, et
ad illos ‘innumera Hnngarorum multitudo confluxit in Civita-
temn Pest ,'et obstinata eflagitatione postulabant, ut universum
populum pagano ritu vivere, Scythicaque numina recolere, Epi-
scopes , Clericos, et Christianos vel maxime peregrinos tru-
cidare — ~— — permitterent etc.

Vinawanh s 8. Gerardi Cap.: 49, et Turdez, P. 2. C. 89,
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vinyok’ képeik elrontassanak. Ha valaki az Istent,
vagy az Szentjeit, és a’ Papokat kéromland, vagy
azokat valami rosszal illetné, az tudja meg, hogy
el6szer az Isten’, azutdnn az & bosszaalldsat ma-
gara vonandja. — — — Végre mindnydjén a’ gyil-
kossagtol, rablastol, és mas torvénytelenségekisl, és
_erdszakoskodastol tartéztassik magokat. A’ ki pedig
ezen rendelést megvetné, vagy az ellen tdrekedne,
az a’ fejét, és minden vagyonnyit elveszejise. @)

Igy azutan vissza tért ismét a’feldulit régi béke,
’s csendesség , de a’ mint gyanithatni, csak kiils6-
képpen, mert taldlkoztak még Sz. Ldszlé uralkodisa
alatt ollyanok, kik ha mindjart alatomban is, a’ ku-
takndl | éléfaknal, forrdasokndl, és koveknél dldoza-
tokat tettek,kiilombben nem kellett volna Sz, Liaszlé6nak
1-s6 konyvének 22-dik Részében azt megparancsolni,
hogy a’ kik az effélékben megtaldltatnak, a’ biinoket
egy okorrel véltsak meg. b)

11. §.

Sz. Laszl6 utdnn a’ balvényozdsnak nyoma a’tor-
vényeinkben tobbé nem talaltatik, kivévén a’ boszor-
kdnyokat, kikrdl Sz. Istvén azt rendelie , ¢) Hogyh:
valamellyik boszorkény el6szer a’ boszorkanysigban

a) Ut quicunque Ungarus, seu peregrinus in Hungaria , deposito
Scythico , Gentili, et Ethnico ritu, ad veram Jesu Christi fi-
dem illico non rediret; ac Sacram Legem a Divo Rege Ste-
phano traditam non reciperet , capite , et bomis mulctaretur.

§. 4. Civitates, oppida, villae, templa demolita, diruta-
que reficerent.
§. 2. Pontifices , et Collegia Sacerdotum pristino more ob=
servarentur , et illis parerent. etc, etc.
Vid : Edictum Andreae 4y,
) Lasd fejebb 4- §. végét.
¢) Vid. S. Steph- L. 2. C, 381.
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tapasztaltatik, @’ templomba vezettessék, és a’ Pap-
nak &’ bojlolésre, ’s a’ hithen valé oktatdsra ajénltas-
sék , de a’ bGjtélés utdnn haza jojjon. Ha mésodszor
megkapatik ; akkor a’ béjtélés uldénn o’ melyérg,
a’ homlokira egy kereszt egyhdzi Kultstsal (Clavi
Ecclesiastica) égetessék, és haza mennyen. Harmad-
szor pedig a’ birdknak (vildgi) adassék altal.

Sz. Lidszlo alalt pedig a’ kurvdk, és a’ boszor-
kényok egy sorban dllottak, és az rendelteteit roélok
a) hogy a’ szerént 2’ mi @ Piuspoknek igazsigosnak
litszani fog , iléltessenek. Végtére Kilmén azt pa-
rancsolts, () hogy a’ boszorkdnyokrdl, kik nincsenek,
semmi kérdés ne légyen. Ks azélta nints is a’ torvé-
nytnkben boszorkinyoknak nyoma. Mindazondltal a’
régi kozonséges szokds, és a’ 2. Ferdinandtol Ausiri-
dnak 1656-ik esziendében adott biinteté gyakorlds
szerént (Praxis Criminalis) a’ boszorkényok megéget-
tettek, vagy némelly kedvezsbb koriilményekben le-
fejesztetlek. ¢) Mai nap azomban a’ boszorkényok el-
lenvalé vizsgélatok, és perek esméretlenek, Ezeken
kivil més vallisrél torvényiinkben emlités nintsen
egész Matyds Kirdly tdejéig , hanem ezen Kirdly a-
lait szonyegre jottek a”Raczok, kikrol ugyan Matyds
Kiraly azt rendelte, ([) hogy 6k, és  mas afféle el-
partoliak (Shismatici) &’ dézsménak fizetésére ne szo-
ritassanzk egyediil azért, hogy az ollyas idegenek,
és szGkevények (a’ Torokoktol) magokat Magyaror-
szdghan’ és a' Sz, Korondnak uradalmaiban megerg.-
sittsék, mds a’ Toroknek alattavaloik pedig az ldF‘JOVe-
telre -mndl hajlandébbak légyenek. Ambir pemﬂ ezen

a) Meretrices, et Strigae secundum , quod Episcope justum visum
fuerit , duudu entur. L. 1. C.34.

b) de Ml'gls quae non sunt , nulla quaestio fiat. L 1. C. 97.

¢) Vid, Pra: Crimin: Part. 2 art : 60.

d) . 5. art: 8. et 4to.




emberekrél ekkordig a’ torvényiinkben szé nem volt,
még is Tiréczy azt allittja, @) hogy még Geyza
(Vezér) Sz, Istvan, és mias Kiralyok adejében Ma-
gyarorszigba jottek. Csehek, Lengyelek, Gireé-
gok (kik alatt @’ Ritzok is ertetddnek) b) Spa-
ayelok, Ismeaelitdk 's @ 1. Deha ez igaz volna,L bi-
zonye=an a’ feljebb elhozoit torvény a’ Rélzokat négy
824z eszlend6 utdnn idegeneknek, és szokevények-
nek nem nevezné.

12. §.

Ezen Ré{zokrol, valamint a° Rusznydkokrosl (Ru-
theni) és Oldhokrdl t6bb és kilombféle térvények na-
lunk hozattattak : Ugy 1567. évi 30-ik Czikkelyben
az volt fel6lok rendelve, hogyha a’ Torskékkel vals
tarsasigrol gyanusok, okel egy Kapitdny, se a’ hiv-
telenségnek biintelése alail tarlani, vagy védelmez-
ni merje. Hogyha pedig magok a’ Rdtzok- a’
lopasokrél rabldsokrdl, és a’ Torokokkel valé tdrsal-
koddsrél meglesznek maraszialva, ((:onvicli) kardra
hiizattassanak, és halédllal megbiintetessenek. Azon-
ban 1609. esztendei 25. Czikkely azt kivanya, hogy
2’ Réitz nemzetrdl a’ Kiraly' gondoskodjék, hogy il-
leté orvoslas ez tigyben taldltassék. 'Tovabbé ren-
deltetett, hogy a’ Rusznyidkok, és az Olshok, kik
a’ falukban parasztok'kozott laknak, és hdzok, vagy
mis orokségek vagyon, egész adot (dicam) fizesse-
nek, a’ kiknek pedig hézok ninisen, hanem tsak’
» @ hegyekben, és az erd6kben marhét lartanak, az
ollyanok fsak fél adénak fizetésére kolelesek legye.

@) Intraverunt Hungariam tempore Geyzae, S. Stephani, aliorumque
Regum , Bohemi, Poloni, Graeci , Hispani, Hismahelitae ,
seu Saraceni, Bessi, Armeni etc. Chron Par: 2. C. 22.

b) Vid: 1655. art: 27.




nek. Dézsmét pedig a’ Katholikus Piisptkdknek ne

fizessenek ; mert azt Ggy is az 6 Pispokoiknek,
¢és Papjaiknak fizetik. «) Hasonloképpen azon Rusz-
nyékok , kik Nagyorosz faluban laknak, ne fizesse-
nek dézsmiat, ha tsak olly puszidkat, (Foldeket) mel-
lyekiél mér ezel6tt dézsma fizetetett, nem vesznek;
mert akkor ¢k is tartoznak dézsmit fizetni)) Vagy-
nak még a’ Rélzokrél, Rusznysikokrdl, Olshokrol,
és 2’ nem egyesillt Gorogokrol szémos Torvénye-
ink , de minthogy azok nem a’ vallist; hanem in-
kébb a’ polgéri allapotjokat illetik, azért tsak nagyon
rovideden fogjuk azokat érinteni. Ugy tobb izben
megvoltak Magzarorszdgba hiva, féképp a’ 15ik
Szazadban, és pedig bizonyos szabadsigok mellett;
¢) mert a’ Tatirok az Orszagot a’ lakésoktol majd
egészen megfosziottak. A’ mi pedig az Oldhokat kii-
I6nosen illeti, azok végett volt egy Commissio ren-
delve, d) hogy Horvith, és T6t Orszégban az 6
Jussalkba vissza helyheztessenek. De ha magokat
a’ Foldes Urak Torvénybatésidga alél kihuztak, mint
partiitok, vagy elkergetteltek, vagy ma’sképpen a’
személyekben, és joszdgaikban megbiintetettek. d)
magoknak némelly szabadsigokat (Privilegiumokat)
tulajdonitani kezdtek, azért azok, akdr mibél dllot-
tak volna légyen, egészen eltoriiltettek, e) Azokrdl
pedig, kik a’Bereilyo, Besztercze, és Laksag keri-
leteikben laktak, a’ volt rendelve, f) Hogy arrél

a) 1574. art: 4.

4) Ulad: D. 4. art: 29: §. 3. in fine.

¢) Matth. D. 5. art: 3. 4. Ulad: D: 2. arl: 45, 1604. a. 14. 1608
art: 9. p. c. Kerchel: Notil: praev: pag. 433. seqq.

d) 1618. 32. 1630. 24. 1633, 33, elc.

€) 1659. 91. in fine.

f) 1685, 40. — 1659, 90. etc.
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valljon " lizessenek-6 Ok a' Nagyviradi Pispoknek
dézsmét ? a' Kiraly itéletet hozzon.

13. §.

Az egyesiiltt Gordogokrsl pedig killonosen az ren-
deltetett, @) Hogy a’ Papjaiknak fiaik, ha mind-
jart magok a’ Papok nemtelenek is, paraszt sorsiiak
ne legyenek, hanem szabadosoknak (Libertini) tar-
tassanak. De ha azon egyesultt Gorogok valamelly
Foldes Ur joszdgdn laknak, iigy mint mas Jobbdgyok
addézzanak. Ha pedig azon Gorogok Torok jobbagyai,
akkor a’ kereskedéstitten ecsak annyibol tizhetik, a’

mennyiben azt a’ Torokokkel valé megegyezés (Tra- -

ctatus) megengedi. ) A’ nem egyesiilitekre nézve
pedig |’1jjabb iidékben az végeztetett hogy Dalmat,
Horvith, és Toth Orszdgban a’ Metropolitdkjoktol
(Ersekjektol) ne fiiggjenek, ¢) Egyébberant ezenféle
emberek nagy szammal jottek Magyarorszdgba I-s6
Leopold alatt Szerviibol, és miés Torok tartoma-
nyokhdl. Méaria Theresia alatt pedig még jobban meg-
szaporodiak ; ugy, hogy [II-dik Leopold nékik
kiilonos Kanczellaridt rendelit, de a’ melly nem so-
kdra megsziintt, és 6k a’ magyar nemzettel egészen
oszve kapisoltatvdn, minden Jussokban azzal egyiitt
részesiilnek. d) de a’ valldsaikrél semmi kiilonos tor-
vények nintsenek alkolva.

14. §.

Az eddig elészgmlalit kilombbféle valldsu embe-
rekkel a’ hazdnk szdzadokig igen kéanyen boldogult,

a) 1723. art, 69.
by 4741, 29. ¢) 1741, 46, §. 4. 4) 1791, 27. 1792, 10.
2
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/ mertazok soha fegyverrel, vagy més erészakos mod-
dal az 6 valldsaikat itten megerdsiteni nem kivantak,
se nem igyekeztek, hanem megelégedtek azzal, hogy ;
Magysrok koztt @’ személyekre, ’s vagyonnyaikra
nézve batorsdgban élhettek, a’ vallasaikat pedig ugy,
a’ mint azt nékik, vagy a’ torvény, vagy a’ tirede-
lem megengedte, gyakoroltik. i’

Mindazonéltal ezenkozbdtorsdg, és a’ belsé csen- \ |
desség 16-dik szdzadban nagyon kezdelt hanyatlani,
2’ midén eloszor Agostai, (Lutherdnus) azutén pedig
Helvetziai, vagy Reformdtus (Kalvinista) vallds, Né-

meth orszagbol ide is kiterjedett, és f6képpen a’ Mo~
: hatsi veszedelem utdnn, leginkdbb némelly Erdélyi
,(‘ Fejedelmeknek partfogasok alatt, a’ hazai torvények
il ellenére is. @) mint fegyver, mint pedig a’ Bétsi, ’s
((;é Lintzi békességek kovetkezésében polgdri Just, és
sl szabad gyakorldst nyert. &) Azomban minekel6ite

azokat kivivta vélna, elébb sok viszontagségokon &l-
tal esnie kellett, mert Matyas alatt Eretnekeknek tar-

{

tatvan, hivtelenségrdl val6 biinnel (Crimen ngtae In- |
; fidelitatis) terheltettek , és annilfogva mint fejekkel,
i mint vagyonyaikkal veszedelemben foroglak. ¢)Szin-

te II-ik Lajos tidejében is az végezletett, hogy min-
den Lutherdnusokat, valamint az 6 pértfogéikat, és
a’ felekezeitekkel tartékat, mint nyilvdnyos Eretne-
keket, és a’ Szentséges Sziiz Méridnak ellenségeit,
fejek , és minden Jészigok elvesztésével O Kiralyi

T
ii?;{"*:l;
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éz‘ 1 Felsége, mint Katholikus Fejedelem, megbiintetni
| méltoztassék. d) Két esztendGvel pedig késibben ez

A |
‘5&, I @) Vid. 1525. art. 4. §. 4. ) Pacifi. Vien. ad 1-um 4608. art. 1-o0 |
il a. c. 1647. ark. 5.20. ete. ¢) Math, D. 4-mi art. 2.

by

“ﬂ d) Omnes Lutheranos, et illorum fautores, ac factioni ipsi ad-
haerentes, tanquam publicos haereticos , hostesque Sacratissi- |
mae Virginis Mariae , poena Capitis , et ablalione omnium Bo-
normm suorum , Maiestas Regia, velut Catholicus Princeps
punire dignetur. 1528. art. 54.
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@’ Lorvény hozatott, hogy minden Lutherdnusck az Or-
sz4gbél kiirtassanak, ¢€s valahol tsak megtaldltatnak,
nem tsak az Egyhézi, de még a’ viligi személyek
sltal is szabadon megfogattassanak, és .megéget-
tessenek. a)

15. §.

Mindazonaltal ezen viszszontagsagok utdnn fel-
derdlt nékik is a’ jobb iid6, mert az Orszdg’ Karjai,
’s Rendjei meginvén a' sok gyildlségeket, azt
végeziék, hogy minden = Karok, és Rendek’
valldssdnak  szabad gyakorldsa légyen, és min-
den vallasnak legyenek tulajdon Eléljaréi, s Super-
intendensei, §) Azonkiviil az Agoslai, ’s Helvetziai val-
lason lévgk a’ vallasaikkal ellennkezé szertartisokra
(Czeremoniskra) ne szoritassanak. ¢) De mind ezek
mellett mégis gyakorta megtortént, hogy vagy a’ Ka-
tholikusok , a’ Protestdnsok’ templomaikat, Oskolai-
kat, és miés efféle épiileteiket, vagy pedig ezek @’
Katholikusokét elfoglalndk ; azért 1647. évi 14 czi-
kelyben az rendeltetett, hogy 2’ kik illy erészakos-
koddsokat tenni mernének, annyiszor, valahdnyszor
az effélékben biinésoknek taldllatnénak 600. Magyar
Forintokkal megbiintessenek. Ennek kovetkezésében
ul6bb ismét az végezteteti. d) Hogy az Agostai , ’s
Helvetziai valldson lévik dltal felépitetett templomok
nékiek vissza . adassanak. Mar 1647. évi, 6. czik-

@) Lutherani etiam omnes de Regno exstirpentur, ‘et ubicunque
reperti fuerint, non solum per Ecclesiasticas, verum etiam
per Saeculares personas libere capiantur, ¢t comburantur
1525. art. 6. §. 4.

?) 1608. art. 1. a. c. renovat, 1618. art. 77. 1625. art. 22. 1630.
art. 83. 1635. art. 29.

¢) 1681. art. 25. et 26. confirmat. 1687. art. 21.et 1745. art. 30

d) Citato 1681, art. 26.
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kelyben kilentzven templom vagyon kijelillve , mellyet
az Evangelikusoknak visszaadni kelleit, az épitendékre
pedig alkalmatos helyek kijeloltessenek, valamint ki
is jeliltettek. Azonban a’ Protestinsok mind ezek-
kel meg nem elégedvén, tobb helyeken, ugymint :
Onodon, Széchénben, Egerben, és Rozsahegyen
(Rosenbergéban) gyiilekezeteket fartottak, és f6képp

‘az utolséban 1707 esztend6ben az Orszégot tobb me-

gyékre (Diaeceses) elosztottsk, kiilombbféle Czime-
ket (Titulusokat) és hivatalokat osztogattak, és azon
czélra kiilonos Petséteket is magoknak tsinéltak. Azon-
ban mind e%ek 1715. esztsndei Orszaggyiilésen “31.
Czikkely 4ltal megsemmisitetiek, és minden si-
ker nélkiil valoknak itéltettek. Végtére, hogy egy-
szer valahéra 2’ Hazénkban a’ kiilombbféle vallésokrél
eddig volt, és gyakran szomort, ’s nem ritkdn vér-
ontéssal oszvekaptsolt visszdlkoddsok, és villonga-
sok megszinnyenek, és a’ polgiri egyesség anndl
szorossabb =~ Oszvekottetésbe hozattassék ,  1791.
és 1792, Esziendei Orszigyiiléseken alkotott Czikke-
lyeknek kovetkezésében, mint az Agoslai, mint a’
Helvetziai, mint pedig a’ Gorog nem egyesiiltt val-
l4s iellyesen bevétetett, és minden hazai Jussokkal
felruhéztalott. @) Es az 6lta Magyarorszagban vagyon
négy vallis, 2’ melly minden polgéri Jussokkal egy
forman hir ; u. m. Katho ika, dedk, és gorog szer-
tartdsu, Agostai, Helveiziai, és Girég nem
egyesiltt vallas. Ezeken kiviil vagyon; még Zsido-
vallds is , de az tsak szenvedtetik, és azért a’ polgéri
Jussokban kevés részt vesz, s6tt sokakbul ki is va-
gyon rekeszive. (Lasd. 6. §.)

@) Vid. 179071, 26. 27. et 1792. 10.




16. §.

Minthogy most meg vagyon mondva, hogy az
Agostai, a’ Helvetziai, és a’ Gordg nem egyesiltt
vallis Magyarorszigba tellyessen belégyen véve, ’s
minden polgéri Jussokkal egyformén felruhdzva, de
mivel mindazonallal azon Jussok némiinémiiképpen
vagy megmddositva, vagy pedig bizonyos kornyulal-
lasokra alkalmaztatva vagynak, nem lészen felesleg:
valé azokat itten rovideden, és mintegy Kivonatban
megérinteni, a’ melly Kivonatnak értelme igy ko-
velkezik.

Minthogy a’ Karok, és Rendek a’ kozttok orok-
re Megilapitandé dszvehangzds, és egyesség végett
igazsigosnak lenni megesmériék, hogy a’ vallds dol-
ga Magyarorszigban az 1608, és 1647. esztendei
dllapotba tétessék, és hogy a’valldsnak 6rokre meg-
ujjitott szabad gyakorldsa talpk()venek és sinérmére
tékének, mini az Agostal, mint a’ Helvetziai vallasu
Orsziglakosainal a’ Béisi, és a’ Lintzi békességnek
rendelései, mellyek 1608 esztendei korondzas elstt
1s6, és 1647 évi 5ik Czikkely dlial torvénnyé letiek,
vélessenek , és megujjitassanak ; annak kovetkezésé-
ben O Szentséges Felségének kegyelmes jovahagyé-
saval (az Ellennmondésok’a’ Papsig, vagy akiarmelly
vildgi Katholikusok’ részérél meg nem éllvén, siit

orokre sikeretleniil hagyatatvan) rendeltetik ;
‘ 1szor Hogy nem tekintvén az utébbialkotvanyo-
kat' valamint is &’ Privilegiumokat, Resolutiékat,
és  Magyardzdsokat mostandtul fogva jovendo-
ben a’ wvallds gyakorlisa a’ templomoknak, Tor-
nyoknak , Harangoknak, Oskoldknak, Czinterineknek,
(Cemeteriorum)és temetésnek, mint a’ Béréknal, Or-




szdg Nagyaindl, és Nemeseknél, mind a’ Szabad V4-
rosoknak is , minden Karoknak, és Rendeknek az ¢
’s a’ Fiskus jészagaiban, vagy szinte a’ Mez6é Viro-
soknak, és faluknak mindeniitt szabad szok4sban ha-

gyattassék, és senki, akdr minti Rangu, vagy sorsi
légyen, annak szabad szokésdban; és gyakorlisdban
akérmelly szin alatt O Felségétsl, vagy akdrmelly
Koldes Uraktol semmi médon ne hdborgatassék és ne
gatoltassék, a’ parasziok is, akédrazok Mez6virosiak,
akér falusiak legyenek, akarmelly Foldes Urak, vagy
Fiskus’ joszdgaiban a’ békesség, és Orszdg csendessége
kedvéért a’ vallas 'szabad gyakorldsdban, szokésaban,
és hasonl6 moédban O Szeniséges Felségétol, vagy
az 6 Tandtsosaitél (Ministri) a’ vagy Foldes Uraitol
akér melly médon, vagy a drmelly szin alatt ne ha-
borgattassanak , és ne gatéltassanak.

2szor Ezen ekképpen meghatdrozott vallis gya-
korlasanak megerdsitésére tovibba nyilatkoztatik, hogy
az mindeniitt nyilvinyos légyen, és azért szabad lesz
" az Evangelikusoknuk, @’ hol azt jonak, és szitksé-
. gesnek taldljdk , Templomokat, Plébaniakat, Oskol4-
kat épitetni — — — de azoknak felépitésére a’ Ka-
tholikusok semmiféle munkdkkal ingyen jaridlni nem
tarloznak, valamint az Evangelikusok a’ Katholikusokéra,
egyedil a’ Foldes Ur tartozik az lllyféle épiiletekre
megkivéntaté helyet (Fundust) adni, ’s a’ t.

3szor Ennek kovetkezésében az Evangelikusok
akir azok mesteremberek, akdr minémi sorsti embe-
rek legyenek, nem tartoznak se misére, se Proces-
siokra, vagy akdrmelly Szertartdsokramegjelenni, vagy
azok tekintetébenvalamit fizetni.

Aszer Mind a” két valldson 1évé Evangelikusok a’
vallds dolgdban egyediil az6 El6jirdikidl figgjenek.—
Azért O Felsége oket ki fogja hallgatni, ésabban bizo-
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nyos rendet meghatdrozni. Hogyha pedlg 6k ’Sinatot
tartandanak, azt O Felségének j6 tidején elejébe
terjeszteni, ’s a’ helyet, mellyben az tartani fog, és
a’ targyokat, mellyek abban eléfordulandanak , és az
oda egybe gyiilekezendé személyek szdméit bemutatni
tartoznak. Es akkor O Felsége egy Biztost, a’ki mind-
ezekre felvigydzassal 1égyen, a’ vallasra valo tekin-
tet nélkiil oda kiildend. Azért a’ mik ottan végeztet-
nek, nem elébb valami erével birnak, hanem tsak ak-
kor, ha az 6 Felségének helyben hagydsit megnye-
rendik,

5szor Ugy szinte dllithatnak mint kissebb, mint
nagyobb Oskoldkat, de az uiébbiakai tsak a’ Kiraly
helyoenhagyésaval és azokba "Tanitékat, Igazgaté-
kat, ’st.a’f. nevezhelnek, és a’ tanitasnak, ’s tanulés-
nak rendjét ’s a’ t. meghatdrozhatjdk. De a’ legfobb
felvigydzis O Felsegenek megmarad. Azonkivil a’
tanul6ik nem tsak a’ Hazdnkban az ¢ joltévéikhoz se-
gedelemért folyamodhatnak, hanem a’ kiils6 Orszd-
gokba is nagy Oskolikba (Academiikba) kimehetnek,
és az arra alapitott oskolai segéd dijjokat (Stipendiu-
mokat) felvehetik.Nem kiilombben kozre botsathatnak
mint hitbeli, mint az Isteni tudoményrél valo Kony-
veket, de ugy, hogy azok el6bb az ¢ vallasaikhoz
tartoz6 emberek 4ltal, kiket a’n, m. Kirdlyi Helytarto
Tandtsnak név szerént béjelenteni tartoznak, meg-
vizgiltassanak, és magokban a’ Katholika vallds ellenn
semmi gyaldzast, vagy gﬁnyolést ne foglaljanak, melly-
ért is azokbol hérom példény o Kirdlyi Helytarto
Tandls utjén O Felségének megkiildessék.

17. §.

6szor Az egyhdzi szolgélatért vals fizetés (Siola)
vagy o' hézas pérokiol valé jirandosig, mellyet ed-
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dig az Evangelikusok’ a’ Katholikus Pléb4nusoknak,
és Oskolamestereknek (Orgonistéknak) vagy més egy-
hézi szolgdknak akér készpénzben, akirtermésokben,
akdr pedig munkdkban fizettek, ennckutdnna egészen
megsziinnyen, és ezen torvénynek kihirdetése utén
hérom holnap multdval sehol 16bbé ne koveteltethes-
sék , ha tsak az Evangelikusok, a’ Katholikus Plé-
bénusok befolydsival 6nként nem élnének, a’ melly
esetben a’ Katholikusokkal egyenl6 jaranddségot le-
tenni fartoznak. Hogy lehessen pedig a’ Katholikus
Plébdnusoknak ezen elveszett jovedelmeikért karpot-
l4st szerezni? az erdnt a’ n.m.Kiralyi Helytarté Tanats
meg fog halgattatni ’s egyszersmind nékik tudiokra
adatni, hogy O Felsége soha abban megegyezni nem
fog, hogy ezen karpdtlas fejében, akar az ad6zonép
akdr a’ Kir4lyi Kintstdr valamivel {erheltessék. Midén
pedig @’ Templomok, Pléb4nidk, vagy Oskolak felé-
pitetnek, - vagy kijobbittatnak, akkor sem Katholikus
nép Evangelikusoknak, sem Evangelikus Katholiku-
soknak kézi, vagy igds munkikat adni nem koteles,
és ha ez erént valami Szerzdédések (Contractus) volné-
nak, azok megsemmisitietteknek tartassanak.

7szer Mind a” két valldson 1évé Protestdnsoknak
Predikétoraik (Ministri) az 6 vallasaikon 16vé betege-
ket, és rabokat, a’ policziai 6vésok mellett, mindég
szabadon, és akdr hol meglitogathatjdk, a’ haldlhoz
elkészithetik, és a’ veszié helyre is, de a’ néphez
val6é papolds nélkiil, elkisérhetik, 2’ mit 2’ Rémai Ka-
tholikus Papoktél se, midén az illyenekre meghivat-
nak lehet megtagadni.

8-szor A’ mi a’ nyilvinyos mint nagyobb, mint
kissebb hivatalokat illeti, azok érdemes, és torvény
altal arra megkivéntat6 tulajdonségokkal biré hazafiak-
nak minden a’ valldsra valé kiilombbség nélkiil adas-
sanak.




9-s7er Az Evangelikusok , az eskiivésben a’ bol-
dogsdgos Sziiz Méridra, ¢és Istennek minden szent-
jeire valo eskiivéstol szabadok.

10-:-zer Az Evangelikusok alapitvédnyaik a’ temp-
lomokra, és azok szolgédira, és akdrmelly nevi Os-
koldkra, Ispitdlyokra, Arvahdzakra, mellyek akér-
melly szegényeknek, vogy az Agosiai, és Helvetziai
Iffiusdgnak épiteltek vagy jovendiben épiltetni fognak,
valamint az Alamizsnék is t616k semmiképpen elne vé-
tessenek,, sem a’ kezeikb6l, és azokra valé iigyelé-
seiktil semmi szin alatt kine hiuzsssanak, azonkiviil
ezen zlapitvdnyoknak igazgatdsa azoknak 6 koziilok,
@ kiket jéorendszerént illet, haboritatlanul hagyassék;
azon alapitvényok pedig, mellyek t6l6k az utslsé Kor-
mény alatt, ne taldntédn elvéteitek volna, nékik azon-
nal visszaadassanak , egyediil a’ Kirdlyi felvigydzas,
hogy ezen alapitvidnyok az alapit6k’széndékdhoz kép -
pest igazgattassanak, és haszndliassanak ezekre is
kiterjedve marad.

11-szer. Mind a’ két valldsonlévé Evangelikusok
hézasigi pereik, az 6 tulajdon Consistoriumaiknak a’
megitélésre hagyattassanak, O Felsége mindazonaltal
kihalgatvdn mind 2’ két valldson 1évé Evangelikusokat,
elélegis - arrol fog gondoskodni, hogy mnem isak a’
perleked6 Felek’ bétorségdra nézve, ezen Consisto-
riumok elrendeltessenek, hanem hogy azon alapokis,
mellyek szerént azok a’Consistoriumok a’ hdzassdgi pe-
reket annak iidejéden itelni fogjik , a’ fe'vigy4zas, és
helybenhagyis végett néki eleibe terjesztessenek.
Addig pediglen ezen hézass4gi perek fognak itéltetni
azon alapok szerént, mellyek emestani utébbi eszten-
dékben szokdsban voltak a’ vilagi T orvényszékek 4l-
tal, t.i. a’ Varmegyékben, és a’ Keriiletekben, mel-
lyeknek tulajdon torvényhatésdgok vagyon, azok tor-
vényszékeik éltal, a’ Szabad Kirdlyi, ’s Banya Virosok




ban a’ vérosi tdrvényszék eléit, a' feljebbvitel a’ Ki-
rélyi, ’s onnét a’Hétszemélyt Tébldra szabad marad-
vén , azzal a’ nyilvinyos kinyilatkozéssal, hogy az
elvélaszté itéletek, tsak polgdri tekintetben foganato-
saknak tartassanak, és a’ Pispékdket arra, hogy a’
hézdsségi koteléknek (vinculi) megsemmisitését meg-
ismérjék, és azt a’Katholikusokra is kiterjeszszék , nem
kotelezhetik. A’mipedig némelly l1épts6kon megkivén-
tat dispensstickat illeti , azoknak kérésétol O Felsége
az Evangelikusokat, a’ harmadik , és negyedik léptson
(gradu) egyszer mindenkorra felmenti.
12-er Minekutinna mind a’ két vallison 1évé
Evangelikusok ezen torvény éltalaz § vallasaik’ szabad
gyakorldsdrol, és a’ Templomjoknak fenntartdsirol
biztositattak vélna, a’ kozttok, és a’ Romai Katholika
vallast kovetdk kozott még jobban megerdsitendd
békesség, és egyesség végett rendeltetik : hogy a’
mint azon T'emplomoknak, Oskoldknak ’s a’ t. vagy 6k
vagy a’Katholikusok birtokédban jelenleg vagynak, ugy,
jovendére is maradjanak, és egyik Felekezet se merje
azokat a’ mésik Felekezett6l akar mitsoda szin alatt
elfoglalni (kivévén a’ Szirmay, Hrabovszky, ’s Apaffy
alapitvanyit, @ mennyire az azokhozvalé Jussaikat
az Evangelikusok bebizonyithatndk) kilombben, kik
az efféle ergszakos elfoglaldsokban biinosok lenné-
+ nek, azok 600, magyar forintokkal az 1747. évi 14 Tor-
vény Czikkely’ rendeléséb6l megbiintetessenek.

18. §.

13-or Minthogy 2’ Katholika valldst6l valamelly
Evangelikus valldsra|val6 dlial menetel Katholika val-
lésnak elveivel ellennkezik , hogy ez vakmeréen ne
torténnyen, az afféle magokat eléadé eseteket O
Szentséges KiralyiFelségének eleibe terjeszieni sziik-
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séges, azon fellyiil kemény biintetés alatt nem sza-
bad valamelly Katholikust az Evangelikus vallasnak
elfogaddséra , akdr mi mdédon csébitani.

14-er Mér felyebb jelentetett, hogy az Evun-
gelikusoknak ezen Jussaik egyediil Magyarorszigban
foganatossak legyenek, azért Dalmat, Horvath , és
T6t Orszigok lovébbd is az & torvényeiknek szokésé.
ban meghagyatatnak , arra nézve az Evangelikusok
ezen Orszégoknak hatarjaik kozit, se jészégokat (Ne-
mesi) nem birhatnak, sem akér nyilvinyos , akér
magényos hivatalokat nem viselhetnek, mindazonaltal
szabad marad , mint az Agostai, mint az Helvetziai
valldsu Evangelikusoknak azon OQrszégckban is az 6.
jussaikat  rendes  torvény’utjan keresni, és ha azok-
nak birtokét megnyerik, O Felsége fentartja magé-
nak azoknak kérpétlasardl - gondoskodnis azonkiviil
azon egynehdny als6 T6t Orszigban 16v6, és részént
Agostai, részént Helvetziai valldshoz tartozé helység,
tovabbd is nem tsak semmi médon -me hédborgattassék
hanem a’ vallasnak szabad gyakorlisdban is azon méd
szerént, a’° mint most vagynak, ezentil is meghagya-
tassanak ; végre a’ kereskedés, és a’ fabrikak okaért
szabad legyen mind a’ két vallisson 16vié Evangeli-
kusoknak otlan, mint haszonbérléknek, de minden
akdr nemesi, akar vérositelekhezval6 tulajdonosi Jus
nélkil, lakhelyt fogadni.

15-6r A’ vegyes hézassigokbil, mellyeknek
mindég Katholikus Plébdnus el6tt meglorténni sziik-
séges lészen, kiknek (a’ Plebanusoknak) mindazon-
altal valami akaddlyokat akdr mitsoda szin alait ellen-
nére tenni szabad ne légyen, szirmazolt, vagy szar-
mazandé gyermekek, ha az altyok Katholikus lesz,
az 6 valldsdt kovessék, ha pedig az Annyok Katholi-
kus lészen, akkor tsak férfi gyermekek az attyok
vallasat kovethetik.
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16-or ‘A’ hézasségi perek mint azok, mellyek
olly hézasségokbél, a’ mellyek méar akkor, a’ midén
kottottek, vegyesek voltak, mint pedig az ollyanok-
bil, mellyek késébben valamelly hézastérsnak az
Evangelikus valldstol Katholika valldsra valé dltalme-
netelnek kovetkezésében vegyesek lettek , szér
maznak, minthogy mind a’ két esetben az igaz Szent-
ség fentforog, a’ Katholikai Szent Székeknek adatnak.

17-er A’ Katholikusoknél szokdsbhan 1évé ilinne-
peket kiils6képpen (quoad forum externum) nem pe-

. dig magényosagban is, a” hol a’ zerejes munkdkon

kiviil, més akdrmelly munkdk elvégezhetetnek, a”

" nyilvdn wvalé botrédnkozisoknak eltdvoziatdséra, az

Agostai, s 2’ Helvetziai vallason 1év6k megtartani
kotelesek lesznek, azzal a’ hozzdtétellel, hogy a’
Foldes Urak , és minden Cseléd attydk az 6 jobba-
gyaikat, és szolgdikat, akdr azok katholikusok, akér
Evangelikusok legyenek , az 6 Unnepeiknek megiil-
lésében, és az 6 valldsoknak 4jlatossdgiban Fisealis
fenyéték (Actio) alatt ne merészeljék gatolni. a)

19. §.

. Az el6bbi §ban mind a’ két valldson1évé Evan-
gelikusok erdnt a’ vallds dolgéban ujjabb tidében ho-
zott torvényeket elszdmlaltunk, hétra vagyon még
tehit, hogy a’ nem egyesiiltt Gorogokriil is sz6lljunk.
Es ugyan ezekrdl a’ legujabb torvények igy rendel-
keznek.

O Szentséges Apostoli Kirdlyi Felsége kegyel-
messen megengedni méliéztatik , hogy az Orszégnak
Gorog nem egyesiiltt lakosai, kik ezen Orszigban
polgéri Jussal megajéndékozva vagynak, megsziintet-

@) Vid: 4791. art : 26. per extensum.




29

vén az ellenkezGtorvényeket a’' mennyire azok @’
Gorog nem egyesiilitekre tartoznak, més Orszégla-
kosaikhoz képpest szerezhessenek, és birhassanak
Joszdgokat, és minden hivatalok’ viselésére alkalma-
tosak legyenek Magyarorszdgban, és az ahoz tar-
tozé Részekben. O Kiralyi Felségének Jussai mind
o’ mellet, a’ Papsdg, az Egyhéz, a’ vallas,melly~
nek gyakorldsa nékik szabad fog lenni, az Alapitvé-
nyok , a' Tanulds, és az iffiisdg nevelése , vala-
mint @ Kivélisigok (Zrivilegium) mellyek az Orszdg
sarkalatos Alkotményéval(Constltutlo) nem ellennkez-
nek, tekmteteben, valamint O szentséges Felsége azo-
kat a’ ditso emlékezetit Oseitsl vette, gy ezentil-
is az 6 épségekben meghagyatatnak. a.) Egy esz-
tendovel pedig késébben midén az 6 Kanczellaridjok
eltoriiltefett (13 §) az Orszsg Karjai,’s Rendjei O Fel-
ségének azt is eleibe terjesziették, hogy a’ Gorog
nem egyesiiltiekbiil alkalmatos személyeket, minta’
Kirdlyi Udvari Kanczelldridhoz, mint pedig a’ Kiralyi
Helytarté Tanétshoz kinevezni méltoztassék ¢ a’ mit
0 Felsége kegyelmesen megis igért. Melly alkalom-
mal azt is kinyilatkoztattdk az Orszig BendJel, hogy
a’ nem egyesiiltt Gorogok'Ersekeinek, és Piispokeik-
nek attglfogva azOrszég Gyiilésén szavazatok (Votum)
legyeu de annak. és az Ulésnek (Sessxo)mmemusege-
rill az Orszégos Kikiildotiség a’ jovendo Orszég gyii-
lésen az 6 véleményét beadja, b)

20. §.

Ezeket a’ kiilombbféle valldsokrél, és a.zokn;-.k
Jussaikrol elébocsalvdn, most mér a’ vegyes hézas-
ségok’ targyaba ereszkediink, és azokat az eddig

a) 1791, art. 27.
b) 1792, art. 10.
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elészamlilit Torvények’ értelméhez képpest eléadni,
’s ‘azokrél * fentforgé viszszilkoddsokat megengesz-
telni, valamint is minden ‘azokrél divatozé balitélete-
ket megszintetni, nem kiilombben azon Vadakat, mel-
lyekkel a’ Katholikus < Papsag, de leginkabb. az Erse-
kek, és a” Puspoksk, terheltetnek, a' mennyire tsak
az igazsig , és azillenddség megengedi, megtzéfolni,
’s'a’ Protestdnsok panaszaikat tehetségiink szerént
enyhiteni , szent feltett czélunk lészen. Erre val6
nézve:

21 §.

A’ hizassdg dltaljAban tészen a’ férjfib6l, és az .
aszszonyi nembdl valo tarsasdgot, melly a’ gyermek’
nemzésére ,. ’s nevelésére oszve dllott. A’ hdzasségnak
ezen egyszerii meghaldrozdsa egyediil a’ természeti
torvénybiil vagyon véve, melly szerént a’ hézasséig-
nak f6 feltett czélja tsak a’ gyermek nemzés, és ne-
velés volna, de ha a’ hazassdgot politikai tekintetben, a’
mint az mdi iidokben torténni szokott, felvessziik, az
gyakorta inkabb més mellékes: czélokbol szérmazik,
melly czélokat én itten emliteni nem akarok, egyediil
azt jegyzem fel , hogy a’ Hazassig a’ kiilombbféle
Nemzeteknél, éskiillombbféle vallisokra nézve is, kii-
16mbbféle médon szokolt meghatiroztatni. @) En itt
tsak a’ Katholikusoknél szokdsban 1évé hézasségnak
meghatirozdsit hozom el6; kik azt ekképpen szok-
tak meghatérozni.

a) Lasd az én érlekezésemet: @ hazassagi larsasagrol’ 1836.
évi Tudoményos Gyiijleménynek 4-ik Kotetéhen 43, lapon, o
hol @’ hazassigrol bovebben szollottam,
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A" hdzassag ax uj Torvény ( Testamentom)
sxerént @' vilagi embereknek tulajdon Szentsége,
mellynek erejével egy lérjfi's egy asxszonyiszsemély
a’ gyermeknemses, és nevelds vegett egy elosstha-
tatlantarsasigba axs Anyassentegyhiznak tirvé-
nye sxerént ossve kotetnek:Az o’féle hizassig tsak ott
taldl helyet, a’ hol ‘mind a’ két hdzas térs Katholikus,
mert tsak azok koztt a” hézassig eloszolhatatlan tér-
sasdg, mivel azok éltek’ folytdban soha ugy egy més-
t6l elnem vélhatnak, hogy ismét mds személyekkel
hizassigra léphessenek, és az iliyen “hdzasségot
tisstdanaks vagy nem vegyesnek mondhatjuk, hogy
t. i. abban killombbféle vallisok nintsenek dszve ve-
gyitve, kovetkezésképpen tiszta. Mind azondltal tiszta
hizassdgnak mondhatni mind azon hizassdgokat, mel-
lyek hasonlé valldsihdzas térsakbdl dllanak. Azértle.
het tiszta hézassdg nem tsak a’ Kiatholikusok 'koztt,
hanem a’ Protestdnsok kdziltis, ha o’ hdzastdrsok egy-
féle valldsiiak. p. 0. mind a' kettd Agostai, vagy Hel-
vetzidi vallasi,de ha 2z egyik,gyik,a'm4sik pedig. midsik
vallasbol valé, akkoris tdgos értelemben vegyes hé-
zasség vagyon koztlok. Azonban mi itten ne:mn az affé-
le vegyes hdzassigokrol akarunk széllani, hanem az
ollyanokrol, mellyek egy Katholikus, és akirmellyik
vallasii egy Evangelikus hazas tdrs koztt kottetnek,és
szoros értelemben vegyes hézasségoknak mondatnak.

22.'§.

A’ szoros értelemben vett vegyes hixzassdg tehat
olly tarsasdg, melly egy Kutholikus,és egy Evan-
gelikus hiilombb nemii sxemely koztt & gyerme
nemszés, €s nevelds végett torvényessen aszve
kottetih. Torvényesen mondom, ti. @’ hazaitorvény,
nem azAnyaszentegyhdz'torvenye szerént; mert ha az
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utélsé torvény szerént iszve kotetnék, tobbé, mig él
nek,igy,hogy nemKatholikusF él ismét mdas szemdéllyel
hézassagra léphessen, elnem vialhatnak, mivel az An-
yaszentegyhdznak torvénye szerént a’ hizassig,a’min-
Szent P4l Apostol bizonyitja, @).nagy Szentség,’s elo-
szélhatatlan térsasig. A’ vegyeshizassdgokrul mind-
lunk egész 1791. esztendeig semmi kérnyiildllisosan
meghatérozoit 16rvény nem wvolit, és taldn azérl { mi-
vel a’ régiebb tidékben a" Kalholikus. és az Evan-
gelikus valldson lévok kozit gyilolséges villongdsok
valdnak, Ggy hogy ezen kilombbféle vallisu sze-
mélyek ‘egy méssal a’ hizassigra lépninem is ohaj-
tottak, f6képp abban az {idében, midén a’ Luthe-
ranusokat szabad volt megégetni. (14 §. végén) De
minekuldnna Gdé jértdval , mind a’ két vallason 16-
v Evangelikusok az & valldsaikban szabad gyakor- |
last torvényessen (1608. 1. 1790. 26) nyertek vol-
na, lassan lassan a' vallds kiilombbségétdl szdrmazott
grilolségek is aprddonként kezitek hanem is egé-
szen . elenyészni, legalabb’ valamennyire enyhiilni,
s igy azutén a’ vegyes hdzassagok is szokdsha
jonni. De minémi feliételek alatt, és mi mddon
azok végbe viteitek légyen ? azt meghatédrozni ne-
héz, de nem is sziikséges, mert arrél méi nap
kérdés  soha ‘el6 nem fordul, a’ Kdalmén torvényét
pedig ) melly egyedil a’> Katholikusok koztt valé
hézassdgrol szdll,’ide alkalmaztatni nem lehet. En-
nekokdért mi tsak azon vegyes hazassigokrol szol-
lunk, mellyek 1791: esztend6 ota szokdsban
vagynak, '

@) Ad Ephes: 5.

b) De desponsatione conjugali placuit Sanctae Synodo, ut omnis
conjugalis desponsatio in conspectu Ecclesiae, pracsente Sa-
verdote , coram idopeis Testibus, aliquo signo subarrhationis,
et Consensu utriusque fierct. Aliter non Conjugium’, scd opus

Fornicationis reputenr. Coloan: L. 1. C. 15,



23. §.

A’ vegyes Hézassdgoknak tehdt 1791. évi 26,
Czikkelynek 15. pontja szerént kell a’ Katholikus
Plébdnusok eldtt véghe menni, & kiknek (a’Plé-
bénusoknak) mindazondltal az afféle hdsassigo-
kat akdrmelly sxin alatt valamiképp akadilyos-
tatnt nem sxabad. Az illyen hdzassigokbol pe-
dig sxiletett , vagy sziiletendd gyermekek, ha
ax attya Katholikus, mindnydjin ax 6 wvalldsit
kovessék , ha pedig ax annya Katholikus valld-
st, akkor egyediil a fuiik ax atiyok vallgsit ki-
vethess¢k. Ezen torvény szerént tehdt a’ vegyes
hézasségok egész a’ kiozelebb muiltt 1840. esztendeig
minden perpatvar nélkiil kotettek , de a’ most mon-
dott esztenddben azok erdnt nagy vita jott szinyeg-
re, -a’ melly még most is nem kevés botrankozis
nélkiil folyik, ¢és pedig egyedil azért, hogy
a’ Katholikus Plébanusok , kik el6tt, a’ mint mér
megvagyon mondva, -azon hdzassdgoknak kell végbe
menni, azokata’ Katholika Annyaszentegyhéznak szo-
kasai szerént, mdr most mindenkor vgy, mint ex
el6it megéldani nem akarjik, a’ min mind 2’ két
valldson 1év6 Protestdnsok nagyon fenakadnak, és
a’ Katholikus Plébdnusokat torvény szegéssel védol-
vén oket az 1847. évi 14ik, és' 1791. 26. Cazikke-
lyek szerént, mind annyiszor; valahényszor a’ ve-
gyes hdzassdgot megdldani vonakodnak, 600. magyar
forintokkal megbitintetetni kivédnjik. De ldssuk mdir
most: honnet szarmaszik ax, hogy mostandban @’
Katholikus Plébanusok némelly vegyes hdzasa-
gokat ugy, mint eddig, megdldani nem akarjdk?
meglehet-é azon dlddst nemelly vegyes hizassa-
goktul torvényesen tagadni? 's ha megtagad-




tatik, lehet &’ axert o' Katholikus Plébanuso-
kat torvény ssegésrol vadolni, 's annak kivet
kesésében dket, @ most emlitett binteles ald
hiizni ¢ Végtére, hogy lehessen & vegyes hizas-
sagokrol fenndllo villongasokat jo moddal jiven-
dore letsilapitatni ?

24, §.

A’ mi teh4t azon kérdésl illeti; hogy honnét szdrmazik
az, hogy mostandban a’ Katholikus Plebénusok né -
melly vegyes hdzassigokat 1igy, mint eddig, meg 4l-
dani nem akarjik? arra egyenes felelet az:
hogy az a’ kozelébb (1840. e:) multt Orsziggytilésts)
szdrmazik, hol a’ vegyes hazassdgbk szinyegre jovén,
tandtskoztak a’ Karok, és Rendek, hogy val-
lyon azon vegyes hdzassigokban, mellyekben,
a’ férjfi Evangelikus, és az Aszszony Katholikus, ki-
véanhatjik é a’Katholikus Plébdnusok a’férjfitél azt, hogy
Omagardl irdst (Reversalist) adjon, hogy ' gyermekeit
Katholika valldsban mnevelni, vagy neveltetni fogja,
vagy pedig nem kivénhatjak? Es a’ tdbbség (a’ Papokat
kivévén)arra hajilt, hogy nem kivénhatjak, és azt
Evangelikusok adni 16bbé nemis tarloznak, ’s igy az
afféle gyermekek a’ Katholika vallisban léendd nevel-
tetésekrol valo biztositds mintegy eltoriilietett, melly-
nél fogva az Evaflgelikus férjfiak, ha katholikus asz-
szonyi személlyel hézassigra léptek, @’ fent érintelt
Reversilis’ kiadasarél semmit tudni nem  akartak. De
minthogy a’ Katholikus Plébdanusoknak €’ vegyeshdzas-
sagokat semmi szin alatt gétélni nem szabad,(1791.26cz.
15) a’h4zassdgot ugyan nem akadalyoziathattak,hanem
mivel azokban az Annyaszenlegyhdz, soba meg nem e-
gyezett,és a’ Magyar Qrszigi Papség is mindég azok el-
lenn volt, a’ mi az 1608. a’Kordndzaselolt 1si’, és az




35

1647. 5. végre pedig az 1791. 26. torvény Czikkel
Iyeknek eljébol boven kitetszik, azért az ollyan vegyes
hézassdgokat, mellyekben a’ gyermekek’ a’ Katholika
valldsban leendo neveltetésekrsl az Annyaszentegyhdz
biztositva nem v6lt, a’mit mint j6 annya méltdn kivén-
hat, Katholika szerlartdsok szerént megdldani, nem
ugyan magoktol, hanem az Ersekjeik, és a’Piispokj-ik
parantsolatjabol (Pészta’ri Kor levelek éltal megin-~
tetve 1évén) megsziintek, és a’ h4zassdgot, tsak ugy,
mint akdrmelly ms polgari szerzodést (Confractus ci-
vilis) magok el6tt, de a’mint most érintett pasatori
Kor levelek parantséljak , minden tisztelettel, és leg-
nagyobb illendoséggel végbe menni engediék, vagy
is inkdbb, mind a’ két hézassodénak a’ hézassigra
kinyilatkoztatott akaratjit megértvén, szokott meges-
kidtetéssel 5n magok megerdsitették. Hogy pedig azon
megeskiidtetés nem a’ Templomban, és nem az oltar
elott, a’Katholikusoknél szokdsban 16vo Czeremoniakkal
tortént, az a’ hdzassdg valésdgdra, ’s erejére éppen
nem tartozik, mert ha a’ Katholikusokndl tellyes ercji
a’ hdzassig akkoris, midon az egyik hazas tirs a’ma-
sikkal haldokl6 dgydban oszve adalik, vagy pedig, ha
mindjért mind a’ kelten egészségesek is, a’ nép bamula-
sinak eltdvoztatdsa kedvéért, tsak a’ szobdban meges-
kidtetik, nem latom édltal, miért nem lenne az ollyan
vegyes hdzassdg is tellyes ereji, a’ melly Katholikai
szokds szerént meg nem dldatott? mivel az dldés a’ Ka-
tholikusoknal’sém elkerilhetetleniil sztikséges. Maga
Kélmén Kirdly a’ hézassdgra mést nem rendelt, mint
hogy az a’ templomban, mert akkor a’ vegyes hdzas-
sdgoknak még hire se vélt, a’ Pap jelenlétében, alkal-
matos fanik eldtt az eljegyzésnek(hdzassdgnak)valami
jelje,p.o.gyiirtivaltésdltalmind a’két hdzast4rsnaka’hdzas-
sagra valé megegyezésének kinyilatkoztatasival végbe
mennyen, de az 4lddsrél emlités se tétetik. (Lasd Kal-
T




wan 2ik Konyv: 15ik Részét, és az elobbi §. a.alatt)A’
melly aldas annyibﬁl is inkébb elmaradhat, mint hogy
az Evangelikusok a' hézassigot nem tart_;ak Szent:
séguek, hanem egyedil polgari Szerzédésnek,a’ pol-
gari Szerzédéseket pedig, sem a’templomban, se va-
lami Szentegyhézi 4ldds mellett kotni sehol se szokds

25, §.

De talén azt kérdezi valaki, hogy miért kivén
a’ Katholika Annyaszentegyhdz az ollyan vegyes hi-
zassigban, mellyben az Aszszoyy Katholikus, arrol
Reversalist, hogy minden gyermekek Katholikus val-
ldsban fognak neveltetni, mikor a’térvény (1191 26.
15) nyilvén azt ‘mondja; hogy akkor egyedul a’ fink
az attyok’ valldsal kovethessék ? Es erre ez a’ felelet,
hogy az arra val6, hogy az egy azon sziilékt6l nem-
zett gyermekek kétféle vallésban ne nevellessenek;mert
a’ Katholika Annyaszentegyhdz azt jol altal latta, hogy
az egy azon testvérek koztt killombbféle vallssban va-
I6 nevelés botrankozés nélkil, hanem] éppen nem
lehetetlen is, valoban felette nehéz, és a’ katholika
hitnek nagyon veszedelmes légyen; mivel azt, hogy
az Evangelika valldson 1évé fiak, a’ Katholika valldst
kovetd ledny testvéreiket sokszor ki ne ginydlljik, fel
nem lehet tenni, ’s igy a’ gyenge, ’s szemérmes
lednykdk az annyok vallésat konnyen az attyokéval
vagy feltserélik, vagy arra nem igen sokat tarlani
fognak, ésigy a’ Rémai Katholika vallds nagy kart
szenvedne, holott pedig a’ Bétsi békesség(1606)azt
rendeli, hogy minden Karoknak, és Rendeknekal-
vallisban szabad gyakorlisok légyen,de mindazona’
tal a’> Romai Kathelika valldsnak kara nélkiil. Mert
vegyiik tsak fel, hogy @’ ledny Kantor napjén vagy
Pénteken  Szombaton, vagy akirmelly  bojli na-
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pon hist nem akar enni, hogy fogjék 6tet a’ fivk o
jo toltott, és diszné hussal, és kolbaszszal megra-
kott kdposzta, vagy mdsféle his étel mellett kine-
veini? mondvin: tsak te bojtollj Néném , vagy Hu-
gom ! anndl tobb jut nékiink; mert nékednints eszed;
mivel azt gondolod, hogy a’ vétek nema’sz4jbol jon-
ki, hanem azon be megyen®, ’s t. a’ f H4t ha
még a’ ledny gyéni készil, nem fogjik Senekdval
néki azt mondani? Mind esztelenség az emberek-
tol a’ leg otsményabb tselekedeteiket az Isteneknek
(Papoknak) fiileikbe stigjdk, és ' mitnem akarnak,
hogy az emberek tudjdk, azt az Istennek beszélik. a)
Ugy fogjék guny6lni a’ Misét, mintazt Blumaternal
egy falusi Lutherdnus gyerek az apjénak leirja, ne-
vellségessé teszik az oltdri Szentséget, a’ bucsiit, és
minden m4s a’Ketholikusaknal 16vo 4jtatos szokésokat,
és torvényeket, a’ miértis lehetetlen, hogy a’ lednyok
az 0 valldsaikban olly eros hittiek, és éllhatatossak le-
gyenek, mintha az afféléket sohanem halloftak volna,
A’ mi pedig aztilleti. hogy a’ torvény azt mondja; hogy
az ollyan vegyes ha zasségban egyediil a’ fiik az 'al-
tyok’ vallasdt kovetheéssék, arra- azt wondjuk, hogy itt
a’ torvény engedoleg (permissive) sz6ll, kbvetkezéskép-
pen a’fituk az attyok vallasit kovethetik, és nem is ko-
vethetik, 2’ mini t.i. az atlyok akarja, de ‘tellyesség-
gel azt kovetni nem tartoznak. Azért az Annyaszentegy-
haz inkdbb = azt Ghajtja, hogy az egy azon testvérek
koztt inkdbb tsak egy, és pedig az elébbkells vallds 1¢-
gyen, és Gigy minden bolndnkozds ellavozlassék.

26. §.
Azonban mondhatn4 taldn egy valaki, hogy 6tven esz-
tendonek lefolydsa alatt (1790,— 1840.)a’ Magyarorsz4-
1

@) Quanta dementia est hominum! Turpissima facta Diis insusurant,
. - p .
et quod homines scire nolmt, Deo narrant. Epist. 10.




gi Papok minden vegyes Hézassdgokat Reversalis
nélkil-is megaldottak, ¢és igy ez a’ hoszsziszokds mér
torvénnyé lett, a’ mellytdl t6bbé eldllani nem sza-
bad, de arra azt viszonozom, hogy az a’ megdldas
tsak a’ jo reménység’ fejében tortént légyen, hogy
1. i. reménylelte az Annyaszentegyhaz, hogyha az 6
dldasat, a’ vegyes hézassigoktolel nem vénya, akkor
az Evangelikus aitydk is, minden gyermekeinek o’
Katholika valldsban léendé neveltetésekre hajlandéb-
bak lesznek, féképp, ha a’ Katholika valldst kovetd
eleségeik Oket j6 moéddal arra birni igyekeznének,
de minthogy a’ tapaszialds ezen szép reménységnek,
és varakozasnak meg nem felelltt, s6t még.az isszo-
nyegre jott » hogy a’ gyermek 18. esztendét felyull
mulvén olly valldst, a’ millyen néki tetszik. kovet-
helt, akkor kéntelen volt az Annyaszentegyhdz az 6
Jussainak szigoribb fenntartdsdra vissza lépni, ’s
az ollyan vegyes "hdzassigoktisl, a’ mellyekben a’
gyermekek’ Katholika vallidsban léend6 neveltetések-
r6l biztositva nem volt, az dldést megtagadni. Mert
hogy 6iven esztendeig magit kegyesnek mutalta ak-
kor, midén az 6 Kegyességével viszsza nem éltek,
abbdl nem kovetkezik, hogy akkor is, midénaz 6 ke~
gyessége halddatlamil megvettetik , azt a’ méltatla-
nokra vesztegesse,

Mert kiillombben aztlehetne 4llitani, hogy ha
valaki més jotékonysédgaval egy iideig illendéen élt,

"azt akkor se lehetne t5bbé téle eltagadni, mid6n ar-

ra magdt érdemetlenné teszi, a’ mi nevetiséges.
27.§
Az eddig mondottakbiil tehét kdnnyi megfejteni

ezen kérdéseket is. Hogy meglehet-¢ ax dldast
némelly vegyes hizassdgokiol torvenyesen tagad-




ni ? ’s ha megtagadtalik, lehei-¢ azert & Ka-
tholikus Plébanusokat torvenyszegesrol vadolni,
‘s annak kovetkezésében oket @’ most emlitett
biintetes ald hizni? Mert o mi az dldast illeti, azt
sem az Annyaszentegyhdzi, sem a’ hazaitérvény nem
perantsolja, sé6t az elsé tiltja is, & mésodik pedig
(1798. 26. 15) tsak azt rendeli, hogy a’ vegyes hd-
zassagok Katholikus Plébinusok el6tt mennyenek
végbe, de minémii szertartdsokkal, és a’ Katholiku-
soknil szokdsban 1évé aldassal-é, vagy a’ nélkiil,
a’ templomban-é,. vagy azon kiviil? arrél mélyen
halgat, a’ miért is annak végbe hajtésat a’ Papokra
az Annyaszentegyhéznakszéndekéhoz képpest bizni
torvényessen gondoltatik, és feltétetik. Minthogy pe-
dig az Annyaszentegyhizaz ollyan vegyes hdzassé-
gokat, mellyek &’ Szentség méliésdgira nem emel-
tethetnek, a’ millyenek azok, mellyekben fsak az
Aszszony Katholika valldsi, ’s a’ gyermekek’ a’ Ka-
tholik2 hitben léendd neveltetésekrsl nem tsak sem-
mi biztosilds nintsen, hanem azt reménylenise lehet,
soha helyben nem hagyla, ’s azokra az 6 megildd-
sdt soha ki nem terjesztelte, annélfogva a’ Magyar-
orszégi Ersekek, és Pispokok, az afféle hdzassa-
gokra adandé dlddst az alaltok lévé Plébanusok dltal
torvényesen megtagadtatjak. A’ mib6l mar most
viligos, hogy mivel a’ Plébdanusok azt nem onké-
nyessen, hanamaz El6ljaréik’ parancsolatjabol teszik,
azért ket torvényszegésrdl vadolni, ’s anndl keve.
sebbé a’ feljebb érintett biintetés ald hizni éppen nem
lehet. Erre nézve valéban nevetseges némelly Viar-
megyéknek azon meghatirozasaik , mellyeknél fog-
va az érlatlan Plébdnusokat a’ tobbszor érintett rajtok
végre hajtand6 biintetés végett torvénybe idéztetni
rendelik ; mert mit tehet arr6l a! Plébinus, ha az
Ersekje, vagy @ Pispokje ezl vagy amazt néki pa-
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rantsolja? 8 egyedil engedelmeskedni tartozik. De
ennél még  nevetségesebb az, hogy némellyek
aztis vitaltdk, hogy az Orszdg’ Primésit az 6 hiva-
talatol, és méliésagatol elkell mozditani, mert 6 téle
mint Magyarorszégnak legfébb Papjétél szérmazott
az, hogy a’ Plébsnusok némelly "vegyes hdizassigo-
kat meg ne 4ldjunak. Es ezen' vitatssaikat épitik az
1507. évi 8. Czikkelyen, a’ melly ‘ekképpen szdll;
A ki tsak azx Orssag meghatdrozdsai és torve-
nyet ellenn nyilvdn, és ssemlatomdst tseleksxik
¢s ax afféle torvényeket vakmeroen megssegni
egyebardnt fog merni, — — — as ollyan,ha Fé
Pap, vagy mas egyhdzi sxemély léend, o’ jovedel-
mének elvesztéseben, (amissione beneficii) ha pe-
dig Bire, vagy Nemes lészen, minden joszagd-
nak elvetelében azon tett szerent megmaraszs-
taltassék. a) De mir most vizsgdljuk meg, lehet-é
ezt o’ tdrvényt jozan észszel igy magyardzni, °s @’
fentforgé eselet red alkalmaztaini? — Es valoban
nem, mert, a’ ki {sak, nem mondom kozépszeru
torvény tudé, hanem a’ ki tsak ezen torvényt "belli
szerént [veszi, megérthetibeldle, hogy az ollyanok-
rél szo6ll, kik az Orszdg’ meghatdrozésail, és tor-
vényeit vakmeréen megszegni merik. — Mar pedig
hol vagyon az QOrszignak errél val6 meghatirozisa,
’s torvénye, hogy némelly vegyes hézassagoktol az
aldast megtagadni, vagy megtagadtatni nem szabad?—
Szinle olly esztelen vitatds az is, hogy O Felsége
vegye el az Orszdg Primésatél a° Veszprémi Pis-
pokségnek jovedelmét, és oda kiillonosPiispokot ne-

@) Quicunque eontra Statuta , Decretaque Regni,, palam et aperte
egerit; Decretagae huiusmodi temerario ausu violare de cae-
tero praesumserit ~~ — — talis , si Praelatus fuerit, aut al-
tera persona Ecclesiastica, in amissione beneficii ,- si Baro,
vel Nobilis, in amissione universorum bonorum snorum convin
catur eo facto. 1507, art: 8. \
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vezzen ki; — mert egy F6 Papnak, vagyakdrmelly
mis Egyhézi személynek, két vagy tobb beneficiu-
mot tartani nem szabad. . — '‘Mintha bizony O Felsé-
gének, mint Apostoli Kirdlynak, és az Egyhdziado-
ményok’ meghatérozatlan oszt6jénak egy valaki sinor
mértéket szabhatna, —

28. §.

Hiva koznak 6k ugyan arra, hogy azt hazdnk
torvényei’ nem  engedik, hogy egy Papi személy
két, vagy tdbb beneficinmot tarthasson. Es ennek el-
s6 nyoma Mityés Kirdly torvényében @) talaltatik,
a’ hol a’ Kiraly igy szoll: Mi ket egyhazi benefici-
umot ‘egy személynek nem ‘adunk“ De mindjirt
1-s6 §-an azt mondja: Hogyha pedig adnink, ak-
kor ‘azon két, vagy tobb beneficiumokbol azt o
ssemélyt, @ ki azokat birja, o fegyyverfogds
iidejében (tempore exveréitus) a’ regi sxokds sze-
rint & tdborozdsra (exercituari) tehetsegehes
képpest majd szoritjuk. A’ mibol ki tetszik , hogy
a’ kirdly igérte ugyan, hogy egy személynek két,
vagy tobb beneficiumot nem fog' adni’, de arrdl te-
lyességgel hogy nem 4d, le nem mondolt,tsak azi nyilat-
koztatta ki, hogyha 4dis, akkor az ollyan személy
a’ tehetségéhez, vagyis a’ jovedelmeihez képpest tébo-
rozni(Katon4kat tartani)kéleles 1észszen.El6 jonn errol
tobb izben is sz6 2-ik Ulészlo, ’s 1-s6 Ferdindnd alatt
b)- de tsak ugy , hogy a’ Karok, és Rendek kivénjak,

a) ltem : Quod nos duo beneficia Ecclesiastica mni personae non
conferamus.

§. 4. Et si contulerimus , de eisdem beneficiis duobus, ant
pluribus personam eadem habenitem, tempore exercitus,  se-
cundum antiquum modum exercitdari faciamus, juxta posse ip-
sius. Matth. D. 8. avt: 18.

b) Ulad. D. 3. art; 56. D. 6. art: 43. et 4548. art: 6. §. 7,



Y8

hogy a’ Kirdly egy személynek tobb beneficiumot ne
addjon, és ha adot, azt vegye el, és masnak adja.
A’ mibdl ismét ldthatni, hogy a’ Kiraly sohatigy kor-
ldtozva nem volt, hogy egy személynek két vagy
tobb beneficiumot nem adhatott volna, mert az arra
val6 tehet6ség egyediil 6tet illeti, a’ mint azt bizo-
nyitja Werb6czy mondvén: Mert Magyarorszag Ki-
rélyai, mivel magok minden templomoknak, ésPiis-
pokségeknek, Apitsdgoknak, és Prépostsigoknak
voltak ebben az Orszégban alapitéji, az afféle ala-
pitvdny élial 2’ patronatusi Jussnak ‘minden teheltsé-
gét a’jkinevezésre , vilasztdsra, és a’ beneficiumok
addséra 6nnén magoknak szerezték , és tulajdonitot-
14k ; melly okoknal fogvat. i, a’ patrondtusi Jusnak
tekintetében , mindég a’mi Kirdlyinkhoz tartozik ezen
Orszégban az egyhdzi beneficiumoknak osztésa a) Az

. 1432, esztendei 53ik Czikkelly 3. §-an ugysn

azt rendeli Hogy egy személynek (azon eseten kiviil,
a’ mellyben az § ellétdsérdl szitkségképpen gondos-
kodni kell) tobb mint egy beneficium ne adassék.
Hogyha tehdt az elldtdsa kivénja, akkor annak a’ Ki-
raly’ tobb beneficiumot is adhat. Az Orszégnak mos-
tani Priméas4nak ellalssa pedig, hogy az Eszlergami
templomot egészen felépithesse, a’ Veszprémi Piis-
pokségnek jovedelmétis kivénja, tehdt azt téile el-
venni nem lehet, Q. E. D. De ezen fellyil kérdem
ép még azellenn kezokidl azt, hogy kihiza mindlunk
az iires Piispokségek’ jovedelmeiket? — KEs ugy e’

@) Quia Reges Hungariae cum soli fuerint omnium Ecclesiarum,
et Episcopatuum, Abbatiarumque , et Praeposilurarum in hoe
Regno fundatores, per eiuscemodi fundationem omnem facul-
tatem Juris patronatus, nominationis , electionis , et Collatio-
nis beneficiorum sibi ipsis aquisierunt , et vendicarunt; — qua
ex Causa Juris videlicet patronatus ratione pertinet semper ad
Reges nostros hoc in Regno beneficiorum Ecclesiasticorum

Collatio. Part: 4ae Titt; 14. §. 1.
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a’ Kirdly? Kinektehdt mi kdze ahoz, hogy ha 6 azon jo-
I vedelmeket valakinek bizonyos Okokbul egy iidore,
\ . mig uj Puspokeket ki nem nevez, odaengedi?—Hoz-
| ' =z4 jrdl még az is, hogyha egy vildgi személy a’
l nyilvinyos torvények a) ellennére is tobb nemi hi-
} vatalokat viselhet, és p. o. K6 Ispany, és azon fe-

Iyl még a’ Kiralyi Helytart6' Tandtsndt Tandisos,
a’ hét személyi Torvényszéknél pedig Koz biré ’s
a’t. a’ f. lehet, nem ldtom éltal, miért-egy Pispok-
is, wvagy akdrmelly mis Egyhizi személy, két,
vagy tobb beneficiumot nem tarthaina?

29. §.

De hétmér most legalébb abban a’felljebb (23.§ban)

emliteti600. magyar forintban kellene a’ Primast, és a’

tobbi Ersekeket, valamint a’ Puispokoket is egyenkint
megmaraszialtatni; mert. ezek tiltjik el a’vegyes ha-
zasshdgokban az 4ldést. — Es én azt mondom: hogy
semmiképpen nem ; mivel az 1647. évi, 14. és 1790.
esztendei 26. Czikkely ezt a’ biintetést isak azokra

terjeszti ki,kik a’templomokat, Plébénidkat, Oskolékat, és

k mas afféle épiileteket, vagy azok jovedelmeiket erdsza-
kossan mds valldson 1évoktol elfoglaljék, és magoknak
tulajdonitani akarjak.Méar pedig sem a’Primés,sem a'tobbi,

Ersekek, se pedig a’ Plispokot semmit ollyastnem tet-

‘ tek, egyedil némelly vegyes hazassigokra adandé él-
" dést a’ Plébanusoknak meg tiltotidk, és mivel semmi
torvény el'enn nem vélettek, (Lasd 26. §) magokat azon
biintetésre érdemessekké nem tetiék. Azért valéban l

nem tudom, szénakodni e’ inkdbb, vagy pedig bosz- i

@) Vid: Andr. 2. art. 30. Alberti art: 8. Item Ulad: D. 8. art.

70. ubi dempto Palatino , Judice Curiae, et Bano Dalmatiae

| Croatiae , et Slavoniae, aliis, absque Consensu, et Consilio
Praelatorum , et Baronum plures dignitates conferri vetantur.



szonkodni kell az illy alaptalan, és semmi jézan okos-
kodé4st, vagy val6di Torvény tudéminyt nem mutaté
villongésokon? Féképp, midon azokranem, azEvangeli-
kusok tsak,hanem még a’Katkolikusok is vetemednek, és
pedig gyakorta ollyanok is, kikrol, hailly éretlen médon
Nem sz6llndnak, az okossabb ember is konnyen azt
lenné fel, hogy az afféle dolgokba,’s foképp a’ hazai
torvényekbe mélyebben belatnak; de illy beszédjeiket
hallvén, hamar észre veszi, hogy tsak akkor mély
beldt4dsuak, midon 2’ Kiitba néznek. Azért ezt a’ tirgyot
okossabb lett vélna @’ kozelebb tartandé Orsziggyii-
lésre halasztani, és azt ottan sérelem gyanant O Felsé-
gének eleibe lerjeszteni, azutén pedig annak
egyetértesével, és helyben hagyésaval arrél minden te-
kintetben valami bizonyos szabédlyt meghatérozni,’s
jovendoben ahoz magét alkalmaztatni.

30.§.

De bezzeg aztkidltjamajd egy valiki: Note a’ ve-
gyes hizassagokrdl értekezo! hiszen te a’ munkidnak
czimjében, és az eld széban is azt igéred, hogy minden
részre valé hajlds nélk Gl fogsz a’ vegyes hézassigokrél
sz6llani, s'mind eddig tsak a’te Papjaidat védelmezied,
az Evangelikusok Jussaikrdl pedig alig emlitést teszel,
és oket 2’ vegyes hézassigokban minden kedvezés nél-
kiilhagyod! De annak én azt felelem: sajndlom baratom!
hogy azt, a’mit te 6hajtottal véina, meg nem tehettem,
mert én ezen ériekezésembem, 'a’ mint 2’ Czimje is
mulatja, egyedil a’ hazai torvényt ’sinor mértékil va-
* lasztottam. Esreménylem, hogy azon feltett tzélomnak
hiven megis feleltem; mert én az Evangelikusok’ min-
den Jussaikat’ gy, a mint azok a’ torvén-
nytink’ kényvében talaltatnak,eloszémléltam,és a’'meny-

nyire azok ellenn a’ Katholika Anyaszentegyhdz torvény @ ¢
ot




@ vegyes hézassdgokban nem széllnak, helyben
is hagytam. De mivel az Annyaszentegyhéz olly polgéri
torvényeket, mellyek a’ Katholika valldsnak kardra le-
hetnének, se el nem fogad, se soha el nem fogadolt; azért
megengedj, hogy, 4mbér a’ polgéri (hazai) térvény,
1790~ 26. czikkely 15. alatt az Evangelikusoknak a’
vegyes hdzassdgokban annyira kedvezni akart is, hogy
@’ hol az attya Evangelikus, oli a’ fiik az attyok valld-
sal kovethessék, de mivel az Annyaszentegyhdz tor-
vénnye azzalmegnemegyez éna’ te kivansdgodat nem
tellyesihettem. De talan azt mondod: hogy midén azon
torvény hozatatott, abban a'Papok is, kik az Annyaszent-
egyhdznak igazgatoé tagjai,megegyeziek légyen. Azon-
ban ercerovideden tsak azt felelem: Megegyeztek mint
Magyarorszagnak elsé polgériKara, (Primus Regni Sta~
tus)megengedem! megegyeztek, mint Annyaszentegy=
haznak igazgaté tagjai,tagadom,kiillombbena’ vegyes hé-
zassdgok ellenn nemlehetnének,valamint mint polgérok
mintsenek is tsak egyedil mint Katholikus-Papok.
De még taldn azis jut eszedbe, hogy midéna’vegyes
hézasségban az attya Katholikus, akkor minden gyer-
mek az 6 valldsdt koveti, tehdt az igazsdg azt hozna
magiéval viszszontag is, hogy mid6n Evangelikus, akkor
hasonléképpen minden gyermek Evangelikus valldsi
légyen. Esez ugyanmegis 4llhatna, ha a’polgéri torvény
1790. évi, 26 czikkely 15, alatt azt nemrendelné, hogy
akkor tsak a’ fiak az attyok’ valldsét kovethessék! de
mivel akkor a” hazassdg tsak polgdri szerzédésnek tekin-
tetik,tehat abban a’ polgari tdrvényhez kell ma-
gunkat alkalmaztatni. H4t miért kivan a’ Katholika
Annyaszentegyhazaz ollyan hézassdgbani Reversalist
arrél, hogy minden gyermek Katholika valldsban fog
neveltetni. — Ezen ellennvetésre mar a’ 25 .§ban meg-
vagyon a’ felelet, t. i.hogy mivel gy azon testvéreknek
kétféle valliason adando nevelés bolr dnkozés nélkiil nem
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reméylheld; azért az Annyaszentegyhdz azt kivénja,
hogy inkdbb egy, és pedig elobb kellé vallison mind-
ny4jan neveliessenek, hogy vgy a potiori fiat denomi-
natio,

818,

Ezeket elore bocsdtvin jon mir ezen targyban a’
megfejiésre legnehezebb feladds: t. i. hogy lehessen
a’ vegyes hézassigokrél fendllé villongdsokat j6 mod-
dal jovendore letsilapitani? Es valéban meg kellvallanom,
hogy vakmers volnék, ha magamnak azzal hizelkedni
akarnék, hogy én ebben valami meghatirozé itéletet
hozni fogok ;mert én se T'6rvényhozo nem vagyok, sem
olly tekintettel, hogy mdsok magokat az én itéletem-
hez alkalmaztaini akarndnak, nem birok. Ennek okdért
én tsak az én tsekély veleményemet, 2’ mennyire le-
het torvényekkelis tdmogatva megmondom, a’ tobbit
pedig azokra, kiknek ezen dolognak tellyes, és tokélle-
tes elintézésére egyenes hatalmok vagyon, bizom. En-
nek kovetkezésében az én véleményem ez vélna: Mint-
hogy egy Orszégban 1évé kilombbféle valldsoknak na-
gyon szigéru megkialombboztetéséhol gyakorta szomo-
ri kovetkezések szdrmaztak 1égyen,mellyeket, ha pél-
déakkal tdmogatnikellene,elég tsak a’ Csehorszigot, és a’
mi hazénkat példaul felhozni, de ezeket elhallgatvén e-
gyediil arrél gondélkozni sziikséges, miképpen lehessen
@mostani vegyes hdzassdgokrol divatozo viszszalkodéasok
ellenn hathatés orvoslést jovendore is taldini, s’ talan
orokre megalapitani?a’mikovetkezends modon hihetoleg
megtoriénhetne: Hogy a’régiebb torvényeinkrol megems
lékezvén @) azIstenitiszteletet,és a’valldst elobbidllapot-
jéra viszsza hozni,s’a’veszedelmes tanitdsokat mindeniitt -
kiirtani igyekeznénk< . §) valamint arrél méar 1550.

a) Vid. 4550. art. 16. Item 4552. 7. 4553. 7. 1354. 7. 4556.
25. 4723. 74 ete. ) Vid. 1548, art. 5 per plurimos confirmatum.,




eszlendei Orszdggyilés is igen bolisen gondoskodott. -
a) és annak konnyebb végbevalé vitelére azt rendelte,
hogy a’ Pispokok, ésa’ Fo Papok eloszor jo erkol-
iseikkel, és pelddikkal, azutén pedig tanitdssal, és
prédikaldssal az 6 hivatalaikban eljirjanak, és a’ red-
jok bizott . népet (nydjat) @’ Zevelygesektol, és vesze-
delmes tanitdsoktol elvonni igyekezzenek. Tovéabb4
olly képviseloket, (Vicarios) Fo6 Esperesieket, ( Archi-
Diaconos) Plébdnusokat, és Predikdtorokat minden
hové tegyjenek, kik ezen pésztori hivatalt pontosan
tellyesitsék.b) Ehez hozzdjaraljonazis,a’mi mér felljebb
megvagyon mondva, hogy minden vildgiak’ min- -
den ellenkezés, vetélkedés, és tusakodas nelkiil
azoknak engedelmeskedjenek, ha pedig, valami kétség
els adja imagdt, aza’ Kozgyiilekezetek megitélésére
hagyattassék, az alatt pedig az Annyaszentegyh4znak
régi rendelései melleit kell maradni. ¢)
De azt mondja valaki, hogy ezek tsak a’ Katho-
likusokat illetik, a’ vegyes hdzassigokrél pedig az
Evangelikusok, és a’ Katholikusok kozt vagyon a’vita.
Azonban ezen ellenvetés az el6re bocsdtott torvényes
rendelést el nem rontja; mert joerkiltsel, jo pel-
ddval, jo tanitdssal nem tisak a Kalholikusokat
kell az igaz hitre oktatni, hanem m4s valldsuakal is ar-
ra meghdditani. Mert vallyon mi nyert a’ Katholika
Annyaszentegyhdznak annak kezdetében tobb hiveket
mint az Apostolok, és a’ Kristus’ tanitvényi jeles er-
koltseik, és a’ kove ésre méllé szép példaik ? Azok-
kal kellelt az elsé Keresztényeknek tiindokleni, azok-
kal a’ Pogdnyokat a’ Katholika hitnek tsalhatatlan igaz-
sigirol , és tanitdsirél meggy6zni, s szdmtalan eze-
reket koziilok a’ Katholika vallasra megtériteni. Mert
a’ koz példa beszéd szerént: a’ sxavek tanitanak,
a) 1550, art. 12. et 13, b) Ibid. art. 16. ) Vid. pag.46. sub. @)
citatas leges.
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a’ példak pedig huznak, vagy is ' lélékat &’ ko
vetéseikre mintegy ragadjék. De minthogy a’ jelen
valé tdrgyban gyorsabb eszkozokre sziikség vagyon,
ldssuk tovabb, hogy lehet azokhoz eljutni.

32. §.

Minthogy a’jeles erkoltsok, és a’j6 példdk nem
azonnal, hanem tsak id6 jértaval gyiimélisozni szoktak,
a’ vegyes hdazassdgokrél valé vita pedig gyors orvos-
last kivin; azért ahoz az én tsekély véleményem sze-
rént, még igy is hamarjiban eljuthainénk, ha a’ ve-
gyes hidzassigokrol szényegen 16vé vitatast, addig
is,mig arrél annak utjén, teszem az Orszéggyiilésen,
vagy @’ nemzeti Zsinaton valami bizonyossabb meg
nem hatéroztatik , egészen fel fiiggesztenénk, ésegy-
szersmind 6 Kirdlyi Felségét is aldzatossan megkér-
nénk, hogy ezen dologban a’Rémai Pépénak tandtsat,
ugy mint a’ Szent Lészl6 a’ hézas Papok erdnt tsele-
kedett, @) megkeresni kegyelmessenméltoztassék. Az
alatt pedig a’ vildgi Rendek, és Karokmagokat ezen
targyba, és 4ltaljaban @’ vallds’ dolgdba ne avassak,
megemlékezvén Krisztusnak ezen parantsolatjarol:
Adjdatok meg & Csdssdrnak, & mi Csdszdri, s
az Istennek, @’ mi ax Istené.* Egyéberdant pedig,
midén ezen egyligyil értekezésemet a’nagy érdemi
magyar Kozonség” elejébe ierjeszteném, minden
kegyes olvasémnak bétor vagyok Horalziussal monda-
wi ¢ — — — — siquidnovistirectius;{1is, Can-
didus imperti! si non, his utere meceni.

(@ Presbyteris autem , gui prima, el legitima duxere conjugia,
indulgentia ad tempus datur, propler vinculum pacis, et nni-
tatem Spirilus Sancti, quosque nobis in hoc Domini Aposlo-

lici paternitas consilietor. 8. Ladis. L. 1. . 3,







