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Am helyes irdnyu nevelés, tanitas kelti fol bennink az em-
béri méltésag érzését; az képesit bennunket szellemi
er6nk fejlesztésére, jellemink tisztuldsara, s6t anyagi

tékénk -gyarapitasara is: a nemzet szellemi, erkdlcsi és anyagi
allasdnak milyensége egymastdl rendesen elvalaszthatatlan. —
Ennek tudasabdl folynak ama vilagszerte ismerés igazsagok,
hogy: atudas erd ; a tudomany hatalom ; és hasonlok.

Régi tapasztalat tamogatja igazsag, hogy a nemzet vi-
ragzo jovéjének, allando jollétének er6s alapja fiainak mdavelt-
sége ; csak csekély vihar is lesopri a foldszinérdl azt anemzetet,
hol a nép ezrei a butasag és nyomor rabjai; hol csak a bérténok
lakdinak és a koldusoknak szama szaporodik. — A nemzet mi-
veltsége kozoktatasugyének szervezetétél, annak milyenségétél
flgg ; e szervezetnek, milyenségnek pedig kett6 szab iranyt: a
nemzeti életnek Iépten-nyomon nyilvanul6 kdvetelése, meg az al-
talanos tudomanyossag életerfs fejl6dése. S ha e két alapigazsa-
got mindjart énmagunkra alkalmazzuk, hozzatehetjuk mindkel-
téhoz, hogy — nalunk még kilénésen a magyar allameszme és
a magyar nemzetiség irant valé érzék fejlesztése.

Ennek alapjan iskoladinkat két f6csoportba osztva lehet
megitélés ald venniunk: az els6 csoportba tartoznak azok, melyek
arra tanitanak, mi a nemzet tulnyomo részének emberi és nem-
zetgazdaszati szemmpontbdl szilkséges és nalunk Magyarorszag-
ban, hol a felekezetisdghez még sokan szeretik kapcsolni anem-
zetiséget — a népet megtanitjdk magyarul beszélni és hazafia-
san érezni; a masodik csoportba azokat kell venniink, melyek a
magasabb fokd miveltségnek vetik meg alapjat, képesitenek a
féiskoldkban elsajatithat6 szaktudoményokra, vagy épen a szo-
ros értelemben tudomanyos palyan sikeres haladasra.

Iskoldink szervezetének tehat arra kell térekednie, hogy a
nemzetnek azt a részét, mely a nép nagy tdémegében akar ma-
radni, megtanittassa az iras-olvasasra; emelje f6l annyira, hogy
tudjon észszer(ileg éIni; képes legyen a nemzet nagy gépezeté-
ben rea kivetett munkat célszer(ileg végezni és hajland6 az al-
lam iranyaban tartoz6 — térvényszabta kotelességeinek szivesen
megfelelni; tanulja meg hazajat, mely 6t taplalja és térvényei-
nek védelme al& veszi, szeretni; szeresse magat a magyar haza
fianak ne csak mondani, hanem — szlikség esetén — legyen ké-
pes annak jollétéért tenni, faradozni, s — ha kell — aldozni is.
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— lly koveteléssel Iép a népiskola eléa haza sjogosan ko-
veteli, hogy az 6 neveltetése és védelmezose fejében az ily tu-
lajdonsagok a nép ezreinek keblében erés gyokeret verjenek és
tenyoszszenek.

Azoknak, kik magukat a kézmdves, iparos foglalkozasra
szentelik, az el6bbieken kivil még mast is kell nydjtanunk: nagy
gondunknak kell lenni arra, hogy a lakosok természeti hajla-
mainak mily tajon mily foglalkozasmod felel meg legjobban; a
talaj min6sége, a termények sajatossagai mily foglalkozasnak
kivannak elsébbséget; mily foglalkozas kecsegtet viragzé ered-
ménynyel ; mi emeli a produktiv erét, — széval — hol, mi felel
meg a nemzeti élet kovetelményeinek. — E két irdnyban tehat
valdsagos magyar kultdrpolitikat kell kévetnink.
A nemzet ily fiainak szdméara vannak polgari, ktlénésen pedig
ipar- és egyéb u. m. banyaszati, erdészeti, kohaszati, kereske-
delmi sat. szakiskolaink.

Ezeknek szervezése s fejlesztése korul akdzel mult néhany
évén at kormanyunk sokat, elismerésre méltokat tett; itt-ottmar
orvendetes haladas koronazza is faradozasait: de masrészt meg
kénytelenek vagyunk bevallani, hogy a kormany részérél meg-
indult kezdeményezést, buzditast, utasitast egyes vidékek még
tavolrél sem karoltak fel annyira, mint azt nemzeti jollétink
mulhatatlannl megkivanja. — Hazank létjoga all el6 azzal a ko-
veteléssel, hogy iskolaink eme két nemét az allam, hitfelekeze-
tek, torvényhatosagok, kozségek, sat. egyetértbleg, kozos erdvel,
észszerlileg gondosan szervezzék, fejleszszék, viragzo allapotba
helyezzék: de masrészrél meg, hogy ezen iskolaknak annyi fa-
radozéassal és annyi anyagi aldozattal biztositott jotéteményeit,
aldasait a lakosok teljes erejukkel parosult buzgalommal félhasz-
nalni is torekedjenek, azt becsiiletesen megélhetésink — ko-
veteli.

Ismeretes tulajdonsagunk, hogy szeretink a mult idék
mostohasagaval, el6djeink mulasztasaival, hibaival mentege-
tédzeni: pedig az imént rajzolt iskolaink szervezése sfejlesztése
s igy kézmdivel6désiuink és az ezzel kardltve jaro jollétink koral
az utébbi években némely vidéken tapasztalhaté pangasnak, sin-
lésnek oka nem az id6k mostohasaga, sem nem a kormany —
mint sokan hangoztatni szeretik, — nem a tanigy sokfelé agazé
részeit igazgato férfiak, sem nem a rendszer, hanem — valljuk
meg 6szintén — maga a mdveltebb osztaly, mely a hivatalos
folszolitasokra, a hirlapi buzditasokra vagy nem hajtott, vagy
ezen intézményeknek nemzeti életiinkre vald hatasossagat nem
értette meg, — velik nem sokat tor6dott: elmulasztotta egyik fé
kotelességét azok kozul, melyekkel nemzete jollétének tartozik,
mi~6én ilyen iskolakat szervezni vagy az allamkorméany altal
szervezetteket a nemzet alsé rétegeivel megismertetni, megked-
velteim nem iparkodott; de még kik az intéz6 koérok mikodé-
seinek céljat megértették, fajdalom! azok is keveset vagy épen
semmit sem tettek!
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Ki ragadjon tehat ki e téren nyilvanulé tespedésitikbdl,
ki segitsen oktatasugylink eme bajain, ha a mod-, alkalom- és
eszkozok-adtaval a hivatottak az tgyet félvallrol veszik és nem
talalkozik a sok kozott egy, ki kdérnyezetét a dermedtséghb6l fol-
razva s tettre ébresztené ? — Kekink e téren — jél gondoljuk
meg — nincs mit halogatnunk: mas miveit nemzetek azon az
osvényen, melyre mi csak mostanaban léptink, mar jo rég elin-
dultak ; gyorsan, igen gyorsan kell haladnunk, ha azokat hamar-
jaban utolérni nem is, legalabb megkozeliteni akarjuk. — Az
utékor majd nem az idék mostohasagat, hanem benninket fog
okozni mulasztasainkért!

Iskolaink masodik nagy csoportjat kozépiskolaink, — gymua-
siumaink ésrealiskolaink — nyitjak meg. — Ezek célszeri szerve-
zete, tanitasmaddjuknak milyensége nagy hatassal van az els6
csoportba vett iskolak életerejének fokozasara is: ezekben vetik
meg ismereteiknek alapjat az azokban mikdédé tanitok. — Cél-
szer( szervezetik fontossaga azonban még szembe 6tlébb, ha
meggondoljuk, hogy a kozépiskolakbdl keral ki a nemzet tgyei-
nek vezetésére f6hatast gyakorlé — s igy dont6 — osztalya; ok
nevelik nemzetink miveltebbjeit; 6k képesitik az ifj0 nemzedé-
ket arra, hogy a f6iskolakban szaktudomanyaikkal haszonnal
foglalkozhassanak vagy azoknak bevégeztével magukat a szak-
tudomanyok mdvelésére sikerrel szentelhessék. — A kozépiskc -
lak ilyetén rendeltetésébdl eléggé vilagos, hogy az iranyado itt
mar nem lehet tisztan és kizarolag nemzeti,mint
az alsébbaknal: a mdveltség, tudomanyossag nem egyeddul
nemzeti, hanem internationalis vagyou. — Mid6n azonban ezeket
mondjuk, nem mulaszthatjuk el annak ismétlését, mit fennebb a
nemzeti szempontrdl az als6bb iskolakrol mondottunk,hogy azt
kozépiskolainknal sem szabad szem eld'l tévesztentnk.

Eme — csak ugy févonasaiban ide vetett rajzbol is vilago-
san lathatd, hogy a kozépiskoladk féladata a nemzeti életben a
fontosndl is fontosabb: azért nemzeti érdekink elénk szabta ko-
telességeinknek egyik legf6bbike, hogy kozépiskolaink célra
vezet6 szervezésérdl lehet6leg legjobban és minél el6bb gon-
doskodjunk.

Nagyon messze térnék célomtdl, ha példakkal akarnam
bizonyitgatni, hogy e kotelességének fontossagat a mai kor
minden miuveit nemzetének minden kormanya nagyon érzi s
annak megfelelni téle telhetéleg iparkodik; legyen elég csak
ennyit mondanom: nézzik mit tesznek Europa iranyad6 nem-
zetei kivétel nélkil kozépiskolaik célszer(i szervezése érdeké-
ben, —emég azok is, melyeket szazadokra terjed6 politikai és
tarsadalmi ktizdelmeik nem akadalyoztak abban, hogy iskolaik
szervezetének alapjat mar réges-régen megvessék, mondom
— tekintstink csak ezeknek a kozépiskolakat mai nap apolé gon-
doskodasara s meglatjuk, hogy nekiink — ha azt akarjuk, hogy
korunk iranyadé nemzetei mellett a latban a mi szavunk is
nyomjon, — még ha eréfeszitéssel is, —=de meg kell tennink
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azt, minek teljesitésében el6djeinket a kérilmények akadalyoz-
tak ; meg kell gy6zédnunk réla, Hogy nem lehet kozottink
szamba vehet§ helyet betdltd olyan, ki ne atallana kiejteni azt,
hogy a kdzoktatasugyi tarca orszagunkra elviselhetetlen terheket
ré ; mert nem szabad feledniink azt, hogy az iskolakba fektetett
pénzzel — ma jobban mint barmikor — nemzeti életiink virag-
zaséat biztositjuk s igy az iskoldkba fektetett pénz igen magas
kamatra elhelyezett 6sszeg!

Ez az altalan mutatkoz6 sziikségesség nalunk is gyakran
magas hangon szélalt mar meg : innen van, hogy alkotmanyunk
uj életre ébredése 6ta nem volt orszaggyd(lésink, melyen vagy
a kormany, vagy az orsz. képvisel6k egyike masika a kézépisko-
lak alland6 szervezését s igy a kézépiskolai torvény megalkota-
sat ne sirgette volna. — Ma azonban mar visszautasithatatlan
koveteléssel 1ép fol: elénk tarva kdzoktatasigyi allapotunk bajait,
a naponkint szaporod6 szomoru tapasztalatokat s ramutat ama
mélyen rejlé kéranyagra, mely nemzeti mivelédéstink gyodkerét
ragja

Koézoktatasugyi kormanyunk nem is tért ki e fontos kote-
lességének teljesitése elél: tett, alkotott, folhasznalt minden
alkalmas médot ra, hogy alkotmanya minél tokéletesebb, hazai
viszonyaink és a mai tudoméanyossag fejlettségének minél meg-
felel6bb legyen, — és mindezekben a hervadhatatlan babér er-
nyedetlen buzgalommal gondoskodé kézoktatastigyi ministerink,
nm. Trefort Agostoné, ki teljes tudataval bir annak, hogy e téren
a tovabb veszteglds tobb a visszaesésnél; ki atlatja, hogy sok,
igen sok teendd van még hatra azon eél eléréséig, ahol a magyar
altalanos szellemi képzettség az eurdpai muveit nemzetekével
egy szinvonalra emelkedik. — Mar pedig ezt akarnunk, erre min-
den erénkkel térekednink, mulaszthatatlan kotelességink.
Sajnos, hogy sajatsagos tarsadalmi viszonyaink oly akadalyokat
gorditettek nemes torekvése elé, hogy azily égetd szlikség kove-
telte kozépiskolai torvény mindez ideig Iétre nem johetett! —e
Jellemz6 épen sajatsagos tarsadalmi allapotunkra nézve, hogy a
kozépiskolai térvény megalkotasat minden tanférfiu — még a
felekezetieket sem véve ki — sirgeti; a miniszter a targyalas
halogatasat a térvényhozo6 kézegek méltésagaval 6ssze nem férg-
nek mondja: s mégis vannak olyan titokban m@kédé er6k, melyek
kézmdvel6déstink emelkedésének Utjaba akadalyokat gorditeni
merészelnek!

A most allo orszaggydlés elé 6todizben és elmondhatjuk,
tarsadalmi viszonyainknak mindig megfelel6bb, mindig jobb
alakban kertlt a kdzépiskolai torvényjavaslat: ennek is vannak
ugyan, de csak aprobb hibai, s hogyha azok a targyalas folya-
man megigazittatnanak s Ggy valnék torvényny6, nemzeti mdve-
I6déstiink emelkedésén kétségtelentl hathatésat lenditene.

Toérvényhozé testiletink e javaslat targyalasanal kézmd-
vel6désuink érdekében mélyen hat6, igen fontos intézkedéshez
fog: nem csoda tehat, hogy e javaslat sz6vegéhez mar annyian
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és oly sok oldalr6l hozza szélottdk. — Se hozzaszélasok oka
nem lehetett csak beszélés-viszketeg vagy épen gancsoskodas,
hanem bizonydra az a nemes tudat, hogy itt nemzeti életunk,
szellemi hatasossagunk emelése forog széban : okadatolt tehat a
sok félszolalas, hogy a térvény netalan karos kévetkezményei a
hivatottak hallgatasaban ne leljék alapokukat.

Sok szépet létesithet a theoria, de hasznosat és maradan-
dot csak akkor, ha azokat a hosszi gyakorlat probara teszi és
a tapasztalat megfelel6knek talalja: ez is egyik oka annak, hogy
a kozépiskolai térvényjavaslatrol tanigygyei foglalkozé férfiak,
tanarok oly szamosan — kuléndsen az orsz. kézépiskolai tanér-
egyesulet keblében — hitfelekezetek, tanigyi és mas napi lapok
is nyilatkoztak.

Semmi sem tokélyetes az ég alatt: e térvényjavaslatnak is
vannak hibai, miket megjavitani, azt sajatsadgos viszonyainkhoz
lehet6leg legjobban alkalmazni céljuk épen ama felszdlalasok-
nak. — Vannak azonban e felsz6lalasok kozo6tt olyanok is, me-
lyekre ajé6zan gondolkodé csak azt felelheti, hogy oly térvényt
alkotni, mely egy nemzet tarsadalmi rétegeinek mindegyikét
kielégithetné, melynek egyik-masik cikkelyében egyesek kép-
zelt jogaikat csonkitva ne latnak, olyan térvényt alkotni le-
hetetlenség: aj 6t 6rvényt hatarozott elvnek Kkell
atlengnie, mit az altalanos cél veszélyeztetése
nélkial felaldozni nem lehet; a kodzjéo érdeke
el6tt tehat a nemzettest egyes részeinek en-
gednituk, az adott koériulményekkel megalkud-
ni ok kell.

Jora torekvd, alapos felszélaldsokat meghallgatni, hasz-
nosaknak mutatkozd nézeteket elfogadni, azokat a térvénybe
lehet6leg beleilleszteni; a javaslatot a bele nem tartozoktdl
megtisztitani, az minden lelkiismeretes térvényhozénak mu-
laszthatatlan kotelessége. — Minthogy pedig az ily felszolala-
sok nyilatkozatok — a képviseléhazhoz benyujtott folterjeszté-
seken Kivil is — folydiratokban, napi lapokban elszértan jelen-
tek meg, melyekhez az orsz- képvisel6 csak tgygyel-bajjal jut-
hatna: célunk a kozépiskolai tdérvényjavaslatra megjelent ész-
revételeket dsszeallitani, alkalom adtan sajat nézetlinket is Ki-
fejteni s igy a javaslat targyalasahoz minél tébb adatot
szolgaltatni.

Az észrevételeket két részbe foglaljuk els6be az elvi, méaso-
dikba atargyi fejtegetést foglaljuk; nagyon ra férne ugyan eja-
vaslatra még az is, hogy a térvény szavainak szabatossaga kove-
telte stilaris észrevételeket is megtegyuk: ezt azonban az orsz.
kozoktataslgyi bizottsag tagjainak bolcs belatasara kell biznunk.

1.

A torvénynek tisztan Kit(zott céljanak kell lennie: hogy
azt elérhesse, azt mondottuk csak az imént, hogy ,a jé torvényt
hatarozott elvnek kell atlengnie, mit az altalanos cél veszélyez-
tetése nélkial folaldozni nem leket; a k6zjé érdeke el6tt tehat a
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nfemzettést egyes részeinek engedniik kell."— A jelen tor-
vényjavaslat célja: sajatsagos tarsadalmi viszo-
nyaink koézepett kilémboz6é iranyban fejlédott
kozépiskoldink kormanyzasanak alland6é ren-
dezése és tanitdsa iranyanak — annyi probalgatas
utan — lehetdéleg egy iranyu KkitlGizése; széval
ama hatarok nagyban Kkijeldlése, melyek kozott
ugy az iskolat fentartdé hatésdgoknak, mint ma-
ganak az iskolai tanitasnak is mozognia Kkell.
— Természetesen — el6re megjegyezzilk — megadva iskolaink
kalonféle nemeinek azt az ©onallésagot, hogy a kijelélt hataro-
kon beliul, de mindig a k6zds cél elérésének veszélyeztetése nél-
kul, sajatlagos kértlményeikhez alkalmazkodva mikédhetnek
kdézmavel6désiink emelésének érdekében.

Kérdés: sziikséges-e, helyes-e az, hogy dsszes kozépisko-
laink allami féfeliigyelet ald helyeztessenek, azaz hogy az al-
lam-kormanynak térvényben gyokerezé fofeligyeleti joga oly
hosszu id6 utan végre-valahara térvénynyel szabalyoztassék ? —
Azutan — kozépiskolaink alapitasanak s ezzel egyutt az eléjuk
tlizott célnak egymastdl oly igen elttd voltat tekintve —jogos
alapon all-e a térvényjavaslat akkor, midén 0sszes kozépisko-
lainkat allami féfelGgyelet ala venni térekszik ?

Az els6 kettés kérdésre mas nemzetek életébdl igenld, meg
tagado példakat is hozhatnank fol. — Ha azonban ama nemze-
teknek politikai, tarsadalmi, nemzetiségi s hitfelekezeti alla-
potukat is tekintetbe veszszik és igy szerzett ismeretinket a
mi politikai, tarsadalmi, nemzetiségi és hitfelekezeti allapo-
tunkkal 6sszevetjuk, lehetetlen meg nem gy6zédnink réla, hogy
e tekintetekben koztik és kozottink a kitidnség igen nagy: le-
hetetlen meg nem gy6z6dnink ro6la, hogy mi kozépiskolai
ugyunk szervezésénél sem német, sem angol, sem francia, de
még schweizi példak utan sem indulhatunk: nekink — jol fel-
fogott nemzeti érdekiink mellett — iskolaink kormanyzasanak
és tanitdsanak modjat sajat allapotunknak megfeleléleg kell
megallapitanunk.

Vesslunk csak egy pillanatot iskolaink beléletére, azonnal
szamtalan ponton tlnik fol el6ttiink oly nyomorgas, mely meg-
gy6z réla, ,hogy ily allapotban életer6s miikddés lehetetlen;
azonnal at kell latnunk, hogy ily allapot mellett a kozmuivel6dés
emelésérél sz6 sem lehet, a tanitds meg — a legokosabban Ki-
gondolt tanterv és legcélszerlibben megallapitott tanitasmod
mellett is — csak sinlodik.

De nevezziik a gyermeket a nevénél! Nézzik a debreczeni
konventet! — Nem tagadhat6, hogy voltak e konventnek ugy
id6sb, mint ifjabb tagjai kozétt szamosan, kik tanugyi tekintet-
ben korunk szinvonalan &llanak, kik a mai kor tantgyi reform-
eszméiért lelkestlnek: de mit hasznal mindez, ha legidvosb
eszméik megtestesitésénél eléjuk allitjdk a naluk ismeretes kor-
latolt anyagi helyzetet; ha I6pten-nyomon mérlegelnitk kell az
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iskolat fentarto kdzségre nehezedd terhet ? — lly allapot mellett
remélhetjuk-e, hogy a kozépiskolai tanitdsunk eredménytelen-
ségér6l naponkint félhangzé panasz valaha megszinhetik ? Nem.
Maguk a kdézmdvel6désunk érdekeinek helyes felfogasara jutott
reformitusok iparkodnak hitfeleiket meggy6zni réla, hogy
annyi iskolat mint a mualtban — a koéznevelés hatarozott kara
nélkil — a jov6ben mar f6n nem tarthatnak, ha csak nem akar-
nak autonémiajuk szarnya alatt oly iskolakat takargatni, melyek
multjuk tekintélyéhez épen nem illenének: a most megosztott
anyagi ereik csoportositasara kell tehat térekedniok, e kdvete-
léssel 1ép elejuk a magyar nemzet érdeke, mit — mint a debre-
czeni konvent tanigyi munkalata mutatja — jo részt meg is
értettek. A konventi albizottsagnak 1878. majus 22 —25-kén vég-
zett tanltigyi munkalatara vonatkozélag mar akkor mondotta az
~Evangyéliomi Protestans Hetilap* : Csakis 6sszes tantgyinket
felfogo, felllr6l inditott gydkeres intézkedés
vezetheti nemcsak nagyobb egyezésre, hanem magasabb tokélyre
iskolainkat ; hiaba hangoztatjuk a divatos ,versenyképes* jel-
z6t, mikor a kozép- és fe'sGiskolarol van sz6, ha a partikularis
szlik érdekbdl indulva ki, u versenyképtelen iskolak szama sza-
porittatik csak. Kevesebb iskola, de minden életkellékkel bird,
ez lesz az iranyado s kell is, hogy legyen, kilénben kudarczot
vallanak iskolai téren az egykor vezérlékként el6allt protestan-
sok.ILNem felekezeti érzet tehat az,amit itt fejtegetink: maguk
a sajat érdekeiket jol felfogott protestansok is e nézeten
vannak.

Tudjuk mi azt jol, hogy a reformatusoknal az iskola az
egyhaz keblére nétt; dédelgetik hat még akkor is, ha tudjak,
hogy némi hibai vannak, mint dédelgeti a szeret6 anyai sziv
még azt a magzatjat is, melynek hibait nem takargathatja. De
borzadjanak bar mennyire is meg, midén majd egy-egy iskola-
juknak ajtaja végleg becsapodik, e gondolattal vagy megbarat-
kozniok vagy iskoldik rendezésére az eddigieknél még joval
tobbet aldozniok kell. A modem kultur-eszmék hangos kévete-
Iései el6tt tovabb se 6k, se mas iskola fentarté hatésagok siketek
nem lehetnek. Kdzépiskolai szervezetiink allandé megalkotasa-
nak sziikségességét ez is vilagosan mutatja.

Ha egy mas oldalra pillantunk, ott latjuk a tanitas leple
ala burkolt haza-, torvénysért6, a békés testvériesen egyutt-
élést veszélyeztetd, idegen fold felé gravitalé, karos nemzeti
Uzelmeket. Mindezek lattara a kozm(ivel6désink emelkedését
6hajto — az allami féfeligyelet egyéb arnyoldalai mellett is —
onkénytelendl az allam felé fordul, annak komoly félléptétdl
varva és remélve tanigyunk szebb jovéjét, folvirdgoztatasat.

A dolgok ilyetén alltaban ha még arra is gondolunk, hogy
hazankban hany hitfelekezet és nemzetiség van; lehetetlen meg
nem gy6z6dnink rola, hogy az allam — a kdézmdvel6dés veszé-
lyeztetése nélkul — az ellen6rzés jogat kezébdl ki nem adhatja.
Az &llam a nemzet kdzm(ivel6désének emelésérél gondoskodni
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tartozik: e kotelességének pedig csak uUgy tehet eleget, ha a
tanidgy minden mozdulatat folyton figyelemmel kisértheti. Az
allami féfeligyelet rendezésének, tanitasunk iranya kozelebbi
meghatérozasanak sz kségességét bbvebben fejtegetnink
foloslegesnek tartjuk. Az érdek nélkiul gondolkoddéknak csak
megnyugtatasukra szolgalhat az, hogy koézoktatastgyi korma-
nyunk komolyan hozzalat a tanitasunk altalanos sikerét veszé-
lyeztet6 hianyok, rendetlenségek és visszaélések megszinteté-
séhez, melyek kulonféle jellegld kozépiskolainknal — épen
a célszer(d toérvény hianydban — oly nagy szammal mutat-
koznak.

,Az allami féfellgyelet egyéb arnyoldalai mellettis, mon-
dam épen elébb. Igen, — vannak, kik azért remegnek a kozép-
iskolai torvény megalkotasatol, mert ,az ugynevezett korszel-
lem* valtozd;juthatnak a kormanyra oly férfiak is, kik a torvé-
nyen alapul6 hatalmukat nemzetiséglinket, tudomanyos halada-
sunkat veszélyeztet6 intézkedésekre hasznalhatnak fol. Ezeknek
el6szér meg kell gondolniok azt, hogy a sz6ban forgd javaslat a
felekezeti iskolaknak ad annyi 6nrendelkez6 jogot, hogy az ily
lehet6 térekvés ellenében magukat megvédelmezhetik; azutan,
hogy az ily iskolai térvény nem olyan sarkalatos, hogy annak
egyik-masik cikkelyét — ha a gyakorlat céltévesztettnek bizo-
nyitanad — kés6bb megvaltoztatni nem lehetne. S utdvégre is
igazat kell adnunk az ily aggdédéknak, de csak ott, hol a kor-
manyrendszer absolutistikus. Nekiink pedig — ma elfoglalt alla-
sunkbdl kovetkeztetve — attdél nincs mit tartanunk. S foltéve,
hogy valaha az a csapas is érhetne benniinket: akkor alkot-
manyos utén hozott egyéb térvényeinkkel egyltt megszinik
iskolai térvényunk is.

Hogy a mi kérilményeink kozott kalonféle jellegl kozép-
iskolaink sajatsagaihoz alkalmazott — hatarozott értelmd
térvényen alapuldé allami féfeligyelet, alkot-
manyos kormanyforma mellett semmiféle iskolankra
sem lehet veszedelmes, azt tanigyi allapotunkat behatolag
ismeré ember 6szintén nem tagadhatja. Hogy nalunk sziikséges
is, arrol — a fennebb mondottakon kivil — elég meggyoz6leg
sz6l majdnem szazados tapasztalatunk. Mert — gondoljuk meg
csak — minden politikai kizdelmeink dacara is, hol allananak
most iskolaink s igy hol a magyar kézm(veltség, hol a szoros
értelemben vett tudomanyossag, ha az 179°/j-ik évi orszaggyd(lés
nemcsak a XXV1., az erdélyi LVIII. és ezekkel dsszefliggé tor-
vénycikkelyeket hozza meg, melyek az allam follugyeleti jogat
csak altalanossagban mondjak ki; ha e szazad elején a ,Eatio
Educationis“ nemcsak a kath. és Kir. iskolakra terjesztetik Ki;
vagy ha ezt elavulta utdn egy egészséges szervezet valtja fol,
hanem az azon orszaggyd(lés kijelelte alapon kés6bb a kormany
torvénynyel szabalyozta volna 6sszes iskoldink vezetésének és
tanitasanak modjat. Bizonyara fogalmunk is alig lenne sok olyan
bajrol, milyet tantgytnk terén manap — épen az akkori mulasz-
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tasok kovetkeztében — kénytelenek vagyunk tétlendl nézni a
helyett, hogy a mételyezd részt allamtestiinkbdl kimetszenok;
mi is megértink mar arra, hogy elmondjuk: ,,Immedicabile vul-
nus ense recidendum est.“ E téren pedig fegyverink méas nem
lehet, mint a vilagosan beszél§ torvény.

Eljutottunk a kézépiskolai gy té-rvénynyel rendezésének
rhodusi pontjaig. A kérdés — jogos alapon all-e ajavaslat ak-
kor, mid6én osszes kozépiskolainkat allami féfeligyelet ala venni
iparkodik ? Miel6tt tovabb mennék, kétszer is megallapodom
nemcsak gondolatokba, hanem aggodalomba mertlten : eléttem
kdzoktatastugyunk allandé rendezésének terén az a veszedelmes
pont, mely e javaslatnak mar négy testvérét hatralasra kénysze-
ritette: j0 ideig vizsgdlom minemuségét; mig végre neki béato-
rit az a tudat, hogy — hisz ez ajavaslat nem olyan, mint a négy
el6dje volt, ez szamitott az azoknak utjat szegte akadalyokra és
oly tulajdonsagokkal lépett fol, melyek taldn majd azt a vissza-
riaszto pontot is engedékenyebbé teszik.

Induljunk tehat!

Csak néhany lépést el6re s ott allanak ahitfelekezetek csa-
patai : ott leng magasan a reform, hitfelekezetek zaszlaja az
»1790/1. 26-ik torv. c.” folirattal; mellette szerényen az erdélyi
58. torv. cikkelybe kapaszkod6 kath. autonémia s édes testvére,
a magyar szerzetes-rendeknek ugyan méltésagos, de Kkissé tul-
szegénységet szinlel§ kérvénye; ott az erdélyi agostai hitv. evang.
egyhaz consistoriumanak a tovabb haladas ellen tiltakoz6 fél-
irata; latom, mint tolakodik elére a ,Die deutsch-evangelischen
Mittelschulen in Siebenbiirgen und die denselben drohende
Gefahr” cimi ropiratnak alaptalanul vészharangot annyira kon-
gaté alnok szerz6je, hogy azt még a nagy Németorszag is meg-
hallja; s hogy e komoly képnek némi mosolyra indité héattere
is legyen, az erdélyi szaszok nevében ott stirég-forog Bausznern
Guido orsz. képvisel6 is, harsany hangon kialtozva, hogy ,az 6n
népem felé kézeledni ne merészeljetek!”

De félre e komoly tGgyben a képekkel: lassuk a valét!

Miel6tt tovabb mennénk, ismételten kifejezzilk azon meg-
gy6z6désitinket, hogy tavolrol sem élink abban a hitben, hogy
kdzépiskolai tgyunk csak ugy emelkedhetik a tokélyetesség le-
het6 magas fokara, ha annak vezetésében minden szalat az al-
lamkormany tart gondvisel6 kezében, de — épen fentemlitett
sajatsagos viszonyainknél fogva — nem lehetlink partoléja e té-
ren a teljes szabadsagnak sem.

Ennek okodatoldsara — hogy az allami féltgyelet szerve-
zésének szikségességérdl szoltunkban mondottakat ne ismétel-
juk =—csak egyet hozunk f6l, az administrationalis téren elég
kézzel foghaté bizonyitékaink vannak ra, hogy az allam a hit-
felekezeteknek sajat folterjesztéseikbdl iskolaiknak valodi alla-
potarol kell6kép meg nem gyézddhetik, mert azok — minden
johiszemUség mellett is sajat gyermekiknek kegyelmes birai;
nemzeti egyetemes érdekink pedig szigoru, részrehajlatlan bi-
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rakat kivan, kiket csak az allami féfelligyelet rendezése teremt-
het meg. Azutan nagyon sz(kkebl( magyarazéja az az iskolai
autonémianak, aki ugy gondolkodik, hogy a tanitas terén elja-
rasuk folott egyedil maguk az illetd hitfelekezetek itélhetnek ;
masnak is szavanak kell lenni ahhoz, itt a kdzoktatasra féligye-
16 allamkormanynak, a kultuszminisztériumnak és altala az 6
megbizottjainak.

Bar miként forgatjuk is a dolgot, végre is at kell latnunk,
hogy allami helyzetiink a bureaukratismus és teljes fliggetlen-
ség kozott egyességet kivan, oly egyességet, mely korlatozza a
teljes fuggetlenséget, de kiszabja az allam rendelkezésének ha-
tarat is.

LA kodzoktatasnak, kulondsen szervezeti kérdései, nemcsak
nalunk, hanem az egész Eurdpaban s annak a kézoktatas kérdé-
seivel mar sokkal régebben allamilag foglalkoz6 orszagaiban is,
oly kevéssé vannak tisztazva, s reajuk nézve a szellemekben oly
kevés a megallapodas, hogy a térvényhoz6 minden Iépten nyo-
mon, s6t mar a kiindulasnal is elvi nehézségekre akad, melyeket
k6zmegnyugvasra megoldani felette nehéz,” mondja a térvény-
javaslat okadatolasa a 23.1. Ha ez Eurdpa egyéb muveit alla-
maiban is nehéz, mennyivel nehezebb nalunk az oly sokféle
iranyban folmertld koveteléseket, az itt-ott teremt6 okuknak
nem épen tiszta szinében eléalld kivanalmakat kielégiteni ugy,
hogy a szervezet mégis lehet6leg egyontetd, az intézmény akdz-
nevelésre hasznos és az allam féligyeleti joga — mit helyze-
tinkben kezéb6l ki nem adhat — kell6kép meghatarozva
legyen!

Nehéz foladat; nehéz kiléndsen azért, mert nadunk az egy-
haz és iskola kezdetukt6l fogva egymastdl elvalhatatlan édes
testvérek. Az uralkod6 vallas idejében az allami intézkedések a
katholikusoknal ama szoros viszonyt kissé meglazitottak, az
Ujabb idei intézkedések csaknem megszakitottak sigy a kath. ko-
zépiskolak fokan akett6 egymastél mar-méar figgetlen:de arefor-
matusoknal még mindig mereven ragaszkodnak egymashoz; —
06k az iskolat vallasuk er@s varanak, egyhazuk veteményes kert-
jének tartjak; ndluk az egyhaz és iskola egymast kiegészitd,
célban és érdekben egymast tamogaté szellemi hatalmak. — E
tudat lelkesiti 6ket, midén iskolaikra annyi eréfeszitéssel aldoz-
nak ; ez ragadja 6ket arra, hogy protestans tudomanyos-
sagot hangoztassanak; s ezért — midén a kormany iskolaik
folott foligyeleti jogat torvénynyel akarja rendezni — nem ve-
hetd nekik rossz néven, ha az az aggodalom tdmad bennik, hogy
ezzel talan majd vallastgyeiket, felekezeti beléletliket is érinti.

Kifejezték aggodalmaikat, kimondottak kivanalmaikat és
azoknak lehet§ tekintetbe Vételével uj alakban all el6ttink ez a
kozépiskolai térvényjavaslat.

Nem bocsatkozva azon kalaszok szedegetésébe, melyek an-
nak lennének tanui, hogy a kormany — ha vallasi dolgokban
adott is a felekezeteknek engedményeket, a kdzoktatasligy rende-
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zését s igy a kozépiskolak folott vald fofolugyeleti jogat kezé-
bdél ki nem adta, — ki nem adhatta; csak néhany adatot emlitiink
fol allitAsunk igazolasara.

A magyarorszagi térvényhozasnak az 1548. évi orszgy. V.
VII. X11. térvcikkeitdl kezdve talalunk ide vonatkozé intézke-
déseket, melyek azonban csak a vallas szabad gyakorlasarél, isko-
lak allithatasa és haboritatlan megtartasarél szélanak; s6t — ami
allitasunk mellett sz6l — tobbszor talaljuk kimondva azt, hogy a
hitfelekezetek ,a grammatikadig terjedd iskolat tetszésiik sze-
rint allithatnak, de ha ennél magasabbat akarnak allitani, arra.
engedélyt az iskoldk legfébb feltigyel6jétél, az ,orthodoxus*
(katholikus) fejedelemtél kérjenek. — Az 1712. évi 40-ik t. c.
mely az ifjusag kiképeztésének uUgyével tuzetesen foglalkozik,,
a kormanyrendeletek végrehajtasanak ellen6rzését akir. tanacs-
ra (helytarté-tanacs) bizza. Az 1715. évi 74-ik t. c. 1. §-a szerint
»~Az egyhazi vagy vilagi ifjasag szamara barkik altal alapi-
tott papnoveldéknek, nevels- és tanintézeteknek (convictorum
et collegiorum) felligyeletét s annak, vajjon az alapitvanyoknak
elég tétetik-e, szamadasok vétele mellett megvizsgalasat 6 szent-
kiralyi felsége apostoli tisztéil és legfébb hatalmaul egyedul
maganak tartja fonn.1L Mibél vildgos, hogy a magyar Kkiralynak
az 0sszes nevel§ és tanintézetek s azok alapitvanyai folott
— még pedig felekezeti jellegikre tekintet nélkul — gyakor-
land6 foltgyeleti jog akésébb (1724-ben) folallitott helytartota-
nacs kebelében szervezve is 16n (1. Molnar Al. A koézoktatas tor-
ténete, 261.1).

Az 1722. évi dec. 2. orsz. Ulésb6l a kiraly elé terjesztett
torvénytervezetek 105-ik pontja még a Bartfa varosanal agost.
hitvallasi tanuldék szamara tett alapitvanyrél is hatarozot-
tan intézkedik. E torvénytervezetek alapjan jott létre az
1723. évi 70-ik t. c. ,Barminem{ kegyes alapitvanyokra fel-
ugyeletet és a szamadasok mellett megvizsgalasat annak, vajjon
az alapitvanyoknak elég tétetik-e, 6 szent felsége apostoli tisz-
ténél és legfébb hatalméanal fogva, az 1715: LXXIV. t. c. erejé-
vel maganak fentartotta;

és a kiralyi helytartotanacs kebeléb6l némelyeket rende-
lend, kik a fonnebbiekre kilénds gondot forditsanak.u (Molnéar
Al. 271.1))

A protestansok, ha iskolai autondmiajukat sértve érzik, a
bécsi és linci békekotésre s az ezeket becikkelyez6 1608. évi 1-s6
és 1647. évi 5-ik t. cikkre — mint legfébb er6sségiikre — szok-
tak hivatkozni. E cikkekben a vallas szabad gyakorlasa bizto-
sittatik, de az iskolakrol nem is szélnak.

E térvénybdl iskolai autondmidjukat ugy kovetkeztetik,hogy
a vallasszabadsagot biztositd bécsi béke, biztositja egyszersmind
szamukra az iskolatartas és tanitas szabadsagat is.— E térvénynek
értelme sok suarlodasra adott alkalmat, mig végre a Kkiraly
az 1729-iki orszaggydlés befejezte utan az azon toérvény értel-
mére vonatkozd folterjesztéseket Savoyai Eugen herceg elndk-



lefce alatt 6 sszebivott miniszteri értekezletnek advan ki — az
itt megallapitott felfogas és magyaréazat 16n iranyadd, mely sze-
rint: a vallas szabad gyakorlatahoz tartozik az, hogy a szulok
gyermekeiket sajat vallasuk tanainak ismeretére tanittathassak;
« célra azonban elegenddk az alsébb iskolak, melyeknek tanfo-
lyama legfolebb a grammatikaig terjed. — Ebbdl kitetszéleg a
~-gramatikali-nal magasabb iskola megnyitisara jogot csakis az
.allamkormany adhat.

A kormany hasonlé jogardl tandskodik I111. Karolynak
1738. méarc. 7-r8l ahelytartétanacshoz intézett rendelete, melynek
utolsé pontja: ,Postremo cum necesse sit, stndia quoque Tri-
vialia et reliqua in meliorem formam et ordinem redigere, hanc
etiam matériam, in Régié hoc nostro Locumtenentiali consilio,
primo quo iieri poterit tempore assumi, probe discuti et pertrac-
tari, ac demum cum voto et opinione ejusdein, fideliter Nobis
referri volumus et mandamus.a .Miutan szilkséges az als6 (studia
trivialia) és egyéb oktatast rendezni és jobb karba hozni, a
helytartdtanéacs e targyat is vegye minél el6bb tanacskozas és
alapos megvitatas ala s terjeszszen réla a kiraly elé véleményes
jelentést’

Ha oktatastgyink rendezését egy lépéssel tovabb kovet-
juk, ott allunk, hol az a kiralyi arbitrium koréb6l kilép és lesz
az orszaggydlés targyava. Eddig érvén nem allhatjuk kimondas
nélkal, hogy az, ki ,perpetuo duratura lex“-t emleget, ki békekdo-
tésekre hivatkozik, nem ismeri a parlamenti kormanyforma mi-
nemuiségot; megtagadja az orszaggy(lléstél azt ajogot, mely
szerint az régi térvényeket magyarazhat, kiegészithet, valtoz-
tathat, eltdrdlhet és az élet nem kodifikalhaté kovetelése értel-
mében helyettik Ujakat alkothat.

Az 1790—1 pozsonyi 26-ik t. ¢ 5. §-a biztositja ugyan a
magyarorszagi protestansoknak szabad vallasgyakorlatukat,
iskolaikra is terjedelmes jogokat ad nekik, de az allamféltgye-
leti jogot hatarozottan Kkikdti. Van tehat tényleges — a
hosszl id6 meger6sitette traditionalis és van jogos protest.
iskolai autonémia. Az els6, a tényleges isk. autonémia, a kor-
manyt abban, hogy az 1790—1. évi 26. t. c¢. intenti6jat meg ne
valé6sithassa, nem akadalyozhatja.

A magyarorszagi protestansok iskolai autonémiajanak talp-
kove tehat az 1790—1. évi 26. t. c. 5. 8-a. Itt e térvénycikkelynek
csak maésodik felét mutatjuk be: ez sz6l a kérdésben forgd tgy-
rél ; els6 fele kiilénben is eléggé ismeretes mar, mert a protes-
tansok tébbnyire csak azt a felét szoktak citalni, ha autonémia-
jukroél szolanak (L Protestans Hetilap, 1880. 28. sz. 227. lap):
~Kationéin, Normam et Ordinem docendi atque discendi (Salva
Altefatae Suae Majestatis quoad Scholas etiam hasce supremae
inspectionis Uti promissum est, via Legalium Regni Dicasterio-
rum exercendae potestate) ordinare, futuris semper temporibus
liceat Evangelicis utriusque Confessionis, Coordinatione tamen
literariae institutionis erga demissam Statuum et 00. propositio-
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nem per Suam Majestatem determinanda ad hasperinde Scholas
huc tamen haud intellectis Religionis obiectis, quae cuivis Reli-
gioni propria manere debent, extendenda.4— Bebdthy Zs. fordi-
tasdban ,,A tanitas és tanulds maddjat, szabalyat és rendjét (ezen
iskolak irant is ment maradvan O Felségének, mint elére bo-
csatva van, az orszag torvényes kormanyszékei altal gyakor-
land6 legf6bb foligyel6i hatalma) megéllapitani ajovében min-
dig szabad leend a két hitvallasu evangélikusoknak; a rendek
alazatos folterjesztése nyoman 0 Felsége altal meghatarozando
kozoktatasi rendszer azonban ezen iskolakra is ki fogvan ter-
jesztetni, sat.4l— Viladgosan kimondja ama sarkalatos térvény-
cikkelynek ez a része nemcsak az allam feltigyeleti jogat, hanem
hatarozottan megmondja azt is, hogy ,a rendek alazatos folter-
jesztése nyoman 0 Felsége altal meghatarozandé — tehéat a
képvisel6haz folterjesztésére jovahagyandd — kodzoktatési rend-
szer a reformatusok iskolaira is ki fog terjesztetni.4

Az akkori Karok és Rendeknek, az akkori kormanynak
mulasztasa, hogy azé torvényben emlitett ,koézoktatasi rendszer4
(literaria institutio) meg nem alkottatott; a Ratio educationis-
megjelenése és az 1848. kdzé esett kormanyzasnak a magyar tan-
Ugy emelése irant tanudsitott lanyhasdga okozta, hogy mar az
1790—1. évi 26. t. c. 5. §-4ban megigért ,coordinatio literariae
institutionis“-t a mai korméanynak kell megalkotnia. — De mivel
az eddig huzodott, abbdl még nem kovetkezik, hogy a kormany
a ,suprema inspectio4ljogat kezébdl kiadta; csak a hosszu halo-
gatas eredményének tulajdonithatjuk, hogy a protestansok —
rajuk vonatkozé térvény hianyaban —iskolai autonémiajuk terén
a jogoson kissé tulmentek: iskolaik &llamfellgyelet alatt nem
allottak; kdzoktatasi rendszertiiket — tehat azoknak igazgatas-
maddjat és tantervét tetszésik szerint alkottdk. — igy jott
létre az a traditionalis szokas, melynek alapjat azon térvényben
keresik, mely ezzel épen ellenkez6t mond.

' lgaz ugyan, hogy ama sarkalatos térvény lényege ellen —
mellékes cél szem el6tt lebegése nélkil gondolkodé — egy mam
gyarorszagi jozan protestans sem tesz mamar kifogast; a szaza-
dos gyakorlat, megszokas szentesitette szabadalomtél most mégis
némileg meg kell vallniok; hogy ez sokaknak nehezére esik, —
kénnyen érthetd.

De masrészt meg o6romuket lelhetik e térvényjavaslat
egyéb 0j engedményeiben; mert hogy a tanarképzés és képesi-
tésnek elég engedékeny alapra fektetett jogat ne is emlitsik,,
mily autonomikus érzet olvashatna ki abb6l az 1790—1-ik évi
26- t. cikkelybdl azt, hogy a hitfelekezeti tanarképesité bizott-
sagtdl kiallitott ,tanarkdpesitd oklevelek az allamiak érvényé-
vel birnak s az igy képesitett tanarok ugy az allam rendelkezése
és kozvetlen vezetése alatti, mint a tobbi kézépiskolakban aka-
dalytalanul alkalmazhat6k?4 (Torvj. 70. 8.)

Tavolrdl sem szandékom azokban a hitfelekezeti tanarkép-
z6kben alkalmazhaté férfiaknak tudomanyos képességét kétség-
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be vonni: azt az elkeseredett vitat sem akarom félajitani, mely
a tanaregyesulet kozlonyében e targy folott a kdzel multban
lefolyt; elég csak azt emlitenem, bogy — a személyes képessé-
geken kivul — mégigen sok, a felekezetek &ltal alig megszerez-
het6 kellék sziikséges ahhoz, hogy leend6 tanarképzéik az alla-
miakkal egy szinvonalon allhassanak.

Megadja e javaslat a felekezeteknek mindazt, mit egy a mi
sajatos helyzetlinket szem el6tt tart6 térvény a szoros centra-
lisatio és a particularismus hataraig nem terjeszkedve kézmdve-
16désiink haladasanak veszélyeztetése nélkiil — megadhat: épen
ezért el is mondottdk mar e térvényjavaslatrél sokan m— és mél-
tdn — hogy a hitfélekezetek és nemzetiségek (errdl alabb b6-
vebben) irant nagyon is engedékeny; nem ok nélkil mutatta azt
be (a Debreczeni Protestanslap, 1881. okt. 25. szamaban) egy tes-
testdl-lelkestdl protestans tanfériiu e szavakkal ,Ismét van tehat
egy toérvényjavaslat az orszaggydlés el6tt s ez alkalommal ... a
protestansok hatarozott el6nyére." — S mégis talalkoznak pro-
testans férfiak, kik még ezzel a tdérvényjavaslattal sincsenek
megelégedve! — Val6ban, mi se allhatjuk meg sz6 nélkil, ki
kell mondanunk, hogy e térvényjavaslat a hitfelekezetek és nem-
zetiségek irant nagyon engedékeny!

De nem azért mondjuk ezt, mintha szigoru centralisaidét
tartanank célszerlGbbnek, sem nem azért, hogy atérvényhozd tes-
tuletink a térvényjavaslatot eme tulajdonaitélmegioszsza; egé-
szen helyeseljik a javaslatnak azt az intenti6jat, hogy azokat
»az 1790— 1. 26. t. c. biztositotta nevezetes jogokat nem megsz6-
litani vagy éppen visszavenni, s6t mas felekezetekkel s testile-
tekkel és maganosokkal is megosztani, lehet a mai térvényhozas
foladata." — Folemlitjuk azt csak azért, hogy kérdhesstk: hol
.all e szabadelv( intézkedés mogott areformatusoknak ugyanerre
az ugyre vonatkozd debreczeni legUjabb intézkedésuk? Azutan
meg ezt: latszik-e ebbdl ennek atdérvényjavaslatnak a hitfeleke-
zetekre vonatkozé részeibél a kultuszminiszternek azaz ultramon-
tansaga és torvénytelen eljarasa, melylyel némely protestansok
-6t vadolni annyira szeretik? (DebreceniProtestanslap, 1881. okt.
'25..292. 1) Még tovabb mennek és akad kozottuk olyan is, ki
kultuszminiszteriinknek még magyar érzelmét is tagadja, midén
a képzelt veszedelem tavoli sejtelmében igy kialt fol: ,Oh, de
hat lelkesedni kellene tudni a magyarsagért. — De erre igazan
magyar sziv kellene." (Protestans Hetilap, 1880. okt. 2.)

Ha meggondoljak, hogy —e=ha e javaslat térvénynyé valik,
hatalmas lendit6je lesz a magyar kézm{(ivel6dés emelésének, ter-
jedésének ; ha a leend6 torvény ily fontos rendeltetése folott csak
kissé gondolkodnak is, okvetetlentil e szavakra kell fakadniok:
Isten bocsassa meg Gseink blinét, hogy ezt mar régen 6k nem
tették;, ha ezt meggondoljak, kérdem, mondhatjak-e még akkor
is jo lélekkel, hogy ,,Hol méas hatarozza meg az évfolyamok és
-osztalyok szdmat, a koteles tantargyakat, ezek terjedelmét és
mértékét, a tanitokra nézve atanérak szamat, a tanarok illetékes
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dijat.... ott megsz(int az autonémia (a fenn. lap.jul. 10. sz.
227.1.). — Nagyon — hogy egyebet ne mondjak — sz(ikkebll az,
ki e torvényjavaslatot az autonémiara olyan veszedelmesnek ké-
pes tartani.

De hallom mar az ellenvetéstlgen am! de a protestans
iskolaknak nemzeti, a szabadsag lelkét fentart6 hivatasuk van.l
— Mai kormanyrendszertink, mai allapotunk, nemzeti térvény-
hozo testiletiink mellett err6l is elmondhatjuk mar, hogy: régi
dal régi dicséségrél! S ha az a multban agy volt — mit nem ta-
gadunk — mar csak azért is kell kozépiskolai térvény, kell a
korlatolt allami feltigyelet, kell févonalaiban megallapitott tan-
rendszer, hogy necsak a protestans iskoladknak legyen ama nagy

hivatasban részik, hanem — ha eddig nem lett volna — tobbi
kozépiskolainknak is.

Mar fennebb emliték, de — ugy latszik — nem foldsleges,
ha ismételten hangsulyozzuk, hogy mi — politikai, tarsadalmi,

nemzetiségi és Intfelekezeti sajatsagos helyzetiinknél fogva —
Europa egyik muveit allamanak tanigyi szervezetére sem ta-
maszkodhatunk : nekiink sajat viszonyainknak megfelel k6zép-
iskolai szervezetet és ezt biztosito torvényt kell alkotnunk.

De e torvény oly terheket ré rank — mondjak — miket
egyhazunk kozos jovedelme és alapitvanyaink meg nem birnak.
Ehhez vagélag ugyan mar fennebb is sz6lottunk, de itt még meg-
emlithetjik, hogy afelekezeteknek e tekintetben szamot kell vet-
nidk ahaladottkornak hallgatassal nem mell6zhet§ kivanalmaival
s nem a tvjavaslattal, mert ez azoknak csak természetes szulotte.
S ha akarjak, hogy egyhazuk a mdvel6dés tényezéi kozott az
azt. megilleté helyet ezutan is becsulettel betéltse : ha akarjék,
hogy egyhazi és vilagi férfiaik a tudomanyossagnak folyton
emelked6 szinvonalan A&lljanak: meg kell elégedniik kevesebb
kozépiskolaval, — inkabb kevesebb, de a mai kor kovetelmé-
nyeinek megfeleld; — emeljenek erdik 6sszevonasaval a tudo-
manynak oly templomot, mely ma biszkeséglk legyen, az uto6-
kor el6tt pedig haladdsuknak dics6ségét hirdesse. — Csak igy
felelhetnek meg azon nemzeti fontos hivatasuknak, a mely koé-
ril a mualtban szerzett érdemeikre oly biszkék, — és méltan.

Ily gondolat villan 4t a magyarorszagi helv. hitv. ev. egy-
haz fégondnokainak és superintendenseinek 1880. apr. 16-an
kelt és a képvisel6haz elé terjesztett memorandumukon is ; ilyen
szellem lebegett a debreceni zsinat tanugyi munkalatat készi-
tette férfiak folott is-

A magyarorszagi protestansoknak az allami féfeligyelet
rendezése ellen kifogasuk az 179°/t 26.t. c. alapjan nem lehet:
mirdl azonban a kdvetkez8 fejezetben a 57. §-ndél is szétanunk
kell. — Jogos kivanalmaikat a legujabb torvényjavaslat ipar-
kodott kielégiteni s taldn a megalkotand6 tdérvény még jobban
kielégiti: csak ne kivanjanak olyat, mi a szervezet egységét és
igy a torvénynek a kdozmuvel6dés emelésére torekvd céljat ve-
szélyezteti (e kivanalmakrdél a kévetkezd fejezetben); aggodal-
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maik egy részét pedig — ugy hiszszik — sikertlt mar itt elosz-
latnunk ; mas részét eloszlatjuk még alabb; és a tobbit elosz-
latja majd a tapasztalat.

Az erdélyi Agostai hitv. ev. egyhdz consistoriuménak az
orsza,ggyulés elé, 1880. april. 9-rél terjesztett kérvénye szin-
tén az 179°/,. 26. torv. cikkelybdl indul ki; ez is elismeri a ma-
gyarorszagi protestans iskolak iranyaban az allami féfeltigyelet
rendezésének jogossagat, de mar elsd pontjanak végén épen e
torvénybdl azt kovetkezteti, hogy ,a maga rendén alkotott ko-
zépiskolai tanrendszert... sajat iskolaikban...sajat
cultur- éslétfeltételeiknek megfeleld lég kdzve-
tithetik (mi ez?) és foganatosithatjak.lEz magyaran
sz6lna, annyit tesz : megengedjik nektek (kormany és képvise-
I6haz), hogy toérvényt alkossatok, de abbdl mi csak azt tartjuk
magunkra kotelez6nek, mi a mi ,cultur- és létfeltételinkrel
hasznos!

Hol van itt az 1790—1. pozsonyi 26-ik t. c. 5. §-a ,sup-
rema inspectio” és ,coordinatio literariae in-
stitutionis ?* Vagy nem akarjak észrevenni (hisz' hivatkoz-
nak r4) az 1790—1 kolozsvari 54. t. c. e szavait: salvo circa
illas superinspectionis iure, Majestati Regiae
competented®? Vagy - pedig ezt is foélhozzak kérvényik-
ben — az 1868. 44. t. c. 26. 8. ,az allam tdrvényszabta feligye-
lete alatt4? — Erre az egyszerivel az erdélyi evang. hitvalla-
snak is igy felelhetnének: Hej paraszt! az mas! Hisz nem egyez
meg a mi culturfeltételinkkel!

Az 6 culturfeltételik! Hat lehet egy orszag mas és mas
vallasu lakdinak egymastol eltuté kozmdvel6dési érdeke ? —Nem.
— Volt id6, midén a magyarorszagi (ide értve az erdélyieket
is, — hogy az 0 szajuk ize szerint sz6ljak) protest. hitfelekeze-
teknek volt ily kulon ,cultur-és létfeltételik4 azt az idét azon-
ban mar rég atélték s azt hiszszik, hogy e cim alatt maguknak,,
ma mar kulon kézm(velddési érdeket tulajdonitani nem is 6haj-
tanak s igy azt a toérvényt olyan ,kozvetithetik4} foganatosithat-
jak értelemben nem is magyarazhatjak.

Kormany-intézkedésekben az erdélyi iskolak szervezésére
mutaté nyomokat csak az 1614. (febr. 23.) medgyesi, az 1619.
(maj. 5.) fehérvari, az 1624 (jun. 23.) fehérvari, az 1635. 1642 —
1656 kozott keletkezett térvényekben talalunk.

Az erdélyi ag. hitv. evangélikusok autonomiajukat az
1691-ben orszaggyulésileg is elfogadott Leopoldi hitlevélre ala-
pitjdk, mely az orszag alkotmanyaval egyitt biztositja a bevett
négy vallasfelekezet szabadsagat, templomait, iskolait, minden-
nemy alapitvanyait és fejedelmi adomanyait, valamint altala-
ban az addig hozott térvények megtartasat; az iskolakra nézve
ebbdl tobb nem magyarazhaté ki, mint az, hogy iskolakat allit-
hatnak, azoknak birtokaban haborgatva, zaklatva — mint el6bb
nem egyszer tortént — ezutan nem lesznek; azok bezaratasatol
tartaniok nem kell.
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Egyebekre vonatkozoélag alljanak itt Molnar Aladarnak az
erdélyi ev. ref. hitfelekezetek iskolaira vonatkoz6 kovetkez6
szavai: ,A tanlgyeket is, az orszagos torvényhozas alapjan,
maga a fejedelem kormanyozta s rendesen az 6, vagy helyette-
sének elndklete alatt tartott fejedelmi tanacsban és egyhazi koz-
gylléseken,(generalis synodus) hozattak az intézkedések. A fe-
jedelmi tanacs az egyhazi kozgyulések folott follebbezési foru-
mot is képezett s ennek hatarozatai is ott targyaltatva erdési-
tettek meg a fejedelem altal.

Az 1653-iki orszaggydlés, a még akkor fehérvari collegium
folé papi és vilagi gondnokokat rendelteik az orthodoxus (kath.)
fejedelem utan feltgyeljenek Ugy az anyagi tgyekre, mint a ta-
nitasra.”“ (A kozoktatas térténete Magyarorszagban, 594., 595. 1)

Az érd. ag. hitv. evangélikusok az orszaggytlés elé ter-
jesztett kérvényiukben tobbszér kimondjak, hogy az 1790—L1
évi 26-ik t. c. 5. §-a r4juk nem vonatkozik : vonatkozik azonban
az 1790—1. kolozsvari 55. t. c., az 1848. évi 7-ik és az 1868. évi
43. t. c,, melyek szerint az allami feligyelet joga nincs féladva!

De nem is azért tulajdonit az erdélyi evangélikusok kér-
vénye a magyar protestansoknak oly jogot, melyet azok maguk
sem vindikalnak maguknak, hanem csak hogy a térvény vila =
gos szavainak cs(irés-csavarasa mellett bujkalé utakon sajat cél-
jat annal jobban megkdzelithesse. — Ezt bizonyitékokkal tamo-
gatnunk nem szikséges. — Mindnyajan tudjuk, hogy 6k nem is
— mint hitfelekezet — elégedetlenkednek, meg azt is, hogy 6k
se mindnyajan, hanem csak — a szaszok. — Hisz hol van a hit-
felekezeteknek nagyobb autondmiajuk, mint nalunk ; hol élnek
haboritatlanabbdl ? -

Hanem a szaszok vallas leple alatt nagy német cultur-ér-
zelmeket rejtegetnek; csakis ily cultur-érzelmek sziilhetnek
olyan ,Die deutsch-evangelischen Mittelschulen in Siebenbir-
gen und die denselben drohende Grefahr* és hasonlé répirato-
kat, mint pl. dr. Heinze heidelbergi egyet, tanar és titkos tanéa-
csosnak ,Hungarica“-ja, csak ily kultur-érzelmek sugalmazhat-
jak a ,Siebenbirg. Deutsches Tagblatt” higvelejd cikkiréit, mi-
dén a német kultdra elnyomasa miatt annyira jajveszékelnek;
csakis ily kultur-érzelmek 06szténozhetik 6ket ra, hogy — az er-
délyi &gost. evangélikusokat (?) elnyoméssal, megsemmisitéssel
fenyeget6 barbar magyar kormanynak széazados jogokat tonkre
tev6 vakmer6 torekvései ellenében Nagy-Németorszagnal keres-
senek orvoslast, meg az ,Allgéméiner Deutscher Schulverein®-
nal irtd haborut tGzentessenek a magyarorszagi tanigyet rendezé
kormany férfiaknak ,6rult allapotra’ mutaté fix ideaiu (a fen-
nebbi ropirat 63-ik 1) ellen!!

Lattuk fennebb, hogy as 1790—1. kolozsvari 54. t.-cz. a
~suprema inspectio“-t az erdélyi hitfelekezeti iskolakra is Ki-
terjeszti; lassuk még mit szl az ugyanazon térvény 64-ik cik-
kelyében kikaldott ,rendszeres bizottsaginak (deputatioregni-
colaris literaria) ,,Systhema scholarum publicarum magni prin-

2
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cipatus Transsylvaniae“ cimi munkalata: propria cuivis reli-

gioni receptae addictorum constitutio— légi bis patriis
usuiqueinnixa — poscit, ut earum scbolae sine influxu
aliorum dirigantur. — Ez nem teszi azt, hogy az erdélyi hit-

felekezetek iskolai az orszag kormanyanak hataskoréen folal al-
lanak, hanem biztositja nekik az autondémiat oly értelembm,
hogy ha ,a rendek aldzatos folterjesztése nyoman O Felsége
altal meghatarozandd (ma= jéva hagyandd) kozoktatasi rend-
szerihez 0k is alkalmazkodnak. S végre is Kitérhetnek-e az
1868. évi 44 t.-c. el6l, mely ,az allam térvényszabta feltigye-
letéirdl vilagosan szd1? Nem. — Hic Rhodus, hic salta!

Hivatkozik még e kérvény a pozsonyi 1790'—1. évi 55. t.-c.
e szavaira is: ,collegiorum et gymnasiorum usu nunquam turba-
buntur”, mit ennek a kérvénynek édes testvére — a gyéngébb
batyanak tamogatasara sikra szallott — német ropirat igy for-
dit:im Besitz ihrer Gymnasien werden sie niemals gestort
werden. — Ugyan jambor szaszom ! e felél ugyan alhatol; sen-
kinek se jut tavolrél se eszébe, hogy gymnasiumaidtol meg-
foszszon!

Az erdélyi agost. kitv. evangélikusok kérvényének lénye-
gével végeztink ! Yan azonban e kérvénynek egy magyaraza-
tos és illustralt kiadasa is. — Annal az els6 fejezetben rajzolt
képcsoportozatnal ott lattuk az imént emlitett német ropirat-
nak szerz@jét is. E most targyalt kérvényt az adta ki gyonyo-
rdséges, épuletes rajzokkal. — A mag3arorszagi tanugyi moz-
galmakat folytonos figyelemmel nem Kkisér6kre, igy hiszik,
nem lesz untatd, ha azt a nagy! tanugyi politikust — ismerve
azt a kézmondast, hogy a madarat tollarol .. ., sajat tollaval és
hangjan mutatjuk be, még pedig egy kissé béven : ,Jedes gute
Gresetz . . . muss mit seinen Vorschriften alléin dér Sache die-
nen, um dérén willen es geschaffen wird, und nicht fremdarti-
gen, ihm férné liegenden Zwecken “ (10. 1) — ,Es weist uns
darauf hin, dass dér Gesetzentwurf Uber die Gymnasien und
Realschulen weniger in dér Sache selbst die Griinde seines
Daseins tragt, sondern vielmehr fremden, ausser ihn liegenden
Zwecken dienen soll“ (14. 1) s hogy e rat gyanudsitasait bete-
tézze, kimondja: ,lIst's vielleicht Absicht, gerade protestanti-
sche, nichtmagyarische Mittelschulen damit dem Tode zu Uber-
liefern?” (19. 1) Ki ily szemmel nézi a tdorvényjavaslatot, azt
még azzal se lehetne kielégiteni, ha egészen neki adndk ezt a
Lbildungsarme Ungarn“-t. (17. 1) — igy dics6itik hazajukat a
kalfold el6tt ezek a mi jo szasz honfiaink!

»,Das sind die bedeutsamen siebenbirgischen Religionar-
gesetze ... die die Alles verschlingende Gier dér staatlichen
Allgewalt mit einiger Aussicht auf Erfolg sich abwéhran lasst”
(34. 1.): szerinte az , Aussicht” a németek elnyomasa ! Mily rat
rafogas!

.Dieser Entwurf eines Mittelschulgesetzes nimmt den
Konfessionen ihr unbestreitbares Gesetzgebungsrecht tber die
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eigenen Mittelschulen und legt es in die Hande des Reichstags.
Er vernichtet die jahrhundertalte Autonomie derselben mit
einem Sclilag und setzt an ihre Stelle die Allgewalt dér Péaria-
inentsmajoritat." — Az 1790— 1. pozsonyi 26-ik, erdélyi 53-ik
t.-c. szerint tartoznak elfogadni a rendektdl j 6vaKagyas végett O
Felsége elé terjesztendd tanszervezetet: hol van itt a hitfele-
kezetek iskoléaikra vonatkozo térvényhozéi joga ? Mit, hogy
vallasiugyeikre nézve megvan, senki sem tagadhat! Ez a
torvény kilatasba helyezi a tanszervezet megallapitasat, s az az
0 iskolaikra is ,kiterjesztend6.” Az akkori kormany megalkotta
ugyan az ,Ordo studiorum“-ot; hogy ezt csak a kath. és ugyne-
vezett ,Kiralyi" iskoldkra alkalmazta, az mulasztas volt, mely-
b6l azutan Kkifejlédott a traditionalis szazados szokas. — S mi-
lyen alkotméanyos orszag lenne az, melynek térvényhozé leg-
fobb testuleté— nalunk a képvisel6haz — né lenne jogositva
laz elsdok mulasztasainak helyreltésére, vagy arra, hogy az oly
torvényeknek, rendeleteknek, kiralyi kibocsatvanyoknak meg-
valtoztatasat, melyeket a kor, a tapasztalat és visszaélések az
.orszag jollétére karosaknak bizonyitanak, 0 Felségénél ajan-
latba ne hozhatn4 ?

Szerintuk az iskolai autonémia megsértése az is, hogy —
iskolaikrol statisztikai adatokat kell folterjeszteni; a tanterven
teend6 valtoztatast bejelenteni; az iskolai kényvek jegyzékét
folkuldeni; hogy a tankerulet fdigazgatdjdnak jogaban van is-
koldikat barmikor méglatogatni, a vizsgalatokon jelen lenni;a
tanitas folyasarol meggy6z6dni; végre iskolai autonomia-sortés
meég az is, hogy a kdzoktatdsiigyi minister azt az iskolat, mely-
ben Allamellenes tdérekvéseknek j6 nyoméra, bezéa-
rathatja (mindez a 36.1.). — lgen, olyan térvényt szeretnének
.6k, mely szerint a kormanynak ne lenne joga ra, hogy meggy6-
z6djék rola: valjon egyik-masik felekezet vallas-autonomiaj anak
megkdzelithetetlen bastyai k6zé vonultan nem mukodik-e isko-
laiban a haza kozos jollétének veszélyeztetésén. Ha atvjavaslat
nyiltan kimondja, hogy vannak ily kézépiskoldk; bizonyosannem
mondja alaptalanul. Hatcsakugyan oly barbarraszeretnék az erdé-
lyi ag. hitv. evangélikusok nevében a szaszok ezt a tirelmes Ma-
gyarorszagot, az § szeretett hazajukat tenni, mint a milyennek
Nagy-Németorszag elétt naponkint festik ? Jol tudjuk ugyan,
hogy a toérvénynek ily intézkedése sem ment meg bennlnket
attol, hogy némely iskoldban nagy-német érzelmeket ne apolja-
nak, de legalabb némileg Utjat szegi annak, hogy allamellenes
allitasoktol terhes kényveket hasznaljanak. Nem a vallasauto-
nomia korlatozasa az, mire e térvény toérekszik, hanem az, hogy
a kozoktatasugyi kormany az ilyen iskolakat vakondok-utaikon
kovethesse. A "javaslat ellen tett oly kifogasokra bizony mi is
elmondhatjuk, hogy ,vestigia terrent,” — magyarul — az ily
kifogasok alul mar csakugyan kilatszik — a lolab!

~Welche zwingende Grinde sind es denn, welche die be-
theiligten Kreise dazu treiben, die Bestimmungen dér sieben-
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blrgischen Religionsgesetze umzustossen ?“ (40.1.) — Qui bene
distinguit, bene docet. Nem vallastérvényt akar ejavas-
lat megsemmisiteni, hanem oly iskolai térvényt hozni,
melynek megalkotasat a régiek elhanyagoltak ! S hogy ez meny-
nyire szukséges, a mondottak utdn s a tdérvényjavaslat indoko-
lasanak (27.1.) elolvasasa utan bizonyitgatnunk egészen folos-
leges.

~Was in Deutschland . . . sieh erprobt, das fuhrt die evan-
gelische Kirche in ihren Mittelschulen ein. lhre ganze Schul-
gesetzgebung, ihre Lehr- und Unterrichtsordnung, ihre Erzie-
hungsgrundsatze und Lehrmethode: das Alles wurde geschaf-
fen unter dem Einilusse dessen, was die Wissenschaft und Er-
fahrung anderer Kulturlander zu Tagé férdert.“ (47. 1) — Epen
ez a baj ! Van nekiink kézoktatasigyi kormanyunk, és elég oko-
sak is vagyunk ra, hogy sajat allapotunkhoz alkalmas tanrend-
szert allitsunk éssze: alkalmazkodjunk tehat ahhoz!

~Véglegesen bezaratni rendelt iskola vagyonardl és alapit-
vanyairél, a mennyiben az alapiték vagy jogutédaik azokrol az
iskola megsz(inése esetére nem rendelkeztek, az illetd felekezeti
vagy térvényhatésag meghallgatasa mellett, a vallas- és kdzok-
tatastigyi minister el6terjesztésére és az 1790-1: XXIIIl. t c.
szem el6tt tartasaval ugyanazon felekezet vagy toérvényhatésag
kozoktatasi céljaira, 0 felsége rendelkezikl (91. §.)—A javaslat-
nak e lehet6 legszabadelv(ibb eljardsa — a nevezetes erdélyi po-
litikus eszejarasa szerint — ,wird gewiss in ganz Eurofpa un-
begreifiich erscheinen®. (55.1.) — Hat nem egyez-e meg ez a
pont teljesen azzal az 1790/1. kolozsvari 54. t. cikkely, mely az
érd. ag. hitv. evangélikusok vallas-autonomiajanak sarkkdve
melyre kérvénylkben 6k maguk is- hivatkoznak s melynek épen
az alapitvanyokra vonatkoz6 szavai ezek: ,piae fundationes ad
mentem et intentionem fundatorum administrabuntur et cum
fundationibus aliarum religionum non commiscebuntur; salvo
circa illas superinspectionis jure, Majestatis Hegiae competen-

te.“ — Nem vag ide az ugyanazon torvény 64. cikkelye is ? Azt
akarnak talan, hogy az iskola bezaratasa esetében annak vagyo-
nat— halas jutalom fejében — legalabb is az ,Allgemeiner

deutscher Schulverein“-nak adomanyozhatnak?!

S hogy milyen szép fogalma van ennek.a nagy hazankfia-
nak alkotmanyos kormanyformank- és kormanyférfiainkrol, meg
a magyar orszaggydlés férfiairdl, mondja meg 6 maga: ,Die An-
schauungen dienen dazu, um die Willkilr einer ewig wechseln-
den sogenanten () parlamentarischen Mehrheit zu vergot-
tern, die dasagt: ,Dastecht bin ich!“ Und wéar’ es doch wenig-
stens immer die wirkliche Mehrheit, war’ die Vernunft, die Gfe-
rechtigkeit aus dem Volke, welche sich hinaufsetzt auf den
Thron dér staatlichen Unfehlbarkeit und Allgemacht. Aber wie
oft ist es nur.die Minderzahl, die Unvernunft, die blinde Leiden-
schaft und Ungerechtigkeit, welche ihre Armseligkeit mihsam
unter dem Purpurmantel dér schrankenlosen Staatsgewalt zu
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verhullen sucht.” (56. 1). Mondja még valaki, hogy Magyaror-
szagon nincs a legnagyobb sajtészabadsag, mikor az ilyen ha-
zugsagok terjeszt6jének mar rég Vacott kellene a nagy-német
birodalmi eszmék folott elmélkednie ?!

»,Die beabsichtigte Regeimig des Mittelschulwesens....
droht bedeutende Gefahr dér gesetzlichen Autonomie,... dér
Blite und dem Bestande dér evangelischen Landeskirche A. K.
in Siebenblrgen.” (62 1). Esze 4gaban sincs! Vallasra nem is vo-
natkozik !

Egy drult régeszméjének tartja azt, hogy amagyarséag ter-
jesztésétodl lehet varni az allam erdésbiilését is; nagyon boszant-
ja az, bogy Magyarorszagban a magyar az uralkodo elem: ,Dér
Verwirklichung dieser Idee einer allgemeinen Magyarisirung..
wird von den magyarischen Volksgenossen dieses Staates ihre
ganze Begeisterung uud politische Thatkraft gewidmet. Unter
dem Alles bezwingenden Einiluss dieser Idee stehen ebenso die
Akté dér Gesetzgebung, wie die Massregeln dér Regierungge-
walt. Diesem Phantom zu Liebe werden allenthalben, auch in
den urdeutschesten Stadten, die deutschen Theater ausgerottet;
werden die Volksschulen mit dem Ballast des magyarischen
Sprachunterrichts beladen und soll jetzt Handel und Verkehr
gewaltsam magyarisirt werden. Diesem Pnantom zu Liebe wird
das bestehende Sprachengesetz von Staatsbehérden einfach aus-
ser G-ebrauch gesetzt; empfangt jeder Deutsche, Romané, Serbe,
und Slowake allé behérdlichen Zuschriften und. Erlasse nur in
magyarischer Sprache und werden durch dieses ungesetzliche
Verfahren dem Volkswohlstand unsagliche'Wunden geschlagen.
Dass auch dér Gesetzentwurf Uber die Mittelschulen in einer
seiner wichtigsten Bestimmungen die Aufgabe hat, nicht so
sehr dér Forderung, dér Bildung und dér Hebung des Schulwe-
sens zu dienen, als vielmehr mitzuhelfen an dem allgemeinen
Magyarisirungswerke, dasist fur den]'enigen, welcher
in dem ministeriellen Motivenberich auch zwischen den Zeilen
zu lesen verstheht, kein Geheimniss.¥* (63. 64. 1).

»,und darum, wenn man solche Dinge liest und hoért, muss
jedem selbsbewussten Menschen, dér ein Gefuhl hat fir den
Werth und die Wirde des eigenen Volksthums, die Zornesréthe
in das Antlitz steigen! Wie? Unsere magyarischen Mitbirger
sollen die Herren sein in diesem Lande, und dielibrigen Volker-
schaften nur die Diener, die Unfreien, die Sklaven gar, die sich
alles missen gefallen lassen!?-—Und ein Staat, wo solche
Grundsatze im Parlament nach Verwirklichung ringen, will ein
freier Staat, ein Rechtsstaat sein ? Ein solcher Staat will aufeine
dauernd friedliche, gedeihliche Entwickelung hoffen? (67. 1) —
Hat arra, hogy egy nemzetet benn 6csarolja, a nemzetiségeket
lazitja, kiinn ily szégyenletes szinben tuntet fol valaki bennin-
ket, - nem volna az allamugyésznek egy paragrafusa?

Keményen ki kell az ellen hogy a tanarképesitd vizsgala-
tot magyar nyelven kell tenni (71.1.); a nagy reményekre jogo-
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sitd szasz ifju atudomanyok éltet6 tejét nem szivhatja mar ezutan
édes anyja eml6jén'— an den deutschen Universitaten (72.1.) —
pedig a javaslat megengedi, hogy barmely tanérjelélt 3 évet kul-
foldi egyetemen végezhet; shogy nemzeti tudomanyossagunknak
se maradjon addsa, fitymalva beszél tanarképzd intézeteinkrdl,
egyetemeik tanarainak tudoméanyossagarol (72. 1) S végre, hogy
alaptalanul és rosszlelkiilleg kongatott vészharangjara koronat
tegyen igy végzi: ,Darum ist unser Schlusswort: Yertagung des
Mittelschulgesetzes. Greschieht sie nicht, so droht fur Ungarns
Recht und Kultur eine Gefahr... Eine Verhandlung des Mittel-
schulgesetzes gegenwartig im Abgeordnetenhause in Pest, ware
den deutschen Universitaten im Ausland und den deutschen
Mittelscliulen im Innland gegenlber die beklagenswertheste
Fortsetzung dér Deutschenhetze.”

Hogy az gy eldontésénél az ily embernek szava szamba
vehet6-e s hogy az erdélyi ag. hitv. evangélikusok kérvényének
az ilyen kommentar hasznal-e: arra a szét vesztegetnink telje-
sen folésleges.

De van am ennek a két testvérnek még egy hozzajuk mélté
unokadcscse is! Méltatlanok lennénk iranta, ha rokonai mellett
6t be nem mutatndk. Becsliletes nevén: Bauszuern Gruido orsz.
képviseld inditvanya agymnasiumi és realiskolai oktatasrol sz616
torvényjavaslathoz.

Hogy a fentebbieken folhaborodasunk Kissé lecsillapodjék,
az ,Egyetértés” derék ,Tanigyi rovat® vezetéjének adjuk at a
sz0t, ki e gyénge szuléttet annak szinr6l szinre bemutatasa utan
a lapnak 1882. évi jan. 1. szamaban igy ismerteti:

~Az 1868-diki 43. t. c. 14-ik §-anal és kivalt az 1791-diki
erdélyi 56-ik torvénycikknél fogva ajelentérvény akozépiskolai
tanarok kiépitésérdl szdlé fentebbi Y-ik fejezete az erdélyi hit-
felekezetek altal fenntartott nyilvanos gymnasiumokban és reéal-
iskoldkban val6 tanarokra annyiban nem terjed ki, a mennyiben
ugyanazok Kkizardlag csak sajat hitfelekezetok a jelen torvény
hatalyba lépte idejében tényleg fennallé nyilvanos kézépiskolai-
ban akarnak alkalmaztatni. Ezen tanarokat az erdélyi hitfel éke-
zetek, kozépiskolai tanarképzé intézetek hianyanak esetében is,
sajat hataskoriikben képesithetik. Azonban képesitd vizsgalatra
bocsathatdk itt is csak oly egyének, kik kimutatjak, hogy a ko-
zépiskolai tanfolyam elvégzése utan hazai, vagy kulféldi egye-
temen vagy muiegyetemen négy éves fdiskolai tanfolyamot
végeztek és azon kivul legkeyesebb egy évet gyakorlatilag ko6-
zépiskolai tanitassal toltottek. Az allami feltigyelet gyakorolha-
tasa végett az erdélyi hitfelekezetek kotelesek a tanarképzés
madjat és rendszerét, valamint a képesité vizsgalatok beosztasat
és a tanarvizsgalod bizottsagok szervezetét a vallas- és kozokta-
tasugyi miniszternek bejelenteni, ki aszintén eleve bejelentendd
képesitd vizsgalatokra egy vagy két egyént kuld biztosul. Az
erdélyi hitfelekezetek az altaluk tartand6 illet§ képesitd vizs-
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galatok nyelvét ambar maguk hatarozzak meg, de azon esetben,
ka ez nem a magyar, a magyar nyelvnek és irodalomnak min-
denesetre a képesité vizsgalat targyai kozt kell lenni, s pedig az
illetd kotelezd ismeretek mértékét a magyar nyelvtan és iraly-
tan, valamint a kivalobb magyar irok legf6bb muveinek
ismerete és a magyar irodalom fejlédési menetének attekintése
képezik. A magyar nyelv és irodalom nem magyar tannyelv(
kdzépiskoldkban vald tanitasara pedig csakis oly tanarok alkal-
mazhatok, kik e két tantargyban hazai egyetemen szervezett
tanarvizsgalo bizottsag altal képesittettek. Ha az erdélyi hit-
felekezetek a jelen toryény hatalyba lépte idejében tényleg
fennallé nyilvanos kozépiskolaik ko6zott algymnasium vagy
alredliskola, fogymnasiumba, vagy férealiskolaba, vagy pedig
gymnasium redliskoldba, vagy reéaliskola gymnasiumba alakitta-
tok at, azért az illet6 kozépiskola nem uj tanintézetnek tekin-
tendd, illet6leg az abban alkalmazandé tanarok képesitése
szintlgy ajelen szakasz szempontja ala esik."

A szaszok tehat kozépiskolai tanarképzg intézet hianyanak
esetében is akarnak tanarokat képesiteni, a képesit§ vizsgalat
nyelvének pedig nem akarjak a magyart elfogadni. Milyenjognal
fogva kovetelnek maguknak ilyen kilonallast, s hogyan képesit-
hetnek tanarokat tanarképzg intézet nélkul ? Mindkét kérdésre
megfelel az indokolas.

Az inditvanyozé szerint az 1791-iki erdélyi 55-ik tor-
vénycikknél fogva az Erdélyben valé hitfelekezetek altal fenn-
tartott kozépiskoldkra nézve az allamnak absolut semmi-
féle f6feligyeleti jnga nincs, mert az emlitett t. cikk
kimondja, ,hogy az egyes vallasfelekezetek rend-
jei a tényleges birtokdban levé és a jovdében
barmikor szabadon felallitand6é kollégiumok
és gymnasiumok hasznalataban soha sem fog-
nak zavartatni.8 Az allam csak azt a feliigyeleti jogot tar-
totta fenn maganak, hogy ,a kegyes alapitvanyok az
alapité akaratanak és szandékanak értelmében fognak kezeltetni
és més vallasbeli alapitvanyokkal 8ssze nem elegyittetni a
kiralyi fenség azok folott féfeligyeleti joganak fenntartasa-
val." Az inditvanyoz6 még is kész ,a szoros jogi allas-
pont hatéarozott fenntartaséaval" az absolut auto-
némiabol egyet-mast engedni, csak a tanarképesités kér-
désében nem, minthogy ez az erdélyi szaszokra nézve életkérdés.
Az erdélyi szaszok ugyanis tanarképzé intézetet nem allithat-
nak, tanarjeléltjeik tehat magyar egyetemen szervezettvizsgalo
bizottsag el6tt magyar nyelven volnanak kénytelenek vizsga-
latot tenni, ugy, hogy kulfoldi egyetemeket nem latogathatna-
nak. Ennek az volna a kévetkezménye, hogy:

1) a szaktudomanyos kiképzésiikre megszabott idé tetemes
részét magyar nyelv tanulmanyokra kellene forditaniok;

2) a szasz kozépiskoldk annak készénveén jelességiiket, hogy
a tanarjeldltek elejétél fogva mai napsadg német egyetemeken
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képezték ki magukat, ezentul, a helyett hogy haladnanak, mind-
inkabb sulyednének.

ime ajogi kérdésre valo.felelet, melynek els6 részé-
hez nincsen szavunk. Ha az erdélyi privilégium toérténeti tény
volna is: mer6 képtelenség ilyen kivaltsagok fenntartasa mellett
modern allamot alkotni. Ezt elismeri az inditvanyozé is, midén
az egész autonomiardl a tanarképesitést Kkivéve egyszerien
lemond. Ami a tanarképesitést illeti, nem szélunk arrdl, hogy az
inditvanyoz6 a szasz kozépiskoldkat [oly magas polcra helyezi;
nekink erre vonatkozélag mas nézetliink van; azt is mell6zzik,
hogy miképen nyilatkozik, igaz, hogy csak a sorok kézt, s ma-
gyar féiskolakrol. Részunkrél azt hissziik, hog3r az allam jogo-
san kovetelheti, hogy polgarai az allam hivatalos nyelvén értse-
nek s nem tartjuk oly szérny( lehetetlennek, hogy a szasz
tanarjeldltek becslletesen tanuljanak magyarul beszélni, ugy
hogy vizsgéalatot is tehetnek magyar nyelven, a nélkul, hogy
németséglkon csorba ejtetnék. Nem kénytelen-e a magyar tiszt
német nyelven tiszti vizsgalatot tenni, pedig Magyarorszag
Ausztridval szemben mégis mas helyzetben van, mint az erdélyi
szasz nemzet Magyarorszaggal szemben. A tdérvényjavaslatnak
kalénben szerintiink nem az az intenci6ja, hogy a szaszoknak
lehetetlenné tegye 'a német tanarvizsgalatot, hiszen bizonyos
foltételek alatt, melyet a szaszok is hajlandok teljesiteni, az
allam elismeri a kulféldi oklevelet is. De hogyan akarnak a széa-
szok tanarokat képesiteni, ha tanarképz6 intézettik nincsen, ?Erre
megfelel az indokolas méasodik része, mely oly kuriézum, hogy
sz6 szerint kézoljuk:

JA fennforgd toérvényjavaslat szerz6i ugy latszik azon
nézetbdl indulnak ki, hogy a kozépiskolai tanarképesit§ bizott-
sagok vizsgald tagjainak az illet6 tudomanyokkal, mint szak-
jokkal foglalkoz6 egyetemi vagy féiskolai tanaroknak kell len-
nidk. De ezen nézetet agyakorlat Poroszorszagban stehat
azon allamban cafolja meg, a hol a koézépiskolai gy tudomasi-
lag a fejlédés oly magas fokat érte el, mint a jelen kor semmi-
féle mas allaméaban. Ott a k6zépiskolai tanarképesitd bizottsagok
az 1872. oktéber 15-én kelt vizsgalati rend 5-ik szakaszanal
fogva a kovetkez6 tagokbdl allanak: az illet6 tartoméanyi iskolai
féhatdésag megbizottja mint elnok, tovabba 2 kormanybiztos, 1
szeminarigazgat6, | szeminartanar és 1 gymnasiumi vagy reél-
iskolai tanar. Miutan pedig Poroszorszagban szeminarium alatt
semmi mas nem értendd, mint népiskolai tanarképz6 intézet...
vilagos, hogy a porosz kozépiskolai tanarképesité bizottsagok
tagjai az elndkon és a 2 kormanybiztoson kivul teljességgel nem
egyetemi vagy f6iskolai tanarok, hanem kivétel nél-
kil ,a kozépiskolai tanarok katego6riaba soro-
zandok.® ;

Az inditvanyoz6 nem éri be Poroszorszag példajaval, ha-
nem Poroszorszag példajat sajat belatasabol meritett okokkal
igazolja. Szerinte a tanarképesit6 vizsgalat kett6s célja, kitudni,
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vajjon a tanarjeldlt megszerezte-e a sziikséges ismereteket shir-e
elégpaedagogiaiképzettséggel.,A tudomanyos mozzanat
megvizsgalasara kétségkivil rendes kozépis-
kolai tanédr szakképzettsége tokéletesen ele-
gendd6d A neveléstani mozzanat megvizsgalasara kozépisk.
tanarok gyakorlati jartassaguknal fogva mindenesetre sokkal
alkalmasabbak egyetemi tanaroknal.

Nem tudjuk, feltltették-e a képviselé urat, vagy pedig Né-
metorszagban szerezte-e a paedagogiai képzettségét. Ez utdbbi
esetben ugy jart, mint nem egy szdsz kozépisk. tanér, ki kitlnd
egyetemekrél gyarlé tanarként jott vissza. Paedagogiai elméle-
tével kilonben széba sem allunk, de kijelentjuk :

amit Poroszorszagrol mond, abbol az altala
feltintetett értelemben egy sz6 sem igaz.

Mert igaz ugyan, hogy létezik egy 1872. oktéber 15-én kelt
vizsgalati mid s ennek egy 6tédik szakasza, melynek tartalmat
megkozelitéleg reprodukalta; az is igaz, bogy ezen rend Il.feje-
zetének czime: kozépiskolai tanitok vizsgalata (Priafung dér
LehrervonMittelschulen),deaznemigaz,hogy ezek a ,Mittel-
scbulen“ami koézépiskoldinknak felelnek meg.
A mi kozépiskoldink Németorszagban ,héhere Schulen4}a német
Mittelscbulen pedig sajatsagos neme a fels§ elemi, a polgari
iskolaknak. Ha Bausznern igazan latta volna azt a rendeletet,
akkor tudna, hogy teljes cime: Prifungsordnung fur Volksschul-
lelirer, Lehrer von Mittelschulen und Rektorén, s tudna, hogy a
Mittelschulen-t igy definidlja maga a miniszter :

~unter dem Namen von Blrger-, Mi 11 e 1-, Rector-, htheren
Knaben- oder Stadtschulen sind bereits gegenwartig eiue be-
traehtliche Anzahl von Unterriehtanstalten vorhanden, welche
einerseits ihren Schilern eine héhere Bildung zu gébén versu-
chen, als dies in dér mehrklassigen Volksschule gesehieht, ander-
seits aber aueh die Bedirfnisse des gewodhnlichen Lebens und
des sogennanten Mittelstandes in grosserem Umfange beruck-
siehtigen, als dies in den héheren Lehranstalten regelmassig dér
Fali sein kann.u

Ha pedig ez az idézet sem gy6zné meg a képvisel§ urat, s
az illet6 rendelet nem esnék keze tigyébe, megemlitjiuk még, hogy
ezen ,Kozéepiskola® VI. (I) osztdlyaban a német nyelv
tanterve ekkép hataroztatott meg:

,6. Klasse. 12 Stunden. Die Schuler lemen die Laute und
ihre Zeichen in dér Deutschen Schreib- und Druckschrift kennen
und werden im Lesen soweit gefordert, dass sie kleine zusam-
menhangende Stlioke ohne Stockenlangsam vorlesen kénnen...“

Képzeljuk, hogy ezen folfedezés némi zavart fog el6idézni
Bausznern indokolasanak gondolatmenetében. 0 mar oly szép
elméletet allitott fel a hatalmas porosz példa igazolasara! A mi
pedig az elméletben hib4s volt, azt igazolta a maga részérél a
példa! Most vége a példanak. Mert Kitlinik, hogy a porosz vizs-
galé bizottsag valoban azokbdl all, a kik ajeldltet tanitottak, a
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szeminarium igazgatojabdl, tanarabdl s egy még némileg fels6bb
személyiségb8l — gymn. vagy realisk. tanarbol. A gymna-
ziumi és realisk. tanérjeldlteket Poroszorszag-
ban is rendesen csakis egyetemi tanarok vizs-
galj ak: kozépiskolai tanarok vagy igazgatok csak elvétve, ugy
mint nalunk, fordulnak el6 a bizottsagban. S ezt nem tudta a
képvisel6 ur, ki egy hatalmas, terjedelmes, gondosan indokolt
inditvanyt akart kidolgozni !

A porosz folfedezés annyira lelkesitette a képvisel§ urat,
hogy fuggelékben egy inditvanyt mellékel, mely a tanarképesi-
to-intézet nélkuli tanarképesités jogat az 6sszes magyarorszagi
hitfelekezetekre akarja kiterjeszteni. Nem hiszszik, hogy a bar-
bar magyarok e csalétekkel megfoghatok volndnak. Nem, mi eb-
ben csak Poroszorszag példaja utan akarunk indulni.

Ha ezen ,indokolt inditvany" utan kozépiskolai torvény-
javaslatunkat olvassuk, koérulbeldl mi is azt kérdhetnok; minek
az egész szasz inditvany ? A térvényjavaslatnak ezen szakasza
oly furcsan van stilizalva, hogy minden felekezet tulajdonképen
ezentdl is teheti, a mit akar, Mert: a térvényjavaslat kimondja,
hogy csak vizsgalt tanar mikddhetik kdzépiskolaban; a vizsgald
bizottsagot az allam szervezi; de a felekezetek is szervezhetnek
tanarképz6 intézetet, tanarvizsgaldé bizottsagot; azonban csak
bizonyos feltételek alatt; ha e feltételeket nem teljesitik, akkor
— — milyen utémondatot var az olvasd ? Kétségkivil azt: ak-
kor nem képesithetnek tanarokat;atérvényjavaslatban azonban
az all: ,a mennyiben azonban a hitfelekezetek tanarképzése és
képesités mddja a fentebbi feltételeknek meg nem felel, az alta-
luk sajat hataskorukben képesitett tanarok csakis sajat feleke-
zeti kozépiskolakban alkalmazhaték.“ (70. §). Bausznern Gluido
inditvanya szukségtelen. Meg nem felel§ tanarképz6t a szaszok
is fognak allithatni kozépiskolai tanarokbdl. S erre azutdn nem
kell jogi alap 1791-b6l, példa Poroszorszaghol, s paedagogiai el-
mélet az erdélyi szaszok sz6szolojanak fejébdl.

De tanugyi allapotunk bd&vebb illustralasara hadd mutas-
sunk még be egy-két csodabogarat a fennemlitett dr. Heinze
heidelbergi egyetemi tanar és titkos tanacsosnak ,Hungarica"
cimi vadlevelébél: ,Ez a munkéban levd térvényhozasi ma (t- i-
a kozépiskolai térvényjavaslat) hivatva van arra, hogy zarat ké-
pezze ama hatalmas a nem magyarok denationizalasara alko-
tott gépezetnek.”

-Mindennap, reggelt6l estig, a magyarok legokosabbjai és
legtevékenyebbjei arra vadasznak, hogy suthetnek ki itt vagy
amott Urigyet arra, hogy nem magyar polgartarsaiktol elrabol-
janak valamit nemzeti jogaikbdl és birtokaikbol." - Alabb: ,Az
Osszes természetellenes allapotok kozétt Eurdpaban, melyek a
kiszébon all6 kizdelmekben atalakulasra varnak, a legégbe-
kialtobb azon er6szakossag, melyet a magyarok kis népe csakis
azért, mert ez id6 szerint 6vé a hatalom, azon tdébbi nemzetsé-
geken elkévet, melyek kétszer oly szamosak mint ¢, s kultura-
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ban és mivel&dési képességben magasabban allanak.1— S végre’
»a politikai follépés (t. i. a németeké ellentiink) a magyarok ér-
zékeny és heves vérd jelleme mellett csak olajat dntene a tdzre.
— AKi most segithet, az Magyarorszag kiralyi felsége. — Pa-
rancsoljon végre a csaszar Becsben ,megallj“-t a magyarok on-
gyilkos Gzelmeinek. — S az az ember, aki mind ezt ajogtalan-
sagot titokban kifézte és végrehajtotta ... a magyar miniszter-
elnék — Tisza!* — Nem kell mondanunk, hogy az ilyen féie
magyar dicsditéseknek! szalai honnan huzoédnak at Nagy-Né-
metorszagba.

Menjunk at az erdélyi rom. kath. egyhazra. — Ez is auto-
nomikus egyhdzmegye még pedig — ha a reformatio el6tti ide-
jét nem is tekintjiuk — ott talaljuk azt biztositva az 1691-ben az
orszaggydlésen is helyben hagyott Leopoldi hitlevélben. — Las-
suk ezen egyhaz iskolainak szervezeti maddjat. Ezeknek az isko-
laknak fontart.6i tanaraikat a kormany beleavatkozasatol fig-
getlentl nevezik ki; a kdzoktatasugyi korméany rendeletéi ezen
iskoldkhoz a ,status¥igazgato tanacsa és a puspoki hivatal kéz-
vetitésével érkeznek, a kormany altal nagy keretében megalko-
tott tanterven a helyi kivanalmakhoz képest némi mddositaso-
kat tehetnek, — de ezt jdovahagyas végett a kézoktatasigyi kor-
manyhoz folterjesztik ; az elébbi kettére nézve az eljaras eddig
a potest. iskolaknal is ilyen volt, — e térvényjavaslat sem kivan
mast; a harmadikra nézve az engedély a javaslatban nincs
ugyan Kifejezve, de vildgosan meg van a gymnasiumi tanitas-
hoz megjelent hivatalos ,Utasitdsoku A) pontjanak utolsé be-
kezdésében ,a tanitas menetének részletes megallapitasa telje-
sen csak az egyes tanartestiiletek kebelében térténhetik, az is-
kola mindennapi tapasztalatainak és szikségleteinek korulte-
kint6 figyelembe vételével. Az orszagos 4&ltalanos tantervtdl
csak az irdnyaddé szempontok, az elérendd célok kijeldlését var*
hatni. Még a terjedelmesebb felvilagosito utasitasok is pusztan
egy-egy mintat akarnak nyujtani a tudomanyszakok anyaga-
nak iskolai, moédszeres csoportositasara, és nem tartanak arra-
igényt, hogy a kiilémbo6z6 intézetek helyi viszonyainak, a tanar-
testiletek egyéni felfogasanak yégkép hatart szabjanak.”
Nemcsak a protestans iskoldknak meghagyja tehat azt ajogu-
kat, hogy — az orszagos tanterv keretén belil sajat tanter-
viket a helyi viszonyukhoz és az Aaltalanos joval Osszeegyez-
tethet6 érdekeikhez alkalmazhassak, hanem tényleg meg van
ez ma még akormany kozvetlen vezetése alatt all6 kdzépiskolak-
nal is. — Ki olvashat ki ebb6l autonomia-sértést, nagy mérvd
centrélisatiot, ,Rechtlosigkeit“-ot, ,Allgewalt dér magyariscken
iJegierung-“ot ?

Azt mondottuk, hogy az erdélyi kath. statusnak is van tor-
vénjdnztositotta autondmidja; meég se térekedett s ma se torek-
szik azt ugy magyarazni, mint a protestans felekezetek; a kor-
manyt képvisel§ féigazgatd vagy Kir. biztos az § érettségi vizs-
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galatukon is meg szokott jelenni s ezt nem mondjak autondmié-
juk megsértésének!

De kogy is lehet autonomiasértének mondani azt a tor-
vényjavaslatot, mely indokolasaban ezeket mondja: , Az énkor-
manyzattal bird bitfelekezetek, jelesen a protestansok részére,
az 1790—1: XXYI. t. c. kozépiskolaikat illetéleg is nevezetes
jogokat biztositott, melyeket nem megszoritani vagy éppen visz-
szavenni, s6t mas felekezetekkel, testlletekkel és maganosokkal
is megosztani, lehet a mai térvényhozas feladata.

Ugyanaz a térvénycikk, mely a protestansok iskolai auto-
ndémidjat biztositotta, biztositotta egyszersmind az allam fofel-
ugyeleti jogat is azokban, anélktl azonban, hogy azt részletesen
koralirta volna. — S kilatasba helyezte egyszersmind az egész
orszagra és abban a protestansokra is Kiterjesztendd tanulmanyi
rend (ordo studiorum) toérvény altali megallapitasat.”“ (A torvj.
indokolasa 23.1.)

De foltéve, hogy e térvényj. autonomia-sértést kovetne el,
— a térvényhozas csak legelemiebb elveit ismer§ térvényhozé-
nak is tudnia kell azt, hogy: valamint minden él6, gy az allami
élet is 6rok valtozasnak és fejlédésnek van alavetve; réginek —
legyen az a térvények még oly erds bastyajaval védve is — ha
rendeltetésének mar meg nem felel, a célra vezet6bb Uj el6tt
hatralnia kell.

Minden allamnak, de kiilonésen amagy.kormanynak nagyon
érdekében van, hogy teljes meggy6z6dést szerezzen arrol, hogy
fiait mikép, mily iranyban nevelik és tanitjak: ezt pedig csak
a felugyeleti jognak és A&ltalanos tantervnek toérvénynyel
rendezésével érheti el. — Maga atanigy terén naponkint szerez-
hetd tapasztalat, meg az olyan fennebb bemutatott német ropirat-
félék is, hangosan sz6lnak a mellett, hogy kozépiskolaink szer-
vezetét még akkor is ily iranyban kellene megallapitanunk, ha
az 1790—1. pozsonyi 26-ik és az erdélyi 54. t. c., meg az 1868.
XLIV. t c. 26. §-dnak els6 bekezdése nem léteznének. — A ma-
gyar allamkormany szazadokon at anyai gyéngédséggel viselte
magat a felekezeti iskolak irant; a gyerek rég kinétt a pélyabal,
itt-ott mar dacolni is kezd: ideje, hogy az oly felekezeteket,
melyek egyszersmind nemzetiségek is, fegyelemre szoktassa.

A fennebbieknek — kilénésen pedig az indokolas el6bb
emlitett szavainak — alapjan a magyarorszagi tanitd szerzetes-
rendek fénékeinek az orszaggylés elé terjesztett memoranduma
a méltanyossagnak, egyenld igazsagszolgaltatasnak alapjan alls
nem Kkis mértékben jarul ahhoz, hogy a megalkotand6 térvény
tanlgyi viszonyainknak minél megfelelébb legyen.

Ohajaikat — mindig a koézjot s nem egyesek vagy testiile-
tek viszonyat tartva szem el6tt — mennyiben véljuk teljesithe-
toknek, arrél bévebben a kévetkez6 fejezetben — kiléndsen a
javaslat 67. §-anal — szélunk.
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Ha e térvényjavaslatra vetjuk szeminket, egy — kézmd(ve-
16désunk leend6 milyenségére vonatkoz6 — nagy és fontos kér-
dés all elénk: két iranyu kozépiskolank kérdése.

Sokan és sokfélekép elmélkedtek mar e Jjérdés helyes meg-
oldasa folott; nem ceélunk itt az ide vago nézetek taglalasaba
bocsatkozni; a redliskola tantargyaira alabb teendd megjegyze
sink okadatolasara azonban helyén talaljuk mar itt kimondani,,
hogy — e két iskolanknak egymastdl minél inkabb elvalé iranya
iskoldink egy harmadik fajat, a polgari iskolat, bénitja meg.
Azért, ha ezt tovabb is &polni, viragzasra segiteni d6hajtjuk
ha nem akarjuk, hogy mindkett6 tengdédjék, s6t egyik itt, masik
ott egymas utan haljon ki: akkor — nézetlink szerint — tanugyi
viszonyaink természetével megegyez6nek latszik azok felfogasa,,
kik ugy nyilatkoznak, hogy a realiskolat végzett ifjak el6tt az
életnek az eddigieknél tobb atjat kell megnyitni; ez pedig csak
ugy torténhetik, ha a realiskolat nem tavolitjuk el még jobbam
a gymnasiumtol, mint ma all, hanem ha ahhoz kézelebb visz-
szik. — S igy teljesen helyeseljuk azok térekvését, kik azon.
vannak, hogy a realiskolaban a latin nyelv — mint rendes, kote-
lezett tantargy tanittassak; a gymnasium és realiskola tanterve
az als6 3—4 osztalyban csaknem ugyanaz legyen, mig fennebb-
az elkilonités azokban agorog, ezekben a francia és angol nyelv
tanitasaban mutatkoznék. — A tanlgyi szempont magaslatara-
emelkedett tanférfiak kotelessége lenne kimutatni, hogy mind-
két kozépiskolanknak foladata magasabb muiveltségre késziteni
elé, de némileg mas moédon és mas eszkdzokkel; meg kellene is-
mertetni a nagy kézénséget azzal, hogy azoknak, kik egyedul
csak a gyakorlati életre sziikséges ismereteket 6hajtjak megsze-
rezni, azoknak helyik nem e kozépiskolak egyike- vagy masika-
ban, hanem polgéari, ipar- és egyéb hasonlé iskoldinkban van. —
A realiskoldk ily mddositasa nem zarna el atjat annak sem, hogy
ezeknek fels6 osztalyaiban — azok szamara, kik a francia vagy
angol nyelv elsajatitdsara nem torekszenek — az ujabbi tanacs-
kozasokban megpenditett szaktanfolyamokat megnyissak.

Ezeknek el6re bocsatasa utan, midén magara a toérvény-
javaslat targyara atmegyiunk, meg kell jegyeznink, hogy féleg
azokat az észrevételeket veszszik tekintetbe, melyek a javaslat,
adott keretébe acél és egységes szervezet veszélyeztetése nélkil
beilleszthetdk: bar a fontosabb ellenészrevételeket sem hagyjuk
figyelmen kival.

2. 8. A torvényjavaslat e §-auak szovegezésére a tanitd
szerzetes-rendek fénokeinek kérvénye aggodalmat fejezi ki a
folott, hogy az okot szolgaltathat az 6 vezetésuk alatt allé isko-
lak felekezeti jellegének megmasitasara is. Nem az abban jel6lt,
modon tartandk helyesnek aleendd térvénynek e §-at, hanem az
eredetibdl e szavaknak ,a térvényhozas e részben teendd intéz-
kedéseig“ kihagyasaval.

3. 8 Helyeseljuk e § utoljahoz ajanlott kiegészitésiket,.
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mert egyedll a szerzetes-rendek névendékeinek szamukra hi-
vatvak és érettségi vizsgalat tételre jogositva nincsenek. Némi-
leg hasonlé ehhez a budapesti rabbiképz6 mellett fonnallé gym-
nasium, melynek csak négy felsd osztalya van.

4, 8. Teljesen*okadatolt az az 4altalanos 6hajtas, hogy e 8.
p) és a 6-ik 8. g) pontja ,a szépirds4 kihagyassék;jol irni tani-
tani az elemi s nem a kozépiskolaknak teenddje.

Nem hagyhaté szé nélkil az az ellenmondas sem, mely a
4. és 22. 8. kozOtt van: ott o) p. a ,rajzolds4 rendes tantargy,
memitt a tanitéja nemcsak nem ,rendes4, hanem egy helyre van
sorozva a szépiras-tanitoval. Tekintettel arra, hogy mai tanter-
vink szerint gymnasiumi rajztanar nem lehet mar minden fes-
tocske, hanem kozépiskolat végzett, érettségi vizsgalatot tett és
=pen az 0 kiképeztetésiikre &llamilag szervezett ,rajztanité-
képezdés-t végzett egyén; kinek tehat a tébbi tanarokéhoz ha-
sonl6 paedagogiai, didaktikai és szaktudomanyi képzettséggel
kell birnia; ha csak a gymnasiumi rajztanitas nagy karara ott a
rajzot mostoha gyermeknek nem akarjuk tekinteni, mélté és
igazsagos, hogy az oly rajztanar, ki az imént jel-
zett és az allamilag kitGzoétt kdveteléseknek
megfelel, az rendes tanarnak tekintessék, annak rangja-
val és fizetésével birjon. Ily értelemben kellene tehat e két §-t
j avitani.

6. 8. E fejezetnél fontos harom tanigyi kérdés merul fol
az egységes, a teljesen elktldnitett (mit maga ajavaslat is ko-
vet), meg e kettd kozott a kdzép utdn jaro iskola eszméje, me-
lyet fennebb érintettink, s minek legljabban a realiskolak
ugyében tartott enqueten is akadt sz6sz6ldja. Barmily fontos-
nak tartjuk is e kérdést kozoktatasugyinkre, barmennyire Iat-
juk is, hogy ez lesz azon fol-folmerul6é kérdések egyike, mely e
leendd térvényen nem sokara valtoztatast kovetel; részletes fej-
tegetésébe itt még sem bocsatkozhatunk, hanem csak azt mond-
juk :vagy megnyitjuk a realiskolat végzett és érettségi vizsga-
latot tettifjak elétt az életnek azon Utjait is, melyek el6ttik eddig
el vannak zarva, mit azonban csak alatin nyelv ismeretétél tehe-
tink fagg6vé; vagy tdrjuk azt a visszas allapotot, hogy a real-
iskolai tanulék szama rohamosan apadjon, hogy bekodvetkezzék
az az id6, midén majd a realiskoldaban alig lézeng egynéhany
tanuld, mig a gymnasiumi osztalyok szaporitasuk, parallel-osz-
talyok folallitasa mellett is zsufolva lesznek, és mely allapot
mellett hozzajarulunk még ahhoz is, hogy egy mas iskolank, a
polgari iskola, is tengdédjék.

A javaslat indokoldsa hatarozottan mondja ugyan, hogy
. Két kiulonboz6 czélu és természetl kozépiskola feladatainak
egyesitése lehetetlen4 (25. 1.): mindamellett nem tehetjik, hogy
ismételten ne hangoztassuk e fejezet elején jelzett meggy6z6-
désiuinket, annal is inkabb, mivel ebben nemcsak egyes tanfér-
fiaknak nézetével talalkozunk, hanem ily értelmd a szegedi
allami forealiskola tanari testuletének a kozoktatasugyi mi-
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nister 6 nmlg-hoz benyudjtott emlékirata is, mely a latin nyelv-
nek a rendes tantargyak kozé vételét dhajtja.

8. 8. Fennebb a 4. §-ndl a mai rajztanarok allasanak fon-
tossagardl mondottakbol kitetszéleg jelen tantervezetink sze-
rint a rajz, jobban mondva, a rajzolé geometria a mathematikai
ismereteknek is alapvetdje; épen ezért e §-nak kiegészitését kell
6hajtanunk igy: ,és a gymnasiumban a szabadkézi rajzo-
l&s alul.”

11. 8. E §-néal hatarozottabbnak és minden veszély nélkul
viszonyainkhoz alkalmasabbnak talaljuk a szerzetes-rendek
modositasat. S bar nem célunk stilaris moédositdsokba bocséat-
kozni, mindamellett, ha az eredeti széveg fogadtatnék is el, e 8.
els§ soraba a ,kulén, minden felekezethez" h. szeretnék ezt
latni ,barmely hitfelekezethez." A végéhez pedig ezt ,A dija-
zasra nézve 1 a 43. 8.“

14. 8. Igen sok népiskolanak bizonyitvdnya nem nyujt biz-
tositékot arrol, hogy a 4-ik osztalyabdl tavozott tanul6 kozép-
iskoldba valo6; népiskolaink sok helyltt annyira tdl vannak
tdmve, hogy ama biztositékot a legjobb akarat és készség mel-
lett sem adhatjak; de meg a népiskolanak nem is egyedul az a
célja, hogy als6 négy osztalyaban f6leg a k6zépiskolaba lépésre
valé képességet tartsa szem el§tt: azért e §-ba folveendének tar-
tanok még a folvételi vizsgalatot is. Kivanatossa teszi ezt az,
hogy kozépiskolaink tulnépessége féleg e vizsgalat szigoru
megtartdsaval csékkenthetd ; korlatolt tehetségd fia is, féleg az
osztaly ismétlése mellett, megtanulhat annyit, hogy elégséges
osztalyzatot nyer: a folvételi vizsgalat alkalmat szolgéaltat ra,
hogy a szul6ket figyelmeztethessiik, hogy fiaiknak tehetsegtk-
hoz alkalmasabb iskolat keressenek, azoknak mas életiranyt
adjanak; igy a kozépiskola szamos oda nem val6 elemtél sza-
badulhatna meg; a polgari vagy ipariskola tanuléi szaporodna-
nak. A jelenleg életben levé ,RendtartasH(s. 8.) szabta folvételi
vizsgéalat ellen a tapasztalat sem hozhat fol olyat, mi miatt ezt
az inkabb hasznosnak bizonyult intézményt eltéréljik. Egyéb-
ként m tekintettel arra, hogy az épen imént emlitett ,Rendtar-
tasit e torvény megalkotasa utan sem mell6zhetjik, mely épen
oly intézkedéseket tartalmaz, melyek hamar valtozasnak lehet-
nek alavetve; tekinttel arra, hogy az a rendtartas az els6 osz-
talyba folveenddnek korara is hatarozottabban intézkedik, a
javaslat 14. §-4t, ily alakban tartandk célszerlGibbnek: ,A gym-
nasium és realiskola legals6 osztalydba csak oly névendékek
vétetnek fol, kik a népiskola negyedik osztalyanak targyaiban
kell§ jartassaggal birnak. Ugy a folvételi vizsgalat részleteit,
mint a folvételi dijat — hol erre ktilon intézkedés nem torténik,
mint a 81. §-ban — avallas-és kozoktatastugyi minister kulén
szabalyzatban alapitja meg.“ Egyéb teenddkre Utba igazitana a
Rdts. 5. §-a.

Vagy ha az ily folvételi vizsgalat is torvénybe veend6,
akkor e §-t. igy allapitanék meg: ,A gymnasium és reédliskola



legalsé osztalyaba csak oly névendékek vétetnek fol, kik életék
kilencedik évét betdltotték, de a tizenkettediket tul nem balad-
tak, és nyilvanos népiskolatdl nyert bizonyitvanyt mutatnak el6
arrol, hogy a népiskola negyedik osztélyat legalabb is elégséges
sikerrel elvégezték, vagy pedig félvételi vizsgalaton igazoljak,
hogy a népiskola negyedik osztalyanak targyaban kell§ jartas-
saggal birnak.

Ugy a folvételi vizsgalat részleteit, mint a folvételi dijat
— hol erre kilon intézkedés nem torténik, mint a 81. §-ban —
a vallas- és kozoktatasugyi minister kilon szabalyzatban alla-
pitja meg.u

15. 16. 17. 8= E 88. mddositasahoz csak szabatossag tekin-
tetébdl van megjegyzéstiink. — A 15. §-ban a ,potvizsgalatll
nincs helyesen alkalmazva, mert — hogy ugy széljunk — tanéa-
ri nyelven més a ,,p6tu és més a ,javito vizsgalat. 1L Aki egy-kot
targybol elégtel en osztalyzatot kap, az a kovetkezé iskolai
ov elején ,javitélvizsgalatot tehet; aki pedig egy-két targybdl
valami fontos ok miatt nem teszi le a vizsgélatot, az e targyak-
bol ,p6tlo vizsgalatu-ot szokott tenni.

De egyéb tekintetben is az iskolai gyakorlat itt oly hianyt
érez, melynek Kkipétolasat tdérvényink teljessége okvetetlenil
kivanja; azért e jelzett 88. tantigyi érdekeinknek csak ily alak-
ban felelhetnének meg: 15. 8. ,Ugyanazon nem( tanintézet al-
sobb osztalyaba csak oly tanulé 1éphet, ki ama nyilvanosséagi
joggal bir6 tanintézett6l, melyben a lefolyt iskolai évben jart,
kiallitott bizonyitvanynyal igazolja, hogy a koteles tantargyak
mindegyikébdl — ide nem szamitva a testgyakorlatot és gym-
nasiumban a szabadkézi rajzot — legalabb is elégséges osztaly-
zatot kapott.

Egy tantargybdl elégtelen osztalyzatnak a kovetkezd
iskolai év elején javito vizsgalat utjan kijavitasara az intézet ta-
nartestulete adhat engedélyt; a ki két tantargybdl kapott elég-
telen osztalyzatot, az csak rendkivuli esetben avallas- és kdzok-
tatastigyi miniszter engeddimével bocsathat6 javitdé vizsgalatra.

A ki ketténél tébb targybdl kapott elégtelen osztalyzatot,
az javitd vizsgalatra semmi esetben sem bocsathato.

A javito vizsgalatnak rendesen azon intézetben Kkell tor-
ténnie, melyben a tanul6 az elégtelen jegyet kapta. Kivételes
esetekben a minister ajavitd vizsgalatnak mas intézetben lete-
vésére is adhat engedélyt.

16. 8. Ha atanuld a rendes tantargyak valamelyikébdl
vizsgalatot nem tett. az osztalyt ismételni tartozik.

Ha azonban hiteles (orvosi, k6zségi) bizonyitvanynyal iga-
zolja, hogy a vizsgalatnak egynémely tantargybdl letevésében
elharithatatlan akadalyok gatoltak, a kdvetkezd iskolai év elején
potld vizsgalatot tehet.

Dij sem ajavito, sem a potld vizsgalatért nem jar.

17. 8 Ha valamely tanulé nem a koézvetlenil lefolyt, hanem
valamely el6bbi évrél sz6l6 bizonyitvanynyal akar az intézetbe
belépni, azt — hogy a legkdzelebb lefolyt iskolai évben semmi-
féle tanintézetbe sem jart — azon helyhatésagtol kidllitott bi-



3B

zonyitvanynyal tartozik igazolni, melynek tertletén a lefolyt
iskolai évet toltotted

igy ajavaslat 16. és 17. §-a elmaradna; ez utébbinak utol-
s6 bekezdése pedig az eredeti javaslat 18. §-a irtan 6nallé & len-
ne ; helyén valé ez itt annal inkébb is, hogy az iskola-valtozta-
tas idejét megszabd hatarozat ne csak a 16., hanem a 18. §-ra is
vonatkozzék.

20. 8. Els6 pontja oly homalyos, hogy szamtalan csuroés-
csavarasra szolgalhat alkalmat; azért igy modositanék: Oly ta-
nulok, kik maganudton vagy nyilvanossagi joggal nem bir6 ma-
ganintézetben tanultak, ha elémenetelikrdl allamérvényes bizo-
nyitvanyt akarnak nyerni, valamely nyilvanos iskola igazgat6-
janal valé eldleges bejelentés mellett azon iskola tanari kara
elétt a rendtartasban e célra kit(izott id6ben vizsgalatot tehet-
nek, azonban egy iskolai év alatt csak egy osztalybdl.”

E §-nak méasodik pontjat minden aggodalom nélkul torul-
nok, betoldva a 21. 8. els§ soranak végéhez ezt: ,ugy nyilvanos
mint magantanuléknak;* a 21. § utols6 montakat pedig — mint
teljesen céltalan szészaporitast elhagynék.

22. 8. E. 8 b) pontjabol fennebb a4. §-ban elmondottak alap-
jan a ,redliskolan*“ szét ki kellene hagyni és ennek kévetkezté-
ben az e) pont csak igy szélana ,a testgyakorlat tanitoibdl/

24. 8. A javaslatnak e pontja az, mely — mondhatjuk —
minden tanarnak, legalabb a csaladosaknak, zokon esett. Ha a
kormany vagy az iskolat fentarto testiletek oly dijazasban ré-
szesitenék a kozépiskolai tanarokat, melyb6l allasukhoz ill6leg
dragabb véarosokban is — kuléndsen a csalddosak, kik pedig a
f6szamot teszik — megélhetnének, e pont nem okozott volna
annyi aggodalmat: mert ki ne érvendene annak, ha az elkertl-
hetetlenil sziikséges anyagiak megszerzésére minél kevesebb
id6t kellene forditania! Nem bocsatkozhatunk itt azon szamos
adat el6sorolasaba, melyek e pont ellen méar félhozattak; csak
azt emlitjuk meg, hogy olyat akar, ami a) aszemélyes szabadsagot
korlatozza; b) amit ellenérizni lehetetlen : ¢c) mit mondananak az
olyan emberr6l, aki csaladja tagjainak tisztességes ellatasardl, ne-
veltetésérdl és — mi ugyan nem igen térténhetik meg — anyagi
biztositasarol iskolai teend8inek lelkiismeretes bevégzése utan
még megmaradt idejében gondoskodni nem térekednék? Tud-
juk mi jol — ki tudhatna jobban — hogy kikre sz6l e pont, de
arrdl is meg vagyunk gyézédve, hogy az ily célt a Rendtartas
utjan is el lehet érni s a térvénynek nem lehet féladata az, hogy
tisztességes munkalkodasukban azokat is akadalyozza, kik isko-
lai kotelességiknek hiven megfelelni iparkodnak! Bizalmunkat
helyezzik a térvényhozdk bélcsességébe, mely a tanarok szemé-
lyes szabadsaganak ily korlatozasat szentesiteni nem fogja; bi-
zalmunk annal er6sebb, mert boldog emlékl Molnar Aladar ma-
ga mondotta, hogy e pontnak folvétetésével neki maganak se
vélt célja a személyi jogot igy korlatozni s hogy az a tanarok
O6haja szerint mddosithato: legjobb lenne tehat a mi ajanlottuk
mod a Rendtartas. Mindezeknél fogva midén e 8. harmadik pontja-
nak kihagyaséat kérjuk, az egész §. mdédositasat adjuk, megjegyezve,



hogy a szamok valtoztatasat a 22. §-hoz tett megjegyzésunk te-
szi szlikségessé: ,Egy teljes gymnasium a vallastanarokon, a
szépirasnak, testgyakorlatnak és rendkivili targyaknak tani-
téin kivll, de az igazgatdé beszamitasaval — legaldbb 13, hat
osztalyuban 8, négy osztalyuban 7, nyolc osztalyu reéaliskolaban
legalabb 12, hatosztalyuban 8, négy osztalyuban 6.

Teljes kdzépiskola igazgatéja hetenkint legfélebb 10, a
nem teljesé 15, a szaktanarok 18, a rajztanar 20 leckeorat ad -
kivéve a rovid ideig tartd helyettesitést. Hetenkint 25, a rajz-
tanarok pedig 28 leckedranal tobbet sajat intézetik tanitasi
idején beltl semmi esetre sem tarthatnak.

Ha 10, illetéleg 15, vagy 18 illetéleg 20 6ranal — harom
honapnal tovabb — allandban tébbet adnak, azért méltanyos k-
16n dijban részesitendék/

E 8 utolsé pontjdhoz kulon meg kell még jegyeznink azt,
hogy helyébe az 1868. XXXV III. t.c. 141. §8-at vennok be e 8.
els6 szavanak valtoztatasaval, mely igy szél: ,Az igazgatok és
tanarok (ott ez all: , A tanité“) orszagos, varmegyei, VAarosi,
kozségi és egyhazi képvisel6k (bizottsagi tagok), valamint es-
kudtszéki tagok is lehetnek ugyan, de tanarkodasuk mellett
fizetéssel jar6 semminemd hivatalt vagy alkalmazast sem vallal-
hatnak/ — igy az inkompatibilitasrél sz6l6 térvényt is modo-
sitani kellene.

Az 1868. évi idézett torvény értelmében a népiskolai tani-
10, ha orsz. képvisel6vé megvalasztatik, csak javadalmat vesziti
el az orszaggydlés id6szakéara, de attdl, hogy ennek lejarta utan
el6bbi Allasal. ujra el ne foglalhassa, elitve nincs. Ha e joga a
népiskolai tanitbnak meg van: mi lehetne akadaly abban, liog}7
ez a kozépiskolai tanaroknak is megadassak ?

25. 8. Akéarhany tanar van hazadnkban, ki 23—24 éves koraban
mar tanszékhez jutott — képesités nélkil; az ilyenek, mint 28—
29 évesek, e §. jotéteménye folytan a vizsgalat aldl folmentetnek
ma — midén szazaval vannak kenyér utan esengd képesitett ta-
narjeldltjeink allomas nélkil. Az ilyen folmentett fel szokta az-
utan magat menteni minden tovabbi faradsagos tanulmanytoél is;
hogy ezzel emeljuk-e kozépiskolainkat, nem kell vitathnunk. —
Yagy tudja az a képesités nélkil alkalmazott fiatal tanar szak-
targyat, vagy nem: ha igen, le is teheti a vizsgalatot; ha nem,
tanuljon. De méltanyos, hogy a torvény atmeneti intézkedéseket
is foglaljon magaban. Elismerjuk. — De jotéteményének oszto-
gatasaban legyen Kissé takarékosabb s mondjon az ,0t éviga
helyett legkevesebb tiz évet. Kézel hdsz éve mar, hogy van ta-
*néarvizsgal6 bizottsdgunk ; az azéta tanari palyara lépett fiatal
embernek tudnia kellett, hogy el6bb-utébb vizsgalat-tételre
kényszerittetik; iparkodott volna allasaval jar6 e fontos kote-
lességének megfelelni.

29. 8. A fiatal test természetes fejl6dését, erdsitést és tigyes-
séghez szoktatasat semmisem mozdithatja el6 jobban, mint a
rendszeres testgyakorlat; ez ellensulyozza az Gl6 életmdd és
zart leveg6 karos hatasat, megakadalyozza veszedelmes kovet-
kezményeit ; azért a kozépiskolai célszer(i nevelés-oktatasnak
elmaradhatatlan kiegészit6 része ma mar az dsszes testrészek és
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izmok fejlesztésére, er6sbitésdre szolgalé rendszeres testgyakor-
lat ; a kozépiskolai célszerli nevelés-oktatasnak arra is kell hat-
nia, hogy az erkoélcs és szellem képzése mellett ezek munkasséa-
ganak legf6bb tdmasza, a test, is folkaroltassék, képességei any-
nyira kifejtessenek, hogy rajta ugy a szellemi mdveltség, mint
maga az emberi méltdsdg minél inkabb visszatukrozzék: ez le-
het és nem mas a kozépiskolai testgyakorlat célja; ez eléggé
megedzi a tanuldékat a leendé katonai szolgalat és faradalmak
elviselésére is. — igy fogvan fol a kozépiskolai testgyakorlat
céljat, egyet kell értenink azon szamtalanokkal, kik azt mond-
jak, hogy ajavaslat egyrészt kelletinél tobb id6t szan a test-
gyakorlatra, méasrészt oly elemeket von be a kozépiskolai test-
gyakorlat koérébe, miket igen sokan sem alkalmasan bele lleszt-
lietéknek, sem célszerlen kezelhetéknek nem tartanak: i értjuk
a céllovést. Nem bocsatkozunk az ellenvetések folsoro lasaba,
csak adjuk e §-nak oly szovegét, mely anyilvanitott nézeteknek
legmegfelel6bb lenne: , A testgyakorlat minden intézetben ugy
szervezend6, hogy mindegyik osztaly hetenkint kétszer leg-
alabb egy-egy oraig részesuljon a tanulék kordhoz és testi ere-
jéhez mort gyakorlatban.

A fels6 négy osztalyban a gond f6leg arendgyakorlatokra,
gyalogsagi gyakorlatokra forditando; hol a kérilmények megen-
gedik, katonai fegyvergyakorlatok is tarthatok.

E testgyakorlat al6l — orvosi vélemény alapjan — csak
az erre testileg alkalmatlan tanulék mentetnek fel.4

30. 8. E 8&-nal nem hagyhatjuk kalénds emlités nélkil a
szerzetes-rendek dhajait. Helyeseljuk, hogy a térvényjavaslat
az 50-en folil nem megy; ha akarjuk a célt, akarnunk kell az
ahhoz vezetd eszkozoket is: ezeknek egyik fobbike pedig az,
hogy az osztalyt tele ne zsufoljuk. — A masodik ponthoz meg
kell jegyezniink, hogy a mely varosban a parhuzamos osztaly
folallitdsa szikségesnek mutatkozik, ott a szerzetes rendhaz
nem lehet oly szegény, hogy egy, legfélebb két osztaly fontar-
tasat ne birnd meg. De tegyuk fol, hogy igy van: akkor az ilyen
osztaly fontartasat ,orszagos muveltségi (helyesen: az orsza-
gos mlvel6dés) érdekek igénylikl4 errél a 86. 8 hatarozottan
intézkedik, mondvan ,az ilyen iskolakat a koézoktatasi allam-
kormany segélyezheti.4ligy allvan az Ugy, e 8§-nak az 6hajok
értelmében leend6 médositasat sziikségesnek nem tartjuk ; mind-
amellett annak masodik pontjat szabatossag tekintetébdl igy
maddositanék : ,A hol a tanulék szama harom egymas utan ké-
vetkezd évben joval (ellentéte az utols6 pont ,kevéssell
szavanak) meghaladja az otvenet, parhuzamos osztalyok alli-
tandok fol és a tanerdk a 24. és 27. §8-hoz képest szaporitan-
dok. Erre nézve az allam kozvetetlen vezetése alatt all6 intéze-
tekben a kézoktatasiigyi minister, egyebltt pedig az iskola fen-
tartéja koteles gondoskodni: ez utébbi iskolak azonban a segé-
lyezésnek a 86. §-ban nyujtott mddjat igénybe vehetik.4l A har-
madik pont maradna ajavaslat szerint.

34. 8. Sokaig volt a nagy sztnid6 augusztus—szeptember-
ben; lehet, hogy a tapasztalat majd célszerlibbnek mutatja a
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szlnetelést julius kozepétdl szeptember kdzepéig ; ebben a kor-
many szabad intézkedést tarthat fenn magénak; a Rendtar-
tasba valo, azért innen kihagyandénak tartjuk.

35. 8. Masodik pontja a realiskoldnak eddig nem élvezett
jogot ad; 6hajtand6 azonban, hogy e 8. zaradékaul még folvé-
tessék az 1880. évi torvj. 58. §-dnak e pontja ,A vallas- és koz-
oktatési minister azonban megengedheti, hogy a realiskolaban
érettségi vizsgalatot tett tanuld a latin és gorog nyelvb6l és
irodalombdl kiallandé potérettségi vizsgalattal bizonyitvanyat
gymnasiumiva egészithesse ki.“

38. 8. A féiskolan tanulashoz nemcsak értelmi képesség,
hanem bizonyos fokl ismeret is szlikséges: azért e 8. elsé pont-
jahoz e szavak utan ,értelmi képességgel célszerlinek tartanok
még ennek odatevését ,és ismerettel.”

A 46. 8-nal az egész §-nak kovetkez§ szdvegezését hajtanok:

Az igazgatdk ... haznak. A rendes ... novekedik; — a
szolgalati évek szama a multra nézve tanari mukddésok kezde-
tétél; a jelen torvény életbe léptétdl alkalmazandd okleveles
egyénekre nézve szolgalatba lépésuktél; nem vizsgaltaknal a
vizsgalat letétele napjatdl vagyis azon évt6l szamittatik, amely-
ben okleveles tanari mikodés(iket megkezdették és attdl fogva
tanari palyajukat szakadatlanul folytattdak. Az 6tédéves poétlék
az alapfizetés 8‘/20/0-nal kevesebb nem lehet és a szolgéalati id6
egész tartamara kiterjed.*

Ezen moédositas indokoldsaul szolgaljon azon kértlmény,
hogjr a mostani kozépisk. tanarok kézt még igen sokan vannak,
a kik az 1862/63. tanév el6tt, tehat akkor Iéptek ezen palyéra,
mid6n a tanarvizsgalati szabalyzat hazankban, még nem volt, —
egyébirant is a torvények rendesen nem birnak visszahatd erg-
vel ; végul pedig még az oklevél nélkul helyettesekil al-
kalmazott egyének- munkalkodasa is szerez, — legalabb
kozonséges felfogas szerint, akkora érdemet, hogy annak alap-
jan s tovabbi alkalmazhatésaguk esetében szolgalati idejok a
vizsgalattételtdi szamittassék. Az 6tddéves potlékot, az alapfize-
tés 8,/20o0-aban mint minimumot azért 6hajtjuk megallapittatni,
mivel a tanaroknak nem igen van egyoébféle el6léptetésre kila-
tasuk ; személyes potlék pedig — mi mas allamokban van — na-
lunk nincs. Az 6tédéves potlok élvezetének Ohajtasat az egész
szolgalati idétartamra eléggé indokolhatja annak tekintetbe vé-
tele, hogy a szolgalat bizonyos évek elteltével mindig terhe-
sebb ; — mar pedig ha valaki szolgalatideje elsé felében az
otodéves potlékot megérdemelte, annak masodik fele és vége
felé, ugyanoly érték( szolgalatért csakugyan megérdemli.

47. §. Ausztridban az 1881. jun. 20. realisk. torvény anal6-
giajara kiegésziteni, meg értelmesebbé is szeretndk tenni e §. ma-
sodik pontjanak utols6 részét ily modositassal ,,de rendes tana-
roknak a tanari yizsgalat letétele utan barmily nyilvanos kézép-
iskolanal helyettes tanari mindségben toltott éveik is nyugdijaz-
tatasuknal beszdmittatnak (L még a 74. § hoz tett észrevéte-
linket).

51. 8. Méltanyos, hogy a féigazgatoi allas — a kozépiskolai
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palyan kitlint és adminisztrativ teendbkre is kivaléan alkalmas
tanarokra nézve — az el6léptetés fokozata legyen; azutdn meg
nem is gondolhaté, hogy a kozokt. miniszter ama méltdsagra
minden tekintetben alkalmas személyt a kézépiskolai tanférfiak
k6zott ma mar ne talalhatna; mondana ki tehat a térvény hata-
rozottan, hogy ,E tankeruleti féigazgatékat csak a tanéri
palyara képesitett és azon mU(ikodott szakférfiak kézul a vallas-
os kdzoktatasugyi minister el6terjesztésére 6 Felsége nevezi ki."

55. 8. Sok tapasztalatunk int arra, hogy e 8. némileg bdvitve
jonne a térvénybe; a tanférfiak annyira meg vannak ennek sziuik-
ségességér6l gy6z6dve, hogy d6hajunk okadatolasat itt teljesen
mell6zhetjuk; de hogy a tankdnyv engedélyezés a ma
divénal hatarozottabb alapra legyen fektethetve, s hogy ezt tan-
konyvirodalmunk fejlédése kivanja, bizonyitja a kozoktatasi
tanacs 1880. dec. 17-ki Ulésébdl kelt folterjesztésének eme része:
.a tankényvek egyes fogyatkozasainak javitasat egyrészt atudo-
manyos szakbiralattél, masrészt — a mennyiben amaddszert illetik
— az iskolai hasznalatban félmertl6 tapasztalatokbdl kell varni.*
Mondana ki tehat a leendd térvénye §-a: ,Az allamkormanynak
joga, hogy az iskolai hasznalatra kiadott kényvekrdl maganak
biztos tudomast szerezzen és az olyanokat, melyekben allam-
és térvény-ellenes, faj- vagy vallasgytuldletet
hirdetd tanok vagy célzdsok mutatkoznak az
iskolai hasznalatbol eltiltsa; ugyszintén azokat is,
melyek a szaktudomanyok fejlettségének meg nem felelnek.

Az ezen elveket szem el6tt tarté hivatott kézeg (pl. koz-
oktatési tanacs) okadatolt jelentése alapjan a hasznalhat6 tan-
kdnyveket és taneszkdzoket a vallas- és kozoktatiasugyi minister
jeloli ki: az egyes intézetekben hasznalanddkat a kijeldltek
sorabol a tanartestiletek valasztjak.l

58. 8. E §-nak ugy, mint az ezzel 6sszefliggé kovetkezdk-
nék jogossagarol, tanigylnkre nézve célszerliségér6l az el6bbi
fejezetben mondottak és a tdérvényjavaslat idevag6é okadatolasa-
nak tekintetbe vétele mellett itt b6vebben szétanunk folésleges.
Méltanyolnunk kell a szerzetes-tanitérendek folterjesztésének e
8. 2. pontja ellen félhozott okadatoldsukat és anélkil, hogy azt
itt ismételn6k, abbeli reményltnket fejezzik ki, hogy mar az
orsz. tanligyi bizottsag, atlatva a nevezett okadatoias alapossagat,
a torvényjavaslat oly modositasat fogja eszkézolni, mely tan-
ugyitényleges allapotunknak az eredeti szévegezésnél jobban meg
fog felelni. E nézetiink kifejezése mellett meg kell itt emlitentink
még azt is, hogy a leend6 térvény a szerzetes-tanarjelélteknek
nyujtandé kedvezmeényt kiterjeszthetné altaldban afelekezetek-
nek oly tanarjeldltjeire, kik a theologiai négy éves tanfolyam
mellett sajat szaktudomanyukkal is foglalkoztak. Tekintettel a
tanitérendek folterjesztésének fontos okadatoldsara, azon véle-
ményben vagyunk, hogy tantgyunk és tudomanyossagunkra nem
lenne karos, ha e 8 2) pontja utan ily értelm( uj bekezdés tol-
datnékbe: ,A felekezetek oly tanarjeldltjei (papok, theologu-
sok), kik hiteles bizonyitvanynyal igazoljak azt, hogy a theo-
logiai négy éves tanfolyamon at sajat szaktudomanyuk tanul-



manyozasaval is foglalkoztak, ha egyetemen, miegyetemen vagy
a jelen torvénynek megfeleldéleg szervezett tanarképzén még
egy évet kizarolag a nevelés és oktatasnak vagy szaktudoma-
nyuknak tanulmanyozasaval toltottek, szintén tanarképesitd
vizsgalatra bocsathatok.”

Ugyanennek a §-nak 1) pontjahoz sz6lva — kulondsnek kell
tartanunk azt a kdvetelést, hogy — a realiskolat végzett egyén,
ha tanari vizsgalatot akar tenni, a latin nyelvben jartassagat is
tartozik igazolni: midén az az iskola etérvényjavaslat értelmé-
ben ama nyelvnek elsajatitasara még alegcsekélyebb médot sem
nyUjthatja. Vagy ki kell tehat hagyni e kovetelést, vagy — smi
ezt tartanok célszerlGbbnek —arealiskola tantargyai kozé alatin
nyelvet is beyenni.

Hatarozottan kérjuk azonban e 8 3) pontjabdl ,Azon-
ban mindenesetre, sat“ mondatnak kihagyasat;
mert hogy hosszasan ne szé6ljunk: ugyan mily paedagogiai vagy
tudomanyos képességrél tanudskodliatik az, ha valamely tanar-
jeldlt egyik-masik csaladnal maganneveldskodik ?

57—71. §8. A fennebb (l. Il. fej.) &ltalanossagban mondot-
tak utan e 88. jogi természetének fejtegetésébe nem bocsatko-
zunk : azt a meggy6z6déstinket azonban ki kell fejeznink, hogy
—amik aprotestans felekezetek vallasigyeire
és elemi iskoldikra vonatkozdélag eddig a bécsi
és linczi békekotés pontjai és az ezek alap-
jan alkotott kés6bbi térvények ugyanaz lesz
jovére az 0sszes hitfelekezetek kozépiskolai-
ra nézve az e javaslat alapjan megalkotandd
torvénynek V. fejezete. — Méltanyoljuk,kell méltanyol-
nunk e térvényjavaslatnak nemzeti kézmuavelédéstiink emelésére
torekvé nemes céljat!

A szerzetes-rendfénokok azon 6hajtaséat, hogy ,,a 4 alsé osz-
talyban nem okleves, de theologiat végzett rendtagokat is alkal-
mazhassanak*], csak a javaslat 25. §-anak értelmében tartandk
teljesithetének, mely szerint az ilyen rendtagok képesités nélkil
csak két éven &t mikddhetnének.

A 74. és 75. §8-0k ellentmondanak egymasnak, s el6relat-
hatolag bonyodalmakra fognak okot szolgaltatni. A 74. 8.
ugyanis mindazon testtletekre szdl, melyek a 72. §-ban felsorol-
tattak, tehat a hitfelekezetekre, torvényhatésagokra, kozségekre,
egyletekre és hazai tarsulatokra, s ezen a 72. §-ban felsorolt tes-
tileteknek azt ajogot adja, hogy ,az altaluk fenntartott tanin-
tézet felett az illeték maguk rendelkeznek s gyakoroljak az
igazgatasi jogokat.” A kozvetlen utédna kovetkez6 75. 8. azon-
ban a térvényhatdésagok és kézségek altal fonntartott kézépis-
kolakrol kulén intézkedik. Ez kétféle magyarazatra ad alkal-
mat: a kdzségek és torvényhatdésadgok majd a 74,-re hivatkoznak,
a korméany pedig a 75. §-t kivanja alkalmazni. Minden félreértés
elkerilése céljabdl tehat a kovetkez6 szovegezést ajanlanék:

.74. 8. A hazaban létez6 hitfelekezetek-, tarsulatok- és
egyesektdél fenntartott kézépiskolak felett az illeték maguk ren-
delkeznek és gyakoroljak az igazgatasi jogokat a jelen térvény
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értelmében. Ennélfogva a tanintézet vagyonanak kezelésér6l, a
tanerék alkalmazasarol és fizetésér6l, a fegyelmi eljarasroél az
illeték maguk gondoskodnak.

A 75. 8. azon szavai, ,hogy akozségek és torvényhatdsagok
altal fentartott kdzépiskolakra ,ajelen toérvény Il. és IV. feje-
zetének rendelkezései a 23. 8. kivételével érvényesek,” félreér-
tésre szolgaltatnak alkalmat. — A 1V. fejezetben ugyanis ott
all a47. 8. is, mely szerint ,az igazgaték és rendes tanarok
nyugdijra jogositott allami tisztvisel6knek tekintetnek, kik
nyugdijaikat az allamkincstarbol vagy az illet6 alapbdl hizzak.u
Mivel ezen 47. §-t a 75. §. a kdzségi és torvényhatosagi kozép-
iskoldkra szintén érvényesnek tekinti, — mert hiszen nem vette
ki, mint a 23 § t! — ebbdl tehat az kovetkeznék, hogy az ily-
nem( tanintézetek tanarai szintén az allam altal nyugdijaztat-
nak. Ezen eljaras a kozségi és torvényhatosagi kozépiskolak
tanaraira nézve nagyon elényods volna, de — mivel a térvény-
javaslat viszont nem gondoskodik arr6l, hogy a nyugdij-alaphoz
akar & kozségek vagy a térvényhatdsagok, akar az ezek kozép-
iskoldin mikéd6 tanarok hozzajaruljanak — nem hisszik, hogy
az é&llam ily terhet magara vallalna. — Azért a 75. &
megvaltoztatasat olyképen kérnok, hogy akdzségek és térvény-
vényhatésagok altal fentartott kozépiskolak tanarai — ha mar
feligyelet és képesitettség tekintetében az allamiakkal egyen-
16k, — veluk ellatasra is egyenlék legyenek, a mi ilyféle sz6-
vegezés altal volna elérhet6:

-75. 8. A torvényhatdésigok és kozségek altal fonntartott
kozépiskolak tanigyi tekintetben kézvetlenul a vallas- és koz-
oktatastigyi miniszter hatdsaga és az allami tankeruleti féigaz-
gato igazgatasa alatt allvan, a jelen térvény Il. és IV. fejezetei-
nek rendelkezései a 23. 8. kivételével reajuk vonatkozolag is ér-
vényesek ; a 46. és 47. §8. pedig ilynem(i tanintézetekre oda
modositanddk, hogy az igazgatok és tanarok ellatasardl a fenn-
tartd hatésagok intézkednek.

A nélkul, hogy torvény volia r4, a kozépiskoldkat fenn-
tarto kozségek és torvényhatdsagok jé része belatta, hogy koé-
zépiskolaik az allamiak szinvonalara csak ugy emelkedhetnek,
ha a tanerdk ellatasardl az allamhoz hasonléan gondoskodnak.
— S ha méar mind afelekezeti, mind a kdzségi népoktatasi tanito
személyzet nyugdijarol az allam térvényhatésagilag gondosko-
dott, igy a méltanyossag elvénél fogva a kozségi és toérvényha-
tésagi kozépiskolak tanérai is kérhetik ezen ellatast, mely tor-
vénybe iktattatvan, megadja nekik azon — a ndévendékek okta-
tasahoz és neveléséhez szilkséges — megelégedettséget, hogy
Oreg napjaik, — vagy haladluk esetén csalddjuk allapota elé némi
megnyugvassal tekinthessenek.

A 79. 8 intézkedése csak az erdélyi szaszoknak nem tet-
szik, pedig 6k, kik az iskoldkra vonatkoz6 régi torvényeket
annyira ismerik, kik azoknak minden bet(jében kapaszkodot
keresnek, tudhatnak, hogy ajavaslat e térekvése nem a mai —
szerintik tlizzel-vassal magyarizal6 — korméany kezdeménye-
zése, mert mar Jozsef csaszar 1806-ban kibocsatotta ,Ratio Edu-
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cationis“ egyik §8-a mondja: ,Linguae patridé usum civi Hun-
garo esse omnino necessarium, nemo est, qni ambigat; idoirco
cura ubique peculiaris et continua érit in seliolis Hungariaé acllii-
benda, ut illius cognitione adolescentes pariter imbuantur." —
Mint a térvényjavaslat tébb helyén, gy itt is elmondhatjuk,
hogy kozoktatasigyi kormanyunk jelen javaslataval régi mu-
lasztasokat torekszik helyreltni, kozoktatasunk terén bujan
burjanzott tarackot Kiirtani.

87. 8 Kozépiskolainkban a tankényvek diktaldsa vagy
kéziratban levé kdényvek hasznalata rég’ meg van tiltva: e 8. d)
pontjabél tehat eme szavakat ,legyenek azok nyomtatasban
vagy Irasbant, mint targytalanokat kihagyandoknak vélnok.

Végre a 94. 8 e szavai utan ,kozoktatasi ministernél“ na-
gyon fontosnak tartjuk a kovetkez6 betoldast: ,kijelélvén az
alapot is, melybdl az intézet fel fog tartatni."

De idaig érve, azt kérdhetné valaki: hat a mddositasok
ajanlatanal hol maradt a magyarorszagi helv- hitv. ev. egyhaz
fégondnokainak és superintendenseinek a képviseldhazhoz inté-
zett 1880. évi april 16-an kelt és a dunantuali ref. egyhaz keru-
letnek kérvénye ?

Ezt az el6bbi térvényjavaslatra vonatkozott kérvényt 6sz-
szehasonlitottuk ajelen javaslattal és arr6l gyézédtink meg,
hogy az azon kérvényben félhozott fontosabb kivanalma.knak
ez uj javaslat megfelelt, amiben pedig azok szerint nem modo-
sult, azt mar csakugyan nagyon nehéz lenne az iskolai autono-
midba beavatkozdsnak igazolni: sigy nekink is a debreceni

zsinat azon tagjaval kell tartanunk, aki — midén az egyik
sz6nok a kozoktatasugyi miniszter torekvése ellen keményen
kikelt — azt mondotta, . . . hogy a miniszter § rea (a tAmaddra)

bizta volna térvényjavaslatanak szovegezését, a felekezetek
irant 6 sem lehetett volna méltanyosabb, mint a milyen a mi-
niszter volt.

A debreceni zsinatnak a kozépiskoladkra vonatkozé alkot-
manytervezetét pedig nem vehettik tekintetbe azért, mert az az
orszaggydlés elé nem terjesztetett be.

Visszagondolva az alkotméanyos térvényhozas jogkoéroré-
fennebb mondottakra, — midén atanaroknak és tantgybaratok-
nak e fizetben 6sszegy(jtott nézet-nyilvanitasait az orsz. kép-
visel8k becses figyelmébe ajanlani batorkodunk, hadd fejezhes-
stk ki még azt, hogy térvényhozo6 testiletiink tagjainak elfogu
latnul mérlegbe kell vetnitk azt, hogy e térvény helyes megal-
kotasanal ol}- kérdés megoldasaval allanak szemben, melynek
ily késbre halasztasat a multban keser(en kellett tapasztalnunk,
mig ellenben a célszeriileg megalkotand6 térvény nemzeti, er-
koélcs6s, tudoméanyos és anyagi emelkedésiinknek lesz erfs biz-
| ositékal
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