Granasztoi

Pal

Bolyongasok

Budan

Budahoz hasonlé varosrészrél
— ilyen méretekben, ilyen fek-
véssel és valtozatossaggal —nem
tudok egyetlen eurdpai nagyva-
rosban sem. Pest, Duna-parti pa-
noraméjatol eltekintve —és ezt is
jorészt Buda adja — még egybe-
vethetd j6 néhdny mas metropo-
lissal, igy Béccsel, Péarizzsal, Le-
ningraddal, de Buda nem. Itt
hegykoszoru van a beteleplilt vi-
dék kortl, melyre a telepiilés mér
fel is kuszott, a hegyeken és mo-
gottik mar erddk, rétek, tisztasok,
st sziklak, forrasok, mint pl. a
Zugligetben, a Huvosvolgyben,
az Ordodgorom tajan, villamosja-
ratnyi tavolsagra a varos kozepé-
t6l. Maga a betelepilt vidék is
hegyvolgyes, valtozatos. A sz(izi
Gellérthegy vad sziklai elre-
szbknek a Dundig, a Varhegy
a folyam mentén emelkedik
hatalmas torténelmi  maltjaval,
tornyaival, a Sas-hegy kissé
tabolabb meredezik furcsa csu-
csaival. A Harmashatar-hegy vé-
déén magaslik fel a varos folé, s
zarja le a hegykoszoru vonulatat,
amit még a feldomborod6 Janos-
hegy is ékit kilat6javal. S e vonu-
lat mégott a Duna felé iranyuldan
meég tavolabbi vonulatok is sejle-
nek. A Nap-hegy, a Rézsadomb
és oldalaik mér korabban beépil-
tek kerdletnyi méretd villanegye-
dekkel, Ujabban ez folyik — ag-
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gasztbb méretekben — a Sza-
badsag-hegy déli lejt6jén. A he-
gyek, dombok kozott tagas vol-
gyek hizddnak, tobbnyire a Du-
na felé, bennik hatalmas, Gsi
arkok. Ezek a volgyek is beéplil-
tek, kolonféleképpen és kilon-
btz6 idészakokban ugyancsak va-
rosrésznyi méretekben; e kordb-
ban elkilondlt varosrészek sok
helyen mar egy bemosodtak.
Szabadon mar csak a Varosma-
jor, a Vérmez6, a Taban, a Né-
metvolgyi temetd helye,a Gellért-
hegy egy része maradt. E hegyek
és volgyek azonban még most is
kilonallo varosrészekre tagoljak
a Dunaig terjeszked6 varost, ne-
VUK is mér régebben keletkezett,
korabbi 6nall6 voltuk jeleként —
az egykori Taban, a Krisztina, a
Vizivaros, a Varnegyed, feljebb
Ujlak, Obuda. Az (jabbak kozdl
a Pasarét s a déli, siksagba vesz6,
tavolabb mér csak dombokkal
szegélyezett Lagymanyos, Ke-
lenfold. Tér és id6 roppant, csak-
nem egyedulallé valtozatossaga
ez nagyvaros-méretben, sok év-
szazados, helyenként évezredes
multtal, és ez legf6ként a tér-
alakzatokbdl, a terepbdl, a valta-
kozé magassagokbol ered. S teszi
az egészet olyan vibralova, moz-
galmassa, megunhatatlanna, ami-
lyen siksagon épllt varos Ugy-
szélvan nem is lehet.

Allithatom, hogy mindezt lé-
nyegéeben, dsszképként mar gye-
rekkoromban felfedeztemn, leg-
alabbis érzékeltem, megsejtettem.
Hiszen Budéara vittek sétalni a
pesti oldalrdl, a sz(ik, zajos Bel-
varoshol a csendesebb, tagasabb,
jobb leveg6jd budai oldalra; igy
ismerhettem meg els6nek az ar-
nyas budai Duna-partot, az Er-
zsébet-hidfét, a mogottik akior
még létezett Tabant, folottik a
Gellérthegyet. Majd villamoson
kirandulni mentiink a HUvos-
volgybe, a Zugligetbe, fogaskere-
klivel az akkori Svébhegyre, ke-
s6bb, cserkészkoromban még ta-
volabbi hegyi kirdndulésokra. Ro-
konaim laktak a Vizivarosban, a
felette emelkedd hegyoldalban,
zért kertjuk volt, akar a kisvaro-
sokban, més rokonoknak kertes
hazuk az Otthon utca tajan akkor
keletkez6 villanegyedben. Ne-
kiink kerttink nem volt, nem is le-
hetett a zsufolt Belvaros kbzepén.
Ezért tamadt mar gyerekkorom-
ban az az érzésem —; felnagyitva
egy haz és kertje képzetét varos-
méretlire — hogy a mi hazunk
Pest és a mi kertiink Buda, ahova
at lehetett menni, szabadabban
mozogni, lélegezni, csatangolni,
felfedezni. S a csatangolésoknak,
a felfedezéseknek ez a lehet6sége
tette méar akkor vonzova és teszi
ma is Budat — a véltozatossag

Csigd Laszlo felvétele

nemcsak a terepben, a tajban, a
varosrészekben, hanem oly sok,
nem egyszer rejtélyes részletében.
Mint a gellérthegyi Citadella, az
Orddgarok, a varfalak, a siklé, a
Déli vasut alagitja, a tekervé-
nyes, lépcsds utcak fel a Varba, a
sokféle kert, a tornyok, Giil Baba
titokzatos sirja és furcsa éplilete.
A nevek: Varosmajor, Nap-hegy,
Krisztina, Farkasrét, Disznéfo,
Rézsadomb, Zugliget; llona utca,
Ont6héaz utca, Otthon utca, Csend
utca, Florian tér —s annyi més.
A Janos-hegyi kilatd, a Veronika
képolna. Az elhagyatott temet6k
—atabani, a vizivarosi, rogyado-
20, gaz-benbtte sirkovekkel, raj-
tuk furcsa nevekkel. A Déli pa-
lyaudvar rejtelmei, forditdkorong-
jal, f(itéhédza, a mozdonyok latasa
a flt6hazat kornyez6 hazak lep-
cs6hazaibol. A héforrésok, a be-
161Uk el6tord furcsaszagu vizek, az
uszodak, amikben Uszni tanul-
tam, majd lubickoltam, s ahol
ugyanilyen szagot érezhettem —
a Rudas, az egykori Csaszar, a
Lukacs, més régi furddk, amiket
késébb felfedezhettem, mint a
Kiraly furd6, a Racz, a Csaszar
flirdé odon éplletei; ez utdbbi-
ban még ,,szalonflrdd” is volt:
tagas helyiség, egy-két személy-
nek, hever6kkel, nagyméretd,
mélyitett 1épcs6s  medencével,
oszlopokkal. Fellini-filmbe valé



képként €l bennem. Es csaknem
mindenditt a csend, a békesség, a
furcsa avittsdg. S a lombok. Ta-
l&n ez —a lombok — tette kez-
dett6l a legvarazslatosabba Bu-
dét a lombtalan Belvaroshoz ké-
pest; ennek mar akkor tudataban
voltam. Azt alighanem csak sej-
tettem, hogy valami mas is: az,
hogy itt torténelem van, itt sok
minden tortént, aminek nyoma
maradt. Ebben nem voltam mar
kezdetben sem valogat6s; nem
csupan miiemlékekre figyeltem s
gondolok ma sem, hanem sok
mindenfelére. igy a késobb be-
boltozott Ordogarokra, a Cita-
della akkori rejtélyeire, az 6nt6-
héz utcai furcsa, elhagyatott zsi-
nagogara, az egykor a Lanchid-
tol induld zugligeti l6vasitra, s
annak méig ottmaradt, valaha
végallomési idéjarés jelz6 vasha-
zikgjéra, a Disznofének a falbdl
szinte ijesztéen kimeredd diszné-
fejére, a varfalakban rejtéz0 ra-
csos kapuzatokra, a Varbazar rej-
télyes, bezart mitermeire, néme-
lyik ablakdban meredten mosoly-
g6 poros gipszfejekre. A barma
villamosra, mely korbejart a \ar-
hegy kordl, furcsa arcara; ki-
ment a Hivosvolgybe, a Zugli-
getbe, a Farkasréti temet6hoz,
s6t kivitt a tavoli Kelenfoldre a
palyaudvarig. Lanchid alatti alag-
Utja, a hlvosvolgyi, zugligeti

bonyodalmas, sejtelmes végéllo-
masok  kuilondskeppen  izgattak.
Leginkabb az ss-as jaratra em-
Iékszem, a vizivarosi rokonokhoz
menet ezen utaztam a leggyak-
rabban. Végigtekergett a szlik,
kanyargés Lajos utcan, aligha-
nem a lévasut egykori palyajan,
majd végighaladt a budai Duna-
parton, s az Erzsébet-hidon &t a
Rékéczi aton ment ki, mondhat-
ni cammogott a tvoli Kébanyaig.
Mihelyt tehettem, végigutaztam
rajta az egyik végallomastol a ma-
sikig —ez 1915 koril lehetett —
a lépcsékon logva, sét nem egy-
szer az (itkdz6n gubbasztva. Obu-
dat mindenesetre igy lattam el6-
szor belllr6l —addig csak kils6
képét ismertem a hajokrdl — és
Kdbanyat is, s6t a varos méretei-
rél is igy kaptam els6 izben érzék-
letes képet.*

Kés6bb, érettebb fejjel mas
dolgokat fedeztem fel magamnak
a mind gyakoribb budai csatan-
golasok, mondhatni bolyongasok,
s6t kirandulasok soran. Elsdsor-
ban a Véarhegyet, mér épitész-
ként; akkor még épen allt. Per-
sze érdekeltek itt az éplletek, jo-
részt mlemlékek is, hiszen ezek
képezik a keretet —de igazaban a
hangulata, ennek okai, tényez6i. **
A hegyen fekvés és a tiszta forma,
a tobbfelé valé, mondhatni kor-
koros kilatas, amit ez a fekvés ad,

a kiemelkedés s az elkilonulés,
vellk egytitt az intimitas, a kony-
nyen tajékozddas, alapveten az
otthonossdg elemi érzete. Egy
kisvaros nagy multtal és egy Ori&-
si varos kell6s kozepén, fenn a
hegyen. Ez is Ugyszblvan parat-
lan.  Urbanisztikai szemléletem
kialakulasa, tagulasa, a korben-
jarés e témaban —id6ben és tér-
ben —talan elsének a VVarnegyed
egykori megismerésébdl ered. Itt
vildgosodott meg igazan szamonm+-
ra, mi tesz egy varost VArossa: az
épitészeti keret és az atmoszféra,
amit ez a keret és a benne folyd
élet ad. A keret megismerhet6,
lerajzolhat6, de az atmoszféra oly
kibogozhatatlan! Még az emlé-
kezés is belejatszik, véltoztat és
alakit rajta. Szamomra példaul a
Vérnegyednek akkor erdsebb at-
moszféraja volt, legaldbb is em-
Iékezetem szerint, holott épitésze-
tileg csufabb lehetett: oda nem
ill6, kés6bb romméa vélt és lebon-
tott ormétlan kozéplletek, bér-
hazak, talmi és poffeszkedd neo-
barokk palotacskak éktelenitették.
Ma egységesebb, hitelesebb, el6-
kerult, felthrt maradvanyokban
gazdagabb, Uj és szemreval6 épu-
letek is ékesitik. Meégis az at-
moszféra megmasult, mondhatni
ridegebb lett. Talan a turisztika
tette, az autocarok, a fotografa-
ok, a Halaszbastyan tolongok,

nézel6ddk, a luxus éttermek?
Egy idegen vilag betorése? Az
egésznek kitakaritott, szinte mu-
tatvany jellege? Vagy lakossagé-
nak, életének a megvaltozasa?
Barmelyiknek voltaképpen ortil-
ni lehet, mégis az egykori atmosz-
féra mas volt, mondhatni bensé-
ségesebb. Ma a Varhegy keleti ol-
dala utcain, 1épcséin —a Toldy
Ferenc, a Donati utcaban, a
Franklinlépcs6n, aPala, a Farkas-
biré utcdban —érezni még, szegé-
nyesebben, ilyesmit. Mert bar
nem egy el6kel6ség, gazdag em-
ber lakta a VVarnegyedet valami-
kor, s voltak hivatalok, minisz-
tériumok ott, ezeknek élete kevés-
sé érvényesilt, inkabb az épllet-
falak mogott folyt vagy olykor
felt(ind zart kocsikban. Maga a
Varnegyed csendes volt, sokszor
néptelen, akér ma napkdzben a
falvak, s nagyobbrészt egyszer(i
emberek laktak itt, kisebb hiva-
talnokok, keresked6k, iparosok,
olykor mar szinte szegényesen;
napkozben dolgoztak valahol, az
utcan alig lehetett embert latni.
Csaladias vendéglék, kocsmafé-

* Effélékr6l széltam bdvebben ,Ifjakor
a Belvarosban” c. kényvemben, s az ,,Ala-
kok, almok” cim(iben is; itt csak érintettem
6ket.
** Els6izben 1942-ben foglalkoztam ezzel
»A Var 6reg hazai kozott” cimmel; kozzé
téve a ,,Varosok a multban és jovében” c,
kotetben is.



Iék voltak, igy a most megujult
Fehér Galamb el6de, egy édon
kéavéhaz a Disz tér és a Bastyasé-
tany sarkan. Ezek inkabb este-
felé teltek meg helybeli, egyszer(
emberekkel. Mert ilyenkor éledt
kissé e varosrész, alkonyaikor
jottek fel koszalni latogatdk, a
szerelmesparok a Varbdl leve-
zet6 zegzugos, homalyos, fedett
Iépcsékon csokoléztak. Vasarnap
pedig mar délel6tt megtelt a Bas-
tyasétany, ez volt a budai korzd,
idejartak nemcsak a varbeliek,
hanem a Var kornyékérdl is,
leginkdbb fiatalok. A budai ifju-
sag més volt, mint a pesti —visz-
szafogottabb, kisvarosiasabb. A
hézak zarkoézottséga is kisvarosi
vonés volt, a kapuk alig nyiltak,
csak beleselkedni lehetett és kis,
zart, csendes udvarokat latni, rep-
kényt, néhany leandert vagy egy-
egy akacfat. Mindez maradt is,
madosult is, mindenesetre a Var-
negyed arculata, élete ma méar
mas. S kdnnyen lehet, hogy —év-
szazadai mércéjével mérve —is-
mét més lesz Ujabb sok év utan.

Ugyancsak mar fiatalember ko-
romban sokat bolyongtam Buda
akkor benépesedd kilsébb vidé-
kein, a keletkez6 villanegyedek-
ben. Szinte eltdkélten, hosszabb
felfedez6 utakra indulva, szép
idében, egyedil. Azért eltokél-
ten, mert éledt bennem a szaba-
duldsi vagy a szorongatonak ér-
zett Belvarosbol; Buda akkor valt
igazan tudatomban kertté, a,,mi”
kertlinkké— kertes, megnyug-
tatd, tajbaolvadd vidékké. De el-
tokeéltségbdl azért is, mert kezd6
épitészként méar akkor érdekelt a
megujult, a modern épitészet,
aminek els6 és maig vonzé meg-
jelenését lathattam itt; csaladi
és bérvillakat, koztik Kozma
Lajos, Molnar Farkas, Ligeti
Pal és masok ttorg jelent6segdi,
ma mar miemléknek tekinthetd
kisebb alkotasait. Ekkor mar a f6-
varos varosrendezési osztalyan
dolgoztam, itt késziiltek e bete-
lepllé vidékek szabalyozasi ter-
vei, s igy mér csak hivatésbeli
okokbdl is érdekelt, hogy mi tor-
ténik e tervek nyoman. Megnyil-
tak olyan utcdk, mint a mai
Stromfeld Aurél Gt, a Branyiszkd
Ut, a Pusztaszeri Ut és még sok
mas. Az utak tervezése e mozgal-
mas terepen nem volt éppen
konny( feladat; az utak emelke-
dését, kanyarulatait, a nem egy-
szer szerpentinutakat mérnoki
pontossaggal megtervezni, a be-
épités modjat, az épliletmagassa-
gokat megszabni, a t4j képét, a ki-
latast megovni. Sokféle terv ké-
szitéseben vettem részt, vagy
csinaltam magam; a legtobbjérdl
elfelejtkeztem.

Egy izben, joval kés6bb, meg-
lepetés ért, nem is régen. Elve-

16

tédtem egy rejtett, intim, csendes

még ilyenekben is . . . Lassan fel-

kis térre, a BoszOrményi Ut és a fedeztem Molnar Farkas, Kozma

Németvolgyi ut kézétt — Hollo-
sy Simonrdl nevezték el —s hir-
telen réeszméltem: ezt valaha én
terveztem. Hosszukas négyszog-
alaku bels6 kis tér, egyik sarka-
bol le a Bészorményi (tra, az at-
ellenes masikhol fel a Németvol-
gyi Utra vezet a térrel egyiitt ter-
vezett rovid, keskeny, egyenes Ut-
szakasz. Szokasos gyakorlat volt
effélét tervezni; nem tudom mi-
ért, ,,Segner kerék’-nek nevez-
tik az ilyeneket. Akkor még Ures,
lakatlan nagy tertlet volt ott. De
koézben beépilt a terv szerinti
Zartsord maodon kisebb, eléker-
tes, néhany emeletes bérhazakkal.
Az én munkam a tér alakjanak,
méreteinek, az utcavonalaknak és
a beépités modjanak megtervezé-
se volt, kilénos gonddal a magas-
sagokra, a lejtésre, s az egésznek
egységes mivoltara. Ez a harmin-
cas évek vége felé torténhetett.
Majd katonaskodtam, végigéltem
magam is mindazt, ami a haboru
vége felé tortént; erre még sokaig
nem jartam A tér pedig kézben,
a negyvenes évek elején feléptlt
csaknem teljesen, egységesen, a
terv szerinti telekosztassal, kis
bérhézakkal, néhany év alatt. Fa-
sorok néttek- a bevezet§ utak
mentén, park létesllt a tér koze-
pén. Az egyszerre megépllés és a
megtervezettség szerény példaja-
ként jol esett latnom, meég elha-
nyagoltséga ellenére is ezt a kis
teret, s jol esik arra mennem. Hi-
szen a varostervezésben oly kevés
a terv szerinti megvalésulas!

A keletkez6 modern épitészeti
vildg volt tehat oly vonzé ez
években Budan — a villak, bér-
hézak egyre inkdbb az (j formak
jegyében épililtek. Szigord betar-
tasaval az akiori épitési el6irasok-
nak, és novényzet pusztitds nél-
kal, sét felhasznalva a novenyzet
vonzderejét. Persze jorészt az
igényes, t6keerds, vagy a nagyobb
lakbért megfizetni képes lakos-
sagnak. Az els§ ilyen ,kocka”
haz, amit még egyetemi hallgaté-
ként lattam, vordses szinekben,
szinte felmeredezéen, furcsa for-
malassal a Somldi (ton, egy Lesz-
ner Mano épitette villa volt, Ggy
tudom, Halapy festémiivész sza-
mara épllt. Inkébb furcsaség.
De hamarosan kovették mésok,
haladottabbak, igy rovidesen a ko-
zelben, ugyancsak a Somléi Gton
David Karolynak, a Népstadion
nagytehetség(iépit6jének, Le Cor-
busier tanitvanyanak egyemele-
tes, széparanyy, tiszta, kissé el-
nyult formédju, 1abakon all6 és fe-
hérl6 sajat hdza. Tavolbdl is jol
lehetett latni a hegyoldalban. Az
ostrom alatt elpusztult, alkot6ja a
kdzelmiltban meghalt. Az id6,
az iddk dimenzioi merednek fel

Lajos akkoriban épult villait is —
azota mind sajatosan elvaltoztak,
leromlottak — az egyre szebbé,
teljesebbé valé budai hegyvidéke-
ken, nem egy altalunk tervezett
at mentén és Gvezetben. Szinte
megilletdve tanulményoztam a
Pasaréti Gt végében felépitett
Napraforgd utcai kis modern
minta villatelepet, alkotdinak ne-
ve ott lathatd ma is egy kébél vald
emlékkockan a telep kozepén.
Persze nem csupa ilyen épllt itt
Budan, épliltek jellegtelen, éppen-
séggel erdltetett formalista dol-
gokis, s6t neobarokkvillak, Kotsis
Tivadar épitész (nem Kotsis
Ivan!) csaknem benépesitette e
vidéket ily szinte tipizalt villak-

kal. De afak z6ldje, a hegyek ko-

szorUjja elmosta, kibékitette eze-

ket a kilonbségeket — az egész

Valt Ujj4, Gjszer(ivé a burjanzasa-

val, hirtelen ndvekedésével, nem
a részletei. Eqgy izben a kis Svab-
hegy —ma Martinovics-hegy —
oldaldbdl széttekintve lattam a
Pasaréti Ut kornyékét, felette a
domboldalakat, csaknem csupa
Uj hézzal, zoldbe agyazottan, fe-

hérléen — minddssze néhany év
kivirdgzasat. Akkor eszméltem

arra, hogy itt Uj, szebb, nyiltabb,

vonzdbb épitészeti vilag keletke-

zik, s hogy e modern formavilag-

nak, kubikus, nyers, lassan sema-

tizal6do voltanak mennyire élte-

téje és hozzatartozbja, kiegészi-

téje a novényzet. S6t részben

létrehozdja is; e formékat: a log-

giakat, teraszokat, széles nagy ab-

lakokat nem azért tervezték vala-

ha az indulaskor, hogy egyméasra
nézzenek, vagy régi, sz(ik utcak-

ra, hanem hogy a t§jra nyiljanak,

fak kozé bujjanak, kertek 6vezzék
Bket. Ez mondhatni, fogantatasuk
egyik f6 eredete.

Persze e bolyongasok soran el-
vetddtem messzebbre is, ahol mér
félig-meddig vadonvolt, legalabb-
is a varosnak az erdékbe vesz6
széle. Hatalmas kertek, gyumol-
cs6sod, maganyos, gyakra &cs-
ka hazak, s6t vityillok. Lancrako-
tott mérges kutyak. Bar a varos
széle, de még avaros. Hiszen utak
vezettek ide is, este kivilagitottak
Oket, postas jart erre is, s a varost,
olykor szinte az egészet, mindun-
talan latni lehetett. Ezek az ut-
cék kanyarogtak, sdr(i névenyzet
kozepette, hang mar alig hallat-
szott. Még a Gellérthegyen is
voltak ilyen részek, kdzvetlendil a
Citadella alatt. Szinte vadonban
megblvd  keskeny gyalogutak,
nagy kertek aljaban egy-egy 6reg
héz. Az egyikben bormérés volt
— a Kelenhegyi at folott —
akar falusi kocsma, kertjében
acsolt fapadokkal, asztalokkal a
fak alatt. Napkdzben joforman

senki; id6s hézaspar lakott és
szolgalt fel ott, abor rossz volt, de
a hely egy nagyvaros kozepén
csodalatos, csaknem alomszer(i —
felette a Citadella, alatta a gazda-
gok villanegyede, még messzebb a
Duna, a nagyvaros, mégis itt va-
lamiféle menedék, csend, egy-
szerlseég. S ilyenhely Budantavo-
labb is sok volt. Egyszer(i helyek,
igénytelenek, a kornyékik szeré-
nyebb lakéinak, munkasembe-
reknek valok. Vagy szerelmesek-
nek. Mint példaul a ,,Szerelem
bolondjai”, e varézslatos nev(i
és fekvési ocska hely, messze tul a
Farkasréti villamosvégallomason,
csodalatos kilatassal a sasadi vi-
dékre. S hany ilyen még minden-
fele! Némelyik hirnevessé valt a
konyhdja vagy a bora miatt —igy
az ,,Isten szeme” nevi kerti ven-
déglé a Toth L6rinc utcaban,
vagy akertes ,,Régi nyar” aKrisz-
tina tér kdzelében, ésdi bltorzata
ellenére. De a legtobbjik egy-
szer( hely maradt. Majd meg-
sz(int, s ezzel valami, ami sokak-
nak jo és elég volt itt Budan, el-
veszett . . .

E Buda széléig hatol6 és alig-
hanem nosztalgikus emlékd bo-
lyongésok utén visszatérek a ko-
zepébe, a Krisztindba, ami sza-
momra a leginkdbb Buda kézepe.
Térbelileg, érzelmileg is, még
inkdbb, mint a Varnegyed vagy
a vizivarosi kozép, a Battyhany
tér és kornyéke. Maig sem tud-
tam kibogozni, hogy voltaképpen
miért, hiszen nem laktam itt,
csak a kozelében és csak egy-két
évig —a Csorsz utcaban —; szl-
leim laktak ugyan a Krisztina-
ban, de 6k is rovid ideig, kozvet-
lentil apam halala elétt. Késébb
itt volt a munkahelyem, de e nem
j6 emlékdi helynek mar akkor jé-
forméan egyetlen vardzsa az volt
szamomra, hogy a Kirisztinaban
van. Gyermekkori emlék alig fliz-
het hozz4, legfeljebb olyan, hogy
kisgyermek koromban idaig om-
nibuszon jottink, s innen men-
tiink fel néhany Gléses, lovak von-
ta kis tarsaskocsin a rokonokhoz,
akik az Otthon utcdban laktak,
vagy hazulrél konflisona Déli vas-
Uthoz, ha nyaralni a Balatonhoz
utaztunk. A templom eldl a Far-
kasréti temet6hoz induld, akkor
s9-€S szamu villamos kis barma
kocsijaival pedig taldn azért lett
késébb szdmomra emlékezetes,
mert a kdzelben laké apam utolsd
éveiben gyakranemlegette: abban
a temet6ben szeretne nyugodni.
Ott is nyugszik. Olykor voltam a
hirneves Auguszt — ma Déryné
— cukraszdaban, éppen szem-
ben a templommal, akar a Pa-
rasztbecsuletben is szemben van
atemplom és a vendéglé. Emiék-
szem a sokféle finom siiteményre,
a régies, biedermeier izlésl be-



rendezésre; ezekbdl alig valami
maradt. S talan egyszer-kétszer
voltam az akkori budai Nyari
Szinkorben és a mogotte rejlé,
fakkal, sdvénnyel keritett Hor-
véth kertben, ahol valamilyen
kioszk-féle is volt, ott uzsonnaz-
ni, fagylaltozni lehetett. Tdbb
emlékem nem is fiiz a Krisztina-
hoz. Legfeljebb még az, hogy
amikor mar teniszmeccsekre jar-
tam és bamultam Kehrling Béla
nagy hir( teniszbajnokunk bra-
viros jatékat, a Krisztina Kkor-
Gton villamoson haladva megpil-
lantottam, kozel a térhez, a kor-
aton akkor még egyméas mellé
sorakozd foldszintes hazak egyi-
kén egy feliratot, a Kehrling kék-
fest6 Uzem cégérét; ennek a csa-
ladi vaéllalatnak a jovedelmébdl
6 amatdrként vilagot jarhatott,
versenyzett, teniszezett. Akarhogy
gondolkodom, nem jut tébb s
mas az eszembe. Az mar kés6bb
volt, hogy én is lattam a Philadel-
phia kévéhaz ablakaban uldogélni
szokott asztalanal Szabd Dezs6t.
A Kriszinaaz én akkori belvérosi,
Egyetem utcai életemben volta-
képpen tavoli és idegen vilag
volt, holott a villamos, kiilondsen
a 14-es, ami sarga villamosként
elsének jart a barndk vonalan &t
Budara, a Baross utcabdl jovet az
Erzsébet-hidon és a Krisztina
koruton a fogaskerek(iig — mar
régen kozelébb hozta.

Az otthonossag érzete, az, hogy
ide valamiképpen kot6dtem, ké-
s6bb tort rdm hirtelen, amikor
mar elkivankoztam a Belvéaros-
bél, és atkoltdzni Budara vagya-
koztam. El6bb még, mint aho-
gyan Marai Sandortdl olvashat-
tam az ,,Egy polgar vallomasai”-
ban, aki kulfoldrél ide vagyako-
zott és itt telepedett meg. Talén
az urbanitasnak valami szerény,
provincialis, de nyilvanvalo je-
lenléte okozhatta ezt az ideva-
gyakozast neki is, nekem is. Leg-
inkdbb egy, az idevagyakozas
id6szakabol szarmazd emlékem
jarult ehhez —az, amikor lattam
a hlsvéti kérmenetet kijovet a
templombdl tavolodni, majd el-
tlnni az Attila at iranyaban; so-
kaig csak az énekszo hallatszott,
mert megkerulte a Horvath ker-
tet is, s csak akkor latszott Ujra,
kozeledve, amikor visszatérében
volt a Krisztina koraton. Itt sej-
lett fel bennem els6 izben, hogy
egy varosrészben —a kizepében,
amit éppen megkerilt —nem-
csak térbeli 0sszetartozas van, ha-
nem id&beli is: lakosok, szok&sok,
emlékek, hagyoméanyok — valé-
jaban egy kozosség Osszetartozasa.
Ez utan mar tudtam, hogy itt kell
laknom, valahol e kdzpont koze-
Iében, s ha valahova tartoznom
kell,leginkabb ide. Néma temp-
lomhoz, hanem az egészhez.

Nem sokdig tartott, hogy itt
lakhattam, de az odatartezas ér-
zése az6ta sem hagyott el. S hiva-
tdsom gyakorlasa terén e’szem- -
ponthdl tdbbek kodzo6tt két dolog
valt vilagossaszamomra. Azegyik,
hogy a Krisztina, alig megnevez-
het6, megvonhat6, mondhatni el-
mosodé hatérokkal — egész, va-
lamiféle egység. Inkabb a tudat-
ban, mint a térben, a térképen.
S ezt a kozepe teszi, a templom
tornya és a korllotte felsorakozo,
tomoril éplletek zart egysége,
egybetartozasa. Akdér a falvakban
is. S itt megint csak nem a temp-
lomra, mint egyhéazi éplletre
gondolok, hanem valamire, ami
ilyen kozép érzését adhatja épi-
letként, latvanyként. Ez a temp-
lom igen egyszer(i, smar nemisa
régi, hiszen par évtizede bovi-
tették, de valamiképpen ma is —
kozép. A helyzetével, a szinével,
témegével, tornyaval ? —magam
sem tudom. S itt jutok a masik
dologhoz. A Krisztindban m(-
emlék, épitészetileg értékelhet
épulet alig volt, van, a régiek ko-
zul sem, s az Ujabbak kozll is csak
néhany, mint a Mészaros utcai is-
kola, s egyik-mésik Uj bérhaz.
(Az Alagut utcai oly vitathat6
magashazat nem tudom most ide-
sorolni.) A Krisztindnak tehat
nem épitészeti varazsa, hangulata
van, mint a Varnegyednek vagy
sok mlemléki varosrésznek. Régi
haza is méar alig akad; én még
lattam az Attila Gt, a Krisztina
korat mentén zartan sorakozo
foldszintes, nagykapus, hatul ker-
tes, kisvarosi hazakat — félig-
meddig agrér életformat rejtettek
— s lattam ezeket mind elt(inni
is, a helylikon Ujakat, 6t- és hat-
emeletes bérhdzakat emelkedni.
Eltlint a nyéari szinkoér zold, pri-
mitiven Klasszicista faépiilete és
mogotte a Horvath kert zart jel-
lege, kioszkja is, helyébe kultu-
réalt park kerilt, szép kitszobor és
Haydn emlékmdive. Elt(int a tor-
nacsarnok a Szent Janos téren,
s6t maga a tér is a Horvath kert
végében, meg az egykori vidékies
Zoldfa vendégld, helyén Gj, nagy-
szabédsu bérhdz és modem étte-
rem létesiilt. A villamos mar rég-
Ota nem innen indul a Farkasréti
temetdbe, az Alagut torkolata is Uj
kontost kapott. Voltaképpen csak-
nem minden megvaltozott. De a
lényeg, az atmoszféra, az ottho-
nossag érzete maig megmaradt.
Mitdl vajon ? Ha nem volna ream
ilyen nagy hatésa, nem is foglal-
koznék vele.

De van, mint ahogyan egész
Budanak mindigvolt és ma is van.
Nemcsak a multjanak, hanem a
jelenének is. Nem tudom hibaz-
tatni példaul, mint sokan, a he-
gyek kozé épitett 0j magashaza-
kat sem, ha nem is mindegyik a

kedvemre val6. Buda mindig sok
tomyu véros volt, s a hegyek is
nem egyszer tornyokként me-
rednek itt fel; a toronyhazak,
mar csak a bel6lik nyil6 szép ki-
latds miatt is, ha imitt-amott egye-
sével vagy kis csoportokban éptil-
nek itt, voltaképpen helyénvalok,
a multbeli dsszképet gazdagitok.
Féként, ha nem nyomasztjak kdz-
vetlen kdrnyezetiiket. Buda djul,
mint ahogyan évszazadokon at
mindig UGjult, s valtozatossagat
éppen ez adta, adja. Tovabbélését
latni, ha nem is egy és nem is kis
probléma jar ezzel, végs6 sorban
csakmegnyugtatd, sét orém forra-
sa lehet.

Itt érkezem oda, hogy e hasé-
bokon és ilyen, nemcsak buda-
pesti, hanem (gyszolvan vilag-
szerte létez6 problematikaban il-
lik valamiféle tanulsagot is levon-
ni ezekbdl a budai bolyongésok-
bol. Mégha vazlatosat, hevenye-
szettet is. Eppenséggel egy varos-
tervezének, varosépitésznek. Ezek
a bolyongasok nemcsak a térben
voltak bolyongasok, hanem az
id6ben is, egy varos és egy lakosa
létének terében és idGszakai-
ban. S talan az egyik tanulsag,
amit levonhatunk, ez: a tér ésaz
id0 Osszetartozésa. Varosképiin-
ket, varosérzetiinket —mas sz6-
val az urbanitas érzetét — alap-
vetéen meghatdrozza az eltiine-
dez6, de mégis mindenfélében
jelenlevdé mult és a keletkezd jovo.
Mi mas adhat r& példat, mint ép-
pen Buda, amit egyarant jellemez
a térbeli és az id6beli valtozatos-
sag, a mult jelenléte és a jové ki-
bontakozasa. Ugyanigy, ahogy
sok lakost a mult iranti nosztal-
gia, velejaran az Gjtol val6 ide-
genkedés, masokat pedig a mult
szinte semmibe veveése és egyediil
a jovonek élés. E kett6 egyen-
stlyat megtalalni igen nehéz —
de talan éppen Budan lehet. A
masik tanulsag, ami ebbdl is ered,
ezzel fligg 6ssze, az, hogy varost
varossa leginkabb az efféle val-
tozatossag tesz — egyontet(ien,
egyszerrefelépitve és ekkéntfenn-
maradva, tobbnyire csak lakote-
lep marad. Ezt a valtozatossagot
itt jorészt a terep, a taj szolgaltat-
ta, de tanulsag lehet az is, hogy
az épités tobbnyire kovette azt, s
igy a varos voltaképpen szinte
maga is természeti jelleg(ivé valt.
A t3j adta a dis novényzetet, s
Buda addig volt és marad, ma-
radhat olyan vonzo, amilyen volt,
ameddig kiméli vagy pétolja a
nem egyszer oktalanul elpuszti-
tott lombokat. Tovéabbi furcsa
tanulség, éppenséggel épitész sza-
mara, hogy Budanak a Varon ki-
vil ugyan alig van épitészeti
egylttese, nagyobb jelent6ségl
épitészeti értéke, nem is éplilhe-
tett olyan mértani rendben, mint

Pest, mégis vonzd volt, maradt,
s6t nagyszabasu lett a maga mad-
jan. Térben és id6ben egymast
valto, egymashoz sorakozd sok-
féle, onmagukban tébbnyire nem
is jelentds épuletekkel. Vonzo és
nagyszabasu lett azért, mert ezek
korabban és éltaldban a kell§ he-
lyen és médon, egymast kovetve,
egymastol ezaéltal is kilénbdzve
épliltek — igy voltaképpen az
egész valt mindig épitészetileg,
atmoszférajaban is vonzova, ke-
véshé a részletei. A részletek pe-
dig mennyi szint raktak hozza,
mennyi  furcsasagot, emléket!
Rejtélyes és kiilénleges dolgokat,
amik nélkll egy véros unalmas
marad. Ha pedig olyan nagy,
mint amekkora Buda lett, akkor
egybefolyva, egyontet(ivé valva
attekinthetetlen lesz, s ezaltal
még lakosai szdmara is idegen.
Itt Budan nemcsak a terep, a he-
gyek, volgyek kiilonitettek el va-
rosrészeket, hanemkialakult azok-
nak sajétos arculatuk is. Ez pedig
jorészt a kozpontjukbol eredt,
hiszen mindnek volt, van — a
Varnegyeden kivil a Vizivaros-
nak, a Krisztinanak, Obudanak (a
Tabannak is volt); Gjabban szép
kdzpontja van a Pasarétnek. S e
kdzpontok sem nagyigénydek,
s6t inkabb szerények, s tobbnyire
n6ttek, alakultak maguk is. A
Battyhany téri csarnoképiilet ma
mar legaldbb annyira hozzatar-
tozik a tér képéhez, mint az itt
all6 miemlékek. Kdzpontok, an-
nak minden jelével: élettel, for-
galommal, sokszor felkialtojel-
szer(len. S a tudatban leginkabb
ezek hataroznak meg egy varos-
részt: eligazitanak, az otthonos-
sag érzetéet, a végtelen térben a
valahova tartozas érzetét keltik.
Ha a varos tudatot formal, akkor
talan éppen részei véaltozatossaga-
val és a kézpontok egyediségevel
teszi azt.

Buda tehat multjaval és jelené-
vel is jorészt példaadd lehet ko-
runk mind nagyobb és bonyolul-
tabb urbanisztikai, problémainak,
amelyekbdl csak e néhanyra utal-
tam. Vigyazni kell nagyon r4,
hogy azt a kincset, amit a termé-
szettdl adomanyként és a mult al-
kotdsaival ~0Orokségként kapott,
meg@rizze. Budapest, nevében is
kifejez6dve — Osszetett egység,
Buda pedig, aligha csak szubjek-
tiven, fontos, nagyon fontos és
tanulsagos egész benne. Ezt fe-
dezhettem fel magam is hajdani
bolyongéasokon, korai odavonzo-
dasommal. Ezt érezhetik méasok
is, akik oda vonzodnak, torek-
szenek. S ha hovéatartozast kife-
jezni lehet, talén a leginkébb azzal
tudom, hogy pesti létemre —ha
méar Budan nem lakhattam —ma-
gam is a Farkasréti temet6ben
szeretnék majd nyugpdni”r™'
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