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KJemrégiben a foldalatti vasut

<’ tervezésével foglalkozd osztaly
érdeklédott a Levéltarban, megvan-
nak-e a budai Szent Anna-templom
épitési tervei, mert ha igen, ez nagy
koltséget takaritana meg a gyom
vasUt talaj-kutatasi munkalatainal. ej
Levéltar késedelem nélkul kiastaPJ
kért 210 éves miuszaki terveket. Ez.lj
eset szanté szimbdéluma annak, hogy
a mult farkészésével foglalkoz6é tudo-
manyos intézet mennyire tudja szol-
galna a févaros mai, sét jovébeli gya-
korlati feladatait. igy van ez a koz
igafcgatasa életben el6fordulé szamta-
lan esetben: varosszabalyozas, telek-
politika és szadz és szaz mas felotlé
kérdés megoldasanal.

Am nemcsak a koézigazgatas segit6-
jeként tolt be fontos funkciét a Levél-
tar. A févarosra nagy kulturalis fel-
adatkor gondozasa van bizva. Ebben
igen fontos a torténelmi kutatads arze-

naljanak, a Levéltarnak feladata ma-
gaslatan val6é tartadsa. Révai Joézsef
irta: ,Hogy a forradalmi munkaspart

a maga bels6 probléméainak megvita-
tasa kozben jut el az orsjzég torté-
nelmi problémaihoz, azt mutatja, hogy
politikdja ©6ssze van kapcsolva a tor-
ténelmi fejl6déssel.4 (Marxiizmus és
magyarsag, 74. lap.) Nos, a torténe-
lem tanulméanyozasi anyaganak leté-
teményese és O6rz6je a Levéltar, kulo-
nosen a févarosi Levéltar. Budapest
levéltardnak viszonylagos fontossadga
sokkal nagyobb, mint Eurépa barmely
mas févarosaé. Nalunk a legujabb
korban a gazdasagi és szellemi fejl6-
dés tulnyomorészt a févarosban 0Ossz-

pontosult, sokkal egyoldalibban,' mint
mas orszagban. Innen van, hogy mig
a kulféldi metropolisok levéltarai in-

kabb a helyi torténet szempontjabdl
fontosak, a budapestinek sokkal inkabb
vetn orszagos jelentésége a két utolso
évszazadot illetéen, mint kulfoldi test-
vérintézm ényeinek.

Jol tudjadk ezt a magyar
mozgalom torténetének uj kutatoi,
akik kozul tobben dolgoznak a mi
levéltarunkban. Munkajuk eddigi, ered-
ményérél nam én vagyok hivatva irni.
Annyit azonban meg lehet emliteni,
hogy ipari munkassagunk lassu és
kés6i kialakulasa egy régebbi problé-
mahoz vezet el: ipari fejlédésunknek
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A kapitalizmus els6 fokadn a kereske-
delem uralkodik az ipar félott. A Va-
F O AT O S ADAT O K lero-haz torténetének ez a hianyzé
lancszeme kerllt a napokban kezembe
(F Levéltarban, nem is kozvetlenul ezt
a Févarosi Leveltar gyl jtem ényében keresve. A XVIII. szazad nyolcvanas
a manufaktGrak koraban valé meg-gJozsef leiratara adott véalasza. A csa- éveiben a pesti kereskedék tarsulata
indulasat edfojt6é osztrdk gyarmati po- szar ugyanis ekkor a gyapju- és se- ke‘n)_/ernilgysegbo! hajszat md'f Mandl
litikahoz, lyemipar fejlesztésére gondolt, ingyen David Obudai selyemkeresked6 ellen,
A bécsi kormanynak a magyar telek, 6nkoltséges épl’tc”)any_ag, tiz?nét- a nek_ik s'zolgélé' 'vérosi tanacs ie is
| . N ; , éves adomentesség, valamint _ kisebb foglalja &ruraktarat. Mandl fellebbez,
Iitikéjél\?:lr ‘;:Z:rakua:isaté?t‘;?::zozic;kgg szubvenciok nydjtasat helyezi ~kila- csatolja Valero és néhany kisebb se-
felsébb osztalyd novendékei is tiszta. L0502 Pest varos valasza olvasasanal lyem-manufakturaus nyilatkozatat — és
A okolbe szorul a kezunk. A magisztra- ebbd&l kidertul, hogy Mandl DAavid té-
ﬁigyv?:;l;betéit keT:;Zima ize(\)/re-'llbt?:"— tus i_migyenl ,szél,cfttf ,,Neml I?tljulk kéje nélkul a gyarak nem tudnanak
bl most kiasott iratok alapjan meg- semmi szlikségét 0aj |parf)k Iete§|tese— fennallasi: t«_armelésuket M_andl bizo-
allapithaté tény, hogy Maria Terézia ne.k Pesten, mert a varos mlpden— ményb§ veszi at ?s az "él’l?k k_éFha'f'
és 1. 36 rr;inisztereinek cbben  a fajta mesteremberrel el van latvaN mad rfe.szet elélegképen rf)g,ton k|f|zet_|,
politikajaban volt egy kéretlen segité- I az 06nz6, szlklatékord és hog}/ tjabb SEIyemmenqy_'Seg_ge] mani-
tarsuk, papabb a papanal, illetve aladast gatl6 pestvarosi ipar- p}JI:’s\Ihassanak. Egy masﬂf lratl?ol Kki-
o0sztrokabb az osztraknal: Pest VAros politikaval keservesen kellett kuzdeinék, hogy a gyarnak négy hdénapon
tanacsa, a XVIIl. szdzadban. Ennek annak a néhany. manufaktdraidkszinetelnie 'fe"e“ volna, ha Mandl
még annyi ipar sem kellett, mint amely mindennek ellenére gydkeret nem tere.mtl el a n’yersa.n}l/agl;o.t. I,me’
amennyit Bécs hajlandé lett volna  verhetett. igy a Vaiero-testvérek se- a kl_a5§2|kU§ g_azdasag fejlodési séma
ebben a gyarmaiorsizagban eltdrni. A lyemfabrikajanak is, amely 1848-ban szerinti .EISO |smer’t magyar ,,VerJe-
Habsburgok miniszterei magyarellenes mar a legnagyobb pesti gyar volt, gedl ,akl’nek nyon’lara Jottu,nk — hala
iparpolitikajaban eléfordult ugyanis 450 munkéassal. A Valero-gyar torté- a Leyeltar anya,garlakl — ©s ezzel’ a
néhany gyengébb, vagy ha duagy tet- netével két régebbi munka is foglal- marx! _gazdasagtortenethez . _uto_lag
szik, vilagos pillanat, amikor Ggy lat- kozik, de jellemz6 példajat adjak, S2°/9alatik egy —magyarorszagi jel-
szott, hogy nem abszolut mértékben mennyire nem lehet gazdasagtorténeti lemz6, illusztralo példaval.
akartdk megbénitani a magyar ipar munkat alkotni elméleti tudas nélkul. Az mar nam az elmélethez tartozik,
kialakulasat. igy |Ill. Karoly idejében, Megirjak, hogy ilyen és ilyen enge-
1725-ben megkérdezték a pesti tanacs- délyt kapott a gyar, ezt meg ezt a

manufaktarak Ilétesitésére
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tél, milyen
alkalmas Pest varosa.
letesen kifejti: ~Pest
manufaktara létesitésére
Ugyané® az allasfoglalas
métlédik meg Maria Terézia
ban: 1765-ben és 1776-ban. De a
jellemzébb a tanacsnak 1784-ben,

kedvezményt csikarta ki, csak éppen
fel sem vetddik bennuk aiz alapvetd
kérdés: milyen eredeti t6keakkumula-
ciéra tamaszkodott ez a manufaktura.
Mintha bizony csupan engedélyekbdl
lehetne egy manufakturat oOsszeeszka-
balni. Marx ragyogdéan vezeti le, hogy
a céhes ipar manufaktirava valtoza-
sanak el6feltétele a keresked6i téke.



hogy az O6budai se!vem kereskedd tor-
ténelmileg fontos szerepe nem hatja
meg a pesti magisztratust és  kéjjel
fojtand meg a Valero-gyar pénzugyi
megalapozéjat, ha maga Joézsef csa-
szd&r meg nem semmisitené a tanacsi
hatarozatot.

A z a levéltari lelet sem lehet

7 k6zombos a gazdasagtorténet
irdnt érdekl6d6k szaméara, amely a
régi Pestnek az ipari haladéassal szem-
beni konok ellenallasat példazza. A
Valero gyarnak volt egy Ohl Frigyes
nev(i szerszdmaszdalosa — a gyar f6-
leg i faeszk6zokbd6l allott. Az asztalos-
céh feljelentésére a varos ,kontarsag”
cimén elkoboztatja Onl szerszamait.
Hiadba hivatkozik Valero arra, hogy a
.kontar” Ohl az egyetlen szakember
Magyarorszagon, aki ért a selyem-
gyari berendezések elkészitéséhez ¢és
karbantartdsdhoz. A magisztratus csak
azzal a feltétellel adja vissza a szer-
szamokat, ha Ohl tustént tavozik Pest-
rél.

A varosi levéltar okmanyai ravila-
gitanak arra a szomord tényre, hogy
Pestnek a XVIIIl. szazadban o.yan pol-
garsaga volt, amely nem hordozdja,
hamm. kerékkotéje volt az ipari fej-
16désnek.

A Németorszagbdl beteleptlt pesti
patricrus polgarsag, amely a telekspe-
kulaciéobol, a céh kizarélagossagabdl,
a bormonopéliumbdil és varoshazi po-
zicidinak kihasznalasabdl élt, nem volt
hajtand6 osztozkodna a feata'oonban
egy maniiaciuras, Uj burzsoaziaval.
Ezért akadalyozta ennek kialakulasat.

A Levéltarban kutatéok az intézet
dolgozé tisztvisel6inek szakavatott ta-
nacsaival tamogatva nap-nap utan az
uj leletek és felfedezések varasanak
izgalmaval forgatjak a régi feljegyzé-
seket. Szerencsések, hiszen a legtébb
iratot megirasuk 6ta nem latta emberi
szem. Es biuszkék arra, hogy Budapest
varosa ilyen mérhetetlen tudomanyos
gazdagsaggal rendelkezik, amelybél
még igen sok meglepd adatot lehet
kibanyaszni.

Dr. GyOmrei Sandor
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