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E czikkek, a harom utolsét kivéve, a ,Magyar Futarban"
mar vildgot lattak ugyan, de éppen azért, mivel ezen er-
délyi lap utjdn csak az erdélyi olvas0 kozbnség elott lettek
ismeretesekké s mivel targyuk a tarsasagi lét egyik legsiirge-
téhb és legéletbevagobb kérdésének megvitatasa,— €és felderitése
egy igazsagnak, melyet minden ember érez, de még nagyon
kevesen latnak, — és végre, mivel a benndk fejtegetett esz-
mének ha béar a jévendé biztositva van is, de miel6bb valo-
sulasa 6hajtandd: nem tartdm feleslegesnek ez utdn a nagyobb
magyar kozonség elibe is terjeszteni, azon édes reménnyel ke-
csegtetvén inagamot, hogy a foldbirtok rendiletlen hitelé-
nek, mint minden tarsasagi jollét legbiztosabb feltételének, meg-
alapitasahoz én is egy porszemmel fogtam jarulni.

A szerz6,
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Kolozsvar, junius 8. 1856.

Hogy se szo0t ne szaporitsunk, se pedig a nyajas
olvasét ne kényszeritsik egy perczig is fejét torni oly
dolgon, melyet mindenki eléggé érez, ha nem is probéalta
meg vilagosan szamot adni rola maganak, el6re kimond-
juk, hogy a pénzrdél akarunk szolam.

Gazdagsag és vagyon minden idében gyakorolt ha-
talmat. A kinek féldbirtokan nagy ménesek, gulyak és
nyajak legeltek s annak termdévé tételére szamos csaladok
alltak kozvetlen rendelkezése alatt — nagy ur volt; de
hatalma kimért helyhez volt kétve, birtokanak hataran
tal nem terjedett s a statusra csak annyiban gyakorolt
befolyast, a mennyiben a tdrvényhozas vagy igazsagszol-
galtatds joganak, vagy a haza koteles védelmének bizo-
nyos mértéke volt birtokahoz ragadva, vagy pedig, ha
személyes tulajdonai hivtak a hatalom gyakorlatara, me-
lyek mellett a fényes vagyon csak mint igen ill6 disz
jelent meg. A vagyon e nemének hatalma, taldn Angliat
és Muszkaorszagot is alig véve ki, mar mindenutt leesett
elébbi fényes polezarol, s még csak ezutan kell hogy
vissza vivja azon allast, melyet a tarsodalomban, annak
éppen javaért és allandosagaért elfoglalnia kivanatos. A
Richmondok, Somersetek, Villiersek Anglidban, a Tsere-
melieffek, Demidoffok, Stroganoffok sat. Muszkaorszagban;
az Eszterhaziak, Zichyek, Kéarolyiak Magyarorszadgon most
is elég fényes és terjedelmes birtokok ragyogé tekintélyd
urai: de ki merné dllitani, hogy hatalmuk az allam sor-

sara intéz6 befolyast gyakorol?
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Egészen mas aranyokban kezdi magat éreztetni a
pénz hatalma civilisationk uiabb korszakdban. Régen sem
volt az ismeretlen. Ki nem emlékeznék hazankban az
ismaelitdk, a Fuggerek korara s a Medicisekére Olaszor-
szagban? De ez akkor csak személyesilt vagy testesilt
hatalom volt, mint a dynastidk-, vasallok- és zaszl6s u-
raké, ezekével éppen nem is mérkézhetett s mert szemé-
lyes volt, megtamadhaté is volt s kénnyen lehetett vele
banni.

Egészen mas vagyoner§ és hatalom a mai pénz. A
személyiség criteriuméaval mar uagyszolvadn, nem is bir.
Egy Rothscliild, Baring, Pereire, Hope, Stieglitz, Sina,
Haber, Mayer, Larnl et consortes el6tt senki el nem hal-
vanyul;* pedig a pénz, melynek forgalméat hallgatag iro-
daikban csupan a nyereség és veszteség szempontjabdl
intézik, hadisergeket allit labra, véres csatakat idéz el§,
a nemzetek kozti viszonyok meghatarozasara, s6t nemze-
tek és statusok eltorlésére eldontd hatast gyakorol, s mi-
dén partfogasat megvonja, vagy csatorndiban a folyamot
apadni érzi: a leghatalmasabb csaszarok gy6zelmes sere-
geitis el6haladasaikban megallitja. Kézépkorban avagyon
és pénz egészen ala volt rendelve a személynek, ma a
személy van alarendelve a pénznek. Nem az, a ki tarcza-
jaban hordozza, rendelkezik réla, hanem a tarcza rendel-
kezik hordozéjardél. A ki a ,soll und haben* szikséges-
ségeivel némileg ismeretes, nem fogja tulzottnak tartani
allitasunkat, hanem elhiszi, hogy ha masképp tesz az
ember, elvan veszve, vagy a mi mindegy, vagyonbu-
kott lesz, s ki ne irtoznék ett6l oly vilagban, mely a
tekintélyt legdéromestebb az értékeknek adja? Valéban
félelmes hatalom, melynek személye nincs, nemzete nincs,
hazaja nincs; minden térvény és éghajlat alatt otthon
taldlja magéat, s ellenallhatlan erejével mint Iélektelen,
hideg szellem uralkodik engesztelhetlen koveteléssel és
zsarnoksaggal az emberen, a ki teremti, de a ki vele
csak addig bir, a mig kezeinek vagy eszének munk4ja
altal megszuletik.

A tarsasagi hatalom ezen atalakuldsa tagadhatlan.
Rég beszélnek mar a financzia baroirél, kik a feudum
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bardinak helyét elfoglaltak. Nem a foldnek urai (domini
terrestres) adjak meg az alladalom m(ikddésének az iranyt,
mint ezel6tt csak félszazaddal is, hanem a pénz, a bdrze
urainak (messieurs de la bourse) érdeke hatarozza meg
azt, a sziikségesség legybézhetlen kényszeritése altal. En-
nek kedvéért maga a foldbirtok is egészen megvaltoztatta
régi mozdulatlan természetét, és, csekély formalitasok
mellett, mint egyéb ing6 érték, forgova lett; és azt mon-
dottdk: a fold felszabadult. Csak az egy Britannia
tudta foldbirtokanak allandésitasaval, annak a kell6 fényt,
hatalmat és befolyast még eddig megérizni; de csak az
altal, hogy magat az uralkodasra lépett uj hatalom szol-
gajava tette. Vilagrészeket hodit meg Anglia, a népek
szazmillidit veti uralma ald és minden éghajlatok alatt
tengeri allamasokat telepités minden tengereken flottakat
tart hadi labon, s6t véreshaborukat indit, mint a chinaiak
és birmanok ellen, csak azért, hogy azon népek ezeréves
iparat semmivé tegye és azon vilagrészek nyers termé-
keivel mindent elnyel6 iparat és kereskedését taplalja.
Maganak a keresztény egyhaz toérvényeinek megkellett
hajolni a Baal el6tt, midén minden anathemai daczara
az uzsora ellen, az allamok hatartalan szabadsagot voltak
kénytelen vagy hallgatva, vagy nyilvan biztositani az 6
sajat urbére megszabasaban.

Nemzetiink legfényesebb neveket visel§ nyagyjai észre
kezdették venni az idd jeleit, és sietve igyekeznek az uj
hatalom mellett azon A&llast elfoglalni, melyet a régi mel-
lett birtak, de azzal egyltt el is vesztettek.

Orvendiink-e mi a hatalom alapjainak ily gyoékeres
atalakulasan? A kik nagy dologban kicsinyes szenvedé-
lyeikt6l vesznek tanacsot, s kdziigyekben magan javukat
és egyéni érzelmeiket tartjak mértékadonak: talan érvend-
hetnek; mert a vildg és a szerencse valtozando6saga rop-
pant novekedést nyert. De mi még csak elalmélkodni
tudunk a jovének kodbe burkolt képein, s mivel az uyj
nap még csak a horizonon jelent meg: korantinak tart-
juk itéletet mondani felette. Hadd mutassuk ki hat nehany
vonasban, de csak a jov6 szamban — mert e targy s a
mit eddig réla mondottunk, talan megérdemli, hogy ha-



rom nap folytan olykor-olykor red gondoljunk: — miképp
<tt eH z a mit megértink? mi joval Kkecsegtet és mi
roszszal fenyeget? és majd azt is: mihez kell magunkat

tartani az uj helyzetben ?



Kolozsvar, jun. 12. 1856.

n.

Nalunk nem nagyon rég ugyan, de masutt mar igen
rég elmaltak az idék, midén sziletéstiknél fogva birtoko-
sok az orszagot tisztesség és becslletért igazgattdk s ha-
tarait a kivaltsagért, a hogy lehetett, megvédették. Most
mar mindenitt készpénzért igazgatjdk az orszagokat és
ingyen egy napig sem tudjak fentartani benndk a ren-
det. Az iparossaguk &altal megvagyonosodott nem kivalt-
sagos osztalyok majd igényeket formaltak a hivatal tisz-
tességéhez, s a tréonok nyugtalan és alkalmatlan barato-
kat kezdettek latni a sziletett és kivaltsagos honvédek-
ben. Itt kezd6doétt a tarsadalmi hatalom alapjainak meg-
valtozdsa. A tronok elébb csak kisebb &rségekkel vették
magukat kortl, egyedil belbiztossaguk czéljabol; ezen
gyakorlott katonai mag sikeressége nagyobb seregek al-
landdsagéat is kivanatossa tette a kilellenség ellenében ;—
s midén mar egy tekintélyes allandé hadisereg volt ké-
szen : hamarabb lettek a kilhaboruk, mert kdénnyebbé
valt azok megkezdése. De ha kdnnyl volt elkezdeni, am
bajos volt folytatni rendkivili koltségek nélkil, s ezeket
ezel6tt csak szaz évvel is vagy ado-folemelések, vagy ko-
ronajavak elzalogositasa altal lehetett eszkdzolni. Hogy
ily médon pénzhez lehessen jutni, a kormanyoknak azon
kellett lenni, hogy ipar és kereskedés virdgozzék, mert
az uri foldek még sokdig tehermentessége mellett, csak
azok voltak képesek az allam noévekedd sziikségeire kel-
16 tetemes jovedelmeket kiszolgaltatni. Ezért is szembe-
tind azon gondoskodo figyelem, melyet Francziaorszag-
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ban mar két szadzad O6ta, masutt, kiillébndsen az utolso fél-
szazadban, majd minden europai kormanyok forditottak
az ipar és kereskedés érdekei elémozditasara. Ezen gon-
doskodéas segélyével a szorgalom és takarékossag az il-
leté osztalyokban mindinkabb 6sszehalmozta a vagyont,
mialatt a kivaltsagos osztaly, elébb a bellidboruk s né-
lunk még ezen kivid a tatarfogsagok &ltal is szamban
megfogyatkozva, sziletési el6itéleteiben elfogulva, a no-
vekedd uj hatalom ellenében minden erdit amavval meg-
forditott aranyban érezte elzsibbadni.

1789 detronizalta a legitimast és avval egyitt jaro
minden régi hatalmat. Francziaorszag e példajat kisebb
nagyobb mértékben minden szarazfoldi allamok kovették:
ha nem is Iokték el maguktél mind a legitiméast, ez u-
tolsé ellokte magatol a hatalom régi alapjait. Nem 6n-
kényt, hanem kénytelenséghdl kellett igy tennie. Az egy
negyedszazadig tartott eurdpai haborik nem az allamok
megtakaritott kincseib6l nyerték taplalékukat, hanem a
tavol jovének értékeibdl, melyeket éppen a haboruk alatt
kifejlédott pénzaristokratia vett zalogba. Ezentul a féld-
birtok hatarozottan elvesztette allami salyat: 6 mar tob-
bé nem volt képes a folyvast rendkivili allapotban le-
begd statusnak azon rendkivili segélyt nyujtani, melyre
untalan sziiksége volt. A forradalmasitott Eurdépa mar
csak expediensekbdl élt; az Gjra meg Ujra megzavarodo
rendet, melyet az allamok régi organismusa koraban, ez
a maga természetes erejével szokott volt helyreallitani,
most mar csak az erék rendkivili megfeszitése s a jo-
vendd verejtékének elblegezése altal lehetett ideiglenesen
is fentartani. Mindezen er6lkddések csak uj és vaskosabb
kotetekkel szaporitottak az allamok adoéssaganak kony-
veit ;*) az elégiletlenségikben ki-kitér6 népek meggyen-
gitették és lerontottdak s6t politikailag megsemmisitették
az irigylett foldbirtoki aristokratiat, de csak azért, hogy

*) Francziaorszagban a nagy forradalom el6tt meglehet6s rosz gazdasag volt a
financzidban, de 500 milli6 allamjévedelcm mellett 400 milli6 adéssagnal
tébb nem volt, most mar 1900 milli6 jovedelem mellett az adéssag 6000
million feldl van, pedig sokkal jobb labon all a statusgazdaszat, mint ré-
gen.'igy ment ez masutt is mindenUtt. Anglidnak minden statusintézkedé-
sein 20,000 milliét feljullialadé adéssaga uralkodik.
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a hatalmat egy minden — j6 és rosz — szenvedélytdl
ngyan ment, de emberi érzelmeknek is hozzaférhetlen
mathematikai Iénynek, a magas financzidnak — melyet
elsé czikkiinkben mar jellemzeni probalank — juttassak

birtokaba. Ezen megfoghatlan és azért megtamadhatlan
hatalom, kozvetve a f6idnek is egészen birtokosava lett;
mert a statusok adossaganak kezese, az allamok terilete,
vagyis az egyesek foldbirtoka, mely az adot és addsséa-
gok kamatait fizeti, mert — in ultima analysi — min-
den adé a foldbirtokon fekszik.

1848 6ta az uj vilaghatalom uralkodasa kétségkivi-
livé lett s ndvekedésében driasi Iéptekkel halad el6. Csak
ezen uj korszakban tapasztaltuk, hogy a legmagasabb po-
litikai kérdéseket financziai érdekek szempontjabdl hatéa-
rozzadk el; s6t hogy magok a statusok létele financziai
problémak egyszer(i formulajaban fejezi ki magat. Erzi is
eljottét uralkodasa idejének az uj hatalom. Birodalmanak
hatarait tulterjesztette minden orszagokon, mert mindnya-
jukat bételepitette uralkodasanak erdszak nélkili s mégis
ellenallkatlan eszkdézeivel, a kulonbkiilonbféle czimi pénz-
intézetekkel, melyeket a vilagszerileg organizalt hitel egy-
massal egyetemes solidai'itasba hoz, — s azon ériasi val-
lalatokkal, melyeknek csak a legrégibb hajdankor despo-
tismusai tudtédk el6allitani hasonlatosait — s a mi a ket-
tének természeti hasonlatossagara onkénytesen ravezet.—
Anyag és szellem egyarant zsoldjaban all s csak az 6
gyarapitasan mikodik. A tudomany érette buvarkodik,
az irodalom kedvét keresi és hajlanddésagaihoz szabja ma-
gat; az egész journalistika, egy-két tisztességes de min-
den oldalrél megtamadott és Uldozétt kivétellel, szolgala-
taba adta magat ,corps et ame;“ a g6z és a villanytav-
ir6 teher- és parancsvivlivé lettek és természetes gyor-
sasagukkal szélesbitik birodalmat. Annyira oda adta ma-
gat a vilag e hatalomnak, hogy zsarnoksagdn nem pa-
naszkodnak, csak mosolygasat lesik, csak az utdn sova-
rognak. Magasabb politikai kérokben még lappangott a
reménynek egy szikraja, hogy az északi autocratia patriar-
chalis rendszerével gatot vetend az arnak és sajat hata-
rain kivll is természetes medrébe szoritandja a folyamot.
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De e hatalom még ellenségeit is megnyeri és proselytai-
va teszi. Lobogdira a ,civilisatio4 b(ivos jelszavat
tizi ki és ,sub hoc signo“ diadalmasan jarja be Muszka-
orszagot is Archangeltdl Asztrachanig, aDunatél az Amurig.

Sziikség-e mondanunk, hogy mi e vilag-despotanak
meég csak eltipr6 zsarnoksagat érezziik, de mosolyait faj-
dalmasan nélkilézzik. Viszonyaink még nem fejlédtek
ugy ki a feudum kotelékei kozul, hogy az & tetszését
birhatnék és koveteléseinek mar is teljes mértékben kell
eleget tennink. Kuldénben is messze vagyunk az uj nap
equatoratél, — sugarai csak rézsutosan esnek reank és
nem melegithetik meg ugy féldinket, mint a hozza ko-
zelebbvaldkat. Nekink minden esetre a sovanyabb rész
jutott.



Kolozsvar, jun. 19. 1856.

m.

A rosz, mi tarsasagunkat ezen uj hatalom feljilke-
rekedésével fenyegeti, kiszamitliatlan és el6re latni nem
lehet. Magatdl értetédik, hogy itt nem azon hatalomrdl
van szd, melyet a pénz, ha mindnydjunk kezében van,
mindnyajunknak ad a végre, hogy segélyével majd min-
den szikségeinket, s6t kivansagainkat is kielégitsik, s a
foldi életet, siralom vdélgye helyett, mint mondva
volt, ha nem is éppen paradicsomma, legaldbb annak ar-
nyékava varazsoljuk. A pénznek e hatalma isteni insti-
tutio, mennyei aldas! E nélkdl civilizalt tarsasag nem all-
hatna fen, s az ember Istennek képére magat nem to-
kélyesithetné. Amde mas egészen a centralizalt pénzha-
talom, melyet a bdérzék pinkosti kirdlyai kezelnek! Ez a
satédn, ki a viladgot meghoditassal, az Antikrisztus , ki a
keresztény tarsasagot felbomlassal fenyegeti.

Minden centralizalt hatalom, melynek a mdltban gyo-
kerei s a jov6re kihajtott dis agazatai nincsenek, vesze-
delmes, mert nem allandd, s azért a jot is, melyet te-
gzen, tartdssa nem teheti: minden gondolatja 6nmagara
vonatkozik, minden térekvése énfentartasara czéloz; nagy-
szer(, bamulatos dolgokon jartatja eszét, vakmerd, s6t
kalandos lesz és kimeriti, elaléltatja megbdvolt alattvaloit.

Nem helyteleniil énekelte volt I. Napoéleonrol a kolt6:
Misstraue allém Ausserordentlichen,
Denn ungesegnet lebt das Ungemeine,
Sicht selbst z(ir Qual und andern z(r Verwirrung.
Az ily természetli centralizalt hatalmakat éppen al-

landésitasuk miatti er6lkédéseik buktatjak meg...; mert
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gyokerok nincs, vagy igen ingatag alapon fekisznek,
felforgatja egy nem kedvez6 szél, és omladékaik ala mil-
lick boldogsagat temetik.

Mi volna mar ingatagabb alapd, mint a noéveked6
uj vilaghatalom? Az 1848-ki zlrzavar milliardokkal sza-
poritotta Eurdpa statusainak addssagait és a mennyivel
azokat szegényitette, ugyanannyival gazdagitotta a bdrze
zaszl6s urait, és szaporitotta azok sorait. Annyi milliard
oly rovid id§ alatt 6sszehalmozva oridsivd emelte a mar
régebben alakult hatalmakat. De ezen hatalmaknak nem
természete a nyugalom; a nyugalom nekik halal, kilétik
a mozgas- a forgalomban nyilatkozik és ezen moz-
galmuk palyatere a boérze. Ide vetik ki haloikat, melyek-
kel minden kis halakat, a nagy tarsadalomnak szamos
kis pénzbirtokosait, elfognak. Crédit-mobilier-k, *) vasu-
tak terveivel, mind a legjobb dolgokkal, boritjak be a
vilagot; de miel6tt a crédit-mobilier egy kereskedét, gya-
rast vagy kézmdivest pillanatnyi szorultsagdban felsegi-
tett, — a vasuibdl csak egy-labnyi elkészilt volna: az
azok alapitasara kiadott részvény-papirosak arkeletét U-
gyes mesterséggel a borzéken felteheté valodi értékik
két-haromszorosara kergetik fel, s a nélkil, hogy egy
fillert koczkaztattak volna, milliokat csinalnak azon egy-
ugyuek rovasara, kiket csekély t6kepénzeikkel borzére
visz a nyereségvagy azon reménynyel, hogy a részvé-
nyek ardagalya mindig tart, és apalya soha sem kovet-
kezik bé; pedig ez ki nem marad, és ekkor abdrze kis
halai megrémiulve rohannak a nagyok Kkitart torkaba, és
ezer meg ezer kis vagyon és boldogsagnak végromlas és
kétségbeesés a vége. De a szélvész nem szokta kimélni
a legnagyobb vitorldju hajékat is, — s mert az uj vi-
laghatalom természeténél fogva félti konnyimodu szer-
zeményét s a vilag arczulatdnak legkisebb grimaceara
megijed: sokszor a szélnek els6 lebbenésére dsszerogyik,
romlasaba ragadvan minden hozzakotott szerencséket. Es
éppen ebben fekszik roppant veszélyessége — mert ma-
gok a hatalom tartdi ritka hogy egy-egy arbocz darabon

*) Ing6 hitel. igy nevezte igen helyesen, de ominose , feltalaléjuk P ereire
Izsdk bard, spanyol eredetl zsidoé.
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révpartra ne vergddjenek —: hogy egy-egy borzekiraly-
sag bukasaval mindig ezerek és milliék lesznek szeren-
csétlenekké. Ezen bukasok pedig soha sem voltak ritkak,
s ez utan mar éppen mindennapiakka lesznek; mert az
uj hatalom életfoltétele az O6rokds terjeszkedés; lia hatral,
mar romlast hagy maga elétt s pedig hatralnia kell, mert
félénk, — és ellentallasra minden elére nemlatott kedvet-
len kordlményben akad. Csuda-e, ha e hatalom ellenall-
hatlan erejével sajat forgdszelébe sodorva féldbirtokot,
kézrni- és gyéaripart és kereskedést, megingatja a tarsa-
dalom alapjat — a csaladdok allandésagat — midén azt
vagy gyors valtozanddésaganak torvénye ala veti, vagy
életerejét elszivja; az ebb6l szarmazd boldogtalansag sza-
porodasaval neveli az erkdlcstelenséget, megrenditi a val-
lasos bitet, mely csak csendes boldogsdgban szokott te-
nyészni, s ekképp a tarsodalmak és a tronok sorsat bi-
zonytalan szelek jatékava teszi?



Kolozsvar* junius 26. 1856.

V.

Eddig csak arnyoldalait mutogattuk ezen sem északi,
sem nyugoti, hanem mindenitt jelen val6 driasnak, mely
a keresztségbhen mar rég megkapta ominosus ,pluto-
cratia“ nevét a francziaktol, kik kozott sziletett. Lattuk,
hogy minden mas hatalmat: monarchiat, respublicat, a-
ristocratiat és democratiat elnyoméassal —, az egész tar-
sasdgi szerkezetet: csaladdot, kozséget, hazat és egyhazat
felbomlassal, — a tarsalmi functiokat: foldbirtokosséagot,
iparossagot és kereskedelmet leigazassal fenyeget. Negy-
venhat milliard (az eurdpai statusok osszes adossaga ko-
ralbelGl) mint megannyi armadia, all rendelkezése alatt,
nem is emlitve aprébb mozg6 csapatait, melyeket a ban-
kok, vasutak, gézflottak és orias gyartelepek képviselnek,
és a hatartalan hitelt, mely mint amazokat a gbz,
hajtja elé oriasi lépteit erkdlcsi erejével. Ily szélesen ki-
terjedett és mindent elboritd de mégis szorosan Osszetarto
hatalomnak semmi sem allhat ellene. Erejével csodakat
mivel, melyekkel a hajdankor ismeretes hét csodai csak
nagyszer(iségben mérkézhetnek és abban, hogy minnya-
jokat egyarant hatartalan hatalom hajtotta végre; ellen-
ben kilénbdznek abban, hogy a hajdankor csodai kozott
kevés volt a haszonra valo — ambar bizonyos eszméknek
voltak Kkifejezései — ; a mostaniak ellenben mind az em-
beriség allapotja javitasara czéloznak. Es éppen ebben
allnak az uj hatalom fényoldalai. A vasutakat csodalatos
tunneleik- via- és aquaeductusaikkal egyutt csak az Gskori
monarchiak despotismusa, mely a piramisokat emelte,
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birta volna épitetni; de a piramisok csak hatartalan ha-
talom jelei voltak, midén a vasutak a kezdetben egységes
de kés6bb szétagazott emberiség Osszeolvadasanak el6ké-
szitd eszkdzei; az 6 vilag hatalma is 0Osszevegyitette az
emberiséget, de csak harczban, mint az egyiptomi, persa,
gorég és romai monarchiak vildgszeri héditasai: az uj
vilaghatalom békében hatol el6 s minden nemzetek on-
kényt hodolnak meg neki; n természet altal emelt vagy
kozbetett hatarokat eltorli s mint a foldon Ggy a népek
kozott is a kulonbségeket kiegyenliteni térekszik. De e-
zen kiegyenlitésnek aligha nem a gyengébbek lesznek
aldozatai, kiket eddig jellemz§ sajatsadgaikban a természeti
hatarok védettek legsikeresebben. Azonban ily aggodalom
még senkit sem nyugtalanit, — hanem az a mindent mo-
bilizdl6 természete az uj hatalomnak szorongaté kezd
lenni a statusok bellgyeinek intéz8ire nézve is. Mert ha
atarsodalom minden elemei oly mozgékonysagot nyernek,
mint a tenger hullamai: miben fog allani a monarchiak-
nak is biztossaga? Azért mar lehet is imitt amott el6vi-
gyazali rendszabalyokat észrevenni e fenyeget6 ingatagsag
ellenében.... A porosz kormany nem bocsatotta be or-
szagaiba a credit-mobilier czimii bankokat, e munkéas a-
postolait a plutocratianak; a bajor kormany hasonlét tett;
a muszka kormany sem latszik a kinalkoz6 apostolokat
tart karokkal fogadni; Anglia semmit sem akar tudni
rélok, nem szorult rajok, és mar rég gondoskodott ezen
ingékonysag beharapozasa ellen; Austria mind a franczia
vasutvallalkozok, mind az ,ing6 hitel“ bebocsatasa al-
tal idegen t6kepénzeket akart a birodalomba cséditeni,
hogy az érczpénz szaporodjék, a bank készpénz-fizetéseit
megkezdhesse s a pénzigy egyszer mar rendbe jojjon:
de a birodalomban mindenitt a pénz szlkulésér6l pa-
naszkodnak a franczia vallalkozok fellépte 6ta; az agiot
is a béke torolte el *) és a franczidk a borzejaték ulgyes
kezelése &ltal eddigelé csak a kis tékepénzek elnyelése,
ekképp a pénzforgalomnak mind Kkisebb koérbe vonasa
altal tuntették ki teremtd erejoket, — és igy a czélzott

*) 1856. junius 26-dikan volt irva.



eredmény még csak a jové postulatumai kozé tartozik.
Masfeldél a negativ rendszabalyok mellett positiv toltések-
kel is torekednek az arnak gatot vetni. A porosz karok
és rendek eltorlik az 1848-ban hozott s a foldbirtok min-
den nemét egyenldsitO és kivaltsagaitol megfosztd térvé-
nyeket, — a nagy fdéldbirtokhoz politikai s6t administrativ
jogokat is akarnak kapcsolni; a bajor kormany korleve-
lekben szélitja fel a nemességet a testlleti szellem ébren-
tartdsara és modokat ajanl, melyek altal erfsbilését esz-
kozolheti; hogy miképp mentette meg Anglia foldbirtokat
az elporlastol, foldbirtokosait a hatalom elvesztésétol, s
miképp Orizte meg a statusban a conservativ elemet, majd
egyszer el fogjuk mondani; Austria is tdn ez irdnyban
igyekszik a rendi képviseletnek bizonyos rendszerét be-
hozni tartomanyaiban. A plutocratia azalatt diadalmasan
halad el6 s kivalt az austriai nagy birodalomban a pénz-
forgalom centralisatioja altal mind sulyosabban kezdi u-
rasagat éreztetni: a hitelt, melyet csak értéknek kellene
megérdemelni, monopolizalja s inkdbb a képzeleti mint
valodi vagyonnak ajandékozza, vagy azon esetlegességhez
koti: ki van kozelebb egy f6pénzintézethez vagy annak
kezelGihez. De mi azt hisszik, a hitelhez minden becsu-
letes és értékes embernek joga van, mint a status igaz-
sagszolgaltatasahoz; azt is hisszik, hogy valamint a feu-
dalis aristocratia hatalma alél magat emancipalni tudta a
vilag, éppen ugy és koénnyebben fogja tudni magat e-
mancipalni a plutocratia kényurasaga alol. Hogy miként
torténhetik ez, annak fejtegetését maskorra halasztvan,
most el6re is csak azt tartjuk megjegyzendének, hogy
nem azon er6nek, mely az uj vilaghatalomban rejlik, le-
rontdsa a mi Ohajtasunk, hanem annak czélszertibb el-
osztasa, decentralisatioja.



liolozsvur, julius 20. 1856.

V.

Tekintve azt, mekkora sziikségink van nekiink ép-
pen most e felkel6 nap kegymosolyaira, kénnyen vadol-
hatna Ugyetlenséggel valaki a miatt, hogy mi éppen most
annak lehanyatlasat latszunk ohajtani, igazdbban pedig,
hatalmanak korlatozasan torjuk fejinket. E vad ellen csak
azon egy, de teljes erejd mentségiink van, hogy e hata-
lom igen nagy, mi pedig igen kicsinyek vagyunk; hogy
a financziai vilagban minket magyarokat joforman igno-
rdlnak, ha mindjart Magyar- és Erdélyorszagrél tudnak
is valamit. A mi szerénységink tehat a mi paizsunk.

Miel6tt, igéretiinkhoz képest, azon eszméinkre tér-
nénk, melyek valésitasa éaltal ezen uj hatalom veszélyeit
elharitani véljuk, jonak latjuk még egy nehany vonassal
tintetni ki az allast, melyre térekszik, hogy a nydjas ol-
vaso annal kdénnyebben tajékozhassa magat s fonhassa
tovabb elmélkedése fonalat. Az ancien régimé vagy
0 vilaghatalom szikségesnek tartotta széles terjedelmd
status- és koronajavakkal erdsiteni fényét és befolyasat;
az uj vilaghatalom nem kulénben. Lattuk, mint ment &t
Franczia- és Spanyolorszagban az allam foldbirtoka a
borzekiralyok kezébe és mint mennek at napjainkban az
osztrak birodalom roppant terjedelm( status-javai abank
uraiéba.

Az uj vilaghatalom is éppen Ggy nem él egyetér-
tésben, mint az ancien régimé hatalmai, s a befolyas-,
tdlstly- és hoditasokért éppen ugy héaborazik, habar vér-
ontds nélkul is, mint emezek. Rothschild és Pereire — a
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mesternek fejére nétt tanitvany — Francziaorszagot két
partra osztjdk és egy szerencsés coulissier Mirés, mint
versenytars lép kozikbe; Rothschild Spanyolorszagot a-
karja hatalmaba keriteni, Madridban bankjat s a tarto-
manyokban fidkjait allitja fel, mint kiralysaganak székeit
és vasutvallalatokat indit; Pereire crédit-mobilier-jét allitja
szembe, az ipar felvirdgoztatasanak reményeit kapraztat-
ja a tézsér-vilag szemében és részvényeinek a borze csa-
tatéréin jol vezérelt hadisergeivel megveri a megneheze-
dett és nem oly mozgékony bankkiralyt; Konstantina-
polyban ismét szembetalalkoznak, de a bitorlasokon meg-
boszankodott angol kormany Layardot kuldi ellendk s
mind kett6jiket megveri. Jassyt Moldovaval a dessaui
Nulandt firmaja alatt poroszok foglaljak el a legy6zott
osztrakok ellenében: ezek meg Weikersheim zaszléja alatt
Bukarestet rohanjak meg, hol az Utkézet még mindig
foly. Ezen hoditasokon felgerjed abajor, porosz kiralyok-
nak s6t a muszka czarnak is féltékenysége s hataraikrol
visszautasitjak a kalandos bodrzekiralyokat; de haa vam-
nal nem bocsatjak, azon felil vagy al6l mint contraban-
distak surrannak be, vagy atoltézkédnek s mint ,arme
Reisende“k szereznek bebocsatast. Bejutnak 6k mindenu-
vé és a hatalmat a tarsadalomban kezdkre fogjak ke-
riteni.

Még politikai szint is kezdenek maguknak kolcso-
nozni, hogy tekintélyiilket a tarsasagban emeljék. Roth-
schild, mint mondjak, a legitimitast vagyik képviselni
Eurdépaban, Pereire a bonapartismust. Van is valami bem
ne, a mennyiben az els6 mar az idének némi szentesi-
tésével kérkedhetik, a masik pedig csak most kerekedett
fel, — s a mennyiben az utolséban valami meteorszeri-
ség rejlik, midén az elsé bar szelidebb, de allandobb ra-
gyogéassal székel a financzia égen. Azonban e csak affec-
talt szin és kapraztatas: a hatalom, melyet e dynastidk
kezelnek, egészen egy eredetli és természetében nem ku-
16nb6zik semmit, csak a velevalo élés és visszaélés csi-
nalja a kdlénbséget. E hatalomrdl is el lehet mondani:
Istentdl van; de csak Ugy, ha munka és szorgalom
a forrasa és ha mikoddésének ismét munka, szorgalom és
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jollét az eredménye. Ellenben, ha azt lehet mondani ro-
la, mit Berryer, a legitimista szonok, a térvényszék el6tt
mondott a parisi crédit-mobilier szemébe: ,Vous causer
des ruines, vous ne fécondez rien, vous encaisserez en-
core, vous arriverez enfin a votre ruine, peut-étre & cel-

le de 'Empire'¥): akkor ez oly szédelg6 zsarnoksag, mely-
nek bukésa bizonyos.

*) Onok csak romlast csinalnak, de meg nem termékenyitnek semmit; pénzt csi-
nalhatnak még, de végre elbuknak s vel6k egyutt tan a csaszarsag is.



Kolozsvar; augustus 21. 1856.

VI.

»Az emberi tarsasag, mondta egy franczia, nem so-
ka ugy iog forogni egy darab arany kéral, mint a vi-
lagrendszer a nap korul.ll Ila a darab aranynak
képes kifejezése helyett, az értékek jelenleg bévett, ata-
lanos képviseléségét, a forgalom és csere eszkdzét — a
pénzt — s még inkdbb az ezt is helyettesit6 hitelt s en-
nek eszkozeit értjuk, nem lehet tagadnunk, hogy ezen
er6 az, a mi a tarsadalmat mozgatja. A nagy hatalmak
diploméciait és a piaczra fat horddé parasztot ez inditja
Utjara, valamint az ird tollat és a katona kardjat min-
kara; — és ha ez nem is a féindok mindenutt, legaldbb
nélkile egy mozdulat sem lehet sehol. A tarsasagok min-
den forradalmainak, a Gracchusokétol az északamerikai
szabadsaghaborun keresztiil az 1848-diki communistikus
forradalmakig, alapoka és megoldani prébalt problémaja,
mindig valamely kézgazdasagi kérdés volt, melynek leg-
utolsé és legegyszerlbb formulgjat pénzben lehetett Kife-
jezni. Mert a jollét e fél1ddén, melyre az emberek be-
vallva és be nem vallva térekesznek, csak pénz é&ltal
megszerezhetd. Hatalom, dics6ség, szabadsag és ftigget-
lenség a pénznek lettek jarulékiva; a tudés, a pap, a
politikus, a gazda, a katona és kereskedd csak érette és
neki szolgalnak : csoda-e, ha hatalma az egyetlen- ésf6-
hatalomma lett a vilagon, mely el6tt minden mas hata-
lom meghajol? A libertinusok, kik fitymalva beszélnek
a szentirasrol, vagy arrél éppen tudni sem akarnak, egy
szembeotld és el nem tagadhaté bizonysagat lathatjak a
zsid6 toérvényhozo6 isteni bolcseségének a szemeik el6tt

]



- 19 -

végliezmend mindennapi vilagtényekben, melyeket Mozes
aDeuteronomium 15 sz 6. v-ben el6re mon-
dott volt:

.Ha te sok népeknek adsz kolcson,

Magad pedig senkitél se veszel:

l’JraIkodni fogsz sok nemzeten,

Es neked urad senki nem leszen.”

Igen, ,igy szolott volt Mézes lzraelhez a Jordanon
innen a sik pusztdban, a Verestengerrel szemben Pharan
és Tophel, Laban és Haseroth kozétt, hol igen sok arany
van.1*) Es a zsidok, ha sokszor elfelejtkeztek is Jehova-
rol, e j0 tanacsot ugyan soha el nem felejtették s annak
kovetkeztében uralkodnak is a kéztdérvények sanctioja a-
latt minden népeken, — és pedig minden ellenmondas
nélkil. Hogy ez uralkodasnak mindennapi példain kivil
— mert éppen Onkénytesen jon toliunk ala — csak egy
minket kozelebbrél érdeklét emlitsiink: Erdélynek Ko-
lozsvar-Brasso kozti vasutja életkérdés. Ennek elvallalasa-
ra a vilag elsé pénzhatalma egyik b. Rothschild ajanl-
kozott volt, de az ajanlat nem talalkozvan illet§ részrél
elég készséggel, a megbantddott pénzhatalom visszavonult
s az erdélyi helyett a zimony-drindpolyit és galicziait
vette partfogasba, — s ezeknek folépilésében nem is ké-
telkedik méar senki: d&mde a kolozsvar-brassoiban sokak
hite kezd méar ingadozni. Béar hidsulna meg e kétely!

Emancipatiora van tehat szilkségink, de nem lzraelért,
hanem a mi javunkért. Ezt maga lzrael kezdi mar elismer-
ni, mert kebelébdl még szozatok is emelkedtek az emanci-
patio ellen, mely a zsid6t, mint valasztott népet, megsem-
misitené. lIzrael azonban csak par excellence képviseli az
yj vilaghatalmat s midén oda tdéreksziink, hogy magun-
kat zsarnoksaga aldl emancipaljuk, toérekvésink sem zsi-
do, sem mas nemzetiség ellen kiléndésen nincs intézve.
Nem is lerontani akarjuk e hatalmat; eljardsunk sem for-
radalmi, s6t éppen ennek ellenkezdje. A szabadsag, mely
csak nem régiben is kivaltsagok alakjaban létezett, azt
volt kénytelen tapasztalni, hogy a tomegek ellenségévé
valtak s a helyett, hogy ildomos mérséklettel kiterjedni

*) Deut. I, sz.

#
J
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engedték volna, legszebb részét hodité rohamaikkal ti-
portak el; a foldbirtok, mely szinte keveseknek volt Kki-
valtsagos tulajdona s a melyre éppen oly sokan vagytak,
liasonlag kénytelen volt aldozatokat hozni a tdmegek
szenvedélyes appetitusanak, barha itt a kézvetlenebbil és
elevenebben érzett atalanos uj vilaghatalmi betolyas né-
mi karpétlast eszkdzoélni mindendtt tudott. Lehet-e kép-
zelni, hogy a mindinkabb terjed6' s mind absolutabbd a-
lakulo plutokratia hatalma a tdmegek haragjat fel ne in-
gerelje, miutan appetitusat mar eléggé folgerjesztette?
De, ha a tdomegek a forradalmi utat kovetve, ezen hata-
lom ellen is ugyan azon vakbuzgoésaggal lépendenek fel:
ugy még annyit se fognak elérni, mint a mennyi sikert
a tobbiek elleni harczaikkal arattak. A pénznek uralko-
dasa ellen inditott brutalis habord minden nagyot, szé-
pet és jot semmivé tenne, romokkal boritand és puszta-
va tenné a foldet, melyen az éhes ember, mint barom
vagy fenevad bddorogna a megszlkilt élelem utan; leg-
szelidebb esetben pedig még sulyosabba tenné nyomasat
e hatalomnak, mely személytelenségénél fogva mindenitt
van, de mindenitt megfoghatlan és megtamadhatlan. —
Nem megtamadni és lerontani kell tehat e hatalmat; nem
ezt javasoljuk mi, hogy ez &ltal emancipalva legylnk
nyomasa alol: hanem decentralizalni és kiterjeszteni tgy,
hogy az emberek minél nagyobb része osztozzék benne
és pedig minden er6ltetés nélkil; a nélkidl hogy valakin
igazsagtalansag legyen elkdvetve, ellenben minél nagyobb
résznek legyen igazsag szolgaltatva. A kormanyok e fel-
adasra nézve egyeértelemben vannak a népekkel, mert
egyirant és egyltt szenvednek a nyomds alatt. Ezen sz6-
vetség aegise és az elterjed6 humanismus befolya-
sa alatt a feladas meg lehet fejtve és a czél elérve,
a mennyiben t i. emberileg tokéletes fejleményeket és
czéléréseket varhatunk. S6t az eszkdz e végre mar teljes
mikoédésben van és mindennap kozelebb visz a czélhoz,
ha még j6 messze vagyunk is téle. Ezen eszk6z, mely
az egyéni fuggetlenségnek, ekképp a valédi szabadsag-
nak s igy a népek szabadsaganak is eszkdze, mar rég
ismeretes ugyan, de nem elég jol és nem elég altalano-
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san méltanyolt dolog. Es e varazs-eszkéz a hite 1, de
a hitel atalanositva, Kkiterjesztve minden ember-
re, kinek valami értéke van. Es mi az a hitel, mirdl t
olvasénk eddig is eleget hallott s a mir6l mi oly rend-
kivali fogalommal vagyunk?



Kolozsvar, aug. 31. 1856.

Ha azon értéket, melyet ingéd vagy ingatlan javai-
ban bir minden, ki valaminek tulajdonosa, pénzzé vagy
annak akar mi formaban képvisel6jévé valtoztathatna at,
mindenkor mikor neki tetszenék, a nélkll, hogy ez éltal
amaz érték természetében valtozast szenvedne: akkor a
pénzurasagnak vége volna; a bankok csak manipulald
intézetei lennének az &altalanos értékképviselének
és az uj ieudalismus sarkantyuban baréi a ,hausse“ és
baisse” botranyos manoeuvrei altal nem juthatnanak téb-
bé a ,milliomossag” idommal ugyan, de minden bator-
és nemessziviség nélkll szerezhet6 nemesleveléhez. *) A
bérze, a pénz harczosainak e kirekeszt6 csatatéré, egy
roppant piacz lenne, hol mindennem( értékek képvisel-
jét lehetne vasarolni s hol a mostani milliomosnak ha-
talma kimerilne az értékek végtelenségében és — —
mert megvasarolni a piaczot nem birna, uralkodni sem
tudna rajta. Ma Indban arulja az ember, ha mint mon-
dani szokas, megszorul, hazat, foldjét, lovat, vagy gabo-
najat s egyebét: vagy éppen nem, vagy csak vesztege-
tett aron, értékén sokkal aldl tudja eladni, s pedig sok-
szor tulajdonképpen nem is elidegeniteni akarna tulajdo-

nat, hanem az értékek altalanos képvisel6jére — péuz-
re — volna csak sziiksége, hogy ezzel mas égetébb sziik-

*) Ha most egy milliomos valamely értékpapirnak nagy &sszegével bir és en-
nek magas art akar csindlni: csak véasaroltatni kezdi nagy tomegekben. Az
ar azonnal felhdg s a ,faiseur“-nek n.ost mar nem kell egyebet tenni,
mint lassacskan bocsatani ki kezébdl a nagyon keresetté valt papirt. Ezt te-
szi a par év Ota alakult szaz ingéhitell-mk és innen a még folyvast fényes,
de semmi termékeny munkaba nem kenud nyereség.
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ségét fedezze s Ordmest adna annak, ki tulajdonat kép-
visel6 s bizonyos id6ére lejar6 zalog- vagy hitellevelét
pénzzel, vagy mas, az 6 sziikségének megfelel6 és érté-
kesithetd hitellevéllel cserélné fel, bizonyos dijt, Ugyne-
vezett discontot. De nem lehet, mert vev§ nincs,
mert a pénz sz(ik, az azt képviselni kezdd6 bank-
jegy is szik s a hitelt csak azok monopolizaljak, a
kik magokat a pénz és bankok birtokaba tették; ezen
utolsék pedig, ambar nagy hirtelenséggel kezdettek sza-
porodni, mégis igen ritkdk s kivalt igen hamis iranyban
indultak, hogysem a feladasnak , melyet elvégre Kkisebb
nagyobb mértékben mégis 6k fognak megfejteni, mar
most csak kozelitéleg is megfelelhessenek, még ott is,
hol ritkasaguk nem oly nagy mint nalunk.

Azt mondok, a pénz sz(ik; de e kifejezésiink nem
correct. Pénz béven van; de mivel az érez, bizonyos e-
I6kel6 sajatsagainal fogva, mar igen régen, még a histo-
riai id6k el6tt, azon kivaltsagot nyerte, hogy minden mas
érteknek képvisel6je s6t mér6je legyen: mindenki és
mindenkor torekedett annak birtokdba jutni Természe-
tes azonban, hogy csak azok halmozhattak fel, kik a tar-
sadalmak nagyszerl gépezetében kilonésen az értékek
cserélésével, a kereskedéssel voltak elfoglalva, — s mégis
ezek is, midén bizonyos pontig jutottak, rendszerint fel-
hagytak a sokféle romlasnak és veszteségnek kitett aruk-
kal valo kereskedést, latvan, hogy a pénznek, mint egye-
dul kivaltsagolt értéknek, legtobb a keres6je, s6t kerese-
te is, mert bar nem romolhatlan, de, a tdébbihez képest
s egy kis szamitasi Ugyességgel is élve az operatiokban,
éppen annak lehet tekinteni. Innen a pénznek mai nagy
birtokosai mellézik is minden termékeny beruhazasat t6-
kéiknek; féldmivelést, ipart, vagy kereskedést éppen nem,
vagy csak idétoltésbdl Gznek s mintegy menté horgonyul
a varatlan esetre —, s minden gondjokat s erejuket a
borze aranytermé folyamara forditjak, hova a kis pénz-
birtokosokat 6nkényt hajtja nyereségvagyuk a ne-
kik vetett haléba. Hogy a pénzforgalom mai nap ezen
irdnyt vette, annyira igaz, hogy — egy napi példaval
élve — az Austiia cziml uj bécsi bank, mely a na-
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pokban alakult meg*) 50 millioval s czéljaul a féoldmivelés
s a mezeigazdasaggal rokon iparok el6mozditasat, utak
és csatornak épitését latszik kitlizni, leiadasai utolsé pont-
jaban a ,bdrzei UGzlet‘-et is emliti, mib6l az avatott
azt kovetkezteti, hogy czégéril lesz amaz intézetnek egy
két jelentéktelen gazdasagi vallalata, de milliéi a bdrzén
fognak keringeni.

Az érczpénzek kirekeszt6 kivaltsaga egyedarussagot,
ez zsarnoksagot szilt, melynek nyomasa alatt szenved
most az alladalmak gazdasaga. Ezen nyoméast megsziin-
tetni, mar mondtuk, hogy nem lehetetlen s mai soraink-
ban mar sejtettik is a modjat; de hogy jobban megér-
tethessiik magunkat, még a pénzr6l fogunk kozelebbrél
réviden szolani.

*) Még mindig csak alakul.



Kolozsvar, sept. 4. 1856.

VIII.

Hogy a foldbirtokos, kinek 500,000 pit. értéke van,
igen sokszor jon oly helyzetbe, hogy, ha hirtelen 1000
vagy 10,000-re volna sziiksége, itt nalunk vagy hozza
sem juthatna, vagy oly draga aron, mint éhségben egy
siitet kenyérhez: azt mindenki jol tudja. Ellenben, hogy
egy pénzbirtokos, kinek értéke 100,000 pftnal nem tdbb,
nemcsak mindig bir 100,000 fttal, hanem oly helyeken,
hol a forgalom élénksége a hitelt meghonositotta, még
6t annyival is rendelkezhetik: azt is tudja, a ki a pénz-
Ugyekkel némiuleg ismeretes. Ezen kivaltsdga a pénznek
minden hatalmat a kezébe kerit, miutan mas kivaltsagok,
melyek ellensulyozhattdk volna, mind elhullottak. Miutan
majd minden historiai jog elveszett, egyedil a pénz hi-
storiai joga maradt lenn. Pedig a pénz magaban nem
valodi érték; csak a hallgaté kdézmegegyezés éaltal van
elfogadva az értékek kozvetitojének. Azonban a pénz ha-
talma is ingadozik mar. Az igazi pénz, az érczpénz is
mar képvisel6t kapott a bankjegyben, mely oly forma
viszonyba jott hozza, mint a majordomus a Kkarlovingi
haz kirdlyaihoz. Ezek a palotdba voltak zarva s a ma-
jordomus kormanyozta nevokben az orszdgot. Az ércz-
pénz méar csak hever, és a banké vagy valté forog he-
lyette'De e még nem emancipatio a pénz hatalma aldl,
csak Ugyesebb kezelése annak, koéril.-bel6l, mintha egy
keleti despotat Azsidba, egy nyugotival Eurépaban ha-
sonlitanank 6ssze. Pedig egy csendes, aluszékony, tettfé-
I6 despotia majdnem tan tiirhet6bb, mint a nyugtalan,



nagyravagyo, telhetetlen és zaklaté. — Itt az a kérdés
csupdan : szikséges-e okvetlendl, elkerdlhetlendl és abso-
lute a pénz? Ki merné azt*allitani ? A mi képvisel§ al-
tal potolhatd, az nem nélkluloézhetlen maga. De a pénz
eredete is azt mutatja, O csak mint kozbejaro lépett fel
a téarsasagi functiok k6zott; nem mint maga a iunctio,
sem mint annak eredménye: a kulonféle anyagi és szel-
lemi termékek. A foldmives és szabé meg a tisztvisel§
kozott kellett valami, mi a koélcsonds szikségeket koz-
vetitse. Tulkokkal nem lehetett sokd sem a rabonbant
fizetni, sem a szabdét a sz(rért: az érez, tartéssaganal s
kivalt a nemes, ritkasaganal fogva, legalkalmasabbnak
mutatkozott arra, hogy zsebbe tegyék s mikor Kkellett,
tulkot, vagy sz(rt cseréljenek vagy tiszti szolgalatot fi-
zessenek vele. De ezen csere-eszkéznek maganak meg-
nyerése is mar sok munkaba és koltségbe kerilt, ambar
maga — fénylizési becsét mellézve — nem is érték. Ezt
pedig el6nyei kdzé éppen nem szamlalhatni. Aztan a
mint a tarsadalmak ndvekedtek, szukségeikkel iparuk is
gyarapodott, kereskedelmuk Kkiterjedett, mind alkalmat-
lanabb lett az érczpénzzel cserélés is, mint hajdan a tu-
lokcsere. A valtokat kezdették messzi vidéki tartozasok
kiegyenlitésére gyakorlatba hozni. Ha Smyrnabo6l Ham-
burgba rendelt egy keresked6 egy hajo-teher kavét, nem
pénzt kildott értté, hanem egy valtét hdzott egy masik
keresked6re Smyrnaban vagy mas szomszéd varosban,
ki megint téle rendelt volt ugyanannyi értékl( posztét s
ezen valtot kuldotte el a smyrnainak, ki annak értékét
a masiknal felvette, vagy ha neki nem volt ily kereske-
dési viszonya senkivel, volt mas valakinek Hamburgban:
ezzel huzatott hat egy valtét ennek smyrnai adosara,
megvette egy kis dijjal az értéken folul (escomptirozta)
vagy csak atiratta a letéti-bankban s kifizette vele smyr-
nai hitelezéjét. Ha Smyrnédban oly letéti-bank lett volna,
ott is csak &tiratta volna az dsszeget a tartoz6 a hitele-
z6nek s az egész kereskedelmi forgalom a pénz haszna-
lata nélkil ment volna véghez. Ma a kereskedd vilag
minden piaczain csak igy fizetnek s ezért a borzéken az
ilyen mas piaczokra szolo valték a legkeresettebb aru-
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czikkek; ezek is a borzék léteiének legjogosabb indokai.
Ezen esetekben mar a pénz ugy sem lép fel mint az ér-
tékek képvisel6je, vagy kozvetitéje, mint csere-eszkdz. Az
egész functio, mit hallgatva, mozdulatlanul végezett, az
értékek megmérése, megszamitidsa volt. Egy képzelet.
Ezt neki ezutan is fen lehet hagyni; a tobbit pétolni le-
het. Es hogy pétolni kell, mar elutasithatlan sziikséggé
lett. Azon képtelenség, hogy csak az rendelkezhessék a
foldi Iét minden jovai felett, a kinek tulajdonképpen sem-
mi értéke, csak azt képvisel6 eszkdze és még ennek is
képvisel6je, azaz hitele van, soka tlrhet6 nem lesz. A
tulajdonkoppeni pénz detronisatioja nincs messze; mar
a majordomus uralkodik. Azonban fejtegetéseink tovabb
folytatasat kozelebbre halészijuk.



Midén e lapokban a hitelt és pénzligyeket oly gyak-
ran hozzuk szényegre, meglehetnek olvaséink gy6zdédve,
hogy terv nélkdl ezt nem tesszilk és hogy eljarasunkban
egy magasabb gondolat vezérel. Mar ezel6tt 26 évvel Ugy
latta nemzetink latnoka a nagy Széchenyi, kit ezel6tt
mintegy tiz évvel a magyar nemzetnek jovasolt ,Udv-
lelde” ért kinevettek, mint szoktak mindig a proéfétakat,
ha csakugyan meg nem kovezik —, hogy nemzetlink hat-
ramaradasanak oka a hitel és pénzbeli intézke-
désink roszkarban alldsa, mert ez okozza
szegénységlinket, ez megint gat gyanéant
all legszentebb hazafiui kdotelességeink, Ki-
vanataink s minden akaratunk ellen. Bizonyara
szegény nemzet csak barbar allapotaban lehet erfs, a
civilisatio magasabb fokan, a hol mi magyarok is &llunk,
szegénység annyi, mint szolgasdg és ekképp, igy fogott
gondolkozni Széchenyi: a ki honfitarsainak fiuggetlenségét
s nemzetének szabadsagat akarja el6mozditani, annak ha-
zajafiai k6zott a vagyonossag gyarapitasan kell munkal-
kodni. De avagyonossag leghatalmasabb eszkoze a hitel,
az Ujabb kor fejleméryének tan legnagyobb csudaja; azon
bizonyara hazafias folyamoddk is, kik a napokban Esz-
tergomban 6 cs. kir. ap. Felségéhez egy ,magyaror-
szagi foldmivelési hitelegyletll engedélyéért
folyamodtak, kimondjak, hogy Magyarorszag hatramara-
dasanak f6oka a személyes és redal-hitel hianya
Annak okaért, hogy ismét egy jelére mutassunk a gyor-
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san haladd idének és mi magyarok e jelb6l magunknak
azon tanusagot meritsik, hogy magunk koézt a hitelt
és annak szamos részint kdvetkezményeit, részint el6zmé-
nyeit megalapitani mindent elkévessunk: koézoljuk az A.
A. Z. egyik périsi levelez6je utan *) egy lengyelnek vé-
leményét a német nemzetrél és viszont egy német véle-
ményét a lengyel nemzetrdl.

A lengyel s hozza teszem az olaszt is — igy szl
a német — megtanulhattak a német néptél, mely jellemé-
nek és politikai létének sok gyengeségeit és arnyoldalait
jol ismeri, hogy minden javitas csak azon kezdddhetik,
ha egy nép sajat helyzetét, mint sajat hibainak kovetke-
zését, ismeri meg és ezeken jovitani torekszik. De mind a
lengyel mind az olasz igen hajlandd a hibat sajat vallarol
le- és idegen népekre haritani. Ellenben egy jo6zanabb
németnek sem jut eszébe azt hinni, hogy belfejlesztmények
nélkil Németorszag helyzetén jovitani lehessen. A len-
gyelnek némely el6nye van felettunk, fé-
nyes tulajdonokkal bir, de kettében szen-
ved csaknem teljes hiadnyt: nem tud dol-
gozni és nem tud takarékoskodni. — Abban
egészen egyetértek — feleli a lengyel, — hogy a lengyel
nemes egyatalaban nem igen takarékos gazda, sét olykor-
olykor pazarlé, hogy igen dromest él jol és kényelmesen,
szereti a szép fogatot és vendégszeretd a tulsagig. Beval-
lom és megengedem, hogy gazdasdgukatnem viszik min-
denitt jol, hogy sok helyt hianyzanak a szikséges épit-
meények és teljes leltar; sét azt is éromest megengedem,
hogy takarékossagban, okszer( gazdasagban, épitkezésbeu
s az éplletek fentartdsaban, gyarok alapitasaban, minden-
nemd iparban, széval mindenben, minek a czélja egyedul
a,gGrossmacherei'* (nem tudjuk leforditani), a né-
met messze tulszarnyalja az én lengyel liazamfiait. Orul-
jetek rajta, igy folytatja a lengyel, mert ez utén a len-
gyelek elszegényednek, ti kivasarolhatjatok 6ket, s e mo-
don szivetek vagyanak, az orszag elnémetesedésének,
(Posent érti) a becsiiletes kereset szine alatt aldozhattok

*) Lasd aug. 10-diki 224. szamot.
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s a czélhoz kozelebb juthattok. Azon vérszomjaz6 baratok
orokosei (a porosz nemességet érti), kiknek kardja az
eredeti lengyel népességet kiirtotta, ma egy nagy allam
uralkod6 palczajat viselik és csuiolkodnak az aldozattal,
melyen héhérmivokoét végrehajtottak. Ez ajelleme torzso-
kiknek s népességiknek. Ha tehat ti burkusok, eredetileg
semmi sajatlagos nemzet sem vagytok, mik vagytok hat
népjellemetek szerint? Sem tobb sem kevesebb, mintegy
szantovetbk, kalmarok, gyarosok és iparosok német-zsido
tarsulata. A ti pajzsotok a ti hozzatok oly ill6 korma-
nyotoknak vilagszerte ismert és altalatok oly nagyra be-
csult machiavellismusa; a ti jelszavatok: életméd és ke-
nyér, egyetlen czélotok: sajat urasagtok és hazatok: a
pénz, szoval, tisztan anyagi érdekek. — E beszéd keser(,
feleli a német, de van igaz benne; igen, alegtdébb német
nem tobb és nem kevesebb, mint szantévetd, kalmar,
gyaros és iparuz6, vagy altalanosabban mondva: mun-
kads és a mi még gonoszabb, nem is akar egyéb lenni.
Eppen ez a német kevélysége az anyagi Ugy, mint szel-
lemi téren. Az el6kel6 semmitevék lovagias tulajdonokkal
fényld korei, melyekkel én oly biszke, hibaznak a néme-
tek kozt, s ha taldlkoznak, szégyenik azokat. Elkerul-
hetlen sorsuk a lenne, mi a lengyel népé.. Freytag
hires ,Soll und Habén** czimiU regényében egyenlé sor-
sot, mint természetes kovetkezményt mutatott ki mind-
kettének. Onnek vallomasa tehat egygyel tébb tanisag
a Lengyelorszagot ért sorsnak igazsadga mellett. Minden,
a mit ellene felhoznak: Lengyelorszag hajdani virdgzéasa,
miveltségének magassaga és hatalmanak nagysaga, mind
csak mellettink sz6l, mert a lehanyatlads azok utéan ter-
mészetes volt. A lengyelek ereje a hajdani politikai és
tarsalmi viszonyok kozt elegendd volt egy o6nallo egészet
alkotni, ma mar tébbé nem; 06k a jelenkor igényeinek
tobbé megfelelni nem tudnak. Ez szomorU lehet, de a
vilagtorténet kozonyosen halad el halottak
és romok felett; a népeknek meg van idejok mint
az egyéneknek és a holtakat nyugton kell alunni hagyni.*1
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X.

LA tulajdonképpeni pénz detronisatidja nincs messzell
ezt monddk minap. Nehogy igen merésznek lassék e sza-
wunk oly pillanatban, midén a pénz urasaganak éppen
tet6pontjahoz kozelit, egy kis magyarazatot adunk hozza,
mielétt a hitel altalanositasahoz kotott éhajtasunk és re-
meénylnk bévebb fejtegetésébe bocsatkoznank.

Azon idylli gondolat, hogy a pénz hasznalata nélkl
élhessiink rendes polgari tarsasagban, tavol van télunk;
a pénznek szikségessége a civilisatio novekedésével nétt
és csak azon tehetetlensége fogja megbuktatni, minélfog-
va a forgalom roppant koveteléseinek megfelelni nem ké-
pes. Ezen megbukas azonban nem foglalandja magaban
a pénznek, mint érték-képviselének, csere- és forgalmi
eszkdznek megszlinését; csak ezen functioknak kirekeszt6
kivaltsagu gyakorlasat, a monopo6liumot. Valamint a feu-
dalismus monopodliumot csinalt maganak az orszagok
kormanyzasabol; ugy a pénznek az értékeket kirekeszt6-
leg képvisel§ jogabol a nagyobb pénzbirtokosok mono-
poliumot csindltak magoknak és er6sebb urasagot gya-
korolnak vele a vilagon s nagyobb dolgokat hajtanak
végre, mint akarmely aristocratia tehette volna; még az
ado-mentességet is kivivtdk magoknak, mint a régi ne-
messég, mert hiszem a milliomos bankar nem fizet sem-
mi adét millidirél, csak azon egylgylbb tékepénzes, ki
rendes kamatjaibol él, ha t i. azokat bevallja. A régi
nemes ezen kivaltsdgaért vérével tartozott védeni a hazat;
az uj nemesek is, vagy a pénz bardi, szintigy a hazéaért
nem addznak, azért t. i. hogy annal tébb kedvdk legyen
vagyonukat a mindig szorongé és pénz utan sovargoé
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statusnak adomentes jovedelmet birtosité papirjaiba fek-
tetni Es valamint a foldbirtoki aristocratia, daczara lo-
vagias, bator, katonai jellemének elesett; (annal inkabb
csipeszkedjék mar most megmaradott foldbirtokahoz) mert
magat a pliilosophia szelleme 4altal elhagyta csabitatni és
sajat monopoliumat, a szabadsagot, mindenkivel megosz-
tani vagyott, de mas felél masok is abban osztakozni
teljes er6vel igyekeztek; azonképpen fog elesni a banko-
kratia vagy pénzaristocratia is, melyet mar sem lovagias,
sem bator, sem katonas jellem, hanem éppen ellenkez6leg
szUkkebll fosvénység és rettegd félénkség bélyegez: mert
monopdliuméanak eszkozeit, a bankokat, mindenhova elter-
jeszteni toérekszik, ez altal azokban résztvenni, mesés nye-
reményeikben osztozni legydzhetlen appetitust gerjeszt s
midén az emberek e pénzforgalmi gépezetbe kozelrél pil-
lanthattak, vele megismerkedhettek: atlatjdk a monopd-
lium igazsagtalansagat, atlatjdk, hogy a pénz csak bito-
rolja az értékek képviselése, a forgalom eszkozlése Kire-
keszt6 jogat; hogy a pénz is csak aru és érték, mint mas
és csak a régi szokas, az ebb6l szarmazo babonéas hit,
minden alapja usurpatiojanak; hogy ha az ércz-pénzre
meg ezlst és arany rudakra bankokat fektethetni, melyek
egész birodalmak érték-forgalmat szabdalyozzak, kozelebb
kérnyékiikben bdséget s6t tolulast, tovdbb meg sziikséget
és minden 0sszezOrrenésére az eurdpai concertnek pénz-
crisist, az az, ezer meg ezer csaladok romlasat idézik el§
—, azt a kérdést teszik maguknak: miért ne lehetne te-
hat mas valobb értékeknek is megadni e képviseleti jo-
got? miért ne lehetne e jogot egy darab papirra jegyez-
ni, mint a pénzét a bankjegyre? és miért ne lehetne az
érték-jegyét épp ugy forgasba hozni mas értékek cseré-
Iésénél, mint a pénznek jegyét, a mostani bankjegyet?
Hogy ez lehet, s6t hogy ez meg is fog torténni, misze-
rint mindennek, a kinek valami értéke van, kénny( lesz
azt mas értékekkel kicserélhet6jegyek birtokahoz is jutni,
mas szokkal: a kinek értéke lesz, egyszersmind pénze is
lesz, arrol meg vagyunk gy6z6dve, ambar nem tagadjuk,
hogy kivalt nalunk, még sok van héatra, a minek e kor-
szakot megkellene elézni.
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Mi az a birodalmi egység?
(Egy incidens.)

A birodalom f6évarosanak publicistdi majd minden
kivétel nélkll, az austriai monarchia mostani rendszerét,
ugy latszik, oly értelemben veszik, hogy afévaros ne csak
a status minden kul- és bellugyeiben a torvénytadd és
végrehajté teljhatalom széke legyen, hanem kozvetlenul
onnan kapja rugojat a nagy tarsadalomban minden egyéni
munkassag is, legyen a tudomany és mivészet, vagy ipar,
kereskedés és foldmivelés mezején. A mely mozzanatnak
indoka a févarosig vissza nem vezethet§, az, szerintok,
a birodalom egységét veszélyezteti: tehat minden maddon
akadalyozandd. Ezen alapelven épll a bécsi journalistak
minden ellenségesked§ vitaja a tervezett magyar hitelbank
ellen. Ezen elvet ily meztelenil tan csak felallitani is elég,
hogy annak monstruositasa kit(injék; alkalmazasa, mind-
azéltal, a bécsi nép el6tt igen kellemes, hizelgé és nép-
szer(i lehet. Es hogyis ne! Mell6zve a fényt, gazdagsagot
és bdséget, melyet a févarosban egy nagy birodalom min-
den legf6bb intéz6 hatalmainak és a kilfoldi uralkoddk
képviselinek a tron koril egyesulése szétaraszt; melldz-
ve azt, hogy mind a polgari, mind a katonai lgyek igaz-
gatasanak centralisalt természeténél fogva a nagy biro-
dalom minden koéltségei onnan juttatnak ki, kovetkezés-
képp: odaszolgéltatja is be minden statuspolgar kerese-
tének egy részét; mellézve azt, hogy a jelen birodalmi
bank- és pénzrendszernél fogva kényszeritve van a biro-

dalom egész forgalmi eszkdze bizonyos, elég révid id6
3
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alatt a févarosba befolyni, s6t ezt a bank mditételei altal
igen koénnyen is eszkozolheti; hogy mindezen kérilmé-
nyeknél fogva, tudoméany, mdvészet, mesterségek, keres-
kedelem, gyaripar, bankarsag és a kozlekedés életbe vago
eszkdzeinek intézése a févarosban Oszpontosul: hogy ne
lenne kecsegtetd a bécsi Ujsagolvasdkra nézve napi iréik
azon kovetelése, miszerint a birodalom Kkifejlesztést varé
és a status ndvekedd igényeinél fogva azt nagyon is sir-
getd tagas tartomanyaiban, egyetlen mocsarkat lecsapolni,
egy patakocskat rendes mederbe venni, egy nagyobb
gazdasagot észszeriileg beruhazni, egy készén- vagy vas-
banyat nyitni, valamely mezei gazdasagi, banyaszi vagy
kézmd-ipari intézetet telepiteni ne lehessen a f6évaros ma-
ganos vagy kozpénzintézetei initiativaja, hozzajarulasa vagy
beléelegyedése nélkil? hogy eként a tejnek felét minden-
esetben ott vegyék le s a tartomanyok érjék be a savo-
val? Ha a birodalmi egységnek ezen magyarazata a té-
nyekben rendszerezett gyakorlatot talalna, majd egy ma-
sodik Paris fejlédnék ki Bécsbh6l, melynek babiloni hatéa-
sa Francziaorszagra nézve eléggé ismeretes, hogysem igazi
allamférBak kivanatosnak tarthassak.

A fbvarosi Ujsagirdk azon gondolata, hogy ott gy(l-
jon egybe a birodalom minden gazdagsaga s onnan cse-
pegjen ki annak tavol tartomanyaira, bar nagyon illibe-
ralis, de az & professiojokra nézve nagyon kedvezd lehet,
mert a févarosok szaporodd népessége leginkabb szokta
az Ujsagirék faradsagat jutalmazni; tan politikus is, mert
a févarosi érdekek ez altal eszkozlott kozvetlen urasaga
az uj feudalismus lanczaival kétné magahoz a tartoma-
nyok alarendelt érdekeit. De a dolognak més oldala is
van és kérdés: nem sokkal sotétebb és komorabb-e az
egyik, mint derllt és mosolygé a masik. Marmaga azon
egoistikus elkaparas is eléggé képes atartomanyok ellen-
szenvét folébreszteni, melyekben a tulsagos centralisatio
minden socialis tevékenységet elszokott fojtani és torpi-
teni: vajjon kedvezd lenne-e a birodalom egységére néz-
ve valsagos perczekben, min6k minden birodalom torté-
netében elég gyakran szoktak el6fordulni, ha a politikai-
lag még most is fenmaradt, természetileg pedig éppen



- 3.

eltorolhetetlen kilon tartomanyi érdekek egy pillanatban
mindnyéjan ellentétben talalndk magokat a f6varossal,
mely minden hatalmat egyesitett falai kézott? vajjon id-
vis-e a monarchiara és a birodalom egységére nézve, ha
egy népes varosnak konnyen felforranhato és félrevezet-
het§ tomegétdl lesz némely pillanatokban fliggévé az e-
gész birodalom sorsa? ellenben nem sokkal tidvosebb
lenne ily esetekben a tartomanyoknak a févarostol oeco-
nomiai és financziai tekintetben kissé fiiggetlenebb allasa?
De més fel6l, ha egy f6varos magaban kdzpontosit min-
den politikai és tarsadalmi tevékenységet: mi marad fenn
azon fényes aristocratianak, mely egy nagy birodalom
kiterjedett hatarai kozott szétszorva él, szlletésénél és va-
gyoni &alldsanal fogva arra van hivatva, hogy a tarsasag
minden békés és termékenyitd mozgalmaiban vezet§ és
példaadé gyanant szolgaljon, mely még csak nem igen
rég torvényeket adott hazajanak s most rendkivil unja
magat és ha tarsadalmi természetes functioiba még so-
kaig visszahelyezve nem lesz, lassankint elveszti a poli-
tikai dolgok értését és hasznavehetetlenné lesz? A biro-
dalom egysége bizonyara nem kivanja a tarsadalom leg-
fels6bb osztalyainak munkatlansagba helyezését vagy fa-
lusi gazdatisztségre degradalasat. A ,viribus unitisll feje-
delmi szénak nem ez az értelme, de az 1851. dec. 31-ki
legfelsébb nyilatkozvany is mas akaratot fejez ki s azon
késziletek, melyeket mar j6 darab id§ oOta tesznek a tar-
tomanyi rendi gy(lések behozatalara, azt tanusitjak, hogy
tan a magas és legmagasabb korokben sem uralkodnak
a birodalom egysége irdnt a bécsi sajtééval megegyez6
nézetek.



Kolozsvar, october 12. 1856.

X1,

Mar ezel6tt hét szizaddal, mikor a velenczei bank
alapult (1171), kitdnt nyilvdnosan az érezpénznek elég-
telensége a nagykereskedelmi forgalom eszkdzlésére. Ez- ;
utan mindendtt, hol a vilagkereskedés 0Oszpontosult s oly
nagyszer(i magan-bankarok, mint a Medicisek Florenczben,
a Fuggerek Augsburgban, nem monopolizaltak a pénz-
Uzleteket, kdz és nyilvanos bankok, olykor statusintézetek
alakultak, mint Genuaban (1407), Amsterdamban (1609),
Hamburgban (1619) és Londonban (1694). Mindezen in-
tézetek azonban csak azon polgarsag vagy kalmar-aristo-
cratia hatalmat drizték és tartottdk fen, melynek kebelé-
ben alapitva voltak, a kereskedés nem oltétte volt ma-
gara azon colossalis idomokat, melyekkel, kivalt a g6z-
mozdony hasznalata 6ta, birni kezd. Ma mar oly driasi
aranyokban indultak forogni az értékek, annyira bele
vannak sodorva a tarsalmak minden elemei és oly rop-
pantak az allamok sziikségei, hogy érczpénzzel teljes le-
hetetlen volna a mindennapi cseréket és szallitasokat esz-
k6zolni — s ezt csak a bankjegy jotéteménye teszi lehet-
ségessé. Az érczpénz Eurdépaban a kulféldi és tengertuli
kereskedés bilanxanak kiegyenlitjévé torpult; a vilag-
kereskedés adas-vevését nagyban a bankok és bankarok
kozbenjard leszamitasa eszkdzli és a hajdani patriarchalis
cserekereskedés annyival nagyobb aranyokban foly ma,
a mennyivel messzebbre és szélesebbre terjedtek az em-
berek Osszekottetései. Eurdpa értelmének és kezének mu-
veivel a tengertuli Ny(got és Kelet nyers termékeit: ka-
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vét, czukrot, gyapotat sat. értéket értékkel cserél s a k-
lonbséget ezlUst és aranynyal egyenliti ki, melyet ismét
iparanak termékeiért kap cserében. — Az U(jabb pénz-
crisis, mely Eurdopa minden piaczain megrazkédtatta a
borze oszlopait, s melyet mar most Chinanak és India-
nak akarnak nyakaba akasztani, csak Ujabb éclatans bi-
zonysagaul szolgal az érczpénz forgalmi elégtelenségének
s hogy a forgalmi eszkdznek mas alapra van sziksége:
ha a gyors kozlekedési eszkdzOk szaporodtaval és a hi-
telnek az egész vilagra kiterjedésével ezutan még sokkal
gyakrabban el6forduiandé pénzcrisisek fajdalmait — me-
lyek nalunk minden pénzcsatorndk kiszaradasaban, a ter-
mények keletének és a kis kereskedésnek is fennakada-
sdban, szoktak nyilatkozni — ismét és ismét atszenvedni
nem akarjuk.

A legrégibb bankok koézil a velenczeinek hétszaza-
dos élete — a mig t. i. a franczia els¢' consul szavara
mind a respublika mind a bank 6sszeomlott — eléggé
bizonyltja, hogy ezist és arany alap nalkiil is mar ré-
gen tudtdk a pénzforgast eszkozdlni. Mert mikor és mi-
kor nem, az ugyan bizonytalan, de a bizonyos, hogy a
velenczei bankbol, alapitasa utdn csak hamar kivette a
respublika sajat szlikségeire az alapitok érczpénzét, azt soha
viszsza sem tette, — s a helyett az 4&llam és alapitdk
hitelpapiijai a legnagyobb biztossaggal forogtak, mind-
addig mig az 4&llam fennallott, mert a bank hitelének
kezeslésére a nobilik minden fekvd jovai le voltak kot-
ve; a genuai bank is mindaddig fennéllott mig a fran-
czidk 1800-ban azt is kiraboltak s a garantiajaul szolgalé
Corsica szigetét téle elvették. igy a mas bankok is bi-
zonyara sokkal nagyobb cseretorgalmat eszkozéltek, mint
a mekkora érczkészleteik altal fedezve lett volna. E hianyt
azonban titoktartassal pdétoltdak, mely ma Kivihetetlen Ié-
vén, a bankok, valamint a magahosok hitelének ingado-
zasai s az ezekb6l kovetkezd kozcsapasok is sokkal gya-
koribbak lettek ma és mind inkabb sirgetik a forgalmi
eszkdz szilardabb alapra fektetését. Ezen szilardabb és
egyeduli biztos alap csak a féldbirtok.

A pénznek, mint forgalmi eszkdznek, nem sziikség
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semmi sajat értékkel birni: az egy, mit téle kivanunk,
az, hogy a rajegyzett értéket tokéletesen képviselje min-
denkor és minden hullamzas nélkul. Mihelyt a pénz a
cursus létrajara csipeszkedik, azon fel s ald csUszkalni
kezd, azonnal szerepet cserél: speculatio targya lesz maga
s a helyett, hogy a forgalmat eszkdzd6lné — a mi egye-
dali rendeltetése —: a boOrzei parasyta-industrianak ad
életet, mely az allamot egyedil fentartd foldmivelés- kéz-
m{- és gyaripartdl a pénzt, a forgalom és termesztés esz-
kozét elvonvan, sok termékeny munkassagot megakaszt,
gyumolcstelenné tesz, az adoviselését neheziti, kozelégi-
letlenség magvat hinti el s eképp magat az allamot is
veszélyezteti. — Semmire sem illik inkdbb a vérforgas
hasonlatossaga, mint a pénzforgasra. A mi a testben a
jo vér, az az allamban a teljes értékd forgalmi eszkéz,
a jé pénz; ha rosz a vér s még a mellett igen erdsen
egy pontra is gy(l: lehetetlen, hogy az egész test nagy
szenvedéseknek ne menjen elibe; éppen udgy az allam is
beteg nagyon, ha a forgalomeszkdze folyvast valtozasok-
nak van alavetve és még a mellett egy pontra gydl &sz-
sze, ha mindjart e pont az allam szive volna is. De le-
het-e az masképpen, mig a pénznek alapja arany és ezist?
e pedig aruva lett, melynek értéke a vilag minden pia-
czainak hulldmzésa 4&ltal van foltételezve? A foldbirtok
agionak nincs aldvetve: ha értéke nem is &llando, de en-
nek mozgasa nem lefelé hanem folyvast felfelé tart s e
képp a foldbirtok alapjan nyugvé pénz értéke leszallas-
nak soha sincs kitéve. Es miért ne lehetne ezen ingatlan
alapra fektetni a forgalom eszkdzét? Azt hisszik, a mit
Velencze és Genua mély titoktartassal ki tudott vinni,
azt ma kilehet vinni a legteljesebb nyilvanossaggal. Ha
egy birodalmi bank és ennek orszagos fiokjai az allam
fekv6 javaira és a pénzt szikséglé maganosokéra papir-
pénzt adna ki fél- vagy 34 értékig s e pénzt minden
kozpénztar elfogadna: mi akadalyozhatna, hogy e pénzt
melyet nem csak teljes ezlist értékd, hanem azon feljiil
ér6 és jovedelmet is hajté fekvéértékek, nem pedig med-
dén hever6 arany-eziist, vagy csupan képzelt érték( hi-
telpapirok fedeznek — minden ember a teljes névérték-
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ben fogadjon el? Nem ez lenne egyetlen modja az ezist
és arany agioja egyszerre megszintetésének, mely — a
beliorgalomban tébbé nem lévén ra szikség, — mint ke-
vésbbé keresett czikk, mérsékeltebb de egyszersmind al-
landobb &rra is tenne szert, mi a most nagyon is ren-
detlendil viselt értékmérdi tisztét is szabalyosabba és Ud-
vOsebbé tenné? E hozna meg végre a fdldbirtoknak a
hitelt s emancipalnd az arany és ezlst zsarnoksaga aldl,
mely alatt szdzadok oOta nyodgott volna, haa vele egyutt-
jaro feudalis hatalom e zsarnoksag ellen nem védi, —
mely hatalom megsziinvén, a féldbirtok is feltartézhatla-
nul rohan régi dicsésége polczardl az egyiptomi szolgasag
sotét volgyébe....



Kolozsvar, oct. 19. 1856.

XI1.

Ha igaz az, hogy mindazon ingd ésingatlan javak-
nak, melyek a status gazdagsagat és annak tulajdonképpi
tékeéit képezik, egyenl6 joguk van a javak kozforgalma-
ban részt venni s értekilk aranyahoz képest egyik a ma-
sikért kicserélddni; szintagy igaz az is, hogy mind ezen

kalén nemd javaknak véag; "6 joguk van
— ha megkotott és nem allapotban
léteznének — iolydva (liquid) lenni, és avagyonok és
értékek forgasat, azokat képvisel6 jegyek — a tulagj-
donképp! pénz — altal nem csak lehetévé, de igen
kénny(Gvé is tenni. Ha ez igaz, — és ki kételkedhetnék
benne? — nem a legigazsagtalanabb kivaltsag és egyed-

arussag-é az, mellyel a nemzetnek gazdagséagat alkotd t6-
ke-értékek koziil egyik— az arany- és ezlst- érez —
felruhaztatott az altal, hogy a kézforgalomban magat min-
den mas téke-javak kirekesztésével egyedil képviseltet-
hesse érték- vagy pénzjegyek &ltal, min6k a bankjegyek,
melyekre azonban csak irva szokott lenni, hogy az el6-
mutatdnak a névszerinti értéket ezlistben vagy aranyban
fizetik ki? Es végre a nemzeti munkassag Kifejlésére nem
a legartalmasabb befolyassal van-e e monopélium az al-
tal, hogy annyi és oly sokféle ingd és ingatlan értékek-
nek, mint a fold és a kézmfipar minden termékeinek
csere-forgalmat csak a téke-értékek egynemének, az a-
rany- és ezlstéreznek, folydva és kozforgalmi eszkdzzé
tétele viszi véghez, minélfogva az ész, az ismeretek és
anyagi t6kék minden szdvetkezése az orszag gazdagsa-
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ganak elémozditasara, csak ezen egy kivaltsagos érték
pillanatilag forgasbeli mennyiségét6l fiigg, és egészen en-
nek urasaganak szeszélye ald van vetve? Nem ezt bizo-
nyitja-¢ a mostani irancziaorszagi, angliai s onnan min-
dentivé Kiterjedett pénzcrisis, oly argumentélasi sulylyal,
mely a tarsadalmak felforgatasaig terjedhet, és a mely
csak az &ltal torténik, hogy bizonyos kedvetlen termés-
beli kordlmények a téke-értékek ez egyedil kivaltsagolt
nemének szokottnal nagyobb mértékben kifolydsat eszkoz-
Uk, s ez altal minden mas értékeknek csereforgalmat meg-
akasztjak s a tarsodalmat, ugy szolvan, tétlenség- és éh-
ségben megdermedni, vagy a koézhatalmat, abévett oeco-
nomiai elvek félretételével, oly er8szakos eszkdzokhez
nydlni kényszeritik, melyeket a raison d’ état kimenthet
ugyan, de soha sem az erkdlcsi igazsdg, — melyekben
annyi nyereség mégis van, hogy a most uralkod6é pénz-
rendszer gyenge és sz(k alapjat mindinkabb kitlintetik
és mindinkdbb érlelik a meggy6z6dést, hogy valamint az
allamnak, annak minden erejének, biztossaganak és jol-
létének alapja a foldbirtok: Ggy a pénz, az értékek for-
galmi eszkoze alapjanak is leginkabb a foldbirtoknak kell
lenni; mert csak a foldbirtok nyujt oly értéket, mely hir-
telen valtozdsoknak nincs vagy csak felfelé van kitéve
és a ki- és befolyds mindig alkalmatlan apalyainak és
dagélyainak sem lévén alavetve (lehetne-é képzelni, hogy
egy birodalom féldbirtokdnak érteke akarmely adott id6-
ben valamely maés birodalomba Kkifolyjon, mint kifolyt
most t6link az ezlist és arany — kivéve azon 85 mil-
ligt, mely jelenleg a bécsi bank pinczéiben terméketlendl
hever—?), a nemzetek gazdalkodasat sem hozna oly ret-
tenetes zavarokba, min6k a mostani és ezutan mind gya-
koribba valt pénzcrisisek. A foldbirtoknak vissza kell sze-
rezni azon valodi nemesi kivaltsagot, melyet neki régen
a birtokos szlletése adott; ezutdn a foéldbirtoknak kell
osztogatni e nemességet, mely azt, mint a tarsadalmak
minden hatalmanak és boldogsaganak alapjat, méltan
megilleti. A physiokrataknak igazuk volt, midén a féld-
re, mint minden valddi termény és gazdagsag sziilé any-
jara akartak fektetni a kozterheket: csak azt felejtették
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volt el: hogy a forgalmi eszkdz teremtését és szabalyo-
zasat a pillanati szikségek szerint, kotelességei kozé sza-
mitsak. Ha ez meglesz, akkor a fold- és egyéb ingatlan
birtok kénnyen viselhet minden terheket; midén ellen-
kezd esetben, megkotott 1ab- és kézzel nem képes magat
productiv allapotba tenni és csak tékéjének elelszakad6
részeivel iedezgeti meztelenségeit. Mid6én az ingatlan bir-
toknak e jogot vindicaljuk, azt nem csak a birtokosok,
hanem épp ugy a kereskeddk és iparosok érdekében is
teszszilk. Ok magok tudjak legjobban, hogy hijaba hal-
mozzak fel raktaraikban az értékeket és hijaba sokasit-
jak kezdok munkédjanak mdveit, ha szegény és elesett a
foldbirtokos, kitél egyedil varjak, hogy raktaraikat és
muhelyeiket megiritse. A foldbirtokos a kittinéleg fo-
gyaszto rajok nézve és megforditva : 6k fogyasztok a fold-
birtokosokra nézve: egyik jollétének felviragzasa érdeké-
ben all a masiknak.

Azonban, mid6én a fold- és mas ingatlan birtoknak
a fenebbi érték képviselhetési jogot az ezist és arany-
nyal egyenlé mértékben megadandonak véljik, nem tart-
juk azt, hogy a mi erdélyi foldbirtokunk ezen igazan
képviseleti alkotmanyos jogra meg volna mar
érve; mert fajdalom, éppen ellenkez6leg all a dolog.

A foldbirtoknak hitelt kell szerezni, hogy e jogot
megnyerhesse és a hitel &ltal foly v a, azaz, mozgdovéa
és forgathatova lennie. Ezt csak az altal éri el, ha a tu-
lajdona korali kérdések oly tisztaba lesznek hozva, mint
azt egy tokéletes kataster és rendesen vezetett telekkdny-
vek &ltal lehet csak eszk6zdlni. Ezt az 6siség uralkodasa
alatt is lehetett volna némileg elérni, most mar éppen
munkaban van és legéletbevagdbb érdekiinkben all mie-
I6bbi létrehozdsa. Sok mas intézkedésekbe, melyek a fold-
birtok hitelét tetemesen emelnék, mint a kozlekedési esz-
kozok tokéletesitése, az ifjusdg gyakorlatibb gazdasagi
iranyban nevelése, a gazdasagi rendszerek javitasa a ta-
gositas altal sat. — most nem ereszkedink, hogy igen
hosszadalmasok ne legyunk.



liolozeilGr, oct. 23 1856.

X111,

A bécsi nemzeti bank, mely hasonlag mas létezd,
papirpénz-kibocsaté jegybankokkal, az ércz-alap elvére
van allitva, legmeggy6z6bb bizonysagul szolgalhat arra,
hogy ezist és arany, mint bank-alap, a pénzjegyek vagy
forgalmi eszkdz biztositdsara sem nem elegendd, sem nem
szilkséges. Nem elegendd, mert, ambar a bécsi nemzeti
banknak jelenlegi érczalapja nagyobb, mint aforradalom
elétt, még sem tanacsos a bankjegyek kényszeritett for-
galmat megsziintetni s a banknak jegyei bevaltasat aje-
gyekre irt Igéret szerint kotelességévé tenni, mert teljes
joggal lehet attdl félni, hogy igen rovid id6 alatt kifoly-
na a bankbdl minden arany és eziist és jegyei minden
alap nélkil maradnanak. Minek oka csak az, hogy az
arany és ezist forgalmat a kilkereskedés allapotja sza-
balyozza, s minthogy az austriai birodalom kulkereske-
dése mostanaban — bar javulé allapotban van, de mégis —
tetemesen szenvedd, azaz tébbet hoz be mint viszen ki:
ezen kuldnbséget mindig arany és ezusttel kell kipdtolni
s azért, mihelyt a bank az érczpénzzeli bevaltast meg-
kezdené, azonnal kezdené meg pinczéjének is Uritését s
azzal csak akkor sz(innék meg, mikor nem lenne tébbé
mit meriteni bel6le s ekkor a bank megint arra lenne
sBorulva, hogy a status tekintélyét vegye kol-
csbn pénzjegyeinek alapjaul. De ha a bécsi
nemzeti bank torténete az érczalap elégtelenségére, ak-
kor egyszersmind annak szlikségtelenségére is szolgal bi-
zonysagul. A forradalom el6tt ugyanis ritkdn érte el a
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bankalap a forgasban lév6 jegyek '/3-dat s mégis a ban-
ké nem csak al pari forgott allandéul, hanem Kkilf6ldon
meég agiot is adtak reda: igen mert a kulkereskedés activ
volt, vagyis legalabb sulyegyenben allott, a mit megint
a birodalom keleti tartomanyainak a forradalom altal sar-
kabol kimozditott gazdasagi nyomaszté allapotaibol és a
termesztés csokkenésébdl lehet kimagyarazni. Es ekképp
azt lehelne kérdeni: minek fentartani egy elvet, mely ne-
héz id6kben teljesen elégtelen és jo id6kben merdben
szikségtelen? egy elvet, mely még akkor sem éllja ki a
sarat, ha — mint Francziaorszag bankjanal — neki tel-
jesen elég van téve, azaz, minden kibocsatott bankjegy
arany és ezusttel van fedezve ? nem biztosabb alap-e en-
nél a fekvé birtok, mely az orszaghol ki nem foly és ha
cursust kapna is, az a dolog természete szerint lefelé me-
né nem lehetne? Es még azt is kérdhetnék: nem vala-
mi abnormitas, valami szornyiség-e az, hogy egy nagy
és leginkabb féldmivelé birodalom pénzforgalma, az an-
nak gazdasagi életét fentarto levegd és vérforgas, a né-
pesség és foglalkozas legkisebb részének bizonytalan és
nagyon ingadozé értékd s igen sokszor csak képzeleten
alapulé vagyondara legyen alapitva? Nem vilagos-e, hogy
a bankéarok ezen alapul vett nagyon ing6 és sokszor csu-
pan képzeleti, mert pusztdn személyes hitelen alapuld,
vagyona oka annak, hogy a mostani jegybankok altal
szabalyozott pénzforgalom a politikai ég legkisebb héabo-
rujara ideglazba esik és minden szél Utésére megzsibbad?
Azonban meg kell azt adnunk, sét 6rémmel elismernink,
hogy a bécsi bank, midéta a birodalom minden tartoma-
nyaiban fidkokat kezdett felallitani, s6t a fekvd birtok
szamara is egy osztadlyt — eddig ugyan még inkabb
csak elvben — rendezett, s miota alapjanak legteteme-
sebb részét éppen az allam fekvd javai teszik: mind ko-
zelebb j6 a tokéletes bank eszméjéhez s rendeltetésének
mind jobban megfelelhetne, ha elvét megvaltoztatnd és
ha az allam fekvd javait, az azzal kotott szerz6dés értel-
mében, eladja is, zalogbanki mfveleteivel aforgalom esz-
kozét egészen fekvd birtokra alapitand s az ezlst- és a
rany- alapot csak annak potszeréil hasznalna. Ezt azon
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ban tavol vagyunk mostansadg még csak reményleni is.
Nem csak a pénz koruli fogalmak elGitéletessége és a
megrogzott szokasok, hanem a megalapult financziai ha-
talmak féltékenysége is sokaig fogja gatolni, hogy a fek-
v6 birtok, mely az allamnak kenyeret és katonat ad,
egyszersmind a forgalom eszkdzét is szolgaltassa s an-
nak torvényét is kiszabja.



Kolozsvar, october 26. 1856.

Az eurbpai pénzcrisis.

(Ismét egy incidens.)

Ezen égetd6 kérdésre nézve az eurdpai hirlapok con-
certjének alaphangja csak azt a gondolatot fejezi ki, mi-
szerint a vallalkozéasi szellem a keleti habord utan igen
neki rohant, de az arok szélesebb, mintsem atugorhatna
s most kimerllve kuczorog a partjan varva, mig uj er6
gyl s ismét megprobalhatja az ugrast. Allegdria nélkdil
szblva: a vallalkozéasi szellem egyszerre igen sok credit-
mobiliert, sok vasutat, gép- és mindennemd gyart vallalt
tel magara, hogysem tékével elgy6zhetné. Innen van,
hogy az alairt részvények befizetési hataridejének koze-
ledtével, minden a kinek foldsleges ipar- és allampapirja
van, a horzére siet, hogy azokat realizalja, kéznyelven:
hogy pénzt csinaljon; e miatt aruk szallani kezd; a ha-
sormemu papirok birtokosai megijednek a lefelé indulé
tendentian s hogy még nagyobb veszteség ne érje, siet-
nek a napi aron menekilni értékpapirjaiktol és készpénz-
re szert tenni. A tézsérek, kikt6l a maganosok letétemé-
nyeiket kezdik visszavonni, abankokra rohannak valtdik-
kal és allampapirjaikkal, hogy azokat escomptirozzéak,
ezekre pedig el6legeket adjanak; a bankok jegyeik sza-
porodasan és érczalapjok fogyatkozasan megijedve, folebb
emelik a leszamitasi (escompte) dijt, megroviditik a leja-
rati id6t s ezzel megszoritjdk a hitelt: a személyes hite-
Iokre sokat felvallalt t6zsérek erre bukni kezdenek, ko-
vetve a kisebb kalmarok népes csoportjatol, kiknek sor-
sa ama tézsérek hiteléhez volt kapcsolva. Erre a gyar-
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és ipartuzd'’k vonjak meg hiteloket a kalméaroktél: az aru-
forgalom megakad, de a gyari termesztés is — megszU-
kilvén a piacz — elzsibbad. A kelet megcsokkenvén s
a ienebbi okok miatt a hitel csatornai is bedugulvan, a
gyariparos vagy megszoritja, vagy egészen megszinteti
munkassagat s az utczara teszi munkasait, kik aztdn nem
minden ok nélkudl kialtjak: olcsé kenyér vagy halal!
Ily szérny(iséges egy pénzcrisis fejlédése. De a baj most
még bonyolultabb, mint ezen egyszer( el6adasbol lathato.
Francziaorszagban az ipari szédelgéshez a pusztité arvi-
zek jarultak, melyek az orszadg egynegyed részének ter-
mését semmivé tették. Az ebb6l eredeti élelmi hianyt
kulféldrél kell potolni s innen latjuk, ha a vilag keres-
kedelmi forgalméara figyelmezink, hogy Marseille kikotd-
je majd minden nap 1— 200 ezer kdbdl gabonat fogad be,
a mit mind készpénzzel kell fizetni. E kényszeriti a kal-
marokat jegyeiket a bankndal bevaltani, mely megrémiul-
vén érczalapjanak rendkivili ardnyokban kifolyasan, a
legnagyobb eréfeszitéseket teszi annak tetemes karaval is
helyrepétlasara. Ezen torekvése a franczia banknak az
angol bankon kezdi magat éreztetni, mely érczkészleté-
nek gyors Kkifolydsan meghokkenvén, mindent elkodvet
annak meggatlasara. Az angol t6zsérek, Kkiket a bank
szorité rendszabalyai legkozelebb érnek, Eurdopa minden
borzéit — kivalt a parisit, bécsit és frankfurtit — ontik
el eladdé allampapirjaikkal, melyeket készpénzzé akarnak
véltoztatni — s ebben Anglianak van minden mas or-
szag felett fels6bbsége, mert az 6 t6zsérjei minden mas
allamok papirjainak bd&ségesen vannak birtokaban, mint-
hogy azok csaknem kétannyi kamatot hajtanak, mint az
angol allampapirok, ellenben angol allampapirokat a sza-
razfoldon senki sem tart, mert sokkal kevesebbet jove-
delmeznek mint a honiak —; ez még nagyobb zavarba
hozza az érintett borzéket, hol az eladd papir mind sza-
porodik s a pénz mind szikil. Noveli még a bajt ma-
ganak a civilisationak Orvendetes haladasa és a vilagke-
reskedésnek rendkivil Kiterjedése is. China és India, mely
roppant birodalmaknak Eurdpaénal sokkal szamosabb né-
pessége nagyon munkas, termesztd, de kevés szikséget
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ismer s azért Europa iparanak nem eléggé fogyasztoja,
évenként roppant érték(i terméket ad nekiink és kész
pénzzel fizetteti magat; theajokat, selymiket és gyapot-
jokat mar mindnyajan hasznaljuk és mi mit adunk he-
lyette? Ezekhez jarul a tdlnépes és tdliparos Japan is,
mely mar tovabb nem zarkozhatik el a betolakodo eu-
ropai el6l. Ezen utols6 vilagkereskedelmi okok talan va-
l6dibb és allanddbb okai az eurdpai pénzcrisiseknek, mint
az ipar merész rohamai, és mind szikségesebbé teendik
az érczpénznek az eurodpai forgalomban egy altalanosabb
értékképviseldvel helyettesitését. Az ipari vallalatok ugyanis
pénzszikot nem szilhetnek, mert ama sok milliot, mibe
egyik s masik vasut keridl, ama vallalatok materialiter
el nem nyelhetik: a befizetett részvények épitésbe foly-
nak ki, de sem a koltségek-, sem a vassinek-, sem a
mozdonyokban nem figalédnak, hanem djra forgasba je-
nek ; éppen dgy, a mindennem{ bankok alapjaul befize-
tett részvények sem zarkéznak el azok pénztaraiba, ha-
nem vagy el6legezésekbe allam- és iparpapirokra, vagy
termékek- és arukra, vagy valtdleszamitasokba, vagy ipari
vallalatokba folynak ki, tehat ismét csak forgasba jének,
azért az ebbdl szarmaz6 pénzigyi laz is csak elmulik és
tartéssaga nem lesz. *)

*) Mennyi arany és ezlst van a vilagon?

E kérdés megfejtése végett egy muszka &allamtanacsos, Taras-
senko-Otreskoff Narcisz, egy nevezetes munkat a
dott ki ily czim alatt: De 1 or et de 1 argent; leur ori-
gbié, quantité extraite dans toutes les contrées du monde
connu, depuis les temps les plus reculés jusqu'en 1855. Ac-
cumulation actuelle de ces métaux dans les principaux états
et leur rapport mutuel suivant leur poids et leur valeur.
Paris, Guillaumin — melynek adataibél a kévetkezdket,
mint nagyon tanusagosokat tartjuk kiemelenddknek. Nemes
érczet ma termesztenek 1 Eurdpaban, Muszkaorszagot is
odaértve, 26,805 kilogramm (1 kilogr, — 1,786 font) aranyat,
161,444 K. ezistot, 6sszesen 125 millié frank, (1 frank ~ 23%
kri pp.) érték(t. 2. Amerikaban Californiaval egyitt 169,834
kil. ar. 755,180 kil. ez. dszvesen 734 milli6 frank értékut.
3. Azsidban 2700 kil. ar. lIGJO00 kil. ez, osivesen 114
milli6 frank értékdt, 4. Afrikaban nem banyasznak ezistot,
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Kolozsvar, october 28. 1856.

XI1V.

Azon altalunk mar rég Ota vitatott eszme, hogy az
arany és ezlstpénz a forgalom sziikségeinek teljességgel
nem felel meg, és azt eléb utobb papirpénznek kellend
egészen felvaltani, nevezetes tamaszt nyer magaban Pe-%

hanem 4200 kil. aranyot, melynek 13 milli6 frank az ér-
téke. 5. Australidban is csak aranyat asnak 290,360 Kil-t,
1 milliard frank érték(it. E szerint egy évi banyaszat gyu-
molcse a vilag minden részeib6l 518,199 Kkil. arany és
1,226,624 kii. ezist, melynek értéke 1988 milli¢ frank. A legré-
gibb id6ktél fogva mostanig kiasott nemes érczek d&sszes
mennyiségébdl megkozelitoleg kitlinik, bogy jelenleg az é-
venkénti kozép termesztés amaz egész Osszegnek 2uGC-je.

E gyarapodas rendkivili, annyira, hogy azon esetben, ha
a banyéaszat jévében is ily sikerrel muikddhetik, otven év
alatt anynyi nemes érczet nyerhetiink, menynyit el6deink
6tven szazadok folytan. Annal bamulandoébb és megmagya-
razhatlanabb azon csekély befolyds, mit az emlitett erds
gyarapodas pénzviszonyainkra eddigelé gyakorol, mely ta-
lanyt még a China- és Indidba térténé nagyszer( szallita-
sok sem fejtenek meg elegenddleg.

A szerz6 a mostanig nyert arany és ezUst értekét 102,684
milli6 frankra becsili, mely 6szszegbdl Krisztus urunk szi-
letéséig 2,245,265 kil. ezUstot, 21,640 millio frank értékbe

szamit; az 6ta

oszves ér-
arany. ezlst, ték millié

kil. kil. f.ankban:
Krisztus szul. 1492-ig 6,123,711. 13,662,107 23,459.
1492-t61 1810 ,, 3,856,447. 137,096,830 40,523.
1810 , 1825 ,, 270,190. 6,237,414 2,288.
1825 , 1848 , 863,514. 16,715,923 6,598.
1848 ,, 1851 , 339,535. 3,013,411 1,803.
1851 ,, 1855 , 1,615,654 4,054,362 6,375.

4
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reire urban az eurdpai credit-mobilier-k teremtéjében,
kit tan ,nem alaptalanul nevezhetni aiinanczia Napd6leon-
janak. O ugyan is azon jartatja eszét, hogy egész Eu-
ropaban egy internationalis csere-eszkézt, vagy is egy
bankjegyet hozzon be, mi altal az eurdpai bankokjelenleg
ugy is létez6 solidaritasa nyilvanosan is el lenne ismerve.
Az ,Industrie® czimi parisi lap kovetkez6leg indokolja
Pereire ur tervét: 1848 éta Fancziaorszag bankja fié-
kokat allitott a megyékben. Ama huaz (valtét vagy u-
talvanyt intéz) a fidkokra, ezek hiznak a bankra s a
bank jegyei kétségtelen hitelben részeslilnek; ezen kettds
muvelet kevés készpénz forgatassal jar. No mar, ha a
franczia bank az angol bank jegyeit elfogadna és viszont,
akkor a két orszag kozotti UGzleti forgalom kiegyenlitése,
mely sokszor tetemes pénzklldeményeket tesz szikséges-

Az arany 0szszeg tehatfolytonoson szaporodott, még pe-
dig novekedd progressioban. Az évenkénti atalanos nyere-
mény, t i. az els6 idGszaktdl, (1-tOl szamitva 1492. — Krisz-
tus sziletése utadn) a masodikig (1492-t61 1810-ig)
4106 Kkil-rol 12470 kilra hagott; a harmadik szakban, mely
15 évet foglal magéaba (1810-t61 1825-ig) ujbol 50°/o-val azaz
18,012 kih.al szaporodott; a negyedik szakban 37,514 Kil.,
az o6todikben 113,178 kil., négy évvel kés6bb egyszerre
403,178 kil., négy évvel kés6bb egyszerre 403,912 kil.-ra
emelkedett. Ellenben az ezist az elsé id6szaktél a maso-
dikig atalanosan 8900 Kil-rol 439,634 kil-ra novekedett, de
a harmadik szakban elébb 415,827 kil-ra csokkent, kés6bb
a negyedikben Gjbo6l 726,779, az 6tédikben 1,004,470 kil-ra
hagott, a hatodik id6szakban csak 9120 kii-mal szaporo-
dott. Az évenkénti banyaszat atalanos értéke, az els6 szak-
ban alig 16 millié frank, a masodik szakban 130*/s mil-
liora, innen a harmadik id6szakban 152*/4 milliéra, 1825-
tol 1848-ig szintén megkettoztette magat és 287 milliéra no-
vekedett, kés6bb négy évek folytan kétszerezve -601 mil-
liora szaporodott, mely 0szszeg az utols6 négy évek alatt
ujbél 150°/,-val szaporodva 1,592,631,651 frankra szaporo-
dott. De akarmily nagy is az 1851/55 évek altalanya, ez
mégis tobb mint 400 milliéval aldabb all mint azon szamok,
melyeket a szerz6 fennebb az 1855 év eredményei utan
mint mai kdzépévi termelést mutatott ki, igy hogy ezen utolsd
évben az ércz-aknazas semmi esetre sem fogyatkozasban,
hanem folyvast névekedésben volt.



sé, papirpénzben torténhetnék. Ha aztan kés6bb az egész
Eurdpa nagy hitelintézetei, a bécsi, berlini, amsterdami,
frankfurti és hamburgi bankok megegyeznének, egymas
jegyeit a kell6 vigyazat mellett kdlcséndsen elfogadni,
akkor a nemes érczek szerepe az europai forgalomban
bizonyosan mndinkabb vesztené jelent6ségét és az e-
zen financzialis szOvetségben egyesilt nemzetek készpén-
zi tartalékukat mar csak a lehetséges balesetekre, vagy
azon népekkel valé kereskedési forgalmukra tartandk,
melyeknél a hitel még nincs kifejlédve. Ez altal azon
nemzetek, melyek ezen egyetemes hitelrendszerbe allananak,
gyors, gazdasagos és a nemes érczek lehet6 becstelene-
dései altal alig érintett forgalmi eszkdzt nyernének. Hisz-
szik is egyébirant, hogy a toérténetek folyama ehitasit-
hatlanul fog valami hasonléra vezetni. Minél inkabb
tokélyesiil az eurdpai vasuthaldé és minél inkabb ré-
szesiti magat minden nemzet tékéi altal a masik val-
lalataiban, annal kikertlhetlenebbé lesz, hogy a té-
nyek solidaritasa nemzetek kozti egyezményekben és
igazi eurdpai hitelintézetekben fejezze ki magat. 25 év
elétt ez valddi utopia lett volna, ma mar csak lo-

Felesleges mondani, hogy az emlitett, mondhatni mesés sza-
parodast a kaliforniai és australiai aranytelepek folfedezése
okozta. A munka szerz6je Otreskoff azonban megmutatja,
miszerint az eurdpai banyak is azt tetemesen elGsegitették,
mivel azon nagy versenyben, melyet az emlitett két vilag-
részszel folytattak, hatra nem maradtak a banyaszat terén.

Az el6sorolt 6sszegekbdl a legrégibb id6kt6l szamitva e-
gész 1855-ig a vilag ot részeire kialon-kulon a kovetkezd

Osszeg 'esik:
arany ezust Osszes ér-
kilogr. kilogr. ték milli6 frankban
Eurépara 929,444 23,896,106 8414.
Azsiara 7,958,938. 72,366,362. 42,708.
Afrikara 2,104.694 1,259,229 1,229.
Amerikara 3,559,295 146,591,473. 41,646.
Australiara 762,282 2,625.

Amerika csak 100 millioval termeszt kevesebb nemes
ércet mint Azsia, de kétszer tobbet, mint a mas harom vi-
lagrész egyuttvéve.



gikai kovetkezése egy mar meglevé allapotnak. Most mar
harom négy nap alatt Eurdpa egyik végétél a masikig
lehet jutni; elvalt érdekek nincsenek tébbé. Egy kai-
sis, mely Hamburg- vagy Frankfurtban Gt ki, Parisrahat
vissza; a franczia bank nem emelheti fel discontojat (le-
szamitolasi dij) a nélkul, hogy az angol is hasonlét ten-
ni kénytelen ne legyen; sehol nem alakul nagy vallalat
a nélkil, hogy benne minden orszagok tékepénzei kozre
ne hassanak. Ma mar nincs oly messze Bayonettol Ber-
linig és Londontdl Bécsig, mint 10 év elétt ParistélMar-
seilleig. Ebbdl a kdvetkezik, hogy bar mily viszszalkodasokat
hagytak is hatra a népek kozott a multak emlékei, az
ipar védszarnyai alatt jelenleg a békés érdekek egy nagy
egyesilete, egy igazan europai szovetség alakul, melynek
kebelében a nemzetiségek mar csak masodrendi szerepet
fognak jatszani. — Ha mai nap a krisisek sziikségképp
altalanosok, ugy, és éppen azért vilagos , hogy azokon
helybeli és kiulonds eszkézokkel segiteni nem lehet; a k-
16n valt, részleti és téredékes rendszabalyok nem elegen-
dék ; mas uton kell prébat tenni. Ha politikai sulyegyen-
rél van szo, diplomatakat gy(jtenek 6ssze, pl. a parisi
congressust. Ha egy kozérdek( rendszabalyrél van szd,
pl. a suezi szoros atfarasardl, ekkor minden nemzetek
mérndkei belatasat liivjak segélyil. Miért ne kellene va-
lahol Eurépaban egy pénzigyi congressust egybehivni,
ha pénzcrisisr6l, pénzforgalomrdél és hitelintézetekrél van
sz0, melyek koz0son érzett szikséget lennének Kkielégi-
tend6k. Ez nem volna szokatlanabb, mint akarmely e-
gyetemes kidllitas; s6t a solidaritasnal fogva, mely az
érdekek egyesilésébbl s azok visszahatdsabol szarmazik,
melyet egyik szorultsdga a masikra gyakorol, ily congres-
sus Osszehivasa egyike a legslirget6bb sziikségeknek, me-
lyek aforgalom névekedd kénnyllésébdl fognak szarmazni.
Csak hogy ez ugynek is, mert uj, a szokott halogatast
és fitymalast kell elszenvednie és csak akkor fogjak az
emberek magokat rahatarozni, ha az eredmény minden
részleti rendszabalyok hatéastalansagat fogta kimutatni.4
Mi ezen valaha létrejovendd congressusnak csak azt ba-
torkodunk figyelmébe ajanlani, hogy amaz eur6pai pa-
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pirpénznek, hogy teljes hitele legyen, nem szabad az ed-
digi hank-elvelc szerint csak y3-ig, hanem teljesen fedez-
ve lenni real-értékkel s minthogy ezt ma mar egyedul
arany- és ezisttel tobbé eszk6zdlni nem lehet, el kell
fogadni alapul az arany- és ezistnél is valddibb és allan-
dobb értekl s a mellett jovedelmet hajto foldbirtokot is.



miolozsvilr, december 11. 1856.

Midéta az érczpénz, — ezen az allam lejének képével
vagy jelével ellatott arany és ezist mudarab s kés6bbi
képvisel6je, a bankjegy, azon kirekeszté kivaltsagot nyerte,
hogy minden anyagi s6t szellemi értékeknek egymassal
kozvetitéjétl s egyediili csere: eszkdzéiil szolgaljon: azéta
el volt végezve el6re, hogy a pénz — az értékek értéke,
a féféerték (souveraine valeur) — az emberek foldi va-
gyainak legf6bb targya, a hatalomnak leghathatosabb s6t
mindenhato eszkdze és forgasanak kozpontra torekvd ter-
meészetébdl folyo odsszehalmozhatésaganal fogva, maga a
concentralt, személytelen, mindent elnyel§ hatalom lesza
foldén és nem egy nagy csapasnak okozéja. Azonban
sietink megjegyezni, hogy a jo, mit eszkdzol, csak abbdl
ered, hogy a hasznos értékek Kicserélését eszkozli, a rosz
pedig abbol, hogy ezen hasznos szolgalat jogaval Kkire-
keszt6leg 6 van felruhazva. A toérténetekben nincs ugyan-
azonsag, de annal tobb az anal6gia, A romai nép azon
2000 millicért adta el szabadsagat, melyet a Rubicon at-
Iépett és diadalmasan Roméaig hatolt Caesar a kozkincs-
tarban talalt és a népnek rogton kiosztott; hany népfol-
kelést okozott addig is a régi szigoru és egyszeri erkol-
csok hanyatlasaval bekovetkezett bankarkodasa a lovagi
rendnek? és sajat honi torténeteink nem tanuskodnak-e
tobb lazzadasokrol, melyeket az izmaelitak és zsidok pénz-
urasaga idézett el6 hazankban? Ha ez még akkor is le-
hetséges volt, mikor a foldbirtok nem csak kétségtelen
de kirekeszt§ hatalommal is birt nem csak hazankban,
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de nagyobb részében Eurépanak is: nem valészinibb-e
most, mid6én a féldbirtok minden kivaltsagait elvesztvén,
mintegy végzetes blntetésil hatalmaval elkdvethetett visz-
szaéléseiért, minden teher és szolgalat nyakaba akadt, a-
zoknak megfeleld jogok nélkil, ellenben a pénzbirtok lett
egyedil részesévé minden Kkivaltsagoknak? — Félre ér-
tene minket az, a ki azt hinné, hogy a toérvényhozot va-
doljuk a torténtekért. A térvényhozo azt tette mindenitt,
a mit a kor szelleme sirgetéleg kivant: eltérolte a na-
gyon feltlind és mar észszerint jogtalanna valt, mert meg-
felel6 szolgalatokkal nem sulyegyenzett kivaltsagokat és
bizonyos latszd egyenl6séget Aallitott helyre az emberek
kozott; de azt eszébe sem juttattak neki, hogy ugyan azt
tegye a dolgok kozott is, melyek az ember foldi sor-
sara legeldont6bb befolyast gyakorolnak, s melyeknek
végtelen kilénbségét a személyi jogok kozotti kilénbsé-
gek sulyegyenzették. Mihelyt a foldbirtok, e lomha, tehe-
tetlen, ezer viszontagsagnak martalékaul szolgal6, mozdu-
latlan test, minden tamasz nélkul latta magéat szembe al-
litva a mozgékony, ezer kard, varazs-erejd, alegnagyobb
tavolsagokra is hatni tudod, testetlen s azért megfoghatlan,
sem egészen anyagi, sem egészen szellemi, b{bajos szor-
nyeteggel — a pénzbirtokkal —: azonnal ésszerogyott és
elalélva a vampyr szarnylebegései alatt nem tud félesz-
mélni és labra allani. A foldbirtok elesett és el6bb-utdbb
szolgaja: — ,viz- éslahordo6jaulesza pénzbirtoknak minde-
nitt, a hol magara hagytak. Ha valaki Angliat, Hollan-
dot, vagy Belgiumot hozna fel ellenink: feleletiink az,
hogy tengeri, keresked§ és iparos allamoknak bar nagyon
kilénbdz6k oeconomiai allapotaik az egészen vagy na-
gyobb részt szarazfoldiekét6l, mert azokban a viragz6
kiilkereskedés és az oriasi terjedelm( ipar altal kiviulrél
beszivaroghatott gazdagsag kiarad a mezei gazdasagra is,
és a bank jo forman egybeolvad a féldbirtokkal — még
is ha Anglidban a foldbirtokot a nagy Pitt 1795-ben ugy
nem constitualja, hogy csak nagyterjedelmii ingatlan tu-
lajdonok &allhassanak fenn és az ez el6tt tiz évvel eltor-
I6tt gabona-térvény kivaltsagaval fel nem ruhazza, ma
bizonynyal csak emlékben élnek az akkori foldbirtok urai
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vagy csaladjaik, — és ha Németalfold és Belgium telek-
konyveibe pillanthatnank, meg vagyunk gy6z6dve, hogy ott
ugyan azon tinemeényre talalnank,mintFrancziaorszagéiban,
melyekb6l néhany meggy6z6 adattal fogunk szolgalni.

Es mi az oka a pénzbirtok e felsé6bbségének a fold-
birtok felett? Az, hogy a pénz ugy all a félddel szem-
ben, mint mindennemd az embernek hasznos és becses
értékek 0Osszege, acondensalt hatalom, — azegy termég fold
ellenében: ezért az végtelentl keresettebb, becsesebb s
azért dragabb is. A pénz tovabba tokéletes téke, mely
beruhazas és koltség-faradsag nélkil tiszta jovedelmet te-
rem; ellenben a féld a legtdkéletlenebb téke a vilagon,
mert ennek megtermékenyitésére sok értelem, gyakor-
lottsdg, munkaerd, pénz-t6ke-beruhazas, kedvezd physikai
s6t politikai idgjaras is kivantatik, — s midén minden
legjobban megyen is, csak a nagy foldbirtok takarékos
ura tehet félre és oOregbitheti téke vagyonat, a kozép és
kis birtokos 6rvend, ha sovany években rakott addssagait
letérolheti; — a pénzbiilok tehat mindig gyarapodik és
né, a foldbirtok pedig, midén kilterjében nem is néhet,
a mit belterjileg gyarapodhatik, azt folyvast ellensulyoz-
za zallogterhének ndvekedése. Hogy ennek mulhatlanul
igy kell lenni, azt sziikségessé teszi a tetemes Kkivaltsag,
melylyel a pénzbirtok fel van ruhdzva s melynek a féld-
birtok tobbé semmi arnyékaval nem dicsekedhetik. A
fold most mar majd 24%-jét fizeti jovedelmének, a mit
a természet sokszor megtagad; ezen kivil minden &atszal-
litAskor a statusnak adja értékének egy részét: ellenben
a pénz-téke, hozzaférhetlensége miatt tobbnyire elkerdli
az adokivetd figyelmét és az allam azon kozel 2700 mil-
liora mend tékétdl, melynek kamatait fizeti hitelez6inek,
azon elvb6l nem vesz semmi adot, nehogy azok téle el-
idegenedjenek, mashova forduljanak, hol kedvez6bb fo-
gadtatasban részeslilnek és majd mikor sirgetd sziksége
leszen hitelre, azt sehol se talaljon. * Az allam a mostani
politikai gazdaszati viszonyok kozott kénytelen e Kkivalt-
sagot fentartani, folyvast adoéssagot csindlni, a pénz ha-
talmat ez altal folyvast nevelni, ellenben a féldbirtokot
*( A mit 1866-ban irtunk, azt 1859 elég megel6z6leg bizonyitotta be.
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folyvast terhelni. Ezen, valamint az &llam eladésodasan
is csak a t6kék egyenl@'sitése — a foldbirtok felszabadi-
tdsa segithet. De mield'tt ez iranti nézeteinket eld'adndk,
beakarjuk t. olvastinknak szamokkal bizonyitani, Fran-
cziaorszdg példajabdl: miképp nyeli el a pénzbirtok lassan-
lassan a foldbirtokot.



liolozsvtir, december 14. 1856.

XVI.

Azt igérok: Francziaorszag példajabdl szamokkal
mutatjuk meg, miképp nyeli el a pénzbirtok lassan lassan
a foldbirtokot, vagy igazza le igen rovid id§ alatt —, a
mi mindegy. Francziaorszag példaja eldéntd, mert ott a
kisérlet a szabadda lett folddel mar hatvan éve tart, —
és a szamok ékesenszolasa oly nagy és meghaté, hogy
minden ebbeli tudomanyunkat és faradsagunkat mas al-
kalomra tarthatjuk fen, itt csupan az egyszer(i szamokat
hagyvan beszélni; e példa masfel6l azértis eldontd, mert
Francziaorszagban e Kkisérlet, a pénz- és foldbirtok kuls6
egyenldségével, teljes tisztasdgaban, minden zavard ele-
mek, vagy maddosité tényez6k beléelegyedése nélkul tor-
tént meg: a szabad foldbirtok, a szabad pénzbirtokkal
allott szemben s a viadal — ha nem is valddilag, de
legalabb dialectikailag — egyenl6k kozt indult meg és
foly, az utolsora nézve kétségtelen diadal kilatasaval;
végre azért is eldont6 e példa, mert a foldnek egy or-
szaga is oly tokéletes telekkdonyvekkel nem bir, mint
Francziaorszag és egynek sincsenek oly biztos adatai a
foldbirtok mozgalmair6l. — Feltesszik, hogy az 1789-diki
forradalom, mely az aug. 4. éji felbuzdulas alkalmaval a
nemesi rend dri jogat, a karpotlasnak egy utana koévet-
kezett Ulésben kimondott elve mellett, eltérdlte, a papi
jovakat s ataldban minden holtkezekben levé fekvé bir-
tokot (mainmorte) pedig a nemzet szamara karpdtlas nél-
kul lefoglalt, egyuttal a rajtok fekitt addssagokat is le*
tisztazta és ha ez akkor nem toérténhetett is a forrongé
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idbk miatt: a restauratio alatt a nemességnek karpdtlasul
fizetett 1000 millid azt teljesen végrehajtotta; — tudnivalg,
hogy az aug. 4-diki éj kovetkeztében a paraszt tulajdo-
nava valt foldbirtok minden addssagtdl szabad volt. Bat-
ran allithatjuk tehat, hogy a forradalom utan Franczia-
orszag foldbirtoka egy egészen uj életbe Ilépett, men-
ten minden régi terhektél, csupan azokat vallalvan ma-
gara, melyeket az uj forradalmi térvényhozas szabott rea
mind a magan- mind a koézjog kérében. Es hova jutott
Francziaorszag foldbirtoka a félszazad o¢ta tarto korlatlan
birtok-szabadsag életrendje alatt? Az 1834-diki foldkényvek
kimutatdsa szerint Francziaorszag terilete tett 52,780,000
hectaret (1 h.= 1M a. a hold); ezen terilet, mely miveit
és nem miveit foldet, erd6t, mocsart és sivatagot maga-
ban foglalt — ha egy hectaret altaldban 500 frankra (1

fr.=1 valtd ft) becsulink — kortlbel6l 26,000 millio
frankot ért, — és mar 184l-ki julius 1-jén 12,544 millié
betablazott adoéssag fekitt rajta, — majd fele értéke! Es

ehez még tetemes be nem téblazott adoéssag jarul, mit
hozzatev6leg nem lehet megmérni. Csak betablazott a-
ddssagaért e foldbirtok 6°/0-tolit szamitva, 750 millié ka-

matot fizetett, — de a mint Wolowsky, a ,Conser-
vatoire des arts et metiersll ipari térvényhozas tanara—
kitdl e statistikai adatokat kolcsonoézzik — Aallitja, a fold-

birtokos ritkdn kap pénzt még 7% -re is, és igen gyak-
ran fizet 12— 15%'eb Azért folyvast is szaporodik am a
foldbirtok adoéssag-terhe , (1840—43-ig évenként 506 mil-
libval) ugy hogy, ha csak 28 évig tart igy: az egész
foldbirtok ellesz adva és urat valtoztat, kevesebb mint
<0 év alatt. De hogy e sokkal hamarabb, még felényinél
is rovidebb id6 alatt megtorténik, bizonyitja a betablazott
kdlcsonok és atszallitasi dijt fizetett eladasok lajstroma,
miszerint 1841-ben részint énkénytes, részint kényszeri-
tett eladas ald 1693 millio érték( ingatlan kerilt, adds-
sag pedig 4917, millid tablaztatott be (az el6tti évben
519 millid), — mit odsszeadva kiderdl, hogy csak 13 év
is elég az egész foldbirtoknak idegen kézre juttatasara.
Megengedjiuk, hogy a foldet nem elég magasra becsultik,
hogy egy hectare tobbet ér 500 irnal — &ambar e tobb.
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mintha nalunk egy hold értékét 100 pitra tennék—, azt
is megengedjiuk, hogy az ingatlan értékébe nem szami-
tottuk az épuleteket, melyek sokkal nagyobb értéket kép-
viselnek; &mde poétldsul minden hasznavehetlent egyér-
téekiinek vettiink a hasznalhatéval s ekképp a hiba, mit
elkévethettiink, nem tetemes. Az igazsdg, mely e szamok-
bol kidertil, még is elég rettenetes. Mert vilagos, hogy
Francziaorszagban alig van valami Aallhatatlanabb, mint
a foldbirtokos jdlléte, mely éatlagos (diametralis) szamitas
szerint, minden 13 s legfeljebb 26 évben tonkrejutassal
végz6dik; vilagos, hogy ott a foldbirtok a pénzbirtokkal
oly egyenetlen harezot viv, melyben az elsének kudarcza
mindig bizonyos és urainak gyakori valtoztatasanal fogva
felviragoznia teljes lehetetlen, bar mily mesterséges 0sz-

tonzési eszkdzokhoz is folyamodjék a kormany — a mit
egyébirant elég szembetiindleg bizonyit a falusi népesség
aranylagos apadasa és a varosinak novekedése is—; vi-

lagos végre az is, hogy a hol a térvényhozas hasonlé
nyomokon indult el, hasonlé galibaba fog ott a foldbir-
tok is elvégre jutni. — Félhetink-é mi ett6l? Erre fo-
gunk kozelebbi szdamunkban roviden felelni.
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Kolozsvar* januarius 1. 1857.

Xvh.

Félhetiink-¢6 mi attol, hogy a magyar féldbirtok a
franczidnak sorsara jusson? e kérdéssel végeztik volt e-
I6bbi czikkliinket. El6re kimondhatjuk egész nyugodtsag-
gal, hogy e miatt batorsagban lehetiink, ha t. i. a fran-
czidnak sorsan tanulunk, — és a tdrvényhozé hatalom
sem kovetendi mindenben a franczia nyomokat. E tekin-
tetben azonban el6re is Orvendetes kulonbségek o6tlenek
szemeinkbe. A franczia térvényhozas ugyan is, midén a
feudalismus Ugynevezett lanczait a fdéldbirtokrol levette,
azt oly gyokeresen hajtotta végre, hogy az elkényeztetett
és minden id6viszontagsagok ellen sokféleképpen védel-
mezett foldbirtok egyszerre minden dajka és minden ru-
hézat nélkldl, a vadonsag allapotaban talalta magat. En-
nek megértésére elég annyit mondanunk, hogy ott nem-
csak az orokosodési egyenléség elve lépett egyszerre é-
letbe, hanem a hitbizomanyok is eltoroltettek és annyi
forradalmas reformprébak utan sem tudott Francziaor-
szagban a kozjollét legbiztosabb alapjanak védelmére csak
egy foldbirtoki hitelintézet is alakulni.*) Etekintetben u-

=) Ebben tévedtem, még nem lévén érteslilve, hogy csakugyan elvégre 1852-ben
alakult elébb egy ,féldbirtoki bank®”, mely ugyan azon év decembe-
rében részvényeit szaporitvan és az allamtél subsidiumot nyervén — fold -
birtoki hitel -in téz et“nevet vett fel. Az intézet elve és kezelése, mint-
4z 1855-diki dec. elndki el6adas allitja, igen egyszerd. Pénzt vészén fel ol-
cson — 3, 4 és 5% kamatra és kiadja foldbirtokra 50 évi torlesztésre. 5,
95%-re. Az altala felvett kolcsonokért fel nem mondhaté hanem évenként
négyszer el6fordulé sorsolds ala jovo, 1000 fr. és annak részeire szdl6
kotelezvényeket ad ki, melyekbdl a 3”-esek nem csak 100,000 frankig nyer-
hetnek, hanem a tokén feltl mindenesetre 20j6 jutalmat kapnak, a 4”-esek



gyan mi sem vagyunk még messze, de van mar még
egy féleg a foldbirtok szamara alapitott birodalmi hypo-
thekabank; ez ki fog terjeszkedni fiokjai &ltal a tartomé-
nyokba s mellette masok is fognak fliggetlentl alakulni;
ez id6 mar nincs messze s egyéb el6zmény hozza nem
sziikséges, mint a telekkdnyvek bevégzése. A vasutak,
mint szikséges és mell6zhetlen complementumai a hitel-
intézeteknek, sem fognak mar soka késni. A fennall6
polgéari térvény tovabba nalunk kiléndsen apolé védelme
ala veszi a hitbizoméanyokat, melyek valamely birtoknak
a csalad kezeib6l kimenetelét és széioszlasat akadalyoz-
zak meg; e szelleméb6l a térvényhozénak azt is lehet
varni, hogy a paraszt birtokra nézve is megerdsiti
a régi térvényhozasnak a birtok szétporlasa ellen inté-
rendelkezését Magyarorszagon s Kitérjesztendi azt hozzank
is, mint ez Németorszagon mar majd mindenitt divatozik
vagy jovaslatbau van. lly térvényhozas nélkil ugyan is
a tagositas altalanos behozatala sem menti meg a fold-
birtokot a szétfoszlastél; mert a vérségi osztalyok és az
adas-vevés szabad forgalma mindig a tagositott birtok
ostromat fogjak vivni. Erdélyben ugyan a Intbizoma-
nyok nincsenek divatban, de némely f6urak ebbeli példaja
bizonyosan nem fog maganoson maradni és nem Kkétel-
kedink, hogy nem sokara egészen Ujra és pedig allan-
doul megalapult csaladok és uradalmak birtokdban lesz
Erdély. Erre nézve a beallott uj évben okvetlentl folyovéa
leendd urbéri-karpotlas valéban providentialis befolyast

e jutalmat nem, az 5jé-esek semmit sem kapnak, csak a tokét. E tehatcsak
tisztességes provisio melletti pénzszerzé intézet, mely id6ével a részvényesek-
nek, kik a 60,000 darab 1000 frankos részvényt mintegy 1700-an birjak,
igen szépen jovedelmezhet. Ennek is csak az a baja, mint minden ilyen, az
érczpénz monopéliumara alapitott intézeteknek, hogy a kolcsonvevoknek a
dott hitelleveleik arfolyamot kapnak s a féldbirtokos elvégre mégis nagyon
dragan jut a pénzhez. Masik baja meg az, hogy a részvény-hatralékok befi-
zetése is a sors véletlenétél fugg s azért mindenki félvén a roégtonfizetés
csapéasatol, igyekszik részvényét6l megvalni a huzas el6tt, mi ennek is rész
arfolyamot okoz. 1856 elején a részvényesek kovetelése tett 16,827,750, a
kélcsonvett kotelezések 61,148,250 és a kolcsonadottak &sszege 66,903,550
frankot, mely utébbibdl az adésok mar 4,684,618 frankot torlesztés vagy
elélegezés altal lefizettek volt. Az igazgatésdg bank- és boérze-mdivelete-
ket is Uz készpénzével, sajat zalogleveleit , mikor olcsék, a borzén bevasa-
rolja és mas allam- és iparrpapirokkal is nyerekedik. Inkabb e czélra szol-
gal a részvényesek tékéje.



fog gyakorolni, — és a fdldbirtokos osztaly jov6jének
sorsa nagy részben az 6 kezébe lesz letéve. — Mindbe
mellett is az a mi meggy6z6désiink, a mit mar elébbi
czikkeinkben elég bdven kifejtettiink, hogy a forgalmi
eszkbz — a pénz — mostani constitutioja, annak oly Ki-
rekeszt§ kivaltsagot biztosit, mely 6t mindenesetre és bi-
zonyosan az egyediluralkodasra vezeti, ha csak a fold-
birtok is megfelel§ kivaltsagokkal koéril nem béastyaztatik
— minek az ideje mar, ugy latszik, lejart — vagy a
pénzzel lényegileg egyenldé és azonos joggal fel nem ru-
héztatik, a mir6l el6bbi czikkeinkben hasonloképpen bé-
ven értekeztiink. A dolog gyakorlati oldalara azonban
ismét és nem sokd visszatérink.



Kolozsvar* januar 25. 1860.

XVIIL
iai ud

Harom éve mar, hogy a fennebb tett igéretemmel
adas vagyok. Egyfel6l a foldbirtoknak, kivalt Erdélyben,
még legnagyobb részt rendezetlen Aallapotja, mas feldl
onkorméanyzasunk teljes hidnya és ekképp minden pénz-
Ugyi vitaink és terveléseink meddésége gatolt az elméleti
okoskodas hatarain tal menni, s éppen ezért most is csak
nagyaban probalom meg kérvonalazni alapjait egy hitelinté-
zetnek, melynek létesiilése ajov6kornak van fentartva, mi-
koregy uj ,foldtehermentesitésil m(tétel szikséges-
ségét a kormanyok elvégre at fogjak latni. Igen, egy
uj féldtehermentesités napjai a foldbirtokra nézve okvet-
lentl bé kell hogy kovetkezzenek, mert mihelyt a robot-
tél megfosztott ari birtokrol a karpétlas harmatja felsza-
radt, azonnal perzselni kezdi azt a ,ndvekeddé uj vilag-
hatalom1l égeté napja és addig fogja perzselni, mig a tu-
lajdonosnak csak a hamva marad. De az is csak azon
tulajdonosnak, kit bizonyos kivaltsagok, mint a hitbizo-
many, védenek birtokdban; mert a ki azok nélkul taldlja
magat szemben a pénzbirtok egyedarus hatalmaval, annak
kikerulhetetlen sorsa: veteres migrate coloni! Oly gyor-
san fogja a magara hagyott foldbirtok urait valtoztatni,
hogy egyik sem fog réérni, azt viragzéva tenni, mint
Francziaorszagban, hol mint lattuk, A&ltalan véve 15 év
elég ilyen turnusra. A nagy féldbirtok elporlik, elpusztul,
vagy ha kivaltsag védi, robotosa lesz a pénzbirtoknak,
mint el6bb volt neki a jobbagy. Ot folytonos sziikség
gyotri, mert a hozza intézett kdvetelések ugy az allam,
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mint a gazdasag eszkozei részér6l, allandok és valtozha-
tatlanok s a mi tobb: ndvekeddk; ellenben az 6 varako-
zésai bizonytalanok és keserl csalodasokkal teljesek. A
miért 6 folyvast és pedig dsszekulcsolt kezekkel all meg-
hajolva a pénzbirtok el6tt, mint hajdan el6tte a jobbagy
és a kulonbség kozotték csak az, hogy ennek szikségét
a hajdani idldesur tudta érezni, mert szive volt, ellenben
.a novekedd uj vilaghatalomll nem érzi az &vét, mert a
»80ll und haben“-nek szive nincs. Ha ezen komor kép
ellenében Anglia, Hollandia, Belgiom vagy Schweiz vi-
ragzo idldmivelését allitjak fel: ezen ellenmondasnak koén-
ny( a megfejtése. Anglidban a legujabb id6kig és most
is nem csak kivaltsagok, hanem monopolium is védette
a féldbirtokot, mikor mar Kkitlné vilagkereskedelmi he-
lyezete népessége felét ipar(iz6vé és igy a foldmiveld ter-
mékeinek fogyasztéjava alakitotta volt at; Hollandiat gyar-
mataival val6 jovedelmes cserekereskedése tartja irigylésre
méltd viradgzdé allapotban, — Belgiomot és Scliweizot, cse-
kélységlkhoz képest, Oriasi ipara és kereskedése. De na-
lunk ipar és kereskedés folyvast slilyedésben vannak és
hogy valaha amaz allamokhoz koézeledhessiink, annak a
foldirati helyezet is legy6zhetlen ellensége. A féldbirtokos
tehat nem lehet egyszersmind gyariparos és kereskedd,
mint Anglidban; nem osztozhatik a pénzbirtokos mono-
péliumaban ; kénytelen ennek foltételt elfogadni és magéat
megadni. Vagy ha fels6bbségét fen akarja tartani: kato-
nai vagy feudalis aristokratidba kell magat Ujra besoroz-
ni. ktlénben szolgasagra jut. Ett6l csak egyenlé jog a
pénzbirtokkal mentheti meg, egyéb semmi. A zsidok bir-
tokolhatasi joga nem menti meg a foldbirtokot a szolga-
sagtdl, hanem megmenti a zsid6t urasagatol, melyet ed-
dig a foldbirtokon korlatlanul gyakorolt. Kulénben d-
vozoljuk e rendszabalyt, mely végre az elnyomasnak még
csak szinét is elhéaritja ez Uzérkedé népr6l és annak to-
vabb semmi mentséget nem hagy fen a parasytikus ipar
mezejérél a termeszt6 iparéra térni 4. Mindenesetre ha-
szon lesz az, hogy a pénzbirtok a féldbirtokkal némi so-
lidaritasba lép, — ha t. i. izraelita polgartarsaink mohén
kapjak a kedvezést, — és ezutan egyitt fogjdk a mostani
5
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foldesurasag nyomorait érenni. De mivel Z—rman, a ki
a szabolcsi pusztdkon paradicsomot varazsol el§ faradhat-
lan szorgalma altal, éppen ugy elbukik mint X, ki 6si
joszagait csak megakarna tartani, — mert az egyik a
~credit mobilier“-hez, a méasik egy magan bankarhoz folya-
modik hitelért: attol lehet tartani, hogy egy kis kostolo
utan mint Danausok ajandékatdél fognak szaladni az uj
foldesurak birtokaiktol, melyek izzadalmas faradsagait nem,
csak urias megjelenését ismerték. Vajha ne speoulatiora,
a nagy birtokok elapritasa altal, hanem azok gazdag be-
ruhdzdsara hasznalnadk az 4&llam-hatalom e nagy kedve-
zését! De éppen attdl lehet félni, hogy miutan a mezei
gazdalkodas gyorsan meggazdagitani nem szokott, ellen-
ben mindinkabb tengdédésre Itéli sorsosat, kit abban ré-
szint oly nagyra becsilend6 nemes szenvedélye, részint
sorsanak kénytelensége tart fogva, — a nagy foldbirtok
pedig folyvast inkabb és inkabb ki lesz téve ideiglenes
szorultsdgoknak: attol tarthatni, mondom, hogy az uj bir-
tokképesség is csak ezen szorultsagok nyereségesebb ki-
aknazasara fog szolgalni, ha csakugyan soka késik még
az a jov6, mikor a foldbirtok egyenl6 értéki rangra jut
a pénzbirtokkal.

Lonyai Menyhért ur azon czélbél, hogy a kulioldi
tézséreket meggy6zze a tékepénz elhelyezésének aranylag
nagyobb biztossagarél Magyarorszagon, mint a tdbbi au-
striai tartomanyokban, a Budapesti szemle XV. ilizetében
egy igen becses értekezést tett kdzzé, melyben hiteles a
datokbol mutatja ki, hogy midén a német 0rdkos tarto-
manyok 3470 O mértféldnyi teridletén 1211 millié ft
adossag fekszik, akkor a magyar koronaorszagok 50170
mfnyi tertletén csak 120 millio; hogy ekkint, midén az
el6bbiek minden holdjat 35 ft teher nyomja, akkor az
utdbbiét csak 2 ft 18 kr.: tehat vilagos, hogy a magyar
fold még sok addssagot vehet magara, mig a némettel
egy rangra jut; tehat foldbirtoki hitelintézeteknek is na-
lunk tag és viragz6 mez6 all nyitva és a nagy t6zséreket
tan nem is akadalyozza egyéb sajat kezokre kieszkdzolni,
a mit a magyar foldbirtokosok hiadba sirgetnek, mint a
politikai laikor szerfeletti valtozandésdga. Mi az érdemes



szerz6 nézeteit egyataljdban nem akarjak megvitatni, csu-
pan néhany fontos adatara van szikségink; ezekb6l pe-
dig azt kovetkeztetjuk, hogy a magyar foldbirtok, melyet
holdankint csak 2 ft 18 kr. addssag-teher nyom, sokkal
boldogabb, mint a cseh vagy osztrdk a 35 ft. teherrel.
Megengedjik ugyan, hogy amott a foldmivelés viragzobb
és jovedelmesebb, de ezt nem annyira a pénz nagyobb
béségének, mint inkabb a nagyobb ipar- és népességnek
tulajdonitjuk — mert e nélkil sok pénz vagy nagy forgo
téke mellett sincs jovedelem, mert nincs sok fogyaszté —
legkevésbbé pedig amaz osztrak birtokokon fekvd adés-
sagoknak. Mert ha az az 1211 milli6 a gyakorlatban is
minden holdra egyenlén volna elosztva, mint a theoria-
ban, akkor hagyjan! a 35 ft addssagot csak elviselné a
cseh vagy austriai foldbirtok oly iparos és slirli népes-
ség kozepette. De miutan e rémit§ oOsszeg csak az ela-
désodott birtokokat nyomja: kérdés, mennyi fekszik a-
zoknak egy holdjan? és ha az — a mint valészinlG —
100— 300 ftig fog terjedni, vajjon leliet-e tulajdonosaiknak
reménye, terheikt6l valaha megmenekilni ? En azt hiszem,
hogy a mely fdldbirtokos tetemes pénz-6sszeget vesz
kolcsén, az vagy meg akar menekillni jészagatol, vagy
nem tudja mit cselekszik, mert azut, melyre indult, egye-
nesen viszi Dante kapujahoz, melyen irva all: lasciate
ogni speranza, voi ch’entrati! Minden ily birtok dobra
kertl el6bb utébb, ha csak a hitbizomanyok és majora-
tusok kivaltsdga nem védi. Egyébirant az austriai ugyne-
vezett 0rokds tartomanyok viradgzobb léldmivelésének f6-
oka, a régibb cultura, nagyobb népesség és iparon kivil
azon gyarmati viszony is, melybe hazank azokra nézve
majd egész 1848-ig helyezve volt. Annyit az eddigi ta-
pasztalasok utan batran lehet allitani, hogy a német tar-
tomanyok foldbirtokanak 1211 millionyi terhe ily pénz-
rendszer mellett meg nem fog szdnni, hanem folyvast
névekedni, mint Francziorszagbau, hol, a mint lattuk, a
foldbirtok mar elesett.

Anglidt a nagy Pitt kisbirtok elleni és mivelés-jovi-
tési térvényei, a Canadak és Indidk, a nagy kézmdipar
és vilagkereskedés s mindezek mellett is a gabnatorvé-
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nyék tették a vilag legvirdgzobb foldmivelési orszagava;
Francziaorszagban az ellenkez6 rendszer miatt sinyl6dik
a i6ldmivelés — kivéve Normandidt — és a foldbirtok
mar a financzia urasaga ald esett; Oroszorszagban a bi-
rodalmi féld-hitelintézet kénytelen lesz a testi jobbagysag
eltorlésével vagy elengedni a nagy foldbirtokra fektetett
kolcsoneit, vagy kisajatitani az 6si birtokosokat; és Po-
roszorszagban, melynek mar kozel egy szazad éta fenalld
fold-hitelintézeteit megszokta bamulni a vilag, oly olcsé
és annyi a dobra kerulé birtok — és pedig egész beru-
hazassal — mint aranylag sehol. A tan(sag ismét és Uj-
b6l csak az, hogy a kivaltsdgos pénzbirtokkal szemben
a kivaltsagaitél megfosztott foldbirtok meg nem Orizheti
fliggetlenségét, hanem kénytelen annak engesztelhetetlen
hatalma el6tt fejét meghajtani és Urijogait elviselni: mert
a pénzbirtokos szamitasai a mathematikai biztossag cri-
terionaval birnak, a féldbirtokoséi pedig oly bizonytala-
nok és valtozok, mint maga az id6jaras.



14oloxHvnr, januar 26. 1860.

XIX.

Ideje mar, hogy a foldbirtok is, miutan h(béri al-
kotmanyéat elvesztette és azon utban van, hogy a pénz
korlatlan hatalmanak jarma alé essék, Ujra alkossa magat,
mint éppen a pénzbirtoknak sikerilt magat a minden
nem( és faji bankok altal tarsadalmi hatalomma alkotni.
Régi phrasis, mely mar az értelmét is elvesztette, hogy
a foldbirtok alapja minden allamnak, és annak viragzé
allapotja nélkill elvész a birodalom: — mert ma mar a
nagy allamok adossagbol kezdettek éIni és ez csak a
pénzbirtok viragz6 Aallapotjat arulja el. A foldbirtok jol
érzi beallott hanyatlasat, ambar nem tud annak elég vi-
lagos kifejezést adni. Innen a minden oldalrol nyilatkozo
torekvés, gazdasagi egyeslletekbe csoportosulni. Valéban
ezen egyesuleteknek el6bb utobb a lesz a feladasa, hogy
a foldbirtok alkotmanyanak uj alapjait megvessék. Jutal-
makat osztani egyik vagy masik mivelési és tenyésztési
ag elémozditasara, lényeges czikkei lehetnek ezen alkot-
manynak, de alapelve, valamint éplletének korondja nem
lehet mas, mint hitelének fliggetlensége és értekének e-
gyenlé rangja a pénzbirtokéval. Midén a pénzbirtok jo-
gainak mar visszaéléséig is eljutott, mert nem csak 1l-szeres
értekének hozhatja forgasba képvisel6it, hanem 3- s6t
6-szorosanak is: akkor a foldbirtok csak azt kivanja, hogy
értekének csak 1-szeres s6t bar '/*-ig képvisel§jének legyen
megengedve az értékvilag piaczara lépni. Midén 100 ft.
arany- és ezist-érték, a jegybankok segélyével 3— 600 ft.
érték képviseléjét hozhatja forgasba papirjegyek altal,
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akkor a foldbirtok megelégszik, ha 100 ft. értékért csak
50 ft. képviseldjét, vagy birtokjegyet alakithat at for-
galmi eszkdzzé. Ez altal meg lesz mentve a pénzbirtok mo-
nopoliumatol, melyet az, eredeti rendeltetésétél eltavozvan,
visszaélésekre hasznal, a helyett hogy az értékek Kkicse-
rélésének eszkozélul szolgalna; a terméketlen és él6di
borze- és valto-uzlet helyett az ipar és kereskedés ter-
mékeny mez6i felé forditana figyelmét, és nem a mezei
gazda nyomorusagara spekulalna.

De az ily birtokjegy ek hiaba jelennének meg a
piaczon, mert senki sem venné el pénz helyett, — ez a
legelsé ellenvetés, melyre készen allottunk. Es az eziist-
bankjegyeket mért fogadjuk el pénz helyett? kérdjuk mi.
Tan azért, mert valdsagos ezlst-pénzt képviselnek? Hi-
szen tudjuk, hogy ha azon papirra irt igéretnek meg a-
karna a b. n. bank felelni, alig egy 6tédét birna érték-
ké valtoztatni, a tobbi puszta semmivé valnék. A papir-
bankjegy val6sagos con ventionalis pénz, melynek
elfogadasaba hallgatélag és kell vagy nem kell, mindnya-
jan beléegyeztink, és valdsages értekeinket cserébe adjuk
értté, foltéve, hogy kibocsatasa felett szigoru takarékossag
6rkodjék és csupan a tarsodalom oeconomiai szikségei
hatarozzanak mindenkor a forgalmi 6sszeg felett. Allita-
sunk igazsagat nem csupan az elmélet, hanem a torténet
és az €l6 példa bizonyitja. Az olaszoknal az austriai bank-
jegy nem conventionalis pénz, mert 6k maig sem fogad-
jak el; ellenben az & hajdani nagysadgukban viragzott
velenczei és genuai bankjok jegyeit minden tétova nélkul
fogadtak el, a nélkil, hogy valami mas biztositotta volna
értéekukot, mint a kdézmegegyezés; és tudjuk a torténe-
tekb6l, hogy a bevaltas igéretének a vildgon soha egy
bank sem tudott megfelelni akkor, mikor szikség lett
volna ra. Alakuljon tehat az orszag minden vidékén egy
gazdasagi egyesilet, mind ez alkossan egy kuilon hitel-
tarsulatot fiokbankkal, melyeket egy kozponti tarsulat
alkosson egygyé. A kozponti tarsulat vezeti az anyaban-
kot a vidékiek valasztmanyaval egyutt, a legteljesebb
nyilvanossadg mellett, a vidékiek a fiékokat. A bank ad
a fiokok &ltal minden ingatlan-birtokosnak értéke feléig
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kolcson 4% -re bankjegyeket, melyeket birtokjegy-
nek lehetne nevezni. E birtokjegyek a 100-ason kezdve
3,65 krt kamatoznanak, az az, 1 krt mindennapra, me-
lyet *2 évenként fizetne minden fiok az el6mutaténak. A
fenmaradd 35 kr. és a szazasnal kisebb, nem kamataz6
jegyek kolcsiin-kamatai b6ven fedeznék az igazgatasi
koltségeket. 1ly kisebb jegyeket sokan szivesebben ven-
nének a kisebb forgalom kedvéért s e czélbél még a na-
gyobb &sszegek kolcsénvevdi is ilyekkel fizettetnék Ki
kotelezvényeik legaldbb egy részét. A kolcsdonvevd ados-
saga a 4°/0-tel torlesztve is lenne 32 év alatt, azonban
leszdmitvdn a mar tortént torlesztéseket, elébb is lehetne
lefizetni a hatralé tartozast. Természetes, hogy a hitel-
tdrsulatta alakulé gazdasagi egyesuletek legf6bb torekvése
a lenne, hogy minél tobb részvényest — a legcsekélyebb
dij melleit. — szerezzenek maguknak, Kkik mindnyajan
koteleznék magukat a birtokjegyek elfogadasara pénz gya-
nant, éppen Ggy, mint a b. n. bank jegyeit. Midén az
iparosok latnak, hogy a birtokjegyekkel terményeket lehet
vasarolni, 6k is sietnének elfogadni és igy a birtokjegy
még kivalélag kedvelt forgalmi eszkdzzé valna csak ha-
mar, miutan mas bankjegyek felett még a kamatozas e-
I6nyével is birna. Devalvatiojatél félni nem lehetne, mint
a képzeletben ezistre alapitott bankok jegyeinél, mert
valésagos értékre és annak is csak felére adnaki a bank;
aztan a politikai hatalomtél mer6ben fliggetlendl allvan,
nem az &allam kénytelenségeihez, hanem a tarsadalmi
gazdasag valodi sziikségeihez mérné kibocsatasait. Az igaz-
gatosag id6szakonkénti és a kozgydlések el6tti kozlemé-
nyeibdl a kézonség mindig latna, mennyi a forgalom és
miképpen van fedezve. Az igazgatdsag ellentallana a pénz-
vagy els6 rohamanak és csak mérsékelt adagokban és csak
a kozdazdasag szigoru elvei szemmel tartasaval elégitené
ki az igazi szikséget. A vidéki gazdasagi egyesiletek,
mint hitel-tarsulatok, a kérikben eszkozolt miveletek hasz-
nat sajat koltségeikre forditanadk, a kozpontinak csak a
kiszolgaltatott birtokjegyek kiallitasi arat fizetvén.

Az allamnak nincs észszer( oka ily forgalmi eszkoz
alkotasat meggatolni, s6t ellenben azt elémozditani all



érdekében, Mert az ily modon valosaggal felszabaditott
foldbirtok jajveszéklés nélkul fog elviselni minden oksze-
rien kimért addterhet, mivel nem lesz kénytelen gazdasagi
eszkozeit és eladhatlan termékeit dobni a kérlelhetetlen
ado-executio szornyetegének torkaba, hanem maddjaban fog
allni az idé't mindig bevarni, mely neki kedvez6 keres-
kedési 0Osszetalalkozasokkal ajanlkozik. A politikai okok
sem tarthatnak mindig, melyek a hazaban minden a féld-
birtok jovara tervezett hitelintézet felallitsat eddig ga-
toltédk, és taldn nincs messze az id6, midén a koélcsonos
bizodalom helyreallitasanak valamely sikeres maédjat fog-
jak feltalalni, miszerint az allam a foldbirtokos osztalyban
leger6sebb tadmaszat, ez viszont amabban legtermészetesebb
védojét fogja szemlélni.

A birodalom forgalmi eszkdzét most egyedil szaba-
lyoz6 intézet, a b. n. bank, jegyei ily birtokjegyek elter-
jedése altal semmit sem vesztenének bees6kbdl, csak azon
ingadoz6 természetiket vetkeznék le, mely minden rendes
ipar- és kereskedésnek annyira ellensége lett; forgasba
nem igen menne tébb, mint a mennyi a tisztan keres-
kedési s legkivalt a kulféldi mlveletek kielégitésére meg-
kivantatnék s miutan a rég oOhajtott, de soha nem birt
szilardsagot — a valodi ércz-érték és a papirképviseld
kozti helyes arany helyredllitasa altal — visszanyerné,
ismét oly keresett czikké valnék, mint hajdan, mikor e-
zen szilardsag iranti hit élt és papirjaért lazsit adtak az
ezust felett.



Kolozsvar, januarr 28. 1860.

XX.

A birtokjegyek-, mint forgalmi csereeszkéznek eszmé-
je nem igen régi, de nem is uj. 1839-ben Cieszkovszky
Agost lengyel-franczia grof volt els6, ki egy ,,du Crédit et
de la Circulation" czimi munkéban, a hitel és a pénz me-
tafizikai fogalmainak oly vilagos értelmezését adta, milyen
addig szokatlan volt. ,A hitel, mondta 6, a megkotott
értéknek felszabaditasa, mialtal ugyanazon érték, mely
legelébb holt és mozdulatlan volt, forgo értékkeé valik. Vi-
lagosabban: a hitel azon el6legezés, melyet a tékepénzes
nehezen forgathat6é értékek ellenében ad a legkdnnyeb-
ben forgathat6, tehat mindenek felett legbecsesebb érték-
bél, a pénzbdl, mely minden eszkdzdlhetd értékeket maga-
ban feloldva tart s mely nélkil mindazok a kizaras atka
ala volnanak esve; mely minden mas termékek mértéke,
ura és fels6bbsége; mellyel egyedil rdhatjuk le tartoza-
sainkat s menekilhetink kotelezéseinktél, mely a nem-
zeteknek Ugy, mint az egyeseknek jollétet és filiggetlen-
séget biztosit, — s a mely végre, nem csak a hatalom,
hanem a szabadsag, az egyenl6ség, a tulajdon és ----—-----
minden." A szerz6 eszméjének inkabb tokéletességére, mint
gyakorlati kivihet6ségére tokekedvén, elvét a széls@ségig
hajtotta: még a napszamosban rejl6 munkaer6t is forgat-
haté s ekképp forgalmi eszkdz altal is éppen Ugy kép-
viselhetd értéknek jelentvén ki, mint az aranyat és ezls-
tét, ingatlan fold- vagy mas birtokot, ez altal a tarsoda-
lom conservativ elemeit anndl inkabb elrettentette eszméi-

t6l, minél inkadbb kaptak azokon a forradalmi elemek.
6
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Az 1848-diki uj tarsodalmi alakalulasok idejében hija-
ban prébaltak a Cieszkovszki eszméinek gyakorlati Kivi-
telét: sem az id6k nem voltak rea kedvezék, sem amdd,
mellyel hozza fogtak, nem vezethetett czélhoz. A forra-
dalmi partokat inkabb a gazdagok elleni gyuldlség és
az egyenléség kiolthatlan vagya latszott vezetni: innen
a ,népbankja™* s t. efféle tervek, melyek a varosok ut-
czain munkat keres6 napszamost egyszerre t6kepénzessé
akartdk atalakitani, csupan egy logikai értelmezés varazs-
igéinek ereje altal. A rend helyrealltaval bizonyos Bon-
nard Marseilleben sikeres probakat tett a mesteremberek
kézmivei és napszamosok munkaja értekének forgalomba
hozasaval. Sajat értékjegyei (billets de Caisse-Bonnard)
segélyével élénk csereforgalmat inditott a napszamosok
munkdja, a fliszeresek sajtja, a vargak és szabok készitmé-
nye, az épitémesterek fa- és munkakelléke s at. kozott.
A siker Parisba csabitotta nagyobb prdbak tételére; a
dolog ment, de a mint terjedett, az iigy-kezelés is bo-
nyolédottabb és a szamvitel zavarosabb lett. A szatécs
megbukott, vagy a napszamos meghalt, a mig mar rég
elére Kkicserélt aruik egymassal talalkozhattak volna. Bon-
nard is, a bekdvetkezend6é zavart el6re érezvén, Kkuldn
kezdett kincset gydjteni, hazakat venni, — mid6én végre
egy csalasi pert akasztottak nyakaba. A tanlsag ebbdél csak
az, hogy az elveket nem lehet az életben legvégs6bb ko-
vetkezményeikig alkalmazni, mert ha az elv tokéletes is,
de az ember tokéletlen. Es azért nem kevésbbé igaz ma-
rad az, hogy az érczpénz az egyedil neki tulajdonitott
forgdsagi kivaltsag és hitel altal oly monopdliumot gya-
korol, mely elétt a féldbirtok mar nalunk sem bir meg-
allani a laban. A féldbirtokot tehat sajat értékjegyeinek
forgdsba hozasa altal kell szabadda tenni, ha nem akar-
juk, hogy uj és rettenetesebb forradalmak korszakaba
jussunk.

Mindezekbdl azonban nem akarom azt kovetkeztet-
ni, hogy tehat egy oly hitelintézet, milyet a magyar fold-
birtokosok Magyarorszag részére terveinek, karos volna.
S6ét ellenben minden segélyt, a melyet a fdldbirtoknak
mostani nyomasztd helyzetében nyudjtanak, ha minjart a
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legeltokéltebb ellenségétél jéne és hasonlé lenne is a
Danausok ajandékahoz, most szerencsének tartok, és a-
zért 6rommel fogadand6. A pénz monopoliuma terjedni
fog ugyan, mert az ily hitelintézet csak zalogleveleket
fog kiadni, melyeket vagy a bérzén, vagy masutt ismét csak
a pénzbirtokosoknak kell eladni, oly aron, milyent 6k
léognak szabni; de a hitel és az érték-forgalom termé-
szetének ismerete is mind atalanosabb lesz, — és el fog
jéni az id6, mid6én emberek és dolgok, mind meg lesz-
nek érve arra, hogy az igazsag kiszolgaltassak és afdld-
birtok egyenld rangu érték legyen a pénzbirtokkal.
Mindamellett mar ezen Ujabb id6ben inkabb remélt
hitelintézetekkel is lehet sikeresen megkezdeni a féldbir-
tok emancipatiojat. A gazdasagi egyesuletek, mint éppen
és egyedil arravald testlletek, alakuljanak hiteltarsula-
tokka és torekedjenek arra, hogy az anya-liitelintézet zal-
végett azokat 1000— 100-ftig valo értékl jegyekben kell
kiadni. Nem lenne semmi képtelenebb, mint valdsagos
és kétségtelen értéket képviseld jegyeket veszteséggel a-
rulni el a bérzén, oly jegyekért, melyek csak képzelt
értéket képviselnek. A vidéki hiteltarsulatok az altaluk
jol ismert, igaz alapu hitelintézeti zalogjegyeknek koz-
vetlen példaadasuk altal legel6bb szerezhetnek hitelt és
forgast a kozéletben és igy azok oOnként valtoznak at
birtokjegyekké. Midén ez teljes mértékben megtortént, ak-
kor a foldbirtok visszaszerezte természetes jogait és csak
ezek tartoitol figg annak az 6t megilletd elsé rangot ellen-
mondas nélkil Gjra és allandoul biztositani a tarsodalomban.
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