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MOTTO: In moderation piacing all my Glory,
Whilst Tories called me Whig and Whigs
a Tory,

Midén Magyarorszdg- a kiegyezkedés utadn allami kel-
szervezetének oOnallésagat teljes mértékben megnyerte, s
mid6én ugyancsak ekkor s ez altal a kilbefolyast is ma-
ganak biztositotta, a mennyire lehetséges volt, a nélkil,
hogy az Osztrdk-Magyar birodalom ez id@szerinti létele
koczkaztassék : nemzetiségiink csaknem minden tagjaban
felébredt a biztos szebb jov6 iranti hit.

A politikai és tarsadalmi m(kddések a hisz éves
elnyomas utan lazas tevékenységet kezd6nek kifejteni, s oly
valtozéds allt el6, mintha egy temet6bdl a halottak egy-
szerre feltdimadva, Gjra élnének s az élet minden jeleivel
s a lélek egész mikodésévél kezdenék ismét azt, mit fél-

behagytak.
Tanultunk-e ?! a tetsz-halalt el8idézett indokokat
kerilni fogjuk-e ? az a jovO titka, — de annyi bizonyos,

hogy jelenleg politikai helyzetiink nem olyan, hogy aggo-

dalommal ne kellene a jov6 elébe nézni s ne aggodni

a felett, hogy valjon a kitartas, egyetértés és meérsékelt-

ség altal kivivgit diadal tartés és maradand6d is lesz-e,

avagy e nemzetnek balsorsa Ggy hozta-e magaval, hogy

akkor, midén szenved és elnyomott, bodlcs és mérsékelt
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politika altal megszerezve maganak s elveinek diadalat,
de a megszerzett diadal tartaman viszont elkdvet mindent
arra, hogy elveszitse mindazt, mit szenvedéseinek és bol-
cseségének aran gyd(jtott.

Hogy ez elker6ltessék, mindenekel6tt sziikséges az,
hogy (Gzziink Magyarorszdgon magyar politikat, partki-
I6nbség nélkdl.

Mert valamint minden novénynek, minden allatnak
megvan a maga éghajlata, mely alatt diszlik, mig maés-
ban sinl6édni vagy elveszni fog: Ugy a nemzeteknek is

meg van szabva nemzeti mikoddésik, — erejiknek nagy-
sagahoz, fekvésliknek kedvez6 vagy kedvez6tlen voltdhoz
képest, — s ki ezeket tekintetbe nem wveszi, emlegetvén

nagy hatalmunkat, kilén isteniinket s feszegetvén azt,
hogy mi keleten a civilisatio vodbastyai lévén, kotelessé-
glink az Altaldnos szabadsagért, ha kell, nemzeti lételiin-
ket is feladldozni, — az szépen hangz6 phrasisokat fog
mondani, altatni és hitetni is fogja a népet, de sem he-
lyes politikat @zni, sem helyesen kormanyozni nem fog;
mamort idézhet el6 mindenesetre, de a mamor utan j6 a
kijozanodas, a kijézanodas utan a macskavajudas, a gyenge
physikumura : betegség, s ha gyakran ismétl6dik, a végén
— haldl.

igy latjuk, hogy mindazon nemzetek, melyek ma mar
a felvirdgzas s hatalom foka&n &llanak, egyszersmind nem-
zeti politikat is Gznek, igy a brit britet, a német né-
met politikdt kovet, — egyedul Francziaorszag volt az,
mely 6nmaganak azt arrogélta, hogy 6 a szabadsdg zasz-
I6vivGje, 0 nem nemzeti nagysdgéért, — minthogy az
mar elég nagy - - hanem egyedil az eszmékért kizd, s
ime ma mit latunk?

Fransziaorszag oly vészes csapasokat szenved az
1790-ki forradalomtdl fogva, melyeket mas, nem oly
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athleticus nemzet, bizonyara nem allott volna ki, s épen
azon eszme, melyért kiizdelme folyt — a democratia —
a szabadsag eszméje az, mely magatol az 1790-ki forra-
dalomtdl fogva legkevésbbé honosodhatott meg ott, hon-
nan eredetét vette. Mert ha mar magat a forradalmat
vesszik : a kezdet a convent, vagy helyesebben nevezve
a nyaktil6 uralma volt, mert azon nagy csoport, mely
nem osztotta mindenben azon politikdt, melyet Robes-
pierre és tarsai jonak lattak kovetni, kapacitalasa eszko-
zéil a hdéhér s a guillotine talaltatott legalkalmasabb-
nak. A testvériség s egyenldség nevében szabadon folytak
a gyilkolasok, s e harom jelszéval legalisaltdk a hohér
mikodéset.

E szabad gyilkolast felvaltotta a dictatura, a dicta-
turdt az uj caesar, s Caesart s vele a dics6séget meg-
unva — mely dics6ség a népnek oly sok vérébe, pénzébe
s gyaszaba kerilt, — kovetkezik az idegeneknek erészakos
latogatasa. Végén idegen szuronyok bevonuldsa s Fran-
cziaorszagnak meghoditasa.

Milliék aldozata utdn, a nemzeti vagyonnak I6por s
golyé alakjdban val6 atvaltoztatasa utdn, a vér utan,
a gyasz utan, mely hé&rom évtizeden keresztul Fran-
cziaorszaghan folyt és kiontatott, visszahivjak azon dy-
nastia utodjat, melynek fejét lenyakaztak, s visszaadjak
azon csalddnak a tront, kinek neve becsilletes kimondéasa
is, egy id6ben, halalt hozott a kimondd fejére.

Tagadhatatlan, hogy a visszajott dynastia inga-
doz6 politikat kovetett. igért, Igéretét mas perczben
megbénta. Az emigratio s a papsig reaetionarius moz-
galmai s az alkotmanyos szabadsdg kozott fluetuatioban,
biztos alap nélkil, énmaganak el8idézte bukésat, de ekkor
mar a franczia nép nem tért vissza a convent vért araszto
Gtjara, nem a dictatura s caeaarismus fényes, de nem
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boldogitd felallitasara, hanem irtézva fordult el mindazon
utaktol, melyeket eddig kovetett, s a régib6l kifolyo
ugyan, de mégis uj dynastiat allita fel.

Es jon a polgar kiraly, kezdédnek a béke napjai.
Alkotméanyos charta, mely Francziaorszagot boldogitani
szandékozik.

Nem voltak ezek hadi dics6séget hozd napok, de a
hadi dics6ség vérbe és pénzbe Kkeriil; nem folyt a vér,
nem fogyott a pénz, a nemzet békében élt.

Azonban a polgar-kiraly is hibat kovetett el, nem
annyira benn, mint kinn. A Montpensier-vel elvéteti a
spanyol kiralyi herczegnét, felkelti Anglia féltékenységét,
mert Calaistdl Gibraltarig nem uralkodhatik egy csalad
a nélkal, hogy Anglia nagysaganak rovasara ne essék,
s ezt a brit sajat érdekében tlirni nem szokta.

Felhasznédlja Francziaorszdg hatalménak békés no-
vekvése ellen a Francziaorszagban elégedetlenek mindig
nagy csoportjat, angol pénzzel megkezd6dik a mozgalom,
az eszme nevében elkergetik a polgar-kiralyt és lesz

,Vive la republique!*

Ujra hangzatos szavak, Gjra foly eleinte kevés vér
a szabadsadg, testvériség és egyenl6ség nevében, de az
eszme hatarokat nem ismer, tulront a gatokon, szikrat
vet Berlin, Bécs, Miinchen, Pozsony ; Kitlizetik mindenatt
a jelsz6 s foly mindenitt a vér.

Azonban épen ott, hol kezdetét vette a forradalom,
kezdetét vette a visszahatds is; a franazia respublica nem
birja megemészteni a renddel péarosult szabadsagot. Urat
keres a megijedt vagyon és birtok, urat, ki rendet csi-
naljon, s az urat a nagybatya Kkis 6cscsében folleli: meg-
torténik a status-csin. A katona-polgarok lévik a nem
katona-polgarokat, a vagyont és rendet félt6k csatlakoz-
nak az el6bbeniekhez, egy péar ezret lelének a rend ne-
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vében, egy péar ezret mas éghajlat ala kildenek, kihutni
hazafisdgukat s a JBesteww colonidt megnépesitik parisi
lakosokkal. jlie.. @

Csend lett; a Palais Royal lakdja atkoltézik a
Tuilleridkba, csittet kiadlt s a franczia nép hallgat.

Azonban az er6szak adta tréont legéalisalni kell, ki
kell mutatni a vilagnak, hogy az er6szak eszkdz volt
ugyan a rend fenntartdsara, de az eszkOzt szentesittetni
kell a néppel, s el6jon az Aaltalanos szavazat, segélyre
hivatik a democratia nevében, s a szavaztatds altal tizen-
egy milli6 ember kidlt a tettre ,helyes“-t s ,éljen“-t,
s Napoleon csaszar leve.

A kik tehat trénra jutdsat hibaztatjak : hibaztatniok
kell egyszersmind azon nemzetet is, mely neki erre esz-
kozul szolgélt, hibaztatniok azon tizenegy milli6 szavaza-
tot, mely azt adta.

Mert uraim higyjék el 6nok azt, hogy vagy le Kkell
azon eszmeéjukrél mondani, hogy a tdmegek sajat javukat
felismerni képesek, és igy az eszmék, melyeket azok dia-
dalra juttatni akarnak, helyesek; vagy le arrél, hogy
Napdleon tronra jutasa biinds cselekvony és csalds volt,
mert akkor elismernék az egyén azon hatalmat, hogy 11
milliét félrevezetni képes és igy egynek igen nagy tual-
sulyat valljak be az emberiség felett és akkor nem na-
gyon democrata principiumot védenek. Ez a logicai ko-
vetkeztetés. De menjlink tovabb.

Napdleon tehat csaszar leve, caesari bibort 06ltott
magéra, Eurdpa elismeri, nem nézi a kopeny alatt mi
van, s az imperatornak meghajol.

A franczia nemzet hatalma Kkifelé Gjra n6, befelé
azonban, mint nemzetnek, o©nrendelkezési joga nem Ié-
tezik.

A trén megvan, megszilarditasara azonban eszkézok
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kellenek, s ezt Francziaorszdg o©nmaga készségesen €s
orommel adja, ad habor'uviselésre katonat, s a polgari
erény megvasarlasara pénzt.

E kettével minden megszerezhetd s a nép hilsaga
és vagyonvagya kielégithetd.

Sebastopolnal megallapitja keleti hatalmat, Solferi-
nondl a nemzetiségi tomorilés, a latin faj suprematidja
uli diadalét.

Ujra eszmékért foly a vér, benn a hatalom szilard
s mindennap vesz Uj meg Uj baratokat, s a f6varost,
Parist, decoralja, szépiti, disziti s a franczia bliszkén nézi
a Capitale des Capitales el6haladasat.

Kedvez6 kereskedelmi szerzOdések a vagyonosodast
nevelik, s hogy a forgalom emelkedjék: a fény(izésnek
Uj meg Uj nemei taldltatnak fel, s az orszagbol a nem-
zet 6nmaga alkot maganak Capuat.

Azonban az id6k mulnak, s tamadnak megeldgedet-
lenek; ezek egy része a szabadsdg utan vagyik, de min-
den esetre a kisebbség az, — mas része maga is oszta-
lékhoz akar jutni s a pénzes6bdl 6 is részesilni, s a
harmadik és negyedik csoport vissza szeretné hozni azon
uralkodokat, kik elGzettek.

Az elégiletlen elemek tomorilnek, s a Caesar, hogy
az egyesilt elemeket lefegyverezze, alkotmanyt ad az
eddig elnyomva tartott népnek.

A szabadabb mozoghatast megengedi, de az elége-
detleneket evvel nem elégiti ki, mert az elégedetlenség-
oka nemcsak a szabadsag elvesztése volt, hanem, mint
fennebb jelz6k, a hény a part: annyi a kulén czél, s
a csak ideig-6raig tartd szOvetkezés, vagy csak a meg-
lév6 tron buktatdsara, vagy egyéni czoOlok elérésére
tortént.

Illy korulmények kozott tehat Gjra més eszkdzhoz
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folyamodik, folyamodik uj dics6ség szerzéséhez, mert a
forradalmi mozgalmak &ltal aldaknazott Francziaorszagnak
ajra kell elfoglaltatds, s ez a habord.

Az a bas I’empereur és Hé Lambert-et a Berlin-
kialtds valtja fel, azonban mig a csatakészul6dések foly-
nak, a Napoleonidat buktatni akar6 partok egyesilve
folytonosan ellene mikddnek.

A Napoleon elleni gydilolet nagyobb, mint hazajuk
szeretete, s ©Onmagok konnyitik meg belviszaly Aaltal a
porosz kirdly Utjait.

Az imperator capituldl; lehull Sedanndl a csaszéri
bibor, s most elvesztve uralkodé tarsai sympathiaja, kik a
parvenibdl freret csak azért csinaltak, mert trénja Aaltal
bedugta azon vulkan craterét, melynek neve Francziaorszag.

Népe, hadserege, mely a gloire-ért kovette, elfordul
t6le, s most mar szamara nem maradt mas tdmasz, mint
azon csapat, melynek Francziaorszdgban anyagi jobblété-
nek elémozditdsa dynastidja érdekeivel van egybeforrva.

Es mégis 6smerve a franczia nép ingatagsagat, ki
tudja nem lesz-e bel6le Gjra csaszar ?!

Annyit latunk, hogy most, mid6én Francziaorszagot
oly csapas érte, mind a fekete herczeg koratél nem: maér
is partokra szakadva, egymast gyengitik.

Mas nevek, de ugyanezen czélt érték el: Franczia-
orszag elgyengitését és utdvégre is, nem a szabadsagnak
tesznek soha szolgalatot, hanem mindig a reactionak.

Az 1790-ik évben proclamalt eszmék kovetkezmé-
nye az 1814-ki coalitio. A Francziaorszag altal procla-
malt nemzetiségi  tomoriilosi  eszmének kdvetkezménye
Sedan.

Es hogy ma a szabadsdg eszméje nem haladott a
békés utén, a csendes fejlédés terén Ugy, mint haladnia
kellett volna, okozOja nagyrészt Francziaorszag.
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Es nem kételkedem abban, hogy ott a Frankféldén
a Respublica tartés nem lehet.

Mar is a csata és harczok kozepette mutatkozik a
nagy partoskodas, és hogy azt azok, kik kozelr6l szem-
lelik, latjak, két tény bizonyitja.

Egyik Gambetta uj vélasztasi torvénye, melyben a
respublica és szabadsdg nevében Francziaorszag egy nagy
részét elzarja polgari jogai gyakorolhatasatél; masik je-
lenség az, hogy Bismarck, kit bizonyara sem rovidlatas-
sal, sem obscurantismussal vadolni nem lehet, de Ki
tulfel6l nem is igen szabadelvi és épen nem republika-
nus : oly kdnnyén elismeri Francziaorszagban a respubli-
cai kormanyformat.

Elismeri, mert meg van gy6z6dve arr6l, hogy Fran-
cziaorszagban az gyokeret nem ver, s a franczia koztar-
sasadg félte miatt még sok évekig csendesen pihentetik
ki a Hohenzollerek berlini most mar csaszari palotajukban
a harcz és gy6zelem adta gylmdolcsot és hatalmat.

Az elgyengiilt, 6nmagaban péartra szakadt,. Franczia-
orszag egyhamar most sok bajt okozni nem fog; a gy6-
zelmes és egyetért6 respublica bajt okozhatott volna,
féltékenységet idézhetett volna el6, de az elgyengilt s
partoskodd — nem. S a harczi levertség utan az addval
tulterhelt franczia nép hamardbb fogja elfeledni a csa-
szarsdg-okozta bajait, mint azt, hogy volt egy part,
mely mikor a sikerre kilatds lehetett, a harcz kezdetén,
a haboru folytatdsara szukségelt segédeszktzoket megta-
gadta; mely kés6bb U(jabb és nagyobb A&ldozatok utén,
Ujabb vereséget szervezett a népnek, s igy még a hibaz-
tatdsokra is tag tért nydjtottak, mert vezet6it a nép
mindig csak a siker utdn szokta megitélni.

Azok tehat, kik Francziaorszagot a megujitott téren
tdvozlik: Gjabb csalodasoknak fognak elébe menni, s
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csak egyet tanulhatnak meg Franeziaorszagtdl, s ez az,
hogy azt az utat, azt az irdnyt, melyet az kbvet, ne
kdvessék.

A fennebbieket most mar recapitulalva, historiai té-
nyek &ltal latjuk bebizonyitva, hogy Francziaorszigban a
testvériség, egyenldség és szabadsag proclamaldsa utan,
mert mértéket tartani nem tudott, s mert democratia
helyett demagdgia létezett ott: katonai despotia kovet-
kez6k; a katonai despotia pedig az egész Eurdpét Kihi-
van Francziaorszag nevében: idegen szuronyok, idegen
hadseregek aramlanak red, s masodszor z Aaltalanos nép-
szavazat proclaméaldsa ugyanezt eredményezé.

Talan tul hosszadalmasan is terjeszkedtink ki e
targyra, s egy ily rovid elmefuttatds korlatait atléptik.

Azonban az el6zményeket lejegyeztik azért, hogy
a péartok altal a népekbe fektetett eszmék tovabb halad-
nak, mint a czdl elérésére sziikséges lenne.

A tulsebes haladas visszahatast szil; s a felizga-
tott kedélyek soha sem létesitenek egy nemzet részére is
udvhoz6 eseményeket, s ha a nemzet bdlcsesége nem szab
onmaganak kovetend6 iranyaban hatarokat, el6allhat oly
id6, melyben sajat sorsanak tobbé nem ura.

Fékotelessege alkotmanyos orszagokban a térvényhozd
testiilet tagjainak — habar gyakran sajat népszerliségok
ardn is torténik az, de egyéni népszerliség kedvéért a
haza sorsat koczkaztatni nem szabad és soha sem helyes
— a szabadelviiség szine alatti eszmék arverezésébe be-
leelegyedni.

Elhagyom tehat Francziaorszagot, rea térek sajat
belviszonyainkra.
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Mindenekel6tt megjegyezvén azt, hogy a magyar
nemzetiségnek, mint olyannak, sajat létele az 4ltalanos
dcmocratia principiumaival ellentétes, mert nemzetiségiink
felaldozésa nélkil le nem mondhat teruletén a vezérsze-
replésr6l, a nélkil, hogy azt ethnographiai fekvésénél
fogva oly elemeknek &t ne adja, melyek a miveltségnek
alantabb fokan allanak, mint ©6nmagunk, s ezt ha ke-
raljuk, felsébbséglinket okvetlen intézményeink altal is
biztositani kell, oly mdddal azonban, hogy az intézmé-
nyek a miveltségnek és birtoknak, mely ma Magyaror-
szagon magyar, megadjuk a lehet6 legnagyobb befolyast
kozligyeink intézésében.

* 53

*

Elhagyjuk a forradalmat, mely nemzeti alkotma-
nyunkat az id6 viszonyainak megfel6leg mérsékelt demo-
cratiaivd valtoztatta &t és ez helyesen is tortént.

Azon hésies felaldozas, azon nagyszer(i harcz,
melylyel az &sszes nemzet kizdott, azon Onfeldldozas,
melyet a hadsereg dics6 fiai a nemzet torténetének Ilap-
jaira sajat vériikkel irtak, hiszszilk, okosan vezetett poli-
tika altal sok szenvedést6l kimélték volna meg a hazat,
— de hagyjuk ezt . .

E napjait nemzeti életlinknek nem emlegetjik, mint
nem az azutdn, a gy6z6k altal, elkovetett hibakat és vét-
keket. Mert hiszen a histéria mindkett6t keser(ien bin-
teti : az egyik politika a troneljatszas elméletét koveti,
Vildgos a masikat, a jog eljatszasdért Sadova.

Keserli két csapas, de oly tanitds, melyet feledni
nem kell, nem szabad azoknak, kik okozéi valanak.

Térjink &t jelen életlinkre, és itt is elhallgatunk a
kiegyezkedésrél, mely hazank 6nallésadgat akkora mérvben
biztositotta, min6ben az nem volt azon kapocs kezdetétdl
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fogva, miota az osztjak birodalommal egybekétve vagyunk;
elég az hozz4, hogy a kiegyezkedés altal, a népképvise-
I6tnek felel6s kormany feldllitdsa altal s a torvény el6tti
egyenl6ség alapjan, hazank nemcsak Onrendelkezési jogot;
hanem democratiai alkotményt is nyert.

Mert azok, kik a democratiat hazankban tovabb vinni
akarnak, egy oly chaos el6idéz6i lennének, mely folidézett
ar bizonyéara nemzeti létellinket gyOkerében tdmadna meg.

Avagy képzelhet6-e hazénkban, itt hol a térvénytisz-
telet nem vert még elég gydkeret a nép keblében, hol a
torvény Kkijatszasa még nem tartozik a polgari blnok koze,
a valasztasi census leszéllitasa altal oly parlament, mely a
helyzet szinvonalan alljon ?

Képzelnek-e itt nalunk, hol a parlamenti kormény elve
még a népek zOmének vérévé, szive er6s meggy6z6désévé
nem valt; hol a jelszd: r6sz a mit a kormény tesz, mert
a korméany teszi; hol maga az oppondalas, az opponalas
kedveéért, hazafiui érdem, mert a haromszaz éves gravame-
nek terén azt megszoktuk; hol ugyancsak beteljesedik a
fagylalthiité ismert szava : ne higyj a németnek, ne higyj
a kormanynak . .. mondom, ily viszonyok kozott, fennall-
haténak vélnek-e egy oly kormanyt, mely alapjaban
gyonge ?

Gyobnge volna pedig azon parlamenti kormany, barha
mind langeszek lennének is tamogat6i, ha a torvények 6s
sajat felel6sége alatti rendeletek végrehajtasat legaldbb
meég hetven egy néhany alsébb parlamentre bizna, mely-
nek tagjai senkinek sem felel6sek, melyek most mar az
orszaggydiléssel és felelés korménynyal szemben nem az
alkotméany védbastyait, hanem a korszeri haladas gatjait
képezik.

Lehet-e oly tiszti karral korményozni, mely 06nmaga
sem mindig tiszteli a torvényt, s melynek egy része a
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hazafisdg roszul folfogott fogalméval érdemnek tartja az
opponalast, — azon korméanynyal szemben, mely tetteiért a
haza kildottjeinek felelés?

Es lehet-e ott helyes administratiot csak képzelni is,
hol a cortes-had az uralkodé hatalom?!

Es egyaltalaban nalunk, hol divat oly egyéneknek a
politikai fontoskodas szerepe, kik arra sem neveire, sem
képezve nem voltak; kik igen hasznos polgarai kilénben
hazdnknak, mint iparosok, de a t(it, gyalut, dakét a po-
litikai phraseologiaval cserélik fel, legfolebb egynéhany jo-
vagy roszbiszemi cortes kezében, a mint épen a koril-
mény vagy pénz hozza, babokkd vélnak és az altal az
orroknal fogva vezettetnek, s a census adta jogokat nem
elvek érvényesitése hasznaljak fol!?

Avagy hiszik-e hazamfiai, hogy most, midén a had-
sereg mozoghatasi képessége nagyban a jol rendezett ad-
ministratiotél és igy hazank fennalldsa is ett6l flgg, —
hiszik-e, hogy e sokféle nemzetiségli hazaban a tag auto-
nom hataskorrel ellatott és alacsony census altal vélasztott
megyei képviselet nem nyujtana-e igen jO agitationdlis
alapot és talajt ellenségiinknek, fordulvdn az, az ellenség
altal el6ideézett agitatio kozepette, épen hazank védképes-
ségének gyors kifejtése ellen, baratjdnak tekintvén azt,
ki elleniink van.

Hiszik-e, hogy egy keleti kérdés felmeriltével hazénk
az agitatiotol ment marad, s ha nem marad ment, akkor
a szabadsag és democratia érdekében miikddnek-e azok,
kik a megyei tdgas autonémia mellett kardoskodva, az
agitationak ott tdg tért fogndnak nyitni, azért hogy
Oroszorszag szabadabban miikédhessék bent, és ha ezek,
kik magyarok, a megye eddigi rendezetlenségének rende-
zése ellen kizdenek: alig ba meggondoltdk azt, ha bona
fide szoltak hozza, hogy hazadnk megyéinek felénél a



lélekszdm  szerinti majoritdsnak  tobb mint fele nem
magyar.

Es igy ha alacsony census altal a virilis szavazat
mell6zésével kivanjuk a megyét alakitani, nem magyar
lesz a majoritds, s e nem magyar majoritds altal a fele-
I6s kormany hatéasat lefelé gyengitik, respective a parla-
ment hatalméat toérik ott meg, mely altal hozott térvények
végrehajtasara kormanyunk hivatva van; s igy azon agi-
tatio, mely ma a megyei Gjabb torvény ellen fordul part-
czélokra felhasznalhatd, kedvezd eredménye is lehet, a
mennyiben sikerllend a kormany tekintélyét, a torvények
tiszteletét még jobban alaasni, mint jelenleg van, és igen
is szépen hangzik azon nagy birtoku urak ajkairél a szo,
kik kuloénben is virilis szavazat utdn a megyéknek tagjai,
hogy ez institutio6 nem szabadelv(: de a maésik részét el-
hallgatjak, hogy csak is ez altal lehet jelenben még a
megyékben az intelligentia és az evvel egybekétott magyar
elem suprematidjit fenntartani.

El6 bizonysagai ennek azon nemzetiségi képvisel6k,
kik e targyban az ellenzékkel kezet fogva a korménynak
ép ezen javaslatat tamadjdk meg legjobban és legheve-
sebben.

Azt is tudom, hogy az ellenzéknek kotelessége On-
fenntartasbdl a tobbségben 1év6 part ellen sok oly eszko-
zoket felhasznalni, melyek nem tdmadva meg nemzetisé-
gunk létét, sem az alkotmany szilarduldsat az orszagban,
részokre majd annak idejében a tobbséget biztositjak. De a
tobbségnek csak a meglévd buktatasaig tartd biztositasa,
csak azért, hogy egy perezre megbuktassa a kormanyt:
alkotméanyos orszagban nem elég, hanem arra is kell sza-
mitani, hogy az azutan kovetkezOnek darab id6re tobbség
altali kormany képességét biztositsa.

Azonban Magyarorszag jelenlegi oppositidja s annak a



kormany buktatdsa miatt kotott szOvetségei nem olyanok,
hogy azok maradanddkig egyutt fennalljanak. Mert a széls6
bal, a nemzetiségek és a balkozép altal kotott triasnak
egyben ugyan megegyezik irdnyuk m— a kormany megbuk-
tatdsanak torekvésében, — de azutan tobb egyesiilési
pontjuk nincsen ; mert azt hiszszilk, hogy a nemzetiségek
csak azért csatlakoztak hozzajok, mivel a jelen kormany
alakban s a jelen politikai irdnyban a magyar elem supre-
matidja biztositva van, tehat épen e suprematia az, mely
ellen tdmadasukat iranyozzdk. A széIs6 bal magéat azon
allamkapcsot szandékozik felbontani, melylyel a Lajthantuli
tartomanyokkal egybe vagyunk kotve, s april 14-dikét
(1849.) még mindig codexének ismeri el és evvel szem-
ben az 1867-ik XII. t. ez. legnagyobb akadalyul szolgal.

A balkdzép pedig sem a nemzetiségek suprematiajat sem
(1849.) april 14-ét nem akarja. Akar valamit, annyi bi-
zonyos, akar kormanyra jutni, meg akarja valtoztatni %
kdzjogi alapokat, de, hogy mit tesz helyébe: azt még a
titok homalya fedi, azonban a nemzetiségeknek, barha ka-
ezérkodik is vel6k most, kévetelményeit megadni nem fogja.

Az ily szdvetség tehdt, ha maga e harmas szivetség
elérné is azon czéljat, hogy a fennall6 tobbséget megbuk-
tassa, csak addig tartana oly testvéries egyetértésben, mint
jelenleg, mig valamelyik kozulok a kormany padjai birto-
kdba jutna, azutdn egy szép reggelen kilon irdnyt kovet-
nének mindannyian, és igy alig hogy megalakult, Gjra
bukdfélben lenne.

Ehez jarul még az agitatio azon neme is, mely sze-
rint az orszag jogait a tobbség sorban adja fel s a kor-
many is kodzrem(kodik ebben.

Evvel nem a jelen tobbséget buktatjdk meg, hanem meg
a népnek a torvényhozéasban vetett bizalmét és akkor a parla-
menti kormanynak létezését fogjak alapjadban megingatni.
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Mert avval ne hizelegjen 06namitas nélkil senki,
hogy barmi népszeri név is il a veres székben, hogy
akkor, ha a népben a bizalmat a torvényhozés irant
megingatta, és partot part valt fel : a kormanynak al-
landé maradasa legyen, mert ha a jelenlegi kormany csak
azért fog megbukni, mivel kormény, akkor a jov6 is
ugyanazon oknal fogva még konnyebben megbukliatik és
ennek elsé kovetkezménye lenne vagy egy absolutismus,
vagy pedig oly folytonos miniszter-cserék, mint Lajthan
tal vagy Olahorszagban, a mi pedig teljességgel nem
szolgé&l a belallapotok és viszonyok megszilardulasara és a
parlamenti érettségnek in praxi nem nagy tanujelét adja.

Engedjenek meg, ha a fentebbiekbél kifolyélag azon
meggy06z&désiinket koczkaztatjuk leirni, hogy azon eset-
ben Magyarorszag énmaga fogna legkeservesebben meg-
banni ezt s az orokds hanykodasba belefaradva, készebb
lenne egy nagy rész, egy magyar absolutismusnak is ke-
zet adni, hogysem nemzeti léteiét és vagyonat ily fluc-
tuatiok kozott folytonos veszélyeztetésnek tegye Ki.

Mert nalunk, hol a miveltségi viszonyok, fajdalom,
még jo darab ideig nincsenek annyira al6haladva, hogy
a népnek sajat becsiiletes és jo instinctusan Kkiviil md-
veltség utani politikai érettsége legyen, — még sok ideig
— bér mennyire is igyekezzenek 6ndk a jelen vagy ma-
gasabb census alapjan a cast gyf(loletet hirdetni : azon
korbdl fog a képvisel6k legnagyobb része valasztatni, mely
1848 el6tt az u. n. nemesi s igy a kivaltsdgos osztaly-
hoz tartozott, mert ezt tanadcsolja a jelenlegi valasztok
tobbségének jozan 0Osztone; mely jozansagi typussal a ma-
gyar nagy meértékben dicsekedhetik, azon esetben, ha fél-
revezet6i nincsenek. De a capitalis az Gjabb honboldogiték —
Madarédsz et comp. — kezelése alatt s a Balld Gergely-féle
adjutanturak alatt nagyon is apadd Gtat fog venni.

2
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Es tessenek ondk szamka venni a magyar ajki kép-
visel6ket és Kkivéve a varosok képvisel6it, nem fogunk az
Osszes parlamentben 20-at talalni, ki ne a nemesi o0sz-
tdlyhoz tartozd legyen, és ez jelenben igen helyesen van
igy. Mert ez az osztdly az, mely hazankban s kivalt a
vidékeken legnagyobb politikai mdveltséggel bir, s ez is
a nép helyes felfogasat bizonyitja, melyet ugyan nagyon
szeretnének tévltra vezetni olyan képvisel6k, kik szeretnék
megmételyezni a népet az altal, hogy, felhozva a demo-
cratiat szidjdk, mindazt, mi ©nnézetiik szerint nem de-
mocraticus, és pedig — egy képvisel6 ur igen helyesen
jegyzé meg — ugy szidjak, hogy a helyett, hogy tiszta
inget adnéanak arra, ki avval nem bir: a tisztat is be
kivanjak mocskolni, és igy tévuatra vezetik gyakran jéhi-
szem( valasztoikat.

Azonban e baj még akkor mutatkoznék legnagyobb
mérvben, ha megbocsathatlan kodnnyelm(iségnél fogva a
képvisel6-valasztasi  census a jelenleginél torténetesen
lejebb szallittatnék s azutan, ha akadnanak oly népboldo-
gitok, Kkik az alacsony census alapjan e jelszéval: va-
laszszatok magatok koziul valot, egy szép reggelen a va-
gyonos, és igy miveltebb, nemesi osztalyt egészen ignoralva,
megtoltenék az orszaghdz termeit oly képviselettel, mely a
parlamentarismusnak meég alphajat sem ismerni; ez lenne
aztdn az 0Onok altal elvetett magvanak egyik gyumdlcse.

Meglehet hogy e valasztasi census megvéaltoztatasa
alkalmaval ismét hallani fogunk hangzatos phrasisokat,
hogy le kell azt széllitani, a democratia nevében; legyen
mentil tobb valasztd stb.

E phrasis -gyartokat azonban épen a democratia ne-
vében vagyok bator arra figyelmeztetni, hogy Ilattdk-e a
kozelmult id6ben Erdélyben lefolyt valasztdsokat, mid6n a
szebeni gyf(ilésre kildottok a koveteket ? . . .



Le volt itt szallitva a census, de a valasztdé polga-
roknak mindegy volt, akéarki az 6rdég menjen is a gyd-
Iésbe, csak olyan legyen, ki nem magyar, azaz kozilok
vald, és a ki a magyar tulajdonosok erdeit, legel6it, re-
galéjat torvényhozas utjan elrabolni igéri.

Ment-e azutan a reichsrathba, feladta volna-e az
orszag jogat: az csak mellékes argumentum volt.

Ily szellem(i parlamentnek és még vészesebbnek, mert
nagyobb és erfsebb lenne, oly szépen hintenék el magvat
a democratia nevében az aldemocratia kedvéért az illeték,
hogy azutidn aligha azt a kdvet, a mit szdzezer bolond a
kuatba vetne, egynéhany okos ki tudna huzni, alkotmanyos
aton.

Es mi mégis megvaltjuk 6szintén, hogyha az Ujabb
vélasztasi torvényjavaslat maganak az igazsaglgy-minisz-
ternek befolyasaval készittetnék el, egész tisztelettel Iévén
egyéni becsuletessége és hazafisdga irant, s tisztelvén
benne a talpig becsuletes embert, ki, ha tesz, meggy6z6-
désbdl tesz; de ismerve azon iranyt, melyet eddigi tor-
vényjavaslatai &ltal kdvet: nem nagyon megnyugtatva né-
zink a jové elébe; mert tudjuk azt, hogy midén a virilis
szavazat kerllt szavazas ald a hongyiilésen : a sajat kor-
manytéarsai altal benydjtott javaslatra nem szavazott, ha-
nem orszag-vilag szeme lattdra a szavazas folyama alatt
az orszaghé&z karzatdn és folyosdin id6zott.

Ez eljards, mint kormanytagtél és meggy6z6dés em-
berétél, ki azt mar sokszor hatdrozottan kimondotta az
el6tt, azon feltevésiinknek szolgal alapjaul, hogy a virilis
szavazatokat, mert nem tartja elég democratikusoknak,
nem partolja; a korméany ellen pedig, melynek tagja so-
lidaritdsi szempontb6l nem szavazhatott, és igy Vélte a
scyllat és charybdist leginkdbb elkeriilhetének; és a felte-

vésben megerdsit a miniszter ur &ltal most legUjabban
2.



elkészitett legel6 és erd6 elkilonitése iranti javaslat,
melyben ugylatszik, a democratia kedvéért a maganbirtok
szentsége szenved csorbat, a mi pedig a rendezett allam-
életre nincsen (dvOs befolyassal, s ez nézetiink szerint
méltdnyosan csak ugy torténhetik, ha azok, kiknek ma-
gasabb szompontokbol jonak latszik a foldbirtokhoz valo
hozzajutast megkonnyiteni, ha azok mondom, kiknek nincs,
csak oly moddal jutnak birtokhoz, hogy a hasznot élve-
z6k, nem pedig mas, fizessék ki teljes és tokéletes mér-
tékben az ebb6l ered6 kart is a karosodottaknak. Mert
nézetink szérint ajandékozasra kényszeriteni senkit nem
lehet, mivel a kényszeritett ajdndék megszinik az lenni.

Es meger6sit tovabba e foltevésinkben a regélék
eltorlése iranti torvényjavaslata is, mely altal az eddigi
korcsmatulajdont elvéve jelenlegi tulajdonosaitél, nem az
iparszabadsag érdekében, mésokra ruhdzza azt.

Ily jelenségek kozott aggasztolag nézink azon jové
elé, mely az 0j valasztasi torvény altal reank varna. Mert
ha itt is azon principiumbdl indulunk ki, hogy mentil
tobbnek adjunk és nem abbdl, hogy az intelligentia nyer-
jen mentil nagyobb befolyast, meglehet, hogy oly parla-
mentet alkotunk, mely torvényeket hozhat ugyan, de nem

magyar szellemben, és ekkor — mit az er6szak megtenni
nem tudott — ©Onmagunk &stuk meg sajat nemzetiségiink
temet6jét.

Es ha mar ily szellem( javaslat lesz beterjesztve :
azon esetre, ha licitadlasra kertil a dolog, meglehet, hogy
az orszaghdzban a minuendo fog megkezd8dni az arlejtés
s a beterjesztendd javaslat, mely a maximumot fogja
képviselni, lefelé fog szallittatni, s bar tudjuk, hogy or-
szaggy(ilésinkben elég derék és bolcs férfiak vannak, kik
meggy6zddésiiket mindig megmondtdk, ha mar maga a
leend6 javaslat kis censussal &ll el6 : akkor a partban
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szakadds fog tdmadni s a minuendo licitalok hada kony-
nyen gy6z, s az dalszabadelviisog készithet maganak egy
Ujabb triumphalis portét.

Nem, uraim, nem kell nekink nagyon alacsony cen-
sus, nem kell nekink a nagy tdmeg a vélasztasoknal,
hanem kellenek oly torvények, melyek nemzetiinket, a ma-
gyar elem suprematidjat, a nemzeti typusnak megfelel6leg,
biztositsak haz&nkban, —ma mi csak akkor elérhetd, ha
onok hazank nemzetiség szerinti, nagyon is Osszevegyiilt,
helyzetét tekintetbe veszik.

Nem kell nekiink oly torvény, mely ha latszélag bar
democraticus is, de a végén is sajdt nemzetiinket gyen-
gitené meg; s6t Ohajtandk, ba a nevelés terjesztésére,
mely alapjit veti meg az orszag jov6jének, zsarnoki szi-
gorusaga torvényt hoznanak, hogy mindenki tartozzék ne-
veltetni gyermekét; s ha egyszersmind modot is nyuUjthat-
nanak azoknak, hogy jovében a haza hasznos polgaraiva
fejlédhessenek. Es higyék el, hogy jo iskolak, helyesen
iranyzott mivelddés altal tobb javat idézik el6 e szegény
orszagnak, mint ha akar milyen democratikus phrasisokat
elmondogatnak, mert a haza foldje csak is azé lesz, ki a
mUvel6dés magasabb polczan fog allani.

Es akkor, ha id6k multaval, a nép cultus lesz és a
mivel6dés, vagyonosodas el6haladva, a bels§ pértviszaly
helyett altalanos torekvés fog kifejteni a megszilardulas
felé — akkor er6sek leszink, — de addig sajat magun-
kat gyengitve, ba élkovetkezik — és elkdvetkezik! — a
tdmadas majd ellentnk: ellenséglnk atjat koénnydjuk
meg, S miért ? azért mert 6nok a censust leszallitottdk, a
legelbket s erdbket kiosztottdk, — mig a hazanak életké-
pességét Gs véderdjét nem fejlesztették ki ..

Legvégre bajaink kozé tartozik az, hogy maga a szé
szoros értelmében vett conservativ elem az akohazban
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képviselve nincs. Es igy a fels6é haznak is conservativ
eleme magaban a képviseletoen tadmaszra. nem talalva,
hasztalan kovetni ott a mérsékl§ iranyt, mert az az or-
szagnak Udvosebb és megfontoltabb intézmények megalko-
tasara semmi befolyassal sem bir, s Usznia kell az Aarral,
ha 6nmagéat elsodortatni nem akarja. igy, nem lévén ma-
gaban a nemzet képviseltében semmi partja, melyre ta-
maszkodhatnék, csak igent mondogat.

De a fels6hdzban lév6 conservativ elemnek politikai
szabad mikodése a nemzetben, ez indokon Kkivil, még an-
nalfogva is gyanat kelt6, mivel az ultramontanismussal
all szovetségben, mely szovetség, ha a politika szinterére
kilépne, okvetlen el kellene hagyniok az egyhaz dolgait a
parttusabol.

Mint monddk, az als6hdzban nincs conservativ elem;
mert ha a Dedkpartot tekintjik, az mindenesetre reformer
irAinyd s maga a vezér is a sz0 legnemesebb értelmében
vett democrata, egy nagy whig vezér, ki a haladast kép-
viseli.

Deédk irdnya is csak a birodalom és monarchismus
fenntartasdnak tekintetében képviseli a conservativismust, a
belreformok terén nincs az az oppositionalista, ki a sz6 valddi
értelmében szabadelviibb legyen Dedknal; & a conserva-
last meggy6z6dése egész mélyéb6l, megtérhetleu hazasze-
retetének egész erejébdl csak is a kiegyezkedési alapokra
iranyozza; és igy azon sajatsagos helyzetben vagyunk,
hogy azok, kik magokat kivaltsagolt szabadelviieknek
valljdk és folyton a kozjogi alapok megvéltoztatasara tor-
nek : az é&ltaluk ezért folytonosan intézett tadmadasok
altal maguk legnagyobb meggétoléi a reformok haladasa-
nak; azok pedig, kik Ohajtandk a reformokat és a koz-
jogi alapokat, épen mint azok biztositékait védik : nem
szabadelviekil tekintetnek sokak altal, kik az Ugyet mé-
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lyebben vizsgalni, e jelenség szOvedékeit atérteni nem sza-
kasztvdn magoknak elég id6t, az orszaghazijan és part-
lapokban elmondott hangzatos phrasisoknak feliilnek.

Pedig a Deakpart 0sszes conservativismusa csak annyi-
ban all, a mennyiben a nemzet részére a békés haladhatas
alapjat biztositani akarja, mert a régi conservativ part,
ma mar hazankban, mint politikai tényez6, nem létezik.

Kitlind egyéniségei vannak, megtették a nemzetnek
szolgalataikat, azon nehéz id6kdzben, midén Schmerling
boldogitd korszakat éltiik, az altal, hogy ez alkotmanyos
frakku charlatan megbuktatasara segédkezet nyujtottak, és
ez id6ben val6ban sorsunk jobbrafordultanak fontos ténye-
z6i voltak.

Kés6bb azonban e szolgélataik végoket eérték, azon
rohamosan bekovetkezett események folytdn, mid6én a po-
roszok Németorszaghdl Kitaszitva Ausztriat, a stlypont
Buda-Pestre helyeztetett at s a trdn maga eltért azon utrdl,
melynek védelmében Ok feladldoztdk népszerliségiket.

mElveszték akkor tAmaszpontjukat fent gy, mint alant.

Ha azonban az egyesult ellenzék ©nmagaban meg-
oszolva s a balkézép atlatva kizdelme sikertelenségének
hazdnk felvirdgzdsédra nézve vészes voltdt, kezet fog a
jobboldal nagy részével: akkor mérsékl6 szerepek megint
el6térbe 1éphet, s bar ha nem is a kormanypadokon, de
a haza javanak ez altali elémozditasara, Ujbol terok nyilik.

Mas korilmények koézt, mas korban ugyan s nem a
visszahatds — mely bun volna — hanem a sebes moz-
galomnak mérséklése utjan, szép szerep var redjok.

Vagy ha a baloldal megtartja a kozjogi alapokat
megtadmadd iranyat és tobbségre vergddik a parlament-
ben : Qjra sziikség lesz olyan férfiakra, kik felaldozva
enmagokat, a végfolbomlas meggatlasara a meredélyen
ala rohan6 nemzet elébe egy ,megallj“-t Kialtanak, s



eldcor, mint atmenetiek, el6készithetik 0(jra a jelenlegi
tbbbség Utjait.
0 nékiek pedig a nemzet ujra azt fogja Ki-

altani : ,,A mor megtette kotelességét, a mor el-
mehet!" . . .

Nyomatott Stein Janosnal, az ev. ref. collegium betdivel.
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