
Budapestre vonatkozó újságcikkek
Vi

S z e r z ő :  _____ ^  ...fTr................................. y.r> c/^ Á ú t Í / M l

C ím  : S ? “' 2 ^  &Z
s l s t i  I f  -

Forrás: - . ...........

Osztályozás

" "  t t ó - r a a . . !

“  „j
( 3 ^ > ,

(Hely)

/ / < U l 1 0 .

(Idő) (Köt, v. fűz.) (01c

A z  u j  v á r o s h á z  t o r n y a  
a z  A n d r á s s y - u t  l e z á r á s á b a n
A M ag ya rsá g  karácsonyi számában P ó k a -  

Pivrtg  Béla fölvetette az Andrássy-ut város­
iéiért torkolatának kérdését és arra egy meg­
oldást javasolt.

Legyen szabad a továbbiakban ezt a ter­
vet me|b|rálni, még pedig egy másik, jobb­
nak vélt terv felvetésével kapcsolatban.

Pókai-Piváy rendkívül éles városrendezői 
szeme észrevette, hogy az Andrássy-ut és a 
Károly-körut tengelye az Erzsébet-tér ten­
gelyében találkozik. Ezt a tényt nagyszerű 
érzékkel kiindulásul használja a helyzet 
megoldására; de az előny felhasználásában 
helytelen irányba tartott. A Károly-körutat 
folytatva az Erzsébet-téren keresztül, bele­
viszi a Tisza István-utcába és befejezi a 
belső körutat a Ferenc József-téren. Az 
Andrássy-utat is folytatja az Erszébet-tér 
közepéig, ahol egy emlékművel gondolja 
hangsúlyozni a két fő-ut tengelyének met­
szési vonalát A Tisza István-utca kőrúttá 
szélesítve vezetné le a két fő-ut Budára és 
Dunapartra igyekvő villamos- és kocsifor­
galm át

A terv nem oldja meg az Andrássy-ut tor­
kolatát, mert azt egy még mindig rossz és 
zavaros kereszteződés után, rövid utcadarab- 
bál egy kertbe vezeti. Hosszú útvonalnál 
még akkor is rossz a kertben való befejezés,

ba ez történetesen jól van is megoldva. E z  
semmiképpen sem lezárás. Azért tették a 
németek az Unter den Linden végére a 
Brandenburger-Thort, hogy sugárutjukat le­
zárják a Tiergarten szabad, zöld területe 
előtt Oszlop szerű műemlék nem nevezhető 
lezárásnak, mert az a hosszú útvonalról fog- 
piszkálónak látszik. Egy ilyen nagy ut, mint 
az Andrássy-ut, lezárásához egy monumen­
tális torony felépítése szükséges.

Hasonló helyzet alakul a Károly-körutnál. 
'Az a korcs utvonaldarab, ami két előnytele­
nül alakuló telektömb között az Erzsébet- 
térre folytatná a körút vonalát, semmikép­
pen sem volna a legszélesebb kőrútunk foly­
tatása. A téren át az ut csak elméletben ha­
ladna keresztül, a forgalom megkerülné a 
papíron lefektetett útvonalat. A tér nyugal­
mát elrontaná, de a forgalmon nem segí­
tene

A Tisza István-utca kiszélesítése oly ne­
hézségekbe ütközik, hogy még akkor is meg- 
döntené a tervet, ha az tényleg azokat az 
előnyöket nyújtaná, miket tervezője neki 
tulajdonit A Tisza István-utca torkolata a 
Ferenc József-térre 23 méter széles, a Lloyd- 
épület és a Kereskedelmi Bank épülete között, 
átlós irányban, tehát magábafoglalva a Do- 
rottya-utca forgalmát is. E z  a 20 méter 
nem bővíthető, mert a Lloyd-palota egyik 

* egy torma szeles. rmneK a xervnes az a nagy-

nagyon becses műemlékünk, a Kereskedelmi 
Bank palotája pedig évszázadok múlva is 
állni fog. A 23 méter széles utca azonban 
nem körút és főleg nem képes lebo­
nyolítani az Andrássy-ut és belső körut \ 
Budára, valamint a Dunapartra igyekvő 
forgalmát Másutt is a legnagyobb ne­
hézségekbe kerülne a Tisza István-utca kiszé­
lesítése. Beljebb tolni ott a beépítési határ­
vonalat, ahol három-négyemeletes házak 
vannak, már zűrzavart okoz és nem vezet 
semmi eredményre. Nehéz elképzelni azt a 
harcot, amit a Közmunkák Tanácsa egy pár 
négyszögölnyi közterület megszerzéséért 
rendszerint folytatni kénytelen. A háztulaj­
donos megrémül, ha az uj házát kisebb tel 
ken kell megépítenie, mint a régi volt. In ­
kább az öreg épületet hagyja meg. Az ilyen 
szabályozási vonal ahelyett, hogy az építési 
kedvet előmozdítaná, legtöbbször vissza­
riasztja az épittetöket. Ennek köszönhetjük 
a járdatestbe ugró otromba házakat és az 
ezek tűzfalán éktelenkedő hirdetéseket. A 
visszatolt szabályozási vonallal csak olt sza­
bad operálni, ahol földszintes, rozoga házak 
vannak A kétségtelenül fennálló problémái 

megoldását ezek szerint máshol kell keresni. 
Egy városrendezési probléma a már meg­
levő városrészben, rendszerint a problémák 
sorozatát idézi fel. Nem egyszer megtörté­
nik, hogy ügyesen összefoglalva, egymás ne­
hézségeit kiegyensulj-ozzák.
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problémákhoz hozzácsatolni, hogy egy ön­
ként kínálkozó megoldáshoz jussunk. E z  a 
két nehéz kérdés a Szent István templom 
kiszabadítása és az uj városház elhelyezése. 
Az itt vázolt terv mind a négy problémának 
megoldását mutatja be. A kiindulás ennél a 
tervnél is az a tén- volt, hogy az Andrássy- 
tit és a Károly-körut tengelye az Erzsébet­
té  ̂ tengelyében metszik egymást. Ezt az 
előnyt úgy igyekszik, ellentétben a másik 
tervvel, felhasználni, hogy egy középülettel 
zárja le a két főútvonalat, az Erzsébet-tér 
helyére épített uj városházával. Ezzel a gon­
dolattal egy csapásra minden megoldódik. A 
rég városház területe felszabadul, ennek az 
értéke bőségesen elég az Erzsébet-tér és Ká- 
rolyk-körut között levő telektömb kisajátí­
tására, egészen a Szent István-templomig 
terjedőleg. Vizsgáljuk meg ezt a keresztül-

E g y  u j  n a g y  t é r

Vizsgálj; k meg most z ö ld  te rü le t  . szén i-  
p o n t já b ó l .  A feláldozott Erzsébet-tér helyett 
n é g y s z e r  a k k o r a  terei k a p u n k ,  kissé el­
tolva eredeti helyéről. Jéval-több növényiét 
elhelyezésére nyilik itt alkalom, mint a je ­

lenlegi Erzsébet-téren. Bizonyára lesznek, 
akik aggódva gondolnak egy nyugalmas park 
elpusztítására. De tekintsük meg, hogy mit 
kapunk érte és mit vesztünk vele Elveszt­
jük egy nagynak éppen nem mondható 
parkunkat, mely nem elég kicsi ahhoz, hogy 
zárt térhatást adjon, mint a József-tér. E l­
vesztjük a gyermekek, dadák és verebek 
kellemes tartózkodási helyét. Elvesztjük a 
Nemzeti Szalón épületét, ami semmiesetre 
sem jelent épitőmüvészeti emlék szempont

szerű előnye is volna, hogy a Zrínyi utca,j építése lehetővé válik, remélhetjük ennek a 
amire a Szent István-templom főhomlok-, pompás térnek a megszületését. E z  az idő 
zata és főbejárata nyilik, fő fo rg a lm i  ú t t á  pedig nem szabad, hogy készületlenül érjen 
tenne. E z  a templomnak a kiszabaditásátr bennünket. Rakovszky Iván, a Közmunkák 
bekoronázná. Az Andrássy-ut torkolatánál Tanácsának az élén megkezdte a küzdelmet 
igy végre egy tiszta utcakereszíeződést érünk a főváros rendezetlen területeinek szabályo-

\illetőnek látszó tervet elsősorban e s z t é t i k a i t  jából megrövidülést. Át kell helyezni a 
s z e m p o n tb ó l .  ,  r Semmelweis-szobrot, azonban a Semmel-

weis-uica torkolatában, egy kisebb tér kö-Az Andrássy-ut egy impozáns térre tor­
kollik: és tengelyében az uj városház tornya 
áll. Ugyanezt a vitathatatlanul pompás hely­
zetet találjuk a Károly-körutnál is. Harma­
dik előny e térnek a Szent István templom 
kiszabadítása. Ugyan kinek nem szúrt sze­
met az, hogy ezt a hatalmas templomunkat 
örökösen csak hátulról látja. Egy pillantás 
a térképre meggyőz bennünket arról is, hogy 
e téren megérdemlett helyre kerül. Negye­
dik előnye, hogy egy műemlékünket, a 
Deák-téri templomot nemcsak megmenti, 
hanem kellő hozzáépítéssel gazdagítva, egy 
világvárosi térnek második súlypontjává 
teszi.

Ugyancsak méltó helyen lesz az uj város­
háza mellett a Tő ry—Pogány féle Adria- 
pnlota. Erre gondolni kell, mert közel va­
gyunk ahhoz az időhöz, mikor korunknak 
megfelelően ez a leszürődött modern stilusu 
palota a maga szépségével kiváló helyet kö­
vetel a műemlékeink között. így csak az 
Anker- és Szerecsen-ulca közötti résznek 
kell kiépülni, hogy a tér teljés szépségében 
kibontakozzon.

E z  a tér 500 méter hosszú és 100— 160 
méter széles, tehát négyszer akkora, mint az 
Erzsébet-tér, amit részben fel kellene ál­
dozni érte. Erre a térre torkollik a legszé­
lesebb kőrútunk és a legszebb sugárutunk; 
ezen az óriási befásitott téren volna három 
nagyszerű középületünk: a Szent István
templom, az uj városháza és a Deák-téri i 
templom, összehasonlításul a bécsi Ringet 
említem meg, mely ép oly széles, mint á 
Károly-körut; az uj tér nagysága megegye­
zik a Ralhausplatz területével, tehát azzal a 
hatalmas térrel, melyet a Rathaus, az egye­
tem, a Burg-szinház és a parlament között 
találunk. Aki ezt látta, az el tudja képzelni,

zepébe, így egy kétségtelenül előnyösebb 
helyre kerülhet. Nélkülöznünk kell egy pár 
évtizedre az öreg platánokat Erre mellesleg 
megjegyzem, hogy igen tekintélyes fáknak 
1 0 0 — 2 0 0  méterre való áthelyezése inár nem 
tartozik a lehetetlenségek közé; ezt Mün­
chenben pár év előtt bebizonyították. Azon­
ban a fák hiányát csak egy generáció érzi 
meg, de egy ilyen hatalmas tér létesítése egy 
város egész jövőjére szól. A mai Erzsébet 
tér növényzetének nagy része a leendő vá­
rosház udvarán érintetlenül megmaradhat. 
Tekintve a városháza jellegét, kertje nyíl 
vánosnak mondható és átjárókon át össze 
lehet fűzni az uj parkkal és a József-tgrrel. 
A városház előtti park több mint fele volna 
a jelenlegi Erzsébet-térnek Nyugalmas kis 
zöld területtel gyarapodna a Belváros a 
Deák-templom mögött. Ilyen zavartalan kis 
parkterületek többfelé oszlanának el. Nagy 
kert helyett square-ket ad, ami a modern 

' városrendezés külföldön jól bevált vezér- 
| motívuma. A z  eg ész  té r  te rü le te  n a g y o b b  a 
j S za b a d sá g - té rn é l ,  ső t  n a g y o b b  a  T is za  Kál-

m ó r - té r n é l  is. így világos az, hogy a csen 
zöM folt szempontjából is nagyon előnyös

A  k ö z l e k e d é s

Meg kell ezek után vizsgálnunk a k ö z le  
\ k e d é s  k é rd é sé t .  A Belváros forgalmát a tér 

tölcsérszerüen ontja a Lipótváros, a Nyugati- 
pályaudvar, az Andrássy-ut és a Király-utca 
irányába. Egy széles, szabályozott kereslte 
delmi utcát létesít a Semmehveis-utcából. 
Az Andrássy-útnak Lánchid felé irányuló j 
forgalmát két utca bonyolítaná le. A Tisza 
István-utcán a hid felé, a Zrínyi-utcán az 
Andrássy-ut felé kellene vezetni a közleke-

hogv mit jelent egy ilyen tér a mi Andrássy- jrzze] dórjuk ugyanazt, mintha kétszere-
uInukkal gazdagítva. A környék kínos esz-| CÍPŰ <17 nitrát morf q L'ofín
tétikai problémáit tehát megoldja a terv

sere szélesítettük volna az utcát, mert a kettő 
egyforma széles. Ennek a tervnek az a nagy-

el, ami forgalmi szempontból ma tökélete 
megoldást jelent.

Ezek után tekintsük meg, hogyan voln; 
k e re s z tü lv ih e tő  a te rv .  Első teendő az u 
városháza felépítése volna. Az Erzsébet-térei
megoldható ez a városi adminisztráció meg ___

- zavarása nélkül. Az uj városháza felépítés újjáéledni fog 
és a régi felszabadulása után lehet kisajá * 
titani a szükséges telektömböket. A lerom 

■ bolandó háztömbök kiürítése igy csak ak 
kor kell hogy bekövetkezzen, m ikor már 
nekik megfelelő épületek készen állanak. A 
kisajátítandó terület 18.750 négyzetméter.

f Ezzel szemben felhasználható 27 750 négy_____________
zetméter. E z  az arány lehetővé teszi egy pnyomda 1927 -  1695 
részt a telektulajdonosok teljes kártalani 
iását, másrészt a régi városház Martinelli- 
féle homlokzatának megmentését. Nagyon 
fontos tény ez, mert Pestnek egjretlen 
nagyarányú, monumentális barokk-épülete 
a városházának ez a homlokzati része. Ezt 
nemcsak megmenteni kötelesség, hanem ki­
egészíteni is. A Semmelweis-utca folytatásá­
ban egységes középületté kell komponálni.

Világos ezek után, hogy pénzügyi tekin 
telt en komoly akadá’yt nem rejt macában a 
tér kialakítása. Amint az uj városház föl­

zásáért Ma természetesen a külső perifériák 
legsürgősebb tervei foglalják el a mérnöki 
osztály minden erejét. E z  a tervem bizo­
nyítja be azonban, hogy nem ér készület- 

. lenül minket az az idő sem, amikor a fő­
város megdermedt szive egy jobb korban

Kaffka Péter
okleveles építész.


