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az Andrassy-ut Iezaras%ban

A Magyarsag karacsonyi szadmaban Péka-
Pivrtg Béla folvetette az Andrassy-ut varos-
iéiért torkolatanak kérdését és arra egy meg-
oldast javasolt.

Legyen szabad a tovabbiakban ezt a ter-
vet me|b]|ralni, még pedig egy masik, jobb-
nak vélt terv felvetésével kapcsolatban.

Pokai-Pivay rendkivil éles varosrendezdi
szeme észrevette, hogy az Andrassy-ut és a
Karoly-kdrut tengelye az Erzsébet-tér ten-
gelyében taldlkozik. Ezt a tényt nagyszeri
érzékkel kiinduldsul hasznalja a helyzet
megoldasara; de az el6ny felhasznalasaban
helytelen iranyba tartott. A Karoly-kérutat
folytatva az Erzsébet-téren keresztiul, bele-
viszi a Tisza Istvan-utcaba és befejezi a
bels§ korutat a Ferenc Jozsef-téren. Az
Andréssy-utat is folytatja az Erszébet-tér
kozepéig, ahol egy emlékmi(ivel gondolja
hangsulyozni a két f6-ut tengelyének met-
szési vonalat A Tisza Istvan-utca kd&ratta
szélesitve vezetné le a két f6-ut Budara és
Dunapartra igyekv6é villamos- és kocsifor-
galméat

A terv nem oldja meg az Andrassy-ut tor-
kolatat, mert azt egy még mindig rossz és
zavaros keresztez6dés utan, rovid utcadarab-
bal egy kertbe vezeti. HosszG Gtvonalnal
még akkor is rossz a kertben valé befejezés,

ba ez torténetesen j6l van is megoldva. Ez
semmiképpen sem lezaras. Azért tették a
németek az Unter den Linden végére a
Brandenburger-Thort, hogy sugéarutjukat le-
zarjak a Tiergarten szabad, zdld terilete
eldtt Oszlopszerd miemlék nem nevezhetd
lezardsnak, mert az a hossza Utvonalrél fog-
piszk&lonak latszik. Egy ilyen nagy ut, mint
az Andrassy-ut, lezarasahoz egy monumen-
talis torony felépitése szlikséges.

Hasonld helyzet alakul a K&roly-kérutnal.
'Az a korcs utvonaldarab, ami két el6nytele-
nul alakulé telektomb kozott az Erzsébet-
térre folytatnd a kordat vonalat, semmikép-
pen sem volna a legszélesebb kératunk foly-
tatdsa. A téren at az ut csak elméletben ha-
ladna keresztul, a forgalom megkerilné a
papiron lefektetett Utvonalat. A tér nyugal-
méat elrontand, de a forgalmon nem segi-

tene
A Tisza Istvan-utca Kkiszélesitése oly ne-

hézségekbe tkozik, hogy még akkor is meg-
dontené a tervet, ha az tényleg azokat az
elénydket nydjtana, miket tervezje neki
tulajdonit A Tisza Istvan-utca torkolata a
Ferenc Jozsef-térre 23 méter széles, a Lloyd-
épllet és a Kereskedelmi Bank épilete kdzott,
atlés iranyban, tehat magabafoglalva a Do-
rottya-utca forgalmat is. Ez a 20 méter
nem bdvithetd, mert a Lloyd-palota egyik

*egytorma szeles. rmneK a xervnes az a nagy-

nagyon becses miemlékink, a Kereskedelmi iazinyomda 1927 — 1695

Bank palotdja pedig évszazadok milva is
allni fog. A 23 méter széles utca azonban
nem korat és féleg nem képes lebo-
nyolitani az Andrassy-ut és bels6 korut\
Budara, valamint a Dunapartra igyekvd

forgalmat Masutt is a legnagyobb ne-
hézségekbe keriilne a Tisza Istvan-utca kiszé-
lesitése. Beljebb tolni ott a beépitési hatér-
vonalat, ahol harom-négyemeletes hazak
vannak, mar zlirzavart okoz és nem vezet
semmi eredményre. Nehéz elképzelni azt a
harcot, amit a K6zmunkak Tanacsa egy par
négyszogolnyi  kozterilet  megszerzéséért
rendszerint folytatni kénytelen. A haztulaj-
donos megrémul, ha az uj hézat kisebb tel

ken kell megépitenie, mint a régi volt. In-
kabb az oreg épiiletet hagyja meg. Az ilyen

szabalyozasi vonal ahelyett, hogy az eépitési

kedvet elémozditana, legtobbszor vissza-
riasztja az épittetdket. Ennek kdszonhetjik

a jardatestbe ugré6 otromba hézakat és az
ezek tlzfaldn éktelenked6 hirdetéseket. A
visszatolt szabalyozasi vonallal csak olt sza-
bad operalni, ahol foldszintes, rozoga hazak
vannak A kétségtelenil fennall6 problémai

megoldasat ezek szerint mashol kell keresni.
Egy varosrendezési probléma a mar meg-
levé varosrészben, rendszerint a problémak
sorozatat idézi fel. Nem egyszer megtorté-
nik, hogy ugyesen 0Osszefoglalva, egymas ne-
hézségeit kiegyensulj-ozzak.

Az u] vdroshédza az Erzsébet-téren

Két igen fontos kérdést kell a meglévd
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probléméakhoz hozzacsatolni, hogy egy On-
ként kinalkoz6 megoldashoz jussunk. Ez a
két nehéz kérdés a Szent Istvan templom
kiszabaditasa és az uj varoshaz elhelyezése.
Az itt vazolt terv mind a négy problémanak
megoldasat mutatja be. A kiindulas ennél a
tervnél is az a tén- volt, hogy az Andrassy-
tit és a Karoly-kdrut tengelye az Erzsébet-
té" tengelyében metszik egyméast. Ezt az
elényt ugy igyekszik, ellentétben a masik
tervvel, felhaszndlni, hogy egy kozépilettel
zarja le a két féutvonalat, az Erzsébet-tér
helyére épitett uj varoshazaval. Ezzel a gon-
dolattal egy csapasra minden megoldddik. A
rég varoshaz teriilete felszabadul, ennek az
értéke blségesen elég az Erzsébet-tér és Ka-
rolyk-korut kozétt lev6 telektdmb kisajati-
tdsara, egészen a Szent Istvan-templomig
terjed6leg. Vizsgaljuk meg ezt a keresztil-
\illetének latszé tervet els6sorban esztétikai
szemponthél. s

Az Andrassy-ut egy impozans térre tor-
kollik: és tengelyében az uj varoshaz tornya
all. Ugyanezt a vitathatatlanul pompéas hely-
zetet taldljuk a Kéaroly-kérutndl is. Harma-
dik elény e térnek a Szent Istvan templom
kiszabaditasa. Ugyan kinek nem szlrt sze-
met az, hogy ezt a hatalmas templomunkat
orokdsen csak hatulrdl latja. Egy pillantas
a térképre meggydz benniinket arrdl is, hogy
e téren megérdemlett helyre keriil. Negye-
dik el6nye, hogy egy miemlékinket, a
Deédk-téri templomot nemcsak megmenti,
hanem kell6 hozzaépitéssel gazdagitva, egy
vilagvarosi  térnek masodik sulypontjava
teszi.

Ugyancsak mélté helyen lesz az uj varos-
hdza mellett a Td&ry—Pogany féle Adria-
pnlota. Erre gondolni kell, mert kozel va-
gyunk ahhoz az id6hdz, mikor korunknak
megfeleléen ez a lesziir6dott modern stilusu
palota a maga szépségével kivald helyet ko-

vetel a mlemlékeink kozott. igy csak az
Anker- és Szerecsen-ulca kozOtti résznek
kell kiépllni, hogy a tér teljés szépségében

kibontakozzon.

Ez a tér 500 méter hosszu és 100— 160
méter széles, tehat négyszer akkora, mint az
Erzsébet-tér, amit részben fel kellene a&l-
dozni érte. Erre a térre torkollik a legszé-
lesebb kdratunk és a legszebb sugarutunk;
ezen az Oriasi befasitott téren volna harom
nagyszer(i kozépuletink: a
templom, az uj véaroshaza és
templom, @sszehasonlitdsul a bécsi Ringet
emlitem meg, mely ép oly széles, mint &
Karoly-korut; az uj tér nagysdga megegye-
zik a Ralhausplatz teriiletével, tehat azzal a
hatalmas térrel, melyet a Rathaus, az egye-
tem, a Burg-szinhdz és a parlament kozott
talalunk. Aki ezt latta, az el tudja képzelni,
hogv mit jelent egy ilyen tér a mi Andrassy-
ulnukkal gazdagitva. A koérnyék kinos esz-|
tétikai problémait tehat megoldja a terv

Szent Istvan
Deak-té .\ ke
a Deak-terll ¢5csarszeriien o

Egy uj nagy tér

Vizsgalj; k meg most zéld teriilet . széni-
pontjabél. A felaldozott Erzsébet-tér helyett
négyszer akkora terei kapunk, Kkissé el-

tolva eredeti helyér6l. Jéval-tdbb nodvényiét

elhelyezésére nyilik itt alkalom, mint a je-

lenlegi Erzsébet-téren. Bizonyara lesznek,
akik aggddva gondolnak egy nyugalmas park
elpusztitdsara. De tekintsik meg, hogy mit
kapunk érte és mit vesztiink vele Elveszt-
juk egy nagynak éppen nem mondhat6
parkunkat, mely nem elég kicsi ahhoz, hogy
zart térhatast adjon, mint a Joézsef-tér. El-
vesztjik a gyermekek, daddk és verebek
kellemes tartézkodasi helyét. Elvesztjik a
Nemzeti Szaldn épiiletét, ami  semmiesetre
sem jelent épitémivészeti emlék szempont
t jabol megrovidulést. At kell helyezni a
r Semmelweis-szobrot, azonban a Semmel-
weis-uica torkolatdban, egy kisebb tér ko-
zepébe, igy egy kétségtelenil elénydsebb
helyre kerllhet. Nélkiiloznink kell egy par
évtizedre az oreg platdnokat Erre mellesleg
megjegyzem, hogy igen tekintélyes faknak
100— 200 méterre valé athelyezése inar nem
tartozik a lehetetlenségek kozé; ezt Min-
chenben péar év el6tt bebizonyitottak. Azon-
ban a fak hianyat csak egy generacié érzi
meg, de egy ilyen hatalmas tér létesitése egy
varos egész jov6jére szol. A mai Erzsébet
tér novényzetének nagy része a leend6 va-
roshaz udvaran érintetlenil megmaradhat.
Tekintve a varoshaza jellegét, kertje nyil
vanosnak mondhaté és atjarokon at Ossze
lehet flizni az uj parkkal és a Jozsef-tgrrel.
A varoshaz el6tti park tébb mint fele volna
a jelenlegi Erzsébet-térnek Nyugalmas Kkis
z6ld terllettel gyarapodna a Belvaros a
Deak-templom mdogott. llyen zavartalan kis
parkteruletek tobbfelé oszlandnak el. Nagy
kert helyett square-ket ad, ami a modern
‘varosrendezés  kulféldén  jol bevalt vezér-
|motivuma. Az egész tér teriillete nagyobb a
jSzabadsag-térnél, s6t nagyobb a Tisza Kal-

mér-térnél is. igy vilagos az, hogy a csen
z6M folt szempontjabdl is nagyon el6nyos

A kozlekedés

Meg kell ezek utan vizsgalnunk a kézle
dés kérdését. A Belvaros forgalmat a tér
ntja a Lip6tvaros, a Nyugati-
palyaudvar, az Andrassy-ut és a Kiraly-utca
iranydba. Egy széles, szabdalyozott kereslte
delmi utcat létesit a Semmehveis-utcabdl.
Az Andréassy-Utnak Lanchid
forgalmat két utca bonyolitand le. A Tisza
Istvan-utcdn a hid felé, a Zrinyi-utcan az

Andrassy-ut felé kellene vezetni a kozleke-
. jrzie] dérjuk ugyanazt, mintha kétszere-

G szélesitettik volna Hz Niidit, MesFt Lk
egyforma széles. Ennek a tervnek az a nagy-

szeri elénye is volna, hogy a Zrinyi utca,
amire a Szent Istvan-templom f6homlok-,
zata és f6bejarata nyilik, féforgalmi utta
tenne. Ez a templomnak a kiszabaditasatr
bekorondzna. Az Andréssy-ut torkolatanél
igy végre egy tiszta utcakeresziez6dést ériink
el, ami forgalmi szempontbdl ma tokélete
megoldast jelent.

Ezek utan tekintsik meg, hogyan voln;
keresztiilvihets a terv. Els6 teend6 az u
varoshaza felépitése volna. Az Erzsébet-térei
megoldhaté ez a varosi adminisztracié meg
-zavarasa nélkldl. Az uj varoshaza felépités
és a régi felszabadulasa utan lehet Kkisaja
titani a szikséges telektémboket. A lerom
1tbolandd haztéombok kilritése igy csak ak
kor kell hogy bekdvetkezzen, mikor mar
nekik megfelel§ épuletek készen allanak. A
kisajatitand6 terlilet 18.750 négyzetméter.
fEzzel szemben felhasznalhaté 27 750 négy
zetméter. Ez az arany lehet6vé
részt a telektulajdonosok teljes kértalani
iasat, masrészt a régi varoshaz Martinelli-

féle homlokzatanak megmentését. Nagyon
fontos tény ez, mert Pestnek egjretlen
nagyardnyld, monumentélis barokk-épulete

a varoshazanak ez a homlokzati része. Ezt
nemcsak megmenteni kotelesség, hanem Kki-
egésziteni is. A Semmelweis-utca folytatasa-
ban egységes kozépuletté kell komponalni.
Vilagos ezek utan, hogy pénzigyi tekin

Jlentl minket az az

épitése lehetévé valik, remélhetjik ennek a
pompas térnek a megsziletését. Ez az id6
pedig nem szabad, hogy késziiletleniil érjen
benniinket. Rakovszky Ivan, a Kdzmunkak
Tanacsanak az élén megkezdte a kizdelmet
a févaros rendezetlen terileteinek szabalyo-
zasaért Ma természetesen a kilsé periféridk
legstirg6sebb tervei foglaljak el a mérnoki
osztaly minden erejét. Ez a tervem bizo-
nyitja be azonban, hogy nem ér keészulet-
id6 sem, amikor a f6-
egy jobb korban

Kaffka Péter

okleveles épitész.

vér_os megdermedt szive
Ujjaéledni fog
*

teszi egy pnyomda 1927 - 1695

telt en komoly akada’yt nem rejt macdban a

tér kialakitasa.

felé iranyul6 |

Amint az uj varoshaz fol-



