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Lassan-lassan el kell kezdenink a bu-
cslizkodast a mi régi — s els6 — Nemzeti
Szinhdzunktdl, melyet par éwel ezel6tt Appo-
nyi Albert gr6f mint miniszter becsukatott.
Mert vagy hetven évig helyt allott ugyanaz a
héz, s bar egyszer a tetejét lesodorta a szél, de
soha semmi baj vagy baleset szinhelye nem
volt. Hetven év mulva azonban el kezdtek félni
s becsuktak, miel6tt Ujjaéépitése terveit elkészi-
tettek volna. Emlékek sokasaga, kegyelet, nagy
id6k érzete tapad ahhoz a hdzhoz. A nemezet al-
dozatkészsége, lelkesedése, a szivek heroiz-
musa, maganak a szinhaznak mlivészi héskora;
a magyar szinészetnek végleges betelepitése az
uj févarosba;, a nenezet kivette az orszaghan
szerte koéborl6 Talia kezébdl a vandorbotot s
aranylag (akkor) fényes otthont adott neki. A
varmegyék, a kaszindk, az atkos uralkod6 osz-
taly hoztak ezt is létre, mint minden egyéb kul-
tardi intézetet. Mikor épllt, uriasszonyok be-
alltak napszadmoskodni: téglat, homokot, mal-
tert hordtak a kém(veseknek. Vorésmarty ver-
sei csendliltek meg el6szor benne. A szinészet
felvirdgzasa, egy szinmiirodalomnak keletke-
zése a miveit magyarok izlésének, a Voros-
martyak, Bajzak kritikgjanak ellen6rzése mellett

e hadzhoz van kétve. A févaros magyarsaganak
elsd, dontd bélyege wvolt a Nemzeti Szinhaz.
Mvészi, irodalmi csatdk szinhelye, hazafias
tintetések megszentelt haza ... mindezek raj-
zanak a fejunkben, a mikor irnunk kell arrdl,
hogy uj Nemzeti Szinhaz készll. Az Ujitds és
nagyzas hoébortja ellen a Budapesti Hirlap-nak
Utkozeteket kellett megvivnia, hogy errél a kul-
tartorténeti helyrél, a kegyelet foldjérél, a me-
lyet a lelkesedés egy pillanatdban egy hazafi
ajanlott fel a nenzetnek, el ne vigye mas helyre
a hivalkodas a magyar mizsa c templomét.

Ez a része a kérdésnek el van dontve. Pa-
lyazatot hirdetett a kormany az uj szinhaz ter-
Vére s a jutalmazott palyamivek ki vannak
allitva a miegyetem disztermében, a hol min-
denki, a ki érdekl6dik irantuk, meg is nézheti.
Megnézheti és gyonydrkddhetik bennik. Mert
a magyar épitémivészet Unnepe ez a palyazat.
A hanyat jutalmaztak, mind alkalmas arra, hogy
folépuljon. A nem jutalniazottak kozt is annyi
volt az érdemes, egyben-masban jeles, hogy
épitdmiivészaink. jelen nenzedékének dicsdsége
marad ez a palyazat. Hiszen harminc-negyven
éwel ezel6tt alig mertink volna ily feladatot
hazai mivészre bizni. Ma a szinhézépités bo-
nyolult. m{vészetében teljesen jartas és otthonos
mlvészeink vannak.

Nekem e helyen a feladatom a palyazat
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eredményérél beszamolni s mikor hozzafogok,
nagyra vagyok paratlan hivatasom, az Ujsagird
mindentudéasaval. De ha e szerint mindent tu-
dok, akkor azt is kell tudnom, hogy nem tart-
hatom feladatomnak birdi szuverenitassal egy-
két 6rai szemle utan leitélni azt, a min mivé-
szek hénapokig dolgoztak, minek értéki rangba-
allitasan unibirak és szakérték napokig tindd-
tek és orakig vitatkoztak.

En tehdt a zs(iri itéletébe bele nem kot-
nyeleskedem. Ez az Itélet annyiban szerény és
6vatos is, hogy a kitintetett palyamunkak szer-
z6it szikébb versenyre szdlitja, a mi csak hasz-
nalhat a leendd szinhaznak, mert nyilvan min-
denki javitani s nem rontani fog a maga mivéen.

Egy sokat vitatott kérdés volt, hogy mi-
képpen allittassék be a szinhdz a rendelkezésre
allé tertletbe. Ugy-e, hogy homlokzata a Ra-
koczi-utra, vagy a Muzeum-korutra szolgéljon,
vagy a sarokra essék. Erzésem szerint ezen nem
érdemes elvi vitat kezdeni. En azt tartom mii-
vésznek, a ki az addit viszonyok kézi meg tud
jol valamely problémat oldani. A probléma meg-
oldhaté igy is, meg Ugy is, az utcakkal parallel,
vagy atléban. A szinhaz probléméjanak sulya
pedig nem az épilet kilsején, hanem a belsején
van. A szinhdz hivatasa, hogy szihmivészetet
produkdljon, é hogy a kozonség nézze és él-
vezze a produkciot. A f6dolog tehat kettd: a



szinpad és & néz6tér. A babér szerintem azé; a
ki ezt a kettét legjobban megoldotta, a mi azt
jelenti, hogy oly szinpadot épit é kombindl a
rajta folyd munkaval, a mely lehetévé teszi a
legjobb el6adasokat, a legvaltozatosabb keze-
lést, a legkényelmesebb ellatdsat mindennek, a
mire sziksége van: diszlet, szinész, vilégitas,
hely é gyorsasag'a valtozasban, az atalakulas
kénnyilsége és kimerithetetlensége nellett.

A mésik a néz6tér. Olyannak kell a néz6-
térnek lenni, hogy az elGadas teljes énvényessé-
gében jusson el minden zugaba, a hol hall-
gaté van. A jO szinpad é a megfelel6 nézGtér
az alapja a virdgzd el6ado-miivészetnek épp
Ugy, mint a szinmiirodalom fejl6désének. E
ketté mellett minden egyéb hatraszorul, alaren-
delt jelentséggel bir.

Kllénds, hogy az uj szinhazaknal, a me-
lyek Imsz-huszonot éve épllnek, nem ezt vették
tekintetbe. A bécsi Ringszinhdz katasztréfaja
megfélemlitette az embereket. Ma nem az az yj
szinhdzak rendeltetése, hogy bennik jo elGadast
lehessen tartani, hanem hogy a publikum lehe-
téleg benne ne — égjen. Mintha fatuma volna
a kozonségnek, hogy ott égjen és a szinhaznak,
hogy akkor égjen le, mikor tele van. Pedig a
szinhazégések szdzaléka azGta sem csokkent, el-
lenben a legkivételesebb esetek kozé tartozik
a ledgett szinhazak kozil az, a melyik el6adas
alatt ég le. Mert hiszen akkor minden tele van
Orrel, emberrel, tlzoltéval s jéforman minden
langot, a mely gyuUjthat, egy-egy ember s egy-
egy vizespokréc 6riz. Ehhez jarul, hogy a ki-
gyuladt szinhdz veszedelme nem is a bennégés.

hanem a panik, a kozonseg fejvesztése.

Nevezetes, hogy az uj szinhazi tervek ma-
Vészei is, a mikor az embernek terveiket ma-
gyarazzak, ezen a .ponttn tudnak legtébbet mon-
dani. Pedig minden ilyen ovointézkedésnél biz-
tosabb a kozOnség fegyelmezettsége, férfias 1é-
lekjelenléte. Ennek a tiztdl valo félelennek lett
aldozata majdnem valamennyi terven a — féld-
szinti paholy. Nem lehet foldszint paholy, mert
a foldszint csupa — kijaras. Hogy milyen lesz
ezekben a szinhdzakban a légvonal: azt csak
akkor tudjuk meg, ha aljani fog az épllet. A
mellett Budapesten szinte lehetetlen foldszinti
paholy nélkil lenni. Egy egész sereg ember in-
kabb nem jar szinhazba. Ez itt a szokas. A szin-
hézi kozonségnek pedig a kedvében kell jarni.
Szinhazat kell csindlni a kdzonségnek. Olyat,
a milyet szeret és megszokott. Ujitast a kedve
Utvonalan kell hozni. Szokatlan, kelletlen szin-
héz szaméra sokkal nehezebb ko&zbnséget csi-
nalni, mint szinhazat a kdzonségnek.

A mi a szinpadot illeti, nagy feltinést kel-
tett az egyik paly¢mivon a Kéméndy otlete, az
eltolhaté szinpaddal. Ez a szinpad harom szin-
padbdl ¢11: egy a kézdnséggel szemben, egy-egy
jobbra-balra e kozépsé nellett. Es hdrom ter(*
let, sinekkel ellatva, a melyen két szinpad kari-
kékon jar. A inig a kdzépen jatszanak, addig a
jobboldali téren levd méasodik szinpadra felallit-
jak a kovetkezd szin diszletét és a mint a fug-
gony leesett, a kdzépsd szinpadot egy nyomas-
sal eltoljdk a baloldali térre, a jobboldali téren
lev6 készen dekordlt szinpadot a kozépre &
folyhatik rogton a jaték tovabb, mig ez alatt
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most mar a baloldali térén allitjadk fol a kovet-
kez6 szili diszletét.

Ez igen egyszerlnek és praktikusnak
latszik. En azonban nem tudok benne més ér-
demet, mint hogy praktikus és egyszer(, a m!
azonban egy szinpad rendeltetését ki nem me-
riti. Els6bbed a folvonaskéz nemcsak arra
val6, hogy a diszletet folallitsak. Egy kis lélek-
zetvéfeire a kozonségnek is sziksége van. Egy
nagyobb lélekzetvételre a jatsz6 személyzetnek
van sziksége. Azutdn ez a személyzet néha
vagy szinte mindig at is oltézik felvonas koz-
ben, s6t gyakran Ujra festi is, vagy mint a szin-
hédzban mondjak, maszkirozza magat. Mindez
tehdt foloslegesnek mutatja annak a boszorké-
nyos gyorsasagnak a szikségét, mely a harmas-
szinpad f6érdeme. -

De nekem Ugy tetszik, hogy az ilyen szin-
padon csak igen egyszer(i dekoraciot lehet fol-
allitani. Szobakat, efféléket. Mélyebb, kompli-
kaltabb, vagy éppenséggel latvanyosabb diszle-
tek folrakasara alkalmatlan,

A francia szinpadnak S az mégis csak
a vildgon a vezér ezen a téren — két alaptani-
tasa van: elsd, hogy a mit emberi kézzel el le-
het végezni, ahhoz ne taldljunk ki mMmasinat.
Mert semmiféle masina nem olyan biztos, mint
az emberi kéz, a mely megérez minden kis aka-
dalyt és enged neki, s Ugy végzi a munkat, mig
a masina nem érez meg senmit, hanem tor é
zUz, ha mi akadalya . van, még ha emberi
c ot is.

A maésik alaptétel, hogy a szinpad min-
‘den porcikgja ilXozdithatd legyen, kiszedhetd.

betehet8, athelyezhetd é minden kigondolhaté
valtozasra alkalmas. Hova lesznek a latvanyos-
sagok, tindérségek, sllyesztbk s minden egye-
bek e korlatolt harom szinpad nrellett. Ki tudja
kovetni az Irék és rendezék fantazidjat? Ki
tudja tiz év, vagy csak egy év mulva is, mit fo-
gunk egy szinpadtdl’ kovetelni? Mi szoritotta
nagy terveivel a német Reinhardot maris hol a
cirkuszba, hol a bécsi rotundaba? Nem fért el
a modern szinhézban. Hatha még a mai szin-
pad teljesité képességét, proteuszi atalakulod
természetét korlatozzuk? Sem a forgd szinpad,
sem az aszfalela monstrudzus gépezete, sem a
harmas-szinpad &tlete nem felel meg a szinpad
igazi hivatasanak, melynek nem az a féladata,
hogy abszol(t egyszerli és praktikus legyen,
hanem az, hogy a szinészet, szindarab, koltéi
fantazia minden kalandozasanak befogadasara
készen élljon. Egyszerlisége és praktikus volta
abbdl alljon, hogy egy 6ra alatt mindenestul
folforgathatd, elhordhat6, atalakithatd legyen
is készen ama rohamos fejlédés befogadasara,
nelynek a modern szinhazi éleiben szemtanui
r_agyunk.
A palyamivekrél ime nem irtani senmit.
I kozbnség nézni fogja e terveket, olvasni is
og rolok a lapokban. A mit én irtani, arra valo,
ogy szempontokat talaljon, a mikor itélni ki-
all a tervekrél. Szerettem volna imi a palya-
ikrol. De azok neve kozszajon forog ma s
Uszkeségc mindenik a magyar miépiték céhé-
7% a mely nem all hatrabb tudasban, izlésben
; talalékonysagban, mint barmely orszagé
urépabaii?



