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Habar némi természetes elégtételt talalhatnék annak él6-
sorolasdban, a mi tortént, midta 6nok e kerilet képviseletével

megtisztelni méltoztattak, — mégis ne varjak télem, hogy én
a kivivott eredményeket szamitsam fel, és azok fontossagat
emeljem Ki.

Nekiink a jovét és ateendd6k halmazat kell tekintenink,
és ha ezt teszszuk, az érzés, mely engem meglep, az, hogy
még igen csekély az, a mi tortént.

Azonban azt hiszem, nem lesz szerénytelenség részem-
rél, ha midén 6noknek mdlkddésemrdl szamolni kivanok —
sz0 szerint idézem azt, mit az ellenzék egyik tisztelt vezére a
mult orszaggydlés eredményeirél valasztéinak mondott.

,,Mid6én harom évvel ezel6tt el6szor volt szerencsém 6nok
el6tt azon kéréssel felsz6lalni, hogy ha politikai nézeteimet
helyeslik, orszaggy(lési képvisel6juk megvalasztasanél bizal-
mukkal tiszteljenek meg: akkor még az 1848—9. esztendei
szabadsagliarcz szerencsétlen kimeneteléb6l meritett hadi-fog-
lalds, és allitélagos jogvesztés triugyére alapitott absolut hata-
lom 6lomsulylyal nehezedetta hazara; Magyarorszagnak ural-
koddja igen, de sem alkotmanya, sem torvényes kiralya, sem
torvényhozasa nem volt; s6t Magyarorszag mint orszag nem
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is létezett; mert dnkényesen kizsakmanyolhaté egyszer( tar-
toméanya volt az egységes osztrak csdszarsdgnak; tarsorsza-
gaink Erdély- és Horvatorszag elszakitva télink, s a fondor-
koclas legkarhozatosabb eszkézeivel télingerelve: ugyanannyi,
ellentink iranyzott érédéi voltak ellenségeinknek; idegen ha-
talom vetette Ki tetszés szerint megallapitott kdltsegvetés alap-
jan az orszag polgéraira az adét, a sajto le volt bilincselve, a
térvenyhatosdgokban, megyékben, varosokbanidegenek, vagy
a torvénytelen hatalom szolgai bitorlottdk az énkormanyzati
jogot; ataldnos pangas, tétlenség uralkodott a tarsadalom, ipar
és kereskedés terén.

»Most, harom év elteltével, torvényesen koronazottkiraly
Ul Magyarorszag kiralyi székén; Magyarorszagnak alkotma-
nya van, felel6s ministeriuma vezeti korményzatat, orszag-
gy(lése alkotja a térvényeket, Magyarorszag nem tartomanya
tobbé az osztrak csaszarsagnak, a Kkibékult Horvatorszag, a
Magyarorszaggal egyestlt Erdély visszaléptek a magyar bi-
rodalomkapcsolataba, az orszaggydlés allapitja megaz orszag
koltségvetését és szavazza meg évrdl évre az adot, a sajtoé a
torvény oltalma alatt all, szabadon valasztott térvényes tiszt-
visel6k és képvisel§-testlletek igazgatjak a térvényhatdsago-
kat; haladéas, élénkebb mozgalom tapasztalhat6 az orszag sza-
mos vidékein, a tarsulatok, ipar és kereskedés téréin."

Nem én mondom ezt, hanem az ellenzék egyik vezére:
Ghyczy Kalman — és ez bizonysaga annak, hogy politikai
elleneink kozll is azok, kik a méltdnyossdgot nem akarjak
egeszen szem el6l vesziteni, kényszerittetnek beismerni, hogy
az orszaggydllés fontos és orvendetes eredményeket tud fel-
mutatni.

De ha elismeri az ellenzék az eredményeket, vannak po-
litikai ellenfeleink kozott, kik azt hiszik, hogy el lehetett volna
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érni az elénydket a terhek nélkll, melyeket az orszag elvéllalt.
Ezeket arra vagyok bator figyelmeztetni, hogy az efféle szami-
tasok az életben tébbnyire csalnak. Szabadjon erre nézve egy
hasonlattal élnem.

Ha valakit6l azt kérdik: ha egy haztetén 10 veréb ul, s
abbdl kett6t lel6nek, hany marad ott? — lesznek, kik azt fog-
jadk mondani: nyolez. — Pedig ha gyakorlatban kisértik meg,
azt fogjék tapasztalni, hogy egy sem marad, mert — a tobbi
elrepal.

Azt tehdt, hogy el lehetett volnaérni az elénydket aterhek
nélkul, nem fogadhatom el; de masrészr6l tavol van t6lem, az
eredmények érdemét azoknak kovetelni, kik az orszagot jelen-
leg korményozzak. — Nem az egyének, kik korményoznak,
hanem a rendszer, mely szerint az orszag kormanyoztatik, te-
remtette a kedvez6 helyzetet.

Hogyan lehet ezt ajovdre is biztositani? Azt kell fentar-
tani, a mi alkotta — nem az egyéneket értem ez altal, hanem
az 6nkorményzatot ngy mint most létezik, vagyis a parlamen-
taris rendszert.

Ez teszi lehetetlenné az dsszeltkozést a fejedelem és a
nemzet kdzott, ez ad biztositékot a nemzetnek, mert az orszag
sorsat sajat kezébe helyezi.

De az ugynevezett parlamentéaris kormanyzat nincs és
nem lehet decretalva semmi térvény altal. Nem egyéb az, mint
a korméanyzatnak oly mddja, mely csak ott létezhetik, hol az
alkotméanyossag a tokély legnagyobb fokét érte el. Ennek pe-
dig els6 foltétele az alap elismerése, melyen az alkotmany all.
A parlamenti korményzat fentartasa tehat nemcsak a fejede-
lemt6l és azoktol, kik bizonyos id6ben a korméanyon vannak,
hanem az ellenzékt6l is fligg. Parlamenti korményzat csak ak-
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kor van biztositva, ha az ellenzéknek oly programmja van,
melyet, ha kormanyra jon, keresztul is tud vinni.

Mit akar a mostani ellenzék? Mit akar: azt tudtomranem
tudja senki, és ez kétségtelenlil nagy baj egy partnal, mely a
vélasztasoknal egész erélylyel igyekszik tobbséget szerezni
magéanak. De annyit korulbelll tudunk, hogy mit nem akar.
Nem akarja a delegatiot, nem akarja a k6z6s ministeriumot.

A kérdés tehat az: jo és helyes-e magadban ezen pro-
gramra, és elfogadhat6 volna-e a jovendé korméanyzatalapjaul,
ha az ellenzék a valasztasoknal tébbségbe talalnajonni ?

Mindenekel6tt a delcgatio nem kell az ellenzéknek. Az
ellenzék, midén a delcgatié intézmeényét akarja eltorolni —
habozas nélkil merem kimondani — a magyar alkotmanyt
leger6sb biztositékatdl akarja megfosztani. A delcgatié a leg-
természetesebb érintkezési moéd ugyanegy fejedelem két alla-
ma kozt, melyeknek kozos érdekeik vannak, dek6zos torvény-
hozasuk nem lehet.

A delegatid egy nemzetkozi bizottsag, mely a paritas
alapjan hataroz a kézos Ugyek és csakis azok felett, és sok-
kal tobb biztositékot ad a nemzetnek, mint azt a diplomatia,
vagy a ministerium utjani elintézés nyujthatna.

Miutan torvényeket nem hozhat, nem valhatik parla-
mentté, hanem megtartjaanemzetkdzi érintkezésjellegét, mint
ezt a gyakorlat mar is mutatta. En azt oly intézménynek tar-
tom, mely hivatvavan a jovendében mas orszagnak is példaul
szolgélni. — En részemr6l elfogadndm barmely més orszag-
gal is, melynek veliink most vagy jov6ben kozos veédelmi és
kereskedelmi érdekei vannak, azon foltétel alatt, hogy egyenld
legyen a teher és egyenlé ajog.

Ha valaki azt mondja: az intézmény foltételei nem el6-
nyosek reank nézve, annak aztvalaszolom: Mi jelenleg 30 per-
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centet fizetink a ko6zos koltségekhez, és annyi jogunk van,
mint azoknak, kik 70 percentet, fizetnek. Ha tehat Magyaror-
szag ellenei tAmadnak meg a delegatié intézményét, megfog-
hatnam; de ha a magyar ellenzék akarja megsziintetni, akkor
vagy azt kell hinnem, hogy nem komolyan akarja azt, vagy
nézetem szerint az ellenzék azon szinvonalra helyezi magat, a
melyen Amerika 6s-lakosai voltak, midén elGszor jottek a fe-
hér idegenekkel érintkezésbe — maguk hoztdk cserébe az
aranyat, melynek becsét nem ismerték, a tukrokért, melyek-
ben magukat lathattak.

De ez allapot elmult Amerikdban és el fog mualni nalunk
is, ha az ellenzéknek ideje lesz gondolkozni a kdzds lgyek
rendezésének czélirdnyossaga folott.

Egyébirant legjellemzdébb erre nézve, hogy a delegatiok
intézménye egyarant népszerdtlen a bécsi centralistak, afoede-
ralistak és a magyar ellenzék el6tt.

A masik intézmény, melyet az ellenzék meg akar sziin-
tetni, a k6z6s ministerimn.

Maga az ellenzék elismeri, hogy O Felsége ©sszes mo-
narchigjanak csak egy kulképviselete lehet. Nem lehet ugyan-
egy udvarndl egy osztrak és egy magyar kovet, mert vagy
ugyanegy utasitasuknak kellene lenni, és akkor egy folosle-
ges, vagy kulon utasitasuk volna, és akkor egymast paraly-
zalnak. Svéozianak és Norvégianak, hol a dualismus a legvila-
gosabban van kifejezve, csak egy kilképviselete van, és nem is
lehet ez méasképen, mert alkotmanyos fogalmak szerint— igy
van ez Anglidban is — a kdvet nem az orszagot keépuviseli,
hanem a fejedelmet., kinek hivatdsa az orszagot személyesiteni
a kulfoldon. — De ha a kulképviselet, kozds, kdzosnek kell
lenni a kuligyministernek is.



A ko6z06s kuligyminister tehat csak akkor valnék folos-
legessé, ha () Felsége valamely titkara altal vitetné a Kiil-
iigyeket és pedig' absolut médon. — l)e akkor azutidn csak-
ugyan lehetne mondani, hogy a nemzetnek jogai a kuliigyekre
nézve fel vannak adva.

Kell tehat kozos kaligyminister. Miutan pedig ez nem
felelhet az orszaggydléseknek, melyeknek egyike Pesten,
maésika Pécsben székel és melyek dsszevéve négy hazbol alla-
nak, ccntralparlamentet pedig Magyarorszag nem akar : vagy
a felelGsségrél kell lemondani, vagy szukséges a kdzds mi-
nisterium és az orszaggydlési bizottsagok, vagyis delegatiok,
melyeknek iranyaban felel6snek kell lennie.

Az ellenzék programmjanak e két pontja teliat hatéaro-
zottan nem jé. Legjobb tulajdona az, hogy lehetetlen.

Az most tehat a masodik kérdés: vajjon, ha daczara en-
nek, az ellenzék a valasztasoknal tobbségbejonne, kormany-
képessé valhatnék-e az ezen programui alapjan?

0 Felsége uralkodéasa alatt két kozjogi kilénallassal biro
allam, illet6leg allamterulet l1étezik; szdzados Osszeutkdzések
és nehézségek utan sikerilt bizonyos megallapodast létre-
hozni, mely a két allam egymas iranti viszonylatdnak kolcso-
nosen elismert alapjaul szolgal; egyszersmind pedig a k6zos
fejedelem &llasat is biztositja mindkét rész iranyéban, Kije-
I6lvén az utat, melyen az osztrak csaszar nem johet tébbé el-
lenkezésbe a magyar kiralylyal. (Eljen! Helyes!)

Véajjon elfogadhatna-e e kozoés uralkodé kormanyzati
alapul egy oly programmot, mely mindezt fenyegeti vagy
felforgatja, a nélkil hogy biztositékokat volna képes nyuj-
tani egy Ujabb egyezség létrehozasa irant?

Kérdem, mit mondana Magyarorszdg, ha a Lajthan tal
a valasztasok utjan tobbségbe jonne egy oly péart, mely 6sz-
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tozvan a magyar ellenzék nézetével annyiban, hogy a jelen
egyezmeény nem jo, annak helyébe egy més rendszer, példaul
ismét a februari alkotmanynak vagy ahhoz hasonlénak életbe-
Iéptetését tlzné ki programmjéaul, O Felsége pedig osztrak
csaszari min@segében ezen péartbdl alkotna kormanyat? Vaj-
jon nem mondana-e mindenki ez orszagban, hogy az osztrak
Csészar ezen tette a magyar Kiraly orszagainak alkotmanyét
fenyegeti? (Ugy van!)

Mi pedig egy iranyban all, az all a masik iranyban is.
E nélkil nincs paritas. (Helyes!)

A parlamentaris kormany f6feltétele tehat itt, valamint a
Lajtlian tal : az egyezmény utjan elfogadott térvények kol-
csonos fentartésa.

Ami ellenzékiink tehat mostani programmjaalapjan nem-
csak hogy nem korméanyképes, hanem egészen at kell ala-
kulnia, ha egyataldban mint ellenzék is hasznos akar lenni.
(Ugy van!)

Volt id6, midén nem lehetett nyilt parhuzamot vonni a
mult és jelen kdzott, mert a magyar alkotmanynak akkor még
sok ellenei voltak a Lajtlian tal; most mar el van fogadva az
alap, a nyilt sz6 tehat nem art, sét szlikséges.

A kiilénbség a malt és jelen kozott az, hogy a mit Ma-
gyarorszag a multban csak a papiroson birt, azt most val6sag-
gal és a monarchiamasik része altal is elismert alapként birja.
(Eljen! Helyes!)

Magyarorszag helyzete a kiegyenlités el6tt hasonlitott
azon — sajnos — még most is nagyszamu nemes ember hely-
zetéhez, kinek ladajdban van a kiralyi dondtio pergamentje,
mely 6tét valamely nagy birtok névleges urava teszi, de ki a

néven és a pergamenben Kiviil a birtokbdl mentil kevesebbet
bir. (Ugy van!)
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Hosszu per utan, melynek folytan az er6szak is megkisér-
tetett mindkét részrél, most baratsdgos egyezség utjan lépett
a birtokba, és pedig csupan oly foltételek inellett, melyek arra
szikségesek, hogy a szomszéddal jo viszonyt lehessen fen-
tartani, — és most jonnek némelyek és azt mondjak: utasitsd
vissza a baratsagos egyezséget és folytasd a pert!— Ez oly
tanacs, melyet fiz ugyvédek szoktak adni, kiknek foglalatossa-
guk nincs (viharos tetszés, éljen és taps); de hiszem, hogy ezt
a nemzet, mely nem pert keresett, hanem birtokat, — nem fogja
elfogadni. (Ugy van!)

Nem sérelmi politikat folytatni, hanem a haladas terén
elére menni, — ez a mi feladatunk, ha nem akarunk elmaradni
végképen minden mas nemzet mogott. Haladnunk kell tehat,
denem csak haladnunk, hanem sebesen és id6vesztés nelkil,
— mert a megallas: halal, melyt6l semmi Irott jogok nem
mentenek meg. (Helyes, ugy vau!) Ha kérdezik: mi irdnyban ?
vélaszom az: a meglevé alapon, m se jobbra, se balra, hanem
egyenesen el6re. (Tartos éljen!)

Es ez a kiilénbség koztiink és az ellenzék kozott, mely-
nek minden &rnyalata kulonb6z6 modozatokkal, de egyarant
az alig megszerzett jogalap valtoztatasat tlizte ki feladataul.

Es mivel tAmogatja az ellenzék ezen, a haladast lehetet-
lenné tevé és mindent koczkaztatdé programinjat? Atalanos,
nagyhangzati? frazisokkal (ligy van!), melyek csak azokat
vezethetik tévatra, Kiknek nincs idejik a dolgok mélyébe ha-
tolni. (I gy van!)

Azt mondjak: mi feladtuk az orszag fliggetlenségét.

A kormany Magyarorszag fliggetlenségét semmiben sem
aldozta fol, és erre soha fel sem is hivatott, de egy dolgot
mindig szem el6tt tartott, és ez az, hogy 0 Felsége a magyar
korona mellett birhassa tébbi orszagait és tartomanyait is.
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(Helyes!) E nélkul természetesen sohasem johetett volna létre
azon kolcsdnds bizalom, mely mar eddig is annyi nagy ered-

ményt teremtett. Hogy ezt tegye, — kivanta a pragmatica
sanctiobol keletkezett kotelesség; — de ha ez soha nem léte-
zett volna is, — Kkivanta mindenekel6tt Magyarorszag sajat

érdeke. (Egy van, éljen!)

Az orszag fuggetlenségét tehat nem aldozta fel a kor-
many; de van egy neme a flggetlenségnek, mely nem 6néllé-
sag tobbe, hanem elszigeteltség, s mely elhagyatottsagra ve-
zet (Hosszas viharos tetszés), e nemét a fliggetlenségnek soha-
sem kereste a kormany. (Helyes; éljen!)

Mondjéak, hogy a kozds Ugyeket mi talaltuk fel, és ezal-
tal Magyarorszag beolvasztasat készitettiik elé.

Magyarorszagnak kozos Ugyei az 6sszes monarchiaval
mindig voltak; a kilénbség csak az, hogy 1867 el6tt masok
intézték el ezeket ndlunk nélkul és ellentinkre, most pedig mi
intézzuk el kozbdsen azokkal, a kiket illet. (Helyes.)

Ha valakinek jobban tetszik az el6bbi allapot, az az iz-
Iés dolga. (Derdltség.)

A 48-diki alkotmany is elismerte a kdzds Ugyeket, és az
azokra valo feliigyelést az () Felsége melletti ministerre bizta
(ezek a torvény szavai); de elmulasztd arr6l gondoskodni,
hogy szavanak nyomatékot szerezzen. Az <) Felsége melletti
ministert vagy a ,,vété“ joggal kellett volna felruhaznia, s ak-
kor Lengyelorszag sorsa all el6ttink; vagy ,,vété* nélkil
képviselte volna az orszagunk kozds ugyeit, és akkor Ma-
gyarorszagnak legtokéletesebb aldrendeltsége lett volna két-
ségtelendil az eredmény. (Ugy van!)

A 48-diki torvény e hianyéat potolta a 67-diki 12-ik tor-
vénvezikk, midén felallitotta a delegatiot.
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Mondatik tovdbba, hogy mi feladtuk a magyar hadsere-
get. Erre valaszom az, hogy mi nem adhattuk fel a magyar
hadsereget mar azért sem. mivel nem létezett. (Ugy van, igaz!)
Léteztek gyalog és lovas magyar ezredek, ezek léteznek most
is, s6t szaporodtak tlizéri és mas technikai csapatokkal, me-
lyek eddig nem léteztek. (Eljen!)

A 67-ki torvényhozés egy kozos hadsereget és mellette
egy magyar nemzeti honvédséget alakitott, s igen helyesen
cselekedett. Most, midén a két legkdzelebbi nagy szomszéd
allamoknak — egyiknek egy milli6 négyszazezer, a masik-
nak egy milli6 kétszazezernyi egységes hadseregik van —
a kozos hadsereget két kulon sereggé valasztani annyit tett
volna, mint az 06sszes monarchidt és ezzel egyltt Magyar-
orszagot a legnagyobb veszélynek tenni ki. (Ugy van!)

Oly allamok, melyek pénz- és véder8re nézve egyenld
er6sek vagy erGsebbek a szomszédallamoknal, ©6nélldlag
szervezék hadi erejuket; olyanok, melyeknek véd-vagy pénz-
ereje gyongébb mint a kdrnyez6 allamoké, maéasokkal egye-
sulnek a czélbol, hogy kodzos véderejiik elégséges legyen, és
ezt agy szervezik, a mint szikséges, hogy a czélnak megfe-
leljen. A legujabb idében ez sok, még dynastiara nézve is el-
kiilonzott allamok kozoétt tortént; nalunk mar rég tértént, mert
egyik f6 oka volt a pragmatica sanctio keletkezésének, (igaz,

agy vanl)

Abbdl azonban, hogy egy nép egy masikkal kdzosen
szervezi véderejét, nem kovetkezik, hogy allami Iétét adna
fel; de abbdl, hogy, ambar aranylag gyongébb mas hatalmas
szomszéd allamokndl, ezt féltékenység szempontjabdl tenni
nem akarja, kénnyen kdvetkezhetik, hogy nem csak allamisa-
gat, de magat az allamot is elveszti. (lgazi)
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Az ellenzék egy része e kérdésben a nemzetnek oly ta-
nacsot ad, mind milyent adott a kigyé a paradicsomban. A
kulonallo hadsereget az allamisag féfeltételének szereti oda
allitani, mondvan: ,egyetek bel6le és mindentudok lesztek™,
de én nem tartok ezen kecsegtetd hangoktol, mert a magyar
kozvélemény jozan felfogdsa meg tudja valasztani a valot a
valotlantdl. (Eljen!)

Van még egy vad, melybdl az ellenzék egy része zész-
[0t csindlt sajat szdméra, és ez az, hogy a 48 nincs visszaal-
litva; ezt kell tehat visszadllitani. E vad még Uresebb, mint a
tobbi. (Halljuk!)

Eurdpa igen sok allamaban keletkezett 1848-ban uj al-
kotmany. En nem tudok egyet sem, hol az ma, ha csak f6-
vonasaiban is, léteznék. Magyarorszag az egyetlen allam, hol
a 48-ki alkotmanynak minden lényeges pontja ismét vissza
van allitva. (Ugy van!) A mi véltoztatott, azt a nemzet val-
toztatta meg azért, mert semmi értékkel sem birt és mégis
Osszelitkozéseket idézett eld. (Igaza van!)

Azonban egy bizonyos értelemben elfogadom azt, hogy
a 48 nincs visszadllitva. (Halljuk!)

Igenis, a 48 nincs visszaallitva, mert Erdélyben nem
Janku uralg ez id6ben, hanem uralkodik az alkotményosan
hozott térvény, mely az uniét végkép létesitette. (Viharos
éljen.)

Nincs visszaallitva a 48, mert Horvatorszag nem egy
nagy ellenséges tabor tobbé, hanem Magyarorszagnak hd és
elégedett tarsorszaga. (Eljen!)

Nincs visszaallitva a 48, mert Fiimét nem lazadt horvét
csapatok tartjak elfoglalva, hanem Horvatorszag szabad bele-

egyezésével a magyar korona kulén teriletének nyilvanitta-
tott. (Elénk helyeslés.)
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Nincs visszaallitva a 48, mert a nemzetiségi kérdeést,
melyet akkor bunkoval és kaszaval kezdettek kettévagni, a
méltdnyossag és testvériség alapjan a torvény oldotta meg.
(Helyes))

Nincs visszaallitva a 48, mert orszaggydlésunk kuldott-
sége nem zarandokol a reichstaghoz, hogy onnan elutasittas-
sék, hanem delegatiok intézik a kozos Ugyeket, kozdsen elfo-
gadott alapokon. (Kijen!)

Nincs visszadllitva a 48, mert a folallitandd honvédség
nem fog tobbé azon helyzetbe jonni, hogy a hadsereg ellen
harczoljon, hanem azzal egyitt fogja védeni, ha kell, Magyar-
orszagot és a monarchiat netalani megtamadas ellen. (Ugy
van, éljenl!)

Nincs visszaallitva a 48, mert a teljhatalmd nador lehe-
tetlen alldsa, melynek aldozatiul esett egy nemeslelkii her-
czeg (Ugy van!) megsziint, és helyette a kiralyi par keresi
fel évenkint azon 6romet, melyet boldog népei szemléletében
boldog fejedelmek taldlnak. (Viharos éljen!)

Mind ennek ellenkezéjét kivanjak-e azok, kik a valtozat-
lan 48-at teszik jelszavukka? En ezt nem hiszem, és nem tu-
dom hinni; de nem lehet-e attdl tartani, hogy ha az alig nyert
jogalap felforgatésa tlzetik ki programmal, a 48 csakugyan
véltozatlanul lehetne visszaéllitva?

Hatarozottan és habozds nélkll kell tehat visszautasita-
nia a nemzetnek azon programuid, mely ily veszélynek tenné
ki az orszagot.

Es most engedjék, hogy roviden Osszevonjam a lefolyt
harom év torténetét és kijeldljem azon érdemet, melyet e rész-
ben a korménynak és annak tagjai kozott magamnak akar-
nék tulajdonittatni. (Halljuk!)
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Magyarorszdg azon jogok visszadllitdsat kérte, me-
lyek nélkill sem A sem a monarchia nem gyarapodhatott
volna. A kiraly boloseségében teljesité a nemzet kivansagat.
(Eljen!)

A korméanynak és illet6leg az 6ndk volt képvisel6jének,
nékem — egyeduli érdemem, hogy mint a korona tanécsosa,
soha sem mondottam egyebet, mint azt: ,,Uram, bizzal a ma-
gyar nemzetben. Ha egyszer egyezményre lép, azt meg is
tartja. (Eljen, éljen!)A mily szivdssaggal kovetelte 6si jogait,
oly szilardsaggal fog ragaszkodni kiralyahoz és az egyszer
elfogadott és szentesitett térvényes alapokhoz/* (Sz(inni nem
akar0 helyeslés.)

En meg vagyok gy6zédve, a nemzet valasztoi e hitet
meg fogjak erdsiteni. (Ugy van! tartds, viharos éljen és taps.)

Yinti kinyvnyumila-rissvény-ti‘irsiiliit. illolil-iilc/n 4. sz.
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