A székesfédvaros tanlgye.

Budapest, szeptember 18.

Manap senki sem kételkedik, hogy az
iskola egyike a legfontosabb k&zegészségi
intézményeknek. Sok ezer meg ezer sze-
gény gyermekre terjeszti ki védd szarnyait,

kik még a zsufoltabb iskoldkban is jobb
levegdt szivnak, mint sivar otthonukban.

A testgyakorlatnak és jatéknak mdvelése
altal fejleszti azoknak testi erejét, a kik-
nek fejlédésével egyébként nem toérédik
senki. A torekvések is mind élénkebbek,

hogy a szegény tanuldéknak az iskolalato-
gatast lehet6vé tegyék. A testi egészség

megovasa és fejlesztése érdekében Kkulfol-
dén mindenitt mar iskolaorvosokat alkal-
maznak, mig nalunk csak a jobbmdéduak
iskoldja, a kozépiskola bir ilyennel. Iskola-
furd6kr6l nem is merek szélani. Viszont
az iskola sokféle megbetegedés kutforrasa
lehet, nevezetesen a sok tanulé &ssze-
zsufoldsa a kulonb6zé fert6z6betegségeket
terjesztheti és terjeszti is nagy mértékben,
nem is szOlva az él6sk6dék, mint a rih,
stb. okozta bajokrdl. Ha az iskola sotét,
sok gyermek szemét rontja, az embernek
legdragébb kincsét. A sok (lés, a nehéz és
szdmos konyv hordozasa a fejletlen test-
nek elgdrbiilését idézi el csakhamar és
pedig pontos vizsgalatok szerint nem csupan
lednyokndl, hanem fiuknal is majdnem
ogyaiiilyen szézaiékban.

Az iskola tehat nagyon is felhivja az
orvos figyelmét és azon alkalommal, hogy
a székesfévaros tanacsahoz a tovarosi tan-
Ugyi osztaly jelenlegi vezet6je, Barczy
tandcsos emlékiratot nydjtott he ez év
elején, néhéany kivansagunkkal allunk elé6,

oréominket fejezve ki, hogy az emlékirat
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beterjesztése a hozzaszolast lehetbvé
masrészt sajndlatunkat, hogy az eddigiek
szerint az emlékiratban javasoltakbdl csak
kévését valGsitottak meg, igy a tandij-
fizetés reformjat, mig oly fontos részletet,
mint a varosi tanfeligyeldséget, elejtették.
De a kevés haladasnak is orulink, mert
reményinket fentartja és ha Barczy tanéa-
csos azon terve megvaldsul, hogy évi je-
lentést adjon a székesfdvaros iskolainak
allapotarol, ezen egy tény altal a févaros
tanligye mindig napirenden marad. Valé-
ban példat vehetne nemcsak a székes-
févaros, hanem minden nagyobb vidéki

varosunk a kulféldtél, mélynek vérosai
évente egész kotetekben adj$k tudtul
polgéaraiknak, mi tértént gyermekeik ne-

velése érdekében. Nalunk a taniigy embere
legfeljebb sajat varosdnak iskolaallapotéa-
rél tud valamit, mas varosokérdl leg-
feljebb csak hallomés utan. Mily jé volna
egy torvény, mely kotelezné a varosok
vezet8it évi jelentések készitésére a va-
rosok kozéallapotardl. Zirich véarosa sok-
kal kisebb Budapestnél és iskoldirél évente
nagyon tanulsagos jelentéseket kozol.

Mint orvos, nevezetesen mint iskola-
orvos, hozzaszolva a f6varos tanlgyéhez,
égy dologrol, az iskolaorvos! {igyrél csak
roviden akarok megemlékezni, nem akar-
van pro domo beszélni. A legtdbb beteg
gyermek az elemi iskolakban van, a fer-
t6zdhajok ezen korban szedik a legtobb

aldozatot; az elemi iskoldk gyermekei ko-
z06tt aranylag sokkal tébb a szegény, mint
a magasabbakban. Ha tehat elismerjik,
hogy a szegény ember orvosladsarél a koz
tartozik gondoskodni, hisz ennek értelmé-
ben minden varos szegényorvosokat fizet,
stb., akkor a szegény iskoldasgyermekek
orvosi felig3relete még inkdbb sziikséges.

tette, | A szul6k vagy nem akarnak,

vagy nem
Sok bajt
vizsgéalat
helyrehoz-

tudnak gyermekikkel térédni.
csirdjaban csakis gondos orvosi
képes kideriteni, mig kés6bb

hatian valtozassal allunk szemko6zt. A sze-
gény gyermek mit vétett, hogy esetlég
nyomorékké hagyjuk csenevészni, hogy talan
korai haldl martalékdnak engedjik! 1d6
kell, hogy kdzonségink ezen iskolaorvosi
intézmény szikségérél meggy6z6djék, mint
a kulfoldén is meggy6z6ddtt. Ott mar tud-
jak, hogy a varos elényére van, ha afiatal
nemzedék egészségesen fejlédik, ha késbbb
annal kevesebb beteg esik a varos terhére.
Hogy* ez egy orszagra nézve mily fontos,
azt talan nem kell részleteznem. Abbdl a
korilménybdl, hogy Barczy tanacsos em-
lékirataban a tanulék egészségének ellen-
Orzését fel sem emlitette, azt kdvetkeztet-
hetjik, hogy még sokaig kell varnunk»
pedig egy pillantds az egyetem bdrgyé-
gyaszati osztalyara, hol naponta 100—100
elemi iskoladsgyermeket vizsgdlnak és ke-
zelnek, méas véleményre birna mindenkit

Pedig iskolaorvosokra annal nagyobb
sziikség lesz, ment6i altalanosabb lesz az
elemi iskoldk latogatdsa. Sajnos, az altala-
nos tankotelezettségt6l még messze va-
gyunk. Minap egy munkéasgyilésen 10—12
ezerre becsiilték azon gyermekek szamat,
a kik iskoldba nem jarnak. Azt hiszem, ez
talozott, de mennyire, azt senki sem képes
megmondani, mert senki sem tudja, hogy
hédny az iskolakdteles. Talan most, a nem-
rég lefolyt népszamlalas adataibol kiderdl,
hogy mily nagy a hézag az iskolaba jaro
és a tankoteles® gyermekék szadma kozott.
Iparkodtam a multra nézve adatokat sze-
rezni, de lehetetlen volt, mert a statiszti-
kdkban a gyermekek szamat 5—10, 10—45
éves korig egyuttesen kozolték, holott a
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mindennapi tankotelezettség 6—12 éves
korig terjed. Az tagadhatatlan,” hogy a
szekesfévaros minden jelentkezd gyerme-
két iskolaztat, a mi szintén sok kdltségébe
kertul, de semmiféleképpen sem gondosko-
dik azon gyermekeknek iskolidba terelésé-
rél, kik dénként nem jelentkeznek. Es ez
torténik az orszag f6varosadban, minek-
utana az altaldnos tankoOtelezettség m &r3o
évnél hosszabb id6 ota tdrvénybe van
iktatva. Hany ezer és ezer gyermek nem
részesilt az iskolanak, elssorban mint
tantgyi, masodsorban mint egészségugyi
intézménynek joléteiben, és pedig éppen
azok a gyermekek nem részesilnek, a kik
legjobban szorulnak arra.

Masképpen cselekedett a nagyon meg-
adozott Paris varosa, a mikor a tankote-
lezettség életbeléptetése folytan egyszerre
15.000 gyermek tanitasarol kellett gondos-
kodnia. Hogy annyi iskolaépilete, tanterme
nem volt, a mennyi kellett, dnként értetd-
dik. Nem kell gondolni, hogy bérhéazak-
ban, melyek legtobbszér még lakasoknak
sem elég jok, tette a tanuldkat, a mi nem-
csak hogy rossz, hanem igen koltséges is,
hanem barakkokat emelt, melyek vildgos
tantermekkel szolgaltak mindaddig, mig uj
iskolaépuleteket emeltek. Hasonloképp most
sem ijedtek meg, mid6n a szamos kongre-
gaczios iskolat becsukatta a franczia mi-
nisztérium. A toérvény ott hidba nem oly
irott malaszt, mint a mi varosaink vezetd-
ségeinek szemében! Talan csak akad mi-
nalunk is varosi térvényhatdésadg, mely az
altalanos tankotelezettséget Kkeresztilviszi,
ha mindjart a tanigyi kiaddsok tetemes és
hirtelen emelkedésével is fog jarni. Vajjon
Budapest székesfévaros fogja-e a jo példat
megadni? Lehetséges, de legyen is ugy!

Azt j61 tudom, hogy mily nehéz a
tankoteleseknek njdlvantarfasa, de azon-
kivil mé&s moédok is nyitvaédllanak keresz-
tilvitelének el6mozditasara, A tanonczok
felvétele az ipartestiilletben hatosagi képvi-
sel6 jelenlétében torténik. Eszébe jutott-e

siil ar a
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valamelyiknek meggy6z6dni, vajjon tan-1
kotelezettségének megfelelt? Hany gyer-i
mek j6 a rend6rséggel Osszeltkdzésbe,
kutatjdk-e, vajjon iskolaba jart-e és ha
nem, mi az oka annak? Ha minden le-
het6 mddon kutattdk volna az iskola-
mulasztokat: bizonyara még sokkal tobb
volna az 6nkényt jelentkezd és talan elér-

nék Drezda allapotjat, a hol mar nem is-
merik a kényszert, mert minden szilé
maga vezeti gyermekét az iskolaba. Sok

nyomozas, sok pénzbiuntetés kell, mig min-

den szil6 megtanulja kotelességét gyei”
meke irant és megszlinik azon anomalia,

hogy olyan szil6t, kinek gyermeke soha-

sem jar iskolaba, nem béantanak, mig azt,
a ki csemetéjét beiratta, minden igazolat-
lan mulasztasért megbirsagoljak.

S csak akkor, ha egyszer keresztil-

vittik az altalanos tankdtelezettséget, fog-
juk megtudni, mily siralmas sok gyermek
szellemi és testi allapota! igy kétségtelen,
hogy a gyengetehetségi tanulék szama
tobb szazra rug és eddig csak az allam al-
litott szamukra egy 3 osztalyos iskolat, mig a
févaros — de mas varos sem — egyetlenegyet
sem. Pedig ezen gyermekek elziullenek,
minden rosszra kdnnyen csabithatok, ter-
hére esnek szulbiknek, csalddjaiknak, em-
bertarsaiknak, mig ha kell§ neveltetésben
és kiképzésben részesllnek, a tarsasdgnak
hanem is énalléan mikdéd6, de mégis hasz-
nos tagjaiva valhatnanak. Persze ilyen isko-
14k létesitésére még a torvény sem kotelezi
az iskolafentartokat, pedig 1000 lakosra egy
ily gyermeket kell szamitani, de ez a ko-
rilmény még sem tartotta vissza a miveit
kilféldi varosokat ilyenek létesitését6l. Va-
rosoknak, a m(iveltség, a haladés, a vagyon
kdozpontjainak, még sokkal tébbet kellten-
niok, mint a mennyit a térvény el6ir. Hi-
szen hol legyen haladas, ha a varosokban
nincs. Taldn Hunyadmegye bérczei kdzott ?
Kivétel nélkial minden gyermek iskolaztatasardl
val6 gondoskodas, az a czél, a mely felé Buda-
pestnek térekednie kell mindenaron és

is isL-nlni munkaikat ilr
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mely ezélt a varos vezetfinek ki Kkell
tuzniok.

Mésik lényeges észrevételiink az isko-
laztatds tartamdara vonatkozik egészben és
részben. S e tekintetben a székesfévaros
kezel6kozegeineél szintén hidba keressik
az elvi szempontot, a melybd8l az egészet
iranyitani kell. Na&lunk térvény alapjan
a mindennaposi tankdtelezettség 6—12 éves
korig tart, mig manap A4&ltalanos a véle-
mény a 8 éves tanulas mellett. Mi a 8
éves tanulas mellett sem pedago6giai, sem
erkdlcsnevelési okokbol kizdink, hanem
tisztdn orvosiakbol. A 12 éves gyermek
teste még oly kevéssé fejlett, hogy semmi-
féle huzamosabb testi munkat szervezeté-
nek komoly veszélyeztetése nélkial meg
nem bir. Régdta tapasztaljak katonaék,
hogy a varosoktdl a legselejtesebb anya-
got kapjak. Régtél fogva tudja mindenki®
hogy a tiid6évész a varosokban pusztit és
ha sokat talan a varosok elénydsebb ha-
lalozasi statisztikaja elkabit, ne felejtsék
el, hogy hany ember keril feln6tt kora-
ban a varosba, tehat oly korban, a midén
a fejlédé kort ér6 sok betegsegen mar
tulment.

Torvény értelmébenfa székesfévaros a
tankotelezettséget ki nem terjesztheti, ha
akarnd is. De mégis maddjdban van sok
mindenféle uton-moédon oda hatni, hogy 8
éven 4t tanittatast biztosithasson minden-
kinek. Ezen kérdéssel fentemlitett emlék-
iratdban foglalkozik Barczy tanéacsos és a
megoldds nehézségét magaban a térvény-
ben latja, mely szerint a 6 osztalyd nép-
iskola folé, fiuk részére, 3 osztalyu fels6bb
népiskolat lehet csak allitani, a mi egy év-
nél tobb id6t rona a gyermekekre, mint a
polgari iskola. A tandijmentesség megadasa
a polgari iskoldkban az addval és tanulas-
sal aranyosan szintén nem megfejtése a
kérdésnek. Szegény és jol tanuld gyermek
ha vap mit ennie, igy végigjarhatja a pol-
garit, de mit csinal a szegény, gyenge,
vagy beteges tanuld, a kinek szul6je be-
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latja, hogy a gyermek szervezete az inas-
kodast még nem engedi meg, de a kit a

févérosi tandijszabéalyzat, mert csupa elég-
ségese van, a polgaribdl kizar? Segiteni
csak ugy lehel, ha a 6 osztalya elemi félé
népiskolat allitanak, melynek minden év-
folyama 0néall6 egészet nyljt a latogatdk-
nak és igy ha csak 1, vagy 2 fels§ elemi-
osztalyt jar, mégis sok hasznos ismerettel
gazdagodik. Leanyoknéal ez a nehézség nem
is forog fenn. llyenképp a tanulék zdme
az elemi és felsé elemi népiskolat jarna és
nem volna az a talterhelés, mely el6éll, a

mikor valaki a 6-ik elemibél a 3-ik pol-
gariba megy 4&t, melynek tanterve egé-
szen mas.

S8t még egy lépéssel tovabb lehetne
menni az altal, hogy a polgari iskolak

négy osztalyd elemivel kapcsoltatndnak
0ssze. Lenne kétféle iskola tehat, a mely-

nek tanuléi ugyanazon épiletben marad-
nanak nyolcz éves iskolazds alatt azzal a
kulénbséggel, hogy az egyik iskoldban

nincs, a masikban pedig van tandij. A tan-
dij aloli felmentéseket igy még jobban le-
hetne szigoritani. Hogy a fert6z&betegsé-
gek terjedése szempontjabél mily elényds,
ha a tanulok mentdl toébb éven &t jarnak
egy épuletbe, vilagos. Ha egy épuletbe,
mondjuk, ezer tanulé jar, de mindegyik
csak négy éven at, mig a maésikba nyolcz
éven at, nyilvanval6, hogy az els6 kétszer
O0ly nagy teriletr6l kapja anyagat, mint
az utobbi. Ez is egy ok, miért van a kul-
foldi varosokban kevesebb fert6z4 baj.

De még mas okok is szdianak a fenti
tervezet mellett. A nagyvarosok szegény
népe mind kevésbé képes gyermekei felett
kell6 feliigyeletet gyakorolni. Az ifjusag
zillésérél irt6zatos példakat szolgaltatott
a kozelmualt. Ez irdnyban a tanulék nap-
pali otthonai sokat segithetnének és 6rém-
mel tapasztaltuk, hogy a székesfévaros két
ilyet rendezett be, s6t, hogy az 6vondket
kilon fizeti a délben is az dvéban maradé
gyermekek 6&rizésére. A nappali otthonok
kiterjesztése feltétlen sziikség, épp ugy a
feligyelet kérdésének megfejtése a nyari
kéthonapos szinetben is. Még gondos szil6
is alig bir gyermekével és nem egyszer
6hajtja, bar csak megkezd6dnék az iskola
ideje és szlinnék meg a fegyelmezetlenség.
Mennyivel nagyobb a veszély oly gyerme-
keknél, a kiknek mindkét szil6je reggeltdl
estig a hdzon kivil dolgozik. Csak a na-
gyon csenevész, szegény gyermeket istdpolja
a szunidei gyermek-egyesiilet, de a nagy to-
meg tesz, a mit akar. A sziineti iskolanak,
nevezetesen a varosi szilnidei telepeknek
nagy a jovdje.

Az els6 hely, a melyet a févaros az
orszagban elfoglal, sok erkdélcsi kotelesség-
gel jar és még nem is elég, ha a 8 év
iskoldba jardsra minden szegény gyermek-
nek a lehet6séget megadja. Nem egy gyér
mek szivesen tanulna 14 éves Kkoraig, de
apja nagy szegénysége miatt nem képes
6t eltartani, sem ruhazni, még kevéshé
kényveket vasarolni. Azt a j6 magot, ami
sok emberben meg van, nem kellene el-
fojtani, hanem mindenképp apolni s e téren,
a mennyiben a févaros maga nem csele-
kedhetne, a tadrsadalmat irdnyithatna. Az
ipar és kereskedelem a jobban kiképzett
egyént jobban hasznalhatja, a testileg job-
ban fejlett egyén élete hosszabb, munka-
képessége és igy addképessége nagyobb,
mint a csenevészé. Es igy fentebbi téte-
linket akképp formulazhatjuk, hogy a f6-
varosnak erkdlcsi kotelessége gyermekeinek
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a 8 éves iskolaztatasra nemcsak a lehet6sé-
get, hanem szikség esetén a modot is megadni.

Végczel félinterndtus a foldhéz ragadt sze-
gény gyermekek részére.

Még sok mindent mondhatnank a fe-
lette karos véaltakozo6 tanrendszerr6l, mely
a gyermekek egészségét megrontja,a meg-
foghatatlan szakrendszerrél, a hianyos
iskolaépiletekrdl, a hianyzd jatékterekrél,de
mara legyen elég ennyi.

Dr. JUBA ADOLF.

Par honapos a dolog, de mivel
most is aMUalisf "azért -megirom.” .1 °

A pvarosi tandgyi bizottsdgnak ezidei
nyari gydlésén sz esett a tobbi kdz6tt arrdl is,
hogy af elemi iskolasok tulon-tul vannak ter-
helve. JA minek aztan az a szomor(U eredménye,
hogy & budapesti gyermekeknek csak igen cse-
kély szazaléka egészséges. Az elndklé tanligyi
osztall' érdemes vezet6je interpretdlva a minisz-
tert, p talterhelés okat nem annyira az anyag
félelmetes tulbalmazéaban, hanem féleg a rosszul
szerkesztett tankdnyvekben és a tanitékban vélte
feltafalni. lgaza van, de csak félig. Megmondjuk,
bog|, miért.

ény ugyanis, hogy tanitdinknak egy része

[tr)ir a pedagogianak, mondjuk, a modszer-
idm "képzettsegnek ama kivanatos mertékével,
a mily a tananyagnak biztos és rovid uton
valéfatadasara képesit. Es csak révedezve tudja,

hogjf az anyagbo6l mit és mennyit kell atadni
a j6|6 egyszer(i emberének utravaloul. De en-
nek! oka a dolognak nem annyira szubjektiv,

miijt inkdbb targyi részében: tanitéi képzésink
csofbasagaban keresendd. Mert a tanitoképzd
nedi ad biztos eszkdzt a tanitdé kezébe, ma-
gala a tanitéba pedig jovd életfeladatdhoz nem
ont elég értelmes erdt. Tanitoképzésiinket tehéat
ok|retetlen javitani kell.

1 Tanitvanyaink talterhelésének azonban nem-
csak a tanitok sokszor tétovaz6 munkéaja, hanem

a ;rosszul konstrudlt tankoényv is az oka. A Ki
v4gig nézi elemi iskolai tankdnyveinket, el fog
bamulni, hogy mennyi gondatlansaggal és (l-

d<|zni valé bargyusaggal lerakott baszontalansag
van bennok. Eles, gyakorlott szem kell hozza,
ho?y valaki kivalaszsza bel6lik az értékes részt.
Mivel pedig ezt nem mindenki képes megtenni,
sok olyan szemét keriil a gyermeki agyvel&be,
a rlely azt csak terheli, de nem neheziti, nem
értékesiti. Minek példaul a nyelvtanban az a
sok;mindenféle elemzés. Hogy példaul ezek be-
szétfrészek, ezek mondattagok. Hogy a beszédrész
ennjiféle, a mondat ennyiféle. A szérend pedig hol
ilyet, hol olyan. Semminek ! Ez a tudomanyos

képfettségre lehet valami, de a tudomanynél-
kil egyszerl életre mer6 ostobasdg. Még pe-
dig |annal az egyszerli oknal fogva, mert az

egyszer( élet el6tt ez forgalomba sohasem jon.
Han|m igenis forgalomba jon az élet el6tt a
helyesirds. Tehat a nyelvnek csak azt az eml6-
bimbdjat kell a gyermek szajadba adni, a mely
neki érre taplalékot nydjt. Ez pedig nem egyéb,
mintp szavaknak etimoldgiai része, a mondat-
tannal; pedig interpunkcziondalis fébb helyei. A
tébbit pedig, mint itten értékesitbetetlent. Kki-
méletlenll Csérynek kell atadni.

Vagy minek tanitani az elemi iskolaban a
ioniczijaiak, az egyiptomiak, goérégék és romaiak
stb. torténelmét. Erre itten semmi szikség
nincs. Mert bar igaz, hogy kilonésen ennek a
két utdbbi klasszikus nemzetnek historidja ti-
neményes részletekben bd&velkedik, melyek az
erre el6készitett, megtisztult elmét felséges tar-
talomma). toltik el, de ezek a felséges és éppen
ezért magasan szarnyalé részletek egy primitiv
és szlik patdrra szabott életet sohasem termé-
kenyithefnek meg, mar csak azért sem, mert
ez alantibarkéacsol, amazok pedig az 6 szemére
nézve szédiiletes magassagban lebegnek.

Mindezeket ugy roptiben csak azért hoztuk
fel, bog| nemcsak a tankdnyvek hibdsak, hanem
itt-ott ifiaga a tanterv is. Mert hiszen amazokra
kizarolag ez szolgal direktivaul. Egyik a masi-
kat tartja, mint hajdan egymast a regebeli
csuka ék varga.

Enbek az aktudlis kérdésnek azonban tébb
aga van*

A tualterhelés atka ugyanis nemcsak tanito-
képzésink hianyos voltdban, nemcsak az anyag
Orilt szertelenségében és nemcsak a rosszul



