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kés vezetője elm ondta az ú jság­
íróknak, hogy a főváros kerületei 
hetenként átlag  500 koldulási en­
gedélyt adnak ki, de az engedély 
nélkül koldulok száma sokszorosa 
az engedélyesekének.

Alig három  év múlva, 1924 
őszén, a főváros tiszti főorvosa 
jelentésében m egállapítja: „Szociá­
lis szempontból a székesfőváros 
még soha sem volt oly szomorú 
helyzetben, m int am inőben most 
v a n . . .  A kétségbeejtő állapot 
o k a i: az elviselhetetlen drágaság­
gal összefüggő nyomor, a kereseti 
viszonyok m egrom lása . . . ”

És még csak ezután következnek

A hazai kolduskrónika ta lán  leg­
régibb fejezetét O láh Miklós esz­
tergom i érsek 1536-ban kiadott 
„H ungária” cím ű m űvében írta  
meg. Az egykori A rad megyei Si- 
m ánd m ezővárost csupa riasztóan 
nyom orék em ber lakta. Ezek a 
nyomorékok zárt közösségben él­
tek, ép em bert nem  fogadtak be 
m aguk közé. Hogy zárt tá rsadal­
m uk fennm aradjon, újszülöttjeiket 
nyom orékká csonkították. Ijesztő 
testi h ibáik m ia tt ugyanis m in­
den közteher viselése alól m ente­
sültek, s joguk volt az országban 
bárhol éneklő koldulással m egke­
resni kenyerüket.

A XVIII. század krónikásainak 
egyik sűrűn visszatérő tém ája volt 
a kolduskérdés. A koldusnyom or a 
legszem betűnőbben term észetesen 
mindig az ország legnépesebb vá­
rosában, Pesten, illetve az 1873. évi 
egyesítés u tán  Budapesten je len t­
kezett.

E g y  t á l  l e v e s

MELEGEDÖSZOBA BUDAPESTEN, 1934-BEN 
Ezek a nyomorékok zárt közösségekben éltek

A tiszti főorvos 1874 novem beré­
ben drám ai hangú beadvánnyal 
fordul a főváros tanácsához. A 
budapesti halandóság rendkívül 
nagy m értékének — írja  többek 
között — a szegény lakosság egy­
re súlyosbodó nyom ora az egyik 
legfőbb oka. A közelgő tél, a fo­
kozódó ínség még nagyobb áldo­
zatokat fog követelni. Javaso lja te ­
hát, hogy kerületenként állítsanak 
fel melegedőhelyiségeket és nép­
konyhákat, ahol, ha nem is in ­
gyen, de olcsó áron, naponta leg­
alább egyszer tápláló, meleg le­
vest ad janak a rászorulóknak.

A századforduló éveire tovább 
rom lott a helyzet. 1901 ja n u á rjá ­
ban 30 ezer a m unkanélküli Bu­
dapesten, am elynek lakossága m ár 
megközelíti a három negyed m il­
liót. A szervezett m unkások bead­
vánnyal fordulnak a főváros köz­
gyűléséhez, m unkalehetőséget és 
nem alam izsnát követelve.

Néhány jellemző cím a korabeli 
sajtóból: „KoIdtiSök hete”, „Nem 
boldog a koldus”, „Az u tcasarok 
nyom ora”, „A koldusvilág titk a i”.

1906 januárjában  — isten tud ja  
im m ár hányadszor — „véglegesen 
rendezik” Budapesten a koldus­
kérdést. A recept a régi, 75 esz­
tendős. Az utcákról k itiltják  a ké- 
regetőket, akikről a továbbiakban 
a fővárosi tanács közjótékonysági 
ügyosztálya fog „gondoskodni”. A 
lehetőségekhez m érten m unkához 
ju ttatással vagy term észetbeni 
adom ánnyal, végső esetben pedig 
pénzsegéllyel, am inek alap ja it te r­
mészetesen jótékonyság ú tján  kí­
ván ják  megterem teni.

A tekintélyes Budai H írlap így 
kom m entálja a dolgot: „ . . .  Űri 
bölcsességgel tehát kim ondhatjuk, 
hogy néhány nap m úlva Budapes­
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ten m ár nem lesznek koldusok.
M ert ugyebár: aki nem látható, az 
nincsen. Ennél pedig nincs rad i­
kálisabb kúra. Ezek u tán  bátran  
sé tálhat m ár m inden úriem ber és 
úrihölgy Budapest utcáin. Se a 
szépérzékét nem bántják , se a szí­
vét nem hasogatják többé a kol­
dusok utálatos ro n g y a i. . .  Ez a 
szalonhum anizm us és bürójóté- 
konyság többet árt, m int használ. 
Nem a szegényeket, a koldusokat, 
hanem  m agát a szegénységet kell 
e ltáv o líta n i. . . ”

H e t i  5 0 0  e n g e d é l y

A régi sémák alap ján  elképzelt 
rendezés u tán  term észetesen sem ­
mi sem változott a szegényügy te ­
rén. A gazdasági viszonyok nem 
javultak , a legelemibb életszük­
ségleteket is nélkülöző em berek 
ezrei rövidesen ism ét kiszivárog­
tak  az utcára. A kéregetők hadát 
ezekben az években m ár a hely­
zettel visszaélő álkoldusok, alvilági 
em berek, a nagyváros lum pen 
elemei is növelték.

A fővárosban legendák keltek 
szárnyra a dúsgazdag, sőt m illio­
mos koldusokról. Bár valóban 
akadt közöttük sok tisztes jövede­
lem re szert tevő m unkakerülő is, 
a jobboldali sajtónak a gazdag á l­
koldusokról szóló, végletesen kiszí­
nezett cikkei többnyire a kellően 
m egalapozott szociálpolitika h iá­
nyának leplezését szolgálták.

Az egyik iskolát, ahol a szop­
tató anyáknak te je t osztanak, 1921 
nyarán gyerm eksereg rohanta meg 
„anyateje t” követelve. Ijesztően 
növekszik a 14 éven aluli prosti­
tuá lt leánygyerm ekek száma. A 
gyerm ekek ezrei a ruházat teljes 
hiánya m iatt az u tcára sem m e­
hetnek ki, s így nem vehetik 
igénybe a külföldi missziók in ­
gyen ebédjeit.

Ez év őszén a rendőrség illeté-

a  gazdasági világválság hosszan 
tartó  évei.

1930 tavaszán a gyárak ezer­
szám ra bocsátják el m unkásaikat. 
Számos üzemben csak kétheten­
ként, heti 28 órát, vagy háromihe- 
teniként csökkentett létszám m al 
egy-egy hetet dolgoznak. H ivatalos 
adatok szerint 1930-ban hetven­
egyezren voltak m unka nélkül, a 
valóságban ennél sokkal többen. 
Ebben a szám ban persze nincse­
nek benne a falusi nincstelenek 
koldussorban élő milliói sem.

Sipőcz Jenő, B udapest főpolgár­
m estere 1932-ben beadvánnyal for­
dult segítségért a korm ányhoz: 
„M iután a rendkívüli válság kö­
vetkeztében a m unkaképes dolgo­
zók egyre nagyobb tömege nem 
tud a lé tfenntartásáról, a család­
járól gondoskodni, a főváros szo­
ciális feladata inak  megoldása m ár 
leküzdhetetlen akadályokba ütkö­
zik.” Rendkívüli segélyek k iu ta lá­
sát és nagyarányú közm unkák 
m egindítását kéri a belügym inisz­
tertől.

L ieber Endre, a főváros alpol­
gárm estere egy rádióbeszédében a 
következőket m ondta: „K olduskér­
dés mindig volt és előreláthatólag 
m indig is lesz. Egy milliós világ­
városnak ezt a szomorú, s az em ­
beri m éltóságot m élyen sértő je ­
lenségét teljesen leküzdeni szinte 
lehetetlen. Azok a fillérek, m elye­
ket a m unkába sietők lépten-nyo- 
m on adnak a koldusoknak, együtt 
jelentős összeget tesznek ki, s lé- 

1 nyegesen kiegészítői a hatóság jó­
tékony m unkájának. Ám a fillérek 
egy része álkoldusoknak jut, meg 
kell vizsgálni tehát az adakozás 
helyes és célravezető m ódját.” 
K éri a  közönséget, hogy továbbra 
is adjon alam izsnát, „de okosan, 
eredményesen, a  köz javának m eg­
felelő m ódon”.

A rádióbeszéd m ár sejtetni en­
gedte a koldusproblém a hivatalo­
san elképzelt m egoldásának ké­
sőbb életbe lép tetett form áját. Ez

valójában alig té rt el attól a mód­
szertől, ahogyan a Pesti Jóttevő 
Asszonyi Egyesület 1830-ban ren ­
dezni vélte a kolduskérdést. Éve­
kig tartó  huzavona, rengeteg ta ­
nácskozás és politikai csatározás 
után, 1936 nyarán m egszületett az 
előterjesztés. Az utcai koldulást 
novem ber 1-től szigorú rendelettel 
m egtiltják; kolduskatasztert ké­
szítenek; a ny ilvántartásba vett 
koldusokat 80 pengő havi fizetés­
sel d íjazott ferences és diakonisz- 
sza nővérek fogják havonta egy­
szer a részükre k iu ta lt segéllyel 
felkeresni; az ehhez szükséges 
anyagi alapot adom ánygyűjtéssel 
szerzik meg; m integy 150 ezer la ­
kás bérlő jét és húszezer üzlet tu ­
lajdonosát ráb írják , hogy alam izs­
nam egváltásként havonta átlag  egy 
pengőt adjon erre a célra; az ado­
m ányokat havi 70 pengős fizeté­
sért 200 „szellemi szükségm unkás” 
(az állás nélküli diplom ás .k o l­
dusok”) negyedévenként váltott 
csoportja fogja begyűjteni.

A tervezet az úgynevezett „egri 
norm a” m in tá já ra  készü lt A fen ­
tiekben vázolt módszert ugyanis 
kísérletképpen először Egerben, 
aztán Kecskeméten, m ajd több 
más vidéki városban is bevezet­
ték.

A fővárosi közgyűlés jobboldali 
többsége végül is az eredeti elő­
terjesztés árnyalatilag m ódosított 
javasla tá t szavazta meg.
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A kolduskrónika a felszabadu­
lással gyakorlatilag befejeződött. 
A költő annak idején, még a h á ­
rom m illió koldus országáról be­
szélt. M anapság m egszűntek azok 
a társadalm i körülm ények, am e­
lyek az em berek számottevő ré ­
tegét egyetlen lé tfenntartási lehe­
tőségként a közadakozás irgalm á­
ra  szorítanák. N apjainkban tehát 
nincsenek koldusok?

Hivatalos engedélyt nem  adnak 
— nem  is kér senki — kéregetés­
re. Egyetlen állam polgár szemé­
lyi igazolványában sem szerepel a 
foglalkozási rovatban az a bejegy­
zés, hogy koldus. Ám előfordul, 
hogy a Rákóczi ú t forgalm as á r ­
kádjai a la tt vagy az alu ljárók  lép­
csőin feltűnik  egy-egy csonkolt lá ­
bát mutogató, aprópénzzel te lt 
sapkájával a járókelők szánalm á­
ra  apelláló férfi.

A Váci utcában is előfordul oly­
kor szurtos, a járókelőktől erő­
szakosan pénzt kunyeráló gyerm e­
kek siserahada. Vagy ki ne  ta lá l­
kozott volna étterem ben, eszpresz- 
szóban rozoga külsejű bácsival, 
akinél inkább tisztes szándékot 
m ím elő ürügy az egy skatulya 
gyufa árusítása, sem m int valódi 
cél. Ezek az em berek valóban a 
köz irgalm ára szorultak?

Kétségtelen, hogy akadnak m a­
gányos m unkaképtelenek. Szám uk­
ra  is biztosítja a m inim ális lé t­
feltételeket a tanácstó l kapott 
rendszeres segély (csaknem 5000 
em bert segít így a főváros) és az 
a lehetőség, hogy az öregek téli 
tüzelőt, a. napközi otthonban in ­
gyen étkezést kapjanak. Mindez 
persze sokkalta szerényebb segít­
ség, m int am ennyit a „darizással”, 
az utcai járókelők jótékony h a jla ­
m ára való hatással meg lehet sze­
rezni.

A társadalm i tennivaló két irá ­
nyú. A valóban rászorultakat fel­
ku tatn i, ha betegek, öregek, m eg­
felelő intézetben elhelyezni, illet­
ve olyan m értékben segíteni, hogy 
ne szoruljanak utcai közadakozás­
ra. A m unkaképes ügyeskedőket, a 
koldulás egy-két régről m egm aradt 
„császárát” pedig szigorúan fele­
lősségre vonni. Hogy a kólduskró- 
nika utolsó fejezete is a m últé le­
gyen.
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