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| Szalonhumanizmus,

Ruha nélkal

A hazai kolduskrénika talan leg-
régibb fejezetét Olah Miklos esz-
tergomi érsek 1536-ban kiadott
»Hungéaria” cimld mivében irta
meg. Az egykori Arad megyei Si-
mand mez6varost csupa riasztéan
nyomorék ember lakta. Ezek a
nyomorékok zart kozosségben él-
tek, ép embert nem fogadtak be
maguk kozé. Hogy zart tarsadal-
muk fennmaradjon, Gjszilottjeiket
nyomorékkd csonkitottak. ljeszt6
testi hibaik miatt ugyanis min-
den kozteher viselése alél mente-
sultek, s joguk volt az orszagban
barhol éneklé kolduldssal megke-
resni kenyeriket.

A XVIII. szdzad kréonikésainak
egyik slr(in visszatér6 téméaja volt
a kolduskérdés. A koldusnyomor a
legszembetin6bben természetesen
mindig az orszag legnépesebb va-
rosaban, Pesten, illetve az 1873. évi
egyesités utan Budapesten jelent-
kezett.

Egy tal leves

A tiszti féorvos 1874 novemberé-
ben dramai hangt beadvannyal
fordul a févaros tanacsdhoz. A
budapesti halandésdg rendkivil
nagy mértékének — firja tdbbek
kozott — a szegény lakossag egy-
re sutlyoshod6 nyomora az egyik
legf6bb oka. A kozelgé tél, a fo-
koz6dé inség még nagyobb 4ldo-
zatokat fog kovetelni. Javasolja te-
hat, hogy keriletenként allitsanak
fel meleged6helyiségeket és nép-
konyhakat, ahol, ha nem s in-
gyen, de olcs6 aron, naponta leg-
alabb egyszer taplald, meleg le-
vest adjanak a raszoruloknak.

A szazadfordulé éveire tovahb
romlott a helyzet. 1901 januérja-
ban 30 ezer a munkanélkili Bu-
dapesten, amelynek lakossdga mar
megkdzeliti a haromnegyed mil-
libt. A szervezett munkéasok bead-
vannyal fordulnak a f6évaros koz-
gy(liléséhez, munkalehetfséget és
nem alamizsnat kovetelve.

Néhéany jellemz6 cim a korabeli
sajtobol: ,KoldtiSék hete”, ,,Nem
boldog a koldus”, ,,Az utcasarok
nyomora”, ,,A koldusvilag titkai”.

1906 janudarjdban — isten tudja
immar héanyadszor — ,véglegesen
rendezik” Budapesten a koldus-

kérdést. A recept a régi, 75 esz-
tend@s. Az utcakrol kitiltjak a ké-
regetéket, akikrél a tovabbiakban
a févarosi tanacs kozjotékonysagi
ligyosztalya fog ,gondoskodni”. A
lehet6ségekhez meérten munkahoz
juttatassal vagy természetbeni
adomaéannyal, végs6 esetben pedig
pénzsegéllyel, aminek alapjait ter-
mészetesen jotékonysag utjan ki-
vanjadk megteremteni.

A tekintélyes Budai Hirlap igy
kommentalja a dolgot: ,, ... Uri
bdlcsességgel tehat kimondhatjuk,
hogy néhany nap mulva Budapes-
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kés vezetéje elmondta az UGjsag-
iroknak, hogy a févaros Kkeriletei
hetenként atlag 500 koldulasi en-
gedélyt adnak ki, de az engedély
nélkil koldulok szdma sokszorosa
az engedélyesekének.

Alig harom év mdalva, 1924
6szén, a févaros tiszti féorvosa
jelentésében megallapitja: ,,Szocia-
lis szempontb6l a székesfévaros
még soha sem volt oly szomorl
helyzetben, mint amindében most
van... A kétségbeejtd allapot
okai: az elviselhetetlen dragasag-
gal 0Osszefligg6 nyomor, a kereseti
viszonyok megromlasa...”

Es még csak ezutan koévetkeznek

MELEGEDOSZOBA BUDAPESTEN, 1934-BEN
Ezek a nyomorékok zart kozosségekben éltek

ten mar nem lesznek koldusok.
Mert ugyebéar: aki nem lathato, az
nincsen. Ennél pedig nincs radi-

kélisabb kara. Ezek utan batran
sétalhat mar minden driember és
Griholgy Budapest utcdin. Se a
szépérzékét nem bantjak, se a szi-
vét nem hasogatjak tobbé a kol-
dusok utalatos rongyai... Ez a
szalonhumanizmus és  birdjoté-
konysag tobbet art, mint hasznal.
Nem a szegényeket, a koldusokat,
hanem magat a szegénységet kell
eltdvolitani...”

Heti 500 engedély

A régi sémdak alapjan elképzelt
rendezés utan természetesen sem-
mi sem valtozott a szegényligy te-
rén. A gazdasdgi viszonyok nem
javultak, a legelemibb életszik-
ségleteket is nélkiléz6 emberek
ezrei rovidesen ismét Kiszivarog-
tak az utcdra. A kéreget6k hadat
ezekben az években mar a hely-
zettel visszaélé alkoldusok, alvilagi
emberek, a nagyvaros lumpen
elemei is novelték.

A févarosban legendak keltek
szarnyra a dusgazdag, s6t millio-
mos  koldusokrol. Bé&r val6ban
akadt kozottik sok tisztes jovede-
lemre szert tev6é munkakeruld is,
a jobboldali sajtonak a gazdag al-
koldusokrol szold, végletesen Kiszi-
nezett cikkei tobbnyire a kelléen

megalapozott szocialpolitika hia-
nyanak leplezését szolgaltak.
Az egyik iskolat, ahol a szop-

tat6 anyaknak tejet osztanak, 1921
nyaran gyermeksereg rohanta meg
».anyatejet” kovetelve. ljesztéen
névekszik a 14 éven aluli prosti-
tualt leadnygyermekek szama. A
gyermekek ezrei a ruhazat teljes
hidnya miatt az utcdra sem me-
hetnek ki, s igy nem vehetik
igénybe a kulfoldi missziok in-
gyen ebédjeit.

Ez év 0szén a renddrség illeté-

a gazdasagi
tartd évei.

1930 tavaszan a gyarak ezer-
szamra bocsatjak el munkaésaikat.
Szamos Uzemben csak kétheten-
ként, heti 28 oOrat, vagy haromihe-
teniként csdkkentett létszammal
egy-egy hetet dolgoznak. Hivatalos
adatok szerint 1930-ban hetven-
egyezren voltak munka nélkal, a
valésagban ennél sokkal tdébben.
Ebben a szdmban persze nincse-
nek benne a falusi nincstelenek
koldussorban él6 milliéi sem.

Sip6cz Jend, Budapest fépolgar-
mestere 1932-ben beadvéannyal for-
dult segitségért a kormanyhoz:
»Miutan a rendkivili valsag ko-
vetkeztében a munkaképes dolgo-
z6k egyre nagyobb tdmege nem
tud a létfenntartdsarol, a csalad-
jarol gondoskodni, a févaros szo-
cialis feladatainak megoldasa mar
leklizdhetetlen akadalyokba (tko-
zik.” Rendkivili segélyek kiutala-
sat és nagyaranyd kodzmunkak
meginditasat kéri a belligyminisz-
tert6l.

Lieber Endre, a f6varos alpol-
garmestere egy radidbeszédében a
kovetkez6ket mondta: ,Kolduskér-
dés mindig volt és el6relathatélag
mindig is lesz. Egy millios vilag-
varosnak ezt a szomorud, s az em-
beri méltosagot mélyen sérté je-
lenségét teljesen lekiizdeni szinte
lehetetlen. Azok a fillérek, melye-
ket a munkaba siet6k lépten-nyo-
mon adnak a koldusoknak, egyutt
jelentés 0Osszeget tesznek ki, s Ié-
nyegesen kiegészit6i a hatdsag jo-
tekony munkdajanak. Am a fillérek
egy része alkoldusoknak jut, meg
kell vizsgalni tehat az adakozas
helyes és célravezet6 maodjat.”
Kéri a kdzbnséget, hogy tovabbra
is adjon alamizsnéat, ,de okosan,
eredményesen, a kdz javanak meg-
felel6 modon™.

A radidbeszéd mar sejtetni en-
gedte a koldusprobléma hivatalo-
san elképzelt megoldasanak ké-
s6bb életbe Iéptetett formajat. Ez

vilagvalsag hosszan

valéjaban alig tért el attol a mod-
szert6l, ahogyan a Pesti Jottevd
Asszonyi Egyesilet 1830-ban ren-
dezni vélte a kolduskérdést. Eve-
kig tarté huzavona, rengeteg ta-
nacskozéas és politikai csatarozas
utan, 1936 nyardn megsziletett az
el6terjesztés. Az utcai koldulast
november 1-t6l szigord rendelettel
megtiltjdk; kolduskatasztert ké-
szitenek; a nyilvantartadsba vett
koldusokat 80 pengd havi fizetés-
sel dijazott ferences és diakonisz-
sza ndvérek fogjak havonta egy-

szer a részikre kiutalt segéllyel
felkeresni; az ehhez szlkséges
anyagi alapot adomanygyd(jtéssel

szerzik meg; mintegy 150 ezer la-
kas bérl6jét és haszezer uzlet tu-
lajdonosat rébirjak, hogy alamizs-
namegvaltasként havonta atlag egy
peng6t adjon erre a célra; az ado-
ményokat havi 70 pengls fizeté-
sért 200 ,szellemi szikségmunkas”
(az allas nélkali diplomas .kol-
dusok”) negyedévenként valtott
csoportja fogja begydjteni.

A tervezet az ugynevezett ,egri
norma” mintdjara készilt A fen-
tiekben vazolt mddszert ugyanis
kisérletképpen el6szér Egerben,
aztdn Kecskeméten, majd tdbb
mas vidéki vérosban is bevezet-
ték.

A févarosi kozgyllés jobboldali
tobbsége végul is az eredeti el6-
terjesztés éarnyalatilag maodositott
javaslatat szavazta meg.

»~Gyufadrusok *

A kolduskrénika a felszabadu-
lassal gyakorlatilag befejez6dott.
A kolt6 annak idején, még a ha-
rommillié6 koldus orszagarol be-
szélt. Manapsag megszlntek azok
a tarsadalmi korilmények, ame-
lyek az emberek szamottevd ré-
tegét egyetlen létfenntartasi lehe-
t6ségként a kozadakozas irgalma-
ra szoritandk. Napjainkban tehét
nincsenek koldusok?

Hivatalos engedélyt nem adnak
— nem is kér senki — kéregetés-
re. Egyetlen allampolgar szemé-
lyi igazolvanyaban sem szerepel a
foglalkozasi rovatban az a bejegy-
zés, hogy koldus. Am el6fordul,
hogy a Rakoéczi ut forgalmas ar-
kadjai alatt vagy az aluljarék 1ép-
cs@in feltlinik egy-egy csonkolt 1a-
bat mutogatd, apropénzzel telt
sapkajaval a jarokelék szanalma-
ra apellalé férfi.

A Véci utcaban is el6fordul oly-
kor szurtos, a jardkel6kt6l erd-
szakosan pénzt kunyerald gyerme-
kek siserahada. Vagy ki ne talal-
kozott volna étteremben, eszpresz-

sz6ban rozoga kilseji bacsival,
akinél inkabb tisztes szandékot
mimel6 drigy az egy skatulya

gyufa A&rusitasa, semmint valodi
cél. Ezek az emberek valoéban a
kéz irgalmara szorultak?

Kétségtelen, hogy akadnak ma-
ganyos munkaképtelenek. Szamuk-
ra is biztositja a minimalis 1ét-
feltételeket a tandacstél kapott
rendszeres segély (csaknem 5000
embert segit igy a févaros) és az
a lehet6ség, hogy az oOregek téli
tizel6t, a. napkézi otthonban in-
gyen étkezést kapjanak. Mindez
persze sokkalta szerényebb segit-
ség, mint amennyit a ,darizassal”,
az utcai jarokel6k jotékony hajla-
mara valo hatassal meg lehet sze-
rezni.

A tarsadalmi tennivalé két ira-
nyl. A valoban raszorultakat fel-
kutatni, ha betegek, oregek, meg-
felel6 intézetben elhelyezni, illet-
ve olyan mértékben segiteni, hogy
ne szoruljanak utcai kozadakozas-
ra. A munkaképes lgyesked6ket, a
koldulds egy-két régr6l megmaradt
»,Cs&szarat” pedig szigortan fele-
I6sségre vonni. Hogy a kdélduskro-
nika utols6 fejezete is a multé le-

gyen.
VAJDA GYULA



