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A. magyar nemzethez!

Ragaszkodjatok korém szakadtaig térvényhatdsagi intézményeitekhez,
ncz hagv/atok rajta csorbat tni, vegyétek vissza minden aron, ha elvették;
nem elavult intézmény az, hanem olyan, melyet fel kellene talalnunk, ha 6rok-

séghez nem kaptuk volna.

1(elt ‘Valdieri magéanyban, julius i4-én i870.

Kossuth Lajos.



Uj partalakulas sziikséges 1872.

Az 1872-iki kepvisel6valasztasoknak eredménye, mely sze-
rént az ellenzék vart gydzelem helyett, bukast szenvedett, az al-
kotményozassal és térvényhozassal foglalkozd elméknek megfon-
toldst érdemlé anyagot szolgéltat.

Magyarorszagnak valasztéi kétharmad részben ellenzéki ér-
zelmuek, hogy hogy eshetett tehat, hogy ezen szadmarannyal
ellenkez6leg, kétharmad valasztas jobboldalra esett, csaknem meg-
foghatatlan. Ezen, a varakozastél annyira eliit6é eredmény meg-
oldasaval foglalkozni nemcsak tanulmanyos a jov6re, hanem ér-
dekes a jelenre.

A kozodnséges megoldas mely abban adatik: hogy az 0ssze-
irasok torvénytelensége, a vélasztds koruli vesztegetések, erésza-
koskodasok stb. okoztdk a hivtelen eredményt, ezafolatot nem
szenved ugyan, de a dolog mélyébe pillantani vagyé térvényho-
zbnak kivancsisagat épen nem elégiti ki, minekutanna feleletet var
azon kérdés, mely ezen megoldasi mddozatra dnkényt felmeril
és abbdl all: hogy vajjon mi uton-modon juthatott a dolog azon
allapotba; melyben ennyi torvénytelenség elkdvethetd volt, biin-

tetlendl.
l*



Valamelyik torvényhozonak el kellett felejtenie, maga utén
raforditani azon pokoli ajtora a kulcsot, melyb6l ennyi Daemon
a szabadra kironthatott.

Az ellenzék gy6zelmét értekezd meggy6z8dése szerént azon
kortilmény hiusitotta meg; mely szerént a képvisel6valasztasok-
nak kozvetitése helyhatosagi elemekre bizatvan , ezek sikeres
felelGsségit vonhatdk nem lévén, dnfentartasukra elkovették mind-
azon torvénytelenségeket; melyeket tisztan parlamentaris rendszer
alatt egyes minister biinletlenul elkdvetni képes, soha sem lett
volna azért: mert egyszer(i parlamentaris kormanyformaban a
végrehajtds ataljaban a felel6s ministeriumot, a képvisel6 valasz-
tds kilondsen a beltgyért illetvén, ennek személye felelds egy
maga, az egyes minister pedig orszagos tdmadast felt(inen tor-
vénytelenil elkdvetett cselekvésért, még akkor sem allhat ki, ha
parlamenti tobbséggel rendelkezik, minekutana eljarasédnak indo-
koltnak, orszagszerte egyontetlinek, kifejezettnek, részletezettnek
kell lenni, és igy hozzaférhetd lévén, a sértett kisebbség rohamos
érveléseinek, a kozvélemény itél6széke el6tt, aldozatul kell esni
menthetetlendil, de igy

A megyei intézmény spanyol falat képez, mely mogott a
minister torvénytelen tetteinek kozepette mossa kezeit az artat-
lansag vizében, van szolgalatara kéz, mely a meleg gesztenyét
szamara Kiszedi a parazsbdl, van visszavonulasra tere azon esetre,
ha parlamentaris uton sarokba szorittatnék. A ministeri 6nkény-
nek foganatositasara és palastolasdra a megyék és varosi bizott-
méanyok oly szerves eszkdzt képeznek ma, mely a tarsadalomnak
legvégsO rétegeibe hatolva és gyokerezve, az absolutismusnak oly
nemét kototték nyakunkba, mely gydldletre és a kedélyek kétségbe
ejtésére nézve paratlan a maga nemében.



Amde azon tannak, mely szerént a megyei intézmény a par-
lamentaris kormanyformaval 0sszeegyeztethet6, felfedez6je és eré-
lyesebb partoldja épen maga az ellenzék volt.

A mentség, mely szerint az ellenzék més megyét Ohajtott és
szorgalmazott annak idejében, nem a jelenlegi alnok jobboldalit,
minthogy a mennyire a megyék igaziak leendenek, minekutanna a
kettd ellentétet képez, a parlamenti kormany lészen amitto, illuso-
rius, nem kielégitd, és igy a kozmondas: hogy sorsanak kiki maga
kovacsa, az ellenzék sorain valosult az &ltal, hogy a tév eszmét,
mely szerént centralis parlament és megyei intézmény 6sszeegyez-
tethet6 @ allitotta fel, a kormanypart pedig nem tagadta, hanem
ravaszul felhasznalta, trligye, arnyéka és fedezete alatt torvény-
hatésagi rendezést készitett, oly kelepczét: melybe az ellenzéki
johiszem(iség, felejtve a romai mondatot, hic homo ruber est huné
tu romané caveto, bele toppant, és nyert arra nézve: hogy a parla-
mentaris rendszer érvényes megyei intézménynyel soha 6ssze nem
egyeztethetd, és hogy a kettébdl egyet valasztani kell, nem épen
irigylendé gyakorlati bizonyitékot.

Nincs azonban feltin6bb 6ndmitas mint a korméanyparté, ha
csakugyan hinné azt, mivel fennen dicsekszik, hogy t. i. tdbbség-
ben gyarapodvan a gy6zelem 6vé, hogy politikaja és kormanyzasi
bolcsessége a nemzet tdbbsége altal jovahagyatvan, azt batran
folytatnia kell. Ez nagyszer( csalédas.

A jobbpart kézosugyi politikaja, minthogy a nemzet fligget-
lenségre vagyoddva masként érez, masként gondolkozik, belszer-
vezkedési munkalkodasa pedig, mivel mindent egyittvéve 0ssze-
fliggés és oszvehangzas nélkili hasznavehetetlen halmaz, el van
itélve, ezen marasztald nemzeti itéletnek csak végrehajtdsa van



ideiglenesen akadalyoztatva, a balpart gy6zelmének mesterséges
Kijatszasa altal. Ez az utébbi valasztasok magyarazata és ér-
telme. A kormanypart eddigi Gtjat keser( utofajdalmak biztos
kilatasa nélkul egyetlen lépéssel sem folytathatja. A balpart pedig
intést kapott, hogy kdzos ligyi nézeteit a nemzet annak idejében
kovetni fogja ugyan, addig azonban, még ideje bedll, tlzeteseb-
ben foglalkozzék a belligyi rendezéssel. allja utjat a kormany
centralis aramlatanak authonomicus programmal, és ne kecseg-
tesse magat tovabb azzal: hogy a kett6 egyutt megfér.

De ha ez igy van, ha az utdbbi vélasztdsoknak az a valodi
értelme, amint hogy nem is méas, az djonnan felmerult reform part
pedig az eddigi partokkal be nem érve reformalni akar, de Ugy
latszik, nem tudja mit és hogyan, és igy ez, Ugy mint a somogyi
fuggetlenek hivatasra varnak, belszervezkedésink Ugyében ere-
deti uj partalakulds sziikséges.

Ezen uj partalakulasnak elémozditasara czélszert észlelni.



Ki a centralista ? ki az aiithono-
mista? ki a fusionista?

Kozpontositas (centralisatio,) — dnkormanyzat (decentrali-
satio,) oly nevezések; melyek alatt a mai tarsadalomban bizonyos
komanyformakat értlink.

A kiilonalakot, a format, igy a kilon rendszerek sajatsagos
tulajdonsagait, mikddését, hatasat illetéleg a publicistak kozt alig
van értelmi eltérés, tudja minden lexicon; tudjuk mindny4jan, mit
kell érteni centralisatio, hatalom kozpontositds, mit authonomia
onkormanyzat kifegzések alatt, errél értekezni nem csak feles-
leges, hanem U(ntaté faradozas volna.

Melyik rendszer mennyit ér, melyik bir a masik felett elény-
nyel vagy szenved fogyatkozésban, arr6l is béven okoskodtak a
vilag elsérend(i alkotményozoi, csak az imént f. é. augusztus 17-én
kerilt ki Simonyi Ern6 szalantai képviseld jeles tollabol tartalom-
dus ,,Szombati lap“-janak 33-ik szdmaban, az 6nkormanyzatnak
a hatalom kozpontositas feletti els6bbségérdl oly indokokkal ta-
mogatott czikk; milyesek minden habozést elenyésztetve az 6hajt:
~Onkormanyzat j6jjon el, illetéleg térjen vissza a te orszagod“
mélyen bele oltottak a hazafiak keblébe. E részben tehat Ujat
vagy jobbat mondani sem tudok sem akarok. Mas Kkerestetik,
egesz mas az mire figyelmet ébreszteni igyekszem.



Valamint a cliampagnei pezsgdnek zamatjat, hatasat, ugy
nem kilénben ennek mas borokkal 6sszehasonlitva el6nyeit vagy
fogyatkozésait sokan tapasztaldsbol tudjak, anélkil, hogy ezen
kedvelt italnak készitéséhez értenének, ugy all a dolog a fentebb
elésorolt rendszerekkel; ismerjik a centralisatiot, Ggy mint az
authonomiat, latjuk mikodésiket, élink alattok, hasznaljuk egyi-
ket masikat annélkil, hogy kutatnék és tanulmanyoznék, mi mo-
don, mily eszkdzokkel allittatik el6 az egyik, szintettetik meg a
masik rendszer; e részben nagy a tajékozatlansag nem csak nalunk
magyaroknal, hanem a franczidknal, nem csak Eurdpaban, hanem
vilagszerte.

Centralistdk authonomistdknak tartjdk magokat és viszont,
kétség Kivll azért: mert ezen rendszerek alkatrészeit, mivel nem
is kutattdk, nem ismerik, cselekesznek a centralisatio javara, midén
az ellenkez6t, az 6nkormanyzatot éhajtjak, és igy tévedésben él-
nek nemcsak 6nmaguk tulajdonai irant, hanem masokat is, kik
tekintolyok utan indulnak, példajokat kdvetik, hibas iranyba terelik.

Minthogy pedig ezen félreértés, mint alabb latni fogjuk, reank
magyarokra ugy mint franczia baratainkra, kik mindketten alkot-
manyvajudésban szenvedink, hihetetlen mértékben hat karosan,
de ront6 befolyast gyakorol a democraticus iranyzatra kiilonosen,
érdekében all és kotelessegében fekszik minden nép-emberének
felvilagositadsan tehetsége szerint munkéalkodni.

Mindez ideig misem tortént, ezen, a tarsadalmi alakulasokra
véghetetlen fontossagu érdemnek tisztazasara, akkor: mid6n haszon-
talan targyak irant 6zonében labolunk a sok irodalomnak mas,
legaldbb az én tudtommal misem merult fel egyéb, mint a kezde-



ményezésben gazdag franczia nemzet részérél Talkonet képvisel6
inditvanya, melyet ez, tobb tarsdnak hozzajarulasaval 1871.
martius 3-4n a nemzetgyt(ilésben tett, és ott akép: hogy 30 tagu
bizottsdg neveztetett ki azon mddok és eszkdzok tanulmanyoza-
sara és feljelentésére: mikép kell decentralisalni? — elfogadtatott.

A beteg tarsadalomnak forrongé katlanabol tizes lavaként
Kitort parisi commune és abbeli altalanos meggy6zd6dés: hogy
a parlamentéris centralisatio nem felel meg a democraticus kdve-
telményeknek — szolgéltatta ez inditvanynak indokat. Eredmény
azonban nem jutalmazta az els6 lépést. Azon szerény, meglehet
téves nézetben, hogy anépuralom szent ligyének szolgalatot teszek.

Yegytanilag, (chemice), ki a hatalom kozpontositd (centralista),
ki az ©6nkormanyz6 (authonomista), és ki ezen ket rendszernek
Oszszekever6je (fusionista), elemezni és megoldani én, csekély
készlet, tGztem ki feladatul; mily eredménynyel ? a nagy k6zon-
ség Itéletére bizom, lassuk tehat

Ki a centralista? Ki az authomomista? Ki a fusionista?

Ki a centralista?

Centralista az, ki a térvényhozoi képvisel6jét valasztd kertle-
tekben kozvetlentl az orszaggydlésre vélasztja és teljes meghatal-
mazassal ellatja.

Hogy centralista az, ki torvényhozdi képvisel6jét kdzvetlendl
az orszagos torvényhozd gylilésbe valasztja és teljes meghatal-
mazassal ellatja, ekkép bizonyltom:
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Az emberi tarsas élet cselekvényekben nyilvanul, a ki ezen
cselekvényeket intézi, azoknak mikénti megejtésére a szabalyt el6-
irja, azt hirdeti, és kit kit hogy ezek szerint cselekedjék kény-
szerithet, hatalmassag, még pedig, minthogy fol6tte hatalmasabb
nemcsak hogy nincs, de nem is képzelhet6, mert mihelyt volna,
mar ez, és nem tobbé amaz volna intézkedd, tarsadalmi f6hatal-
massagot képez, minden tarsadalmi életet, er6t, Iényeget magaban
egyesitdt, maga folott mitsem szivel§ felség (souverain), ez vezé-
nyel, intéz, ez rendelkezik; felette az ég, alatta engedelmesség,
egyszoval foldi mindenhatd: a térvényhozé.

Ezen térvényhozéi féhatalomnak hol, hogyan és kialtali gya-
korlasa hatarozza meg a korméanyformét és székhelyét.

Ahol a térvényhozést és velejar6 végrehajtasi hatalmat kizéa-
rélag a nép gyakorolja: népuralom (democratia); ahol egyes ember:
Kiralysag, csaszarsag, egyeduralom (absolutismus); hol kivaltsagok
osztaly, nemesség, papsag, katonasdg: ezen osztalyok uralma;
ahol pedig, mint nalunk, a kirdly és nemzet kdzott tortént meg-
allapodasok, alkuk és szerz6dések alapjan megosztva gyakorol-
tatik: korlatolt Kkirdlysag, ugynevezett alkotmény all el6, mind
ez kdztudomasu dolog.

Ha a torvényhozési m(tét bizonyos helyhez van kétve, mint
nalunk Pesthez, hatalmi székhely, torvényhozasi kozpont alakul,
ez sem titok.

Egyes ember, Kirdly, csaszar, mint Onakarattal rendelkezé,
és itél6tehetséggel ellatott egyéniség, a torvényhozasi hatalom-
nak gyakorlasaban, fuggetlen lehet, senkire sem szorul, masnak
tanacsat, sugalmazasat, vagy barminem( hozzajarulasat melldz-
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heti, Ontetszeése, szabad akarata szerint hozhat alattvaldinak
cselekedeteit szabalyz6 torvényeket, rendeleteket, vagy paran-
csolatokat, valamint kezében lévén minden hatalom, kényszerit-
het Kit kit, az altala hozott térvények szerinti élésre, egy magaban
bevegzett tdrvényhozé.

De vajmi masként all a dolog ott, hol a térvényhozoi hata-
lomnak részese a nép is, vagy ezen féhatalom épen csakis azé,
akit illet: a nemzeté.

A nép millidinak személyesitése csak elméleti fogalom, nagy
szama, egymastoli tavolsadga, gondokkal jaré kenyérkeresetével
sokoldall elfoglaltsdga, kulénbdz6, nem ritkdn egymaéssal ellen-
tétes anyagi érdeke, miveltségi fokozata, nyelv, vallas, éghajlat
kiilonfélesége alkalmatlanna teszi azon egymasba f(iz6d6, egy-
mashol folyo, egymaést kiegészit6, a multba hétra, a jovObe el6re
egymasra haté folytonos eés szerves tandcskozésra, mely egyen-
joguak kozott valamibeni megallapodasra szikséges, és azért
térvényhozoi jogat, melynek gyakorlati érvényesitése tanacskozasi
és hatarozat hozatali képességet feltételez, kozvetlen maga nem
gyakorolhatvan, megbizottak kdzvetitésére, masok altali képvisel-
tetésre van utalva.

Ezen torvényhozési képviseltetés tobbfélekép eszkdzblheto,
mi csak két modjat, mint értekezésiinkhtéz tartozdkat fogjuk tar-
gyalni; egyiket mely kdzvetlen, mésikat mely fokozatos vélasztas
elnevezes alatt ismeretes.

A kozvetlen valasztdas melyet az 1848. V-ik tdrvényczikk
elénk irt, tudvalevdleg akkép ejtetik meg: hogy ajogosult valasztd
kerlletekbe osztva, torvényhozd képvisel6it eddig harom, az uj



torvényjavaslat szerint 6t évre egyhangulag vagy szétobbséggel
valasztja, adva ezen egyszer( vélasztas altal kiszemelt képvisel6-
jének minden legkisebb jogfentartast kizar6 teljes meghatalma-
zast harom, ezutdn 6t év tartamara, nem csak a valaszto keriletre,
hanem az egész orszagra, nem csak a valasztdra és utddira, hanem
valasztasi joggal fel nem ruhédzott valamennyi nére, kiskoruakra,
az egész népségre, ennek szemelyére és vagyonara egyarant Kki-
hatd végérvényességgel torvényeket hozni, a valasztoknak minden
tovabbi megkérdezése, tudta és akarata nélkil, sét annak ellenére,
amint a képvisel6 jonak latja, amint Igérte vagy fogadta, sét,
minthogy nem felel6s, ha Ugy tetszik Igéretének és fogadasanak
ellenére a kiraly jovahagyasanak reményében intézkedni.

A mondottakbdl vilagos: hogy kozvetlen valasztas mellett a
képvisel6nek id6kozti ellenbrzése, utasitdsa, visszahivasa, mas
altali pétlasa sem elvileg sem gyakorlatilag nem lehetséges.

Nem lehetséges elvileg, minekutanna eféle ellen6rzés, utasitas,
visszahivés, mas altali potlds mind megannyi koidatozas, mely a
teljes meghatalmazasbdl, melylyel a képvisel§ felruhaztatott,
levon; mar pedig a korlat és teljesség elméletileg Ossze nem fér.

Nem lehetséges gyakorlatilag, minekutana az utasitas, vissza-
hivas, mas altali potlas a jogosultak hatarozatat képezné; a hata-
rozat tanacskozast feltételez; de erre a vélasztd kerllet képtelen,
és igy az utasitas, visszahivas, mas altali potlas gyakorlatilag sem
lehetséges.

Példas bebizonyitasara, hogy ez igaz tegylk fel hogy a va-
lasztokerlleteknek, (mint ezt szamos nép-embere 6hajtja,) orszag-
gydlési képvisel6jiket id6kozt ellendrizhetni, az azzali elégedetlen-



ség esetére Ot visszahihatni, neki, ha a valaszték érdekeit sértené,
bizalmatlansagot szavazhatni és helyébe mast valaszthatni a jog
megadatnék; — és lassuk ezen népjog-6regbedés, ezen hang-
zatos ellendrzési joggyaporodas hogyan leendene érvényesithet
a kozéletben?

A valaszték kevesebbsége, melynek jeldltje megbukott, a
tobbség altal valasztott képvisel6nek az orszaggydtilésen ejtett elsé
szava altal mar szikségkép elvi sérelmet szenved, — nemde? —
mert elvi ellentételek képezvén a partalakulast, a tdbbségi kép-
visel6 a gybztes part elveinek fog hddolni, voksolva tehat a
kisebbség elveit tagadni és serteni kénytelen.

A megsértett part tehat tokéletesen jogosult a képviseldnek
elsG fellépése utan nyomban elvein elkdvetett sértés miatt a
visszahivast, vagy bizalmatlansagi szavazatot surgetni.

Ki lesz a kisebbség e szandékanak inditvanyozéja? — egy,
tiz, 6tven, szaz vagy kétszaz valasztd; ki lesz az illetékes kozeg a
tett inditvanynak atvételére? Ki tlizné ki a tanacskozas napjat?
Ki hina 6ssze a gydlést? — Ki vinné az elndkséget? — 2—3000
egyenjogu, de ellenvéleményii valasztét ki hallgatna meg?

Mindegyik akarhat most az egyszer jogaval élni, mindegyik
ki akarja fejteni véleményét, mindenkit meghallgatni kotelesség.
Tudna-e mindenki Ugy beszélni, hogy 3000 hallgatd megértse?
Hol volna az drias gy(lések helyisége? — szabad ég alatt,
zivatarban, es6ben, forré nap alatt, a pesti vigardaban vagy csirok
alatt? Ki jeldlné a szélani kivanok; sorat? Ki tartana fenn &
vendet, és csendet a partérdektél feltiizelt szenvedélyes 3000
tandcskozd kozott?



Van-e ember fia ki itt a tobbséget kivenné? ki ha a kulon-
féle vallasu, nemzetiségli, miveltségii, ellentétes érdekek hajba
kapnanak, a rendet és csendet, mely nélkiil tanacskozas nem le-
hetséges, fentartani és a rendbontdok ellen a karhatalmat, jogos
igények megsertése nélkil alkalmazni képes lenne, annyiszor
amennyiszer a képviseld felpanaszoltatnek, annyiszor ahanyszor a
kisebbség a tObbséget boszantani elég kedélyes, vagy az el6bbi
tobbséget id6kozt kisebbé véltozottnak gondolva, szerencsét pro-
balni hajland6?

Vagy talan mint tébb ismer6sém hiszi, bizottmanyok volnéa-
nak allitanddk a végre, hogy a képvisel6t idékozt ezek ellendriz-
zék, és roszul voksolas, vagy a programm ellen cselekves esete-
ben felette [télendd kozgy(lést kozvetitsék? De ki vélasztja ezen
bizottmanyokat ? mennyi id6re és mennyi szamban ? — Meg lévén
pedig valasztva ezen bizottmanyok, kiknek szamolnanak ? Hatha a
valasztd tobbség épen ezen bizottmanyok ellen fordulna ellensé-
ges indulattal, ki védené 6ket? ki itélne felettik s eljarasuk fe-
lett? vagy eféle bizottmanyok nem képeznének-e fokozatos va-
lasztast? ha a képvisel6k ellen6rzése rajuk bizatik? — minden-
esetre ; és igy kerlldn at oda jutunk, hova kiindultunk, t. i. a
fokozatos valasztashoz.

A kozvetlen valaszto keriilet tehat egytt tanacskozasra hata-
rozottan képtelen. Csakis egyszer(i valasztasi cselekvényre van
utalva, ez egyedili eszkbze mely altal akaratat idészakonkint nyil-
vanithatja. A vélasztdé kuldottség a valasztasi ténynek megtortén-
tével a valasztokkal egyitt szétoszlik és varjak, (ha orszaggydilési
feloszlas nem j6 kozbe) 3 vagy 5 évig az alkalmat eddigi kepvise-
I6jikkel megelégedésiket annak isméti megvalasztasaval, elége-
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detlenségiiket pedig helyébe maéasnak valasztasa altal nyilvanit-
hatni. — Ennyibdl all és allhat a kdzvetlen valasztonak feladata.

Hat a képviseld?

A képviseld kezéhez vevén teljes czimii és hatalmi megha-
talmazasat, a kiraly altal kit(izott id6re, térvényhatarozta helyre
— nalunk Pestre, Francziaorszagban Parisba — veszi (tjat, és
ott az orszagos kozgyl(lés el6tt kilétét igazolvan, egyenjogu orsza-
gos képviseld tarsaival rakezdi a tanacskozast, és hozza szétobb-
ség utjan az egész orszagra szold torvények hossz( sorét.

A kozvetlen vélasztdsoknak eredménye tehat els6 vonalban

az, hogy valasztottjait egy helyre, egy kdzpontra tereli, valamennyi
orszagos torvényhozd képvisel6t osszegydjti Pestre, és itt van a
kdzpontositas alakilag:

De

nemcsak személyesen gylilnek Ossze a térvényhozd orszagos kép-
visel6k egy ponton Pesten vagy Parisban, hanem magukkal hoz-
zak telijes meghatalmazasuk béltartalmaban Magyarorszagnak
torvényhozoi osszes jogilletéségét, mely Osszes jogilletdség itt a
kozponton Pesten tdmorilve, tagositva, az egész orszag terjedel-
mére kihatolag miikédendd lévén, meglep6 elevenséggel Iép elénk
a megtestesilt centralisatio lényegben is, szinrél szinre lathato
életnagysagban, és ezt kelle bizonyitani.

Be van bizonyitva ugyanis az: hogy az orszaggydlési kép-
viselének az 1848. V-ik torvényczikk értelmében kdzvetlen valasz-
tasa a torvényhozoi hatalomnak kozpontositasat jelenti, a centrali-
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satioval tokéletesen egyértelm( és hogy kovetkezésképen mind-
azok, kik az 1848. V-ik torvényczikk szdvegében iktatott valasztd
keriiletekbeni kdzvetlen képvisel6 valasztast behozték, partoljak,
azt tovabbra is épségben fentartani javasoljak, mellette, s6t 6reg-
bitésére torekesznek, ezt a népszabadsag sérthetlen elsé biztosité-
kénak ismerik: kormény hatalom kdzpontositok, vagyis a mi ne-
vezésiink szerint telivér centralistak.

Ki az authonomista (6nkormanyzdg)?

Authonomista az: ki kdzvetlen csak megyei bizottményat
illetbleg vérosi kiltandcsat valasztja, bizvan az orszagos képvi-
sel6nek kiallitasat a megyei, illetéleg varosi bizottmanyra, vagyis
ki fokozatosan valaszt.

Ebbéli allitdsunkat kovetkezd érvekkel tdmogatjuk: A foko-
zatos valasztasnak hatarozott jellemvonéasat képezi, hogy a jogo-
sult orszagos torvényhozdé képvisel6it nem kdzvetlen O6nmaga,
hanem kozvetitéleg helyhatdsaga altal, tehat fokozatosan vélasztja,
onmaga a tulajdonképeni jogosult megelégli és beéri azon be-
folyassal, melyet helyhatésaganak, a bizottmanyok 6sszeallitasara,
annak kozvetlen altala tortént valasztasaval gyakorolt, és ellen-
Orzésére folyvast gyakorol.

Ezen m(tét altal aztan, hogy t. i. térvényhozdi jogillet6ségét
tovabbi érvényesités végett a jogosult helyhatésagara ruhazza,
ezen torvényhat6sdgok a torvényhozdi hatalom bizomanyosaiva
valnak, a tulajdonképeni féhatalom, a térvényhozas joggyoke, a
helyhatésagokba, a bizottmanyok keblébe helyezkedik; a torvény-
hozo6i hatalomnak 6sszesége tehat annyi pontra oszlik, ahany a
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torvényhatésag, ahany a bizottmany; és ime a decentralisatio, ime
az authonomia alakilag is, anyagilag is; de

A torvényhozasi joggyodkkel felruhdzott helyhatdsag azutan,
mint tanacskozasra és hatarozat hozatalra képes testiilet, maskép
veheti kéz ala az orszagos képvisel6t, mint a tanacskozésra és
hatarozat hozatalra képtelen valasztd kerilet, a helyhatdsag, mint
a kozségek rostajan keresztll szlrdédott 4—5 szaz tagbol Aallo
Valaszték mindenkinél jobban ismeri és atérzi 6nmaganak is érde-
keit és sziksegleteit, kett6ztetve van hivatva azoknak eszkdzléset
hathatdésan szorgalmazni, azoknak érvényesitésére az o0rszagos
képvisel6t utasitani, érdekeivel ellentétes cselekvés esetére vissza-
hini és mas alkalmasabb altal pétolni, a jéra serkenteni, hibatol
Grizni és ellendrizni folyvast, annyiszor ahanyszor a kozjo, a
torvényhatoséagi tagok tdbbsége jonak és czélszerlinek latja.

A bizottméanyok nem kénytelenek feltétlen korlatlan meghatal-
mazast allitani ki az orszagos képviseld szamara, mint a tanacs-
kozésra és hatdrozatra képtelen vélasztd keruletek, hanem érde-
kik és belatdsuk szerint korlatozhatjdk azt, megtarthatnak min-
denek el6tt a torvényhozdi hatalombol, melynek birtokéban
vannak annyit: mennyit onfontartasukra itthon szlikségeinek;
ime az Onkormanyzat, ime az erre szilkséges éltetd erd és ezt
kelle bizonyitanunk.

Be van bizonyitva ugyanis az: hogy fokozatos valasztas
(milyen &ltalanos, minden rang, vall&s, nemzetiség, nem kulénb-
séget kizard egyenjogusag alapjan szépen eszkozolheté és milyen
lényegben 1848 el6tt is divatozott) helyhatdsagi dnkormanyzatot
eredményez, azzal egyértelm(i és hogy kovetkezésképen mind azok,

kik a fokozatos valasztassal, nagyobb czélnak kedvéért beérik,
2
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decentralistak, a mi elnevezésink szerint authonomistdk, ©n-
kormanyzok.

Ki a fusionista?

Fusionista az, ki részint a centralisadébél, részint az autoné-
miabol szedett vedett részletekbdl egy harmadik készletet allit ki.

Ezen korilirds tényt jelez, fentebb leirt két rendszernek
Oszvevegyitését, tehat cselekvést nevez, mely mint ilyes bizonyi-
tast nem var, hanem igenis var az:valjon a két gépezetbdl készult
vegyllék (Melange) Udvos-e, vagy gylumolcstelen oszvér? —
ez kerestetik nalunk , ez a kérdések kérdése.

E végbdl, jelesen annak Kitlintetésére, miszerint ellentétes
két rendszerrel van dolgunk, azokhoz miket ez érdemben mar
1869-ben e czim alatt: ,Varmegye és felel6s minisztérium, iga-
zabban centralisatio és decentralisatio 6ssze nem egyeztethet"
ropiratban mondottam, de figyelemre nem méltatott, ma azonban
mint a bevezetésben lattuk kéros példadkban nyilvanul, a centrali-
satio és authonomia kozt parhuzamot mutatok fel.

Kormanyzashoz, mint fentebb érintve van, tettleges hatalom,
torvényhozdijogillet6ség szlikségeltetik, Ugy de a kdzvetlen vélasz-
tonak, minthogy id6kozt képviselGjére korlat és tartalék nélkil
ruhdzta, torvényhozdi jogkészlete semmi sincs, Gnkormanyzatra
tehat mar elortl nem is alkalmas; hal a szarazon, madar a vizben.

A fokozatos valaszto ellenben nem Allit ki altalanos, hanem
korlatolt meghatalmazast és igy toérvényhozoi jogkészlettel rendel-
kezik ; nemcsak 3 vagy 5 évben egyetlen néma voksolas, hanem
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torvényhatdsaganak kozvetitése utjdn képvisel6jével folytonos
érintkezés altal akarhanyszor.

A kozvetlen valasztas minden torvényhozoi nyers anyagot
Pestre, egy koOzpontra gydjt, mely itt érlelédik, nyer Kkifejezést,
torvény alakot és kildetik lefelé az alsébb rétegekbe szerteszét,
hozzatartds végett mindenki szdmara.

Az autllonomia mellett azonban a torvényhozoi nyers anyag
nem egységes kodzpontba, hanem a torvényhatésdgok bizottmaé-
nyaba gyl és itt éli at az els6 erjedést, megvitattatik ami megyei,
marad és mikdodik itthon, kulon valik a mi orszdgos és kuldetik
fel kdzos rendeltetésére.

A centralisatioban is van ministerium, az authonomiaban is
van, ebben egyenl6k; a kilonbseg a képvisel6nél van, amidén a
kozvetlen valasztasnal istennek, a fokozatosban haza, valasztdinak
felelés a képviselo.

A kozvetlen véalasztas mellett végleg az torténik, amit a koz-
pont, a centralis parlament hataroz és neki felelés ministeriuma
veégrehajt; a fokozatos vélasztasnal ellenben az torténik voltaképen,
amit a torvényhatosagok tdbbsége akar és amit ezeknek felel6s
orszagos képvisel6juk az orszag gydlésén szorgalmazni, minthogy
ellenkezd esetben visszahivatnék, kénytelen.

De ez meglepd kiulénbség, oly nagy, mint amilyen létezik a
homeopathia és allopathia gyogymddok koézt, mint létezik a bir-
toknak tulajdonosa altali kozvetlen 6n maga altali hazi kezelés
modja és azon mad kozott, melyben a tulajdonos, vagy szakkép-

zettség hianyandl, vagy mas oknél fogva a gazdalkodast masra
2*
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ruhdzza, bérbe adja, vagy szigord, gondos felel6sseg mellett szak-
képzett tisztre bizza, oly nagy mint létezik ég és fold, authonomia
és centralisatio kozott.

Valamint nem lehet felelGsségre vonni az eredményért oly
gazdat, kinek a tulajdonos szabja napi teend6it, fogadja meg és
bocsatja el cselédeit, rendeli meg a vetés, aratds, szénagydjtés,
szlret madjat és idejét, ugy nem lehet felelsségre vonni a
mindennapi észnek szabalyai szerint centralis ministert, kinek vég-
rehajtd organumait nem O maga, hanem mas, a megye vagy Varos
valasztja, és napirendjéenek megéallapitasaba a tdrvényhatosagok
is bele szolnak, vagy épen ezek teljesitik a végrehajtast.

Centralisatio mellett a képvisel6 valasztason kivil mas valasz-
tds sem kivanatos, sem czélszeri, sem lehetséges, hanem mindennek
fegyelmes ministeri kinevezés ala kell esnie. — Az autonémidban
épen ellenkezbleg a legcsekélyebb kinevezés is megzavarja az 6n-
kormanyzatnak jovoltat, fenakadast okoz és lehetetleniti a pros-
peritast: az el6bbi pontban kifejtett indoknal fogva.

Az egyik rendszernek elénye a mésik rendszer keretében aka-
daly; a gézmalom szervezetébe nem illeszthetd a vizimalom részlete
a centralisatioba nem illik bele a tisztujitds, az authonomidba nem
a kinevezés, a centralisatioba a szobeli nyilvan térvénykezés ép
oly terméketlen talajra talal, mint amilyen hézagot Utne az 6nkor-
manyzati rendszerben az irasos merev formasag, lévén az els6 rend-
szerben helyeztetve a biztositék a birdnak torvényszerinti maga-
viseletébe, az utdbbiban a birdnak személyiségébe, erkdlcsébe. A
centralisationak kerekei nem fordulnak az authonomia tengelye
kordl, a kilonb6z6 2 rendszernek dssze vissza kdlcsonzése és keve-
rése ennélfogva szerencsétlen kisérlet, torvényhoz6i szegénység,
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mely belligyiink bonyodalmét okozva, val6sdgos calamitas, orszé-
gos csapas tarsadalmunkon.

Az ellenvetés, melylyel itt taldlkozunk, és abbdl all; hogy
helyhatdsagi énkormanyzathoz nem sziikséges torvényhozdi jog-
illet6ség, beéri a helyi 6nkormanyzat statutarius joggal is, melyet
a képvisel6i meghatalmazas (csak torvényhozésra szolvan) nem is
érint, a torvény pedig megad, és igy valamint atorvény és statitum
egymas mellett megfér, gy igen czélszerlien és 6sszhangzatosan
egymast kiegeszit6leg mikddhetnek a kdzvetlen képviseld valasz-
tas és a helyhatdsagi énkormanyzat-csalddas, mert:

A statitum ott veheti kezdetét, hol a térveny végzddik. A
torvény mellett vagy ellen nincs statGtum ; ugy de hol van a hatar,
melynél a torvény megszlnik, a statitum kezd6dik masutt: mint a
torvényhozdénak akaratdban. Ez mint legfébb hatalom, tetszés
szerint terjeszti ki tevékenysegét a vegtelenbe, nem enged a statu-
tum szamara helyet, egyetlen kdvet, melyre arva fejét lehajthatna.

A statitum torvény szintén, és igy csak azt foglalhatja maga-
ban, mit a torvényhoz6 akar, de kozvetlen képvisel6 valasztas
mellett a térvényhozd Pesten van, helyhat6sagi élet tehat mas,
mint a centrumbdl engedélyezett, Pestr6l parancsnokolt, nem
képzelhetd, tanusitja ezt egyebek kozt azon korilmény, hogy
statitum csak centralis atkér6dzés miniszteri jovahagyas utan nyer
életet és érvényt, ennek megtagadasa esetére semmis, de ha igy,
akkor a megyei 6nkormanyzat fellrdl, a centrumbdl més altal
mashonnan kormanyzott O6nkormanyzat- sarkos gombolyiiség,
vagyis torzkép kozvetlen valasztas mellett.

A mondottakbdl tanlsdg az: miszerint a negyvennyolczas, a
bal kézép, a kormany, a Deékpart, a napi irodalom és igy keveés
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egy kovet fajnak, kardltve tévednek.

Az 1848. Ill. és V. torvényczikkben foglalt kozvetlen kép-
visel6 valasztast, tehat a centralisatiot egyarant, azon téveszmét
pedig, mely szerint centralisatio és autondmia 0sszeegyeztethetd,
tobbet kevesebbet, de valamennyien osztjak, és igy a kormany és
partjanak kozpontositasi alladéka, fusionalis consistentiagja az
Osszes ellenzék elvrokonsagaban biztositva lévén, azon remény és
varakozas, hogy a jelenlegi korméanyt és partjat mai ellenzékiink,
mely a kozos lgyre alakult csak, beligyi szervezkedésiink cent-
ralis, illet6leg fusionalis aramlataban, melyben maga is részes
feltartoztassa, vagy épen megdontse, — nagyszer(ien koltéi.

Kovetkezés

ha ez igy van, ha amidén a nemzet 6nallésagot 6hajt kifelé,
onkormanyzatot befelé, koi'manya mindkét iranyban daczol és
centralisal, ki pedig ellenzéknek mondja magat vele befelé elv-
rokon ? az hogy belligyi helyeztetésink igen szomoru, Kossuth
Lajos hazank fianak a magyar nemzethez intézett czimlapunk
oldalan olvashatd bolcs szavai, épen (gy mint az orszagnak on-
kormanyzatra vagyo 0sztone, meghitsulnak.

A Fusio Confusio

a centralisatio pedig kulfoldi névény, melyet tulajdon hazaja,
a szerencsétlen, de dicsd Fraucziaorszag ma mar elatkozott, mely
éghajlatunk alatt csak koltseges Uveghazi kezelés mellett teng6d-
hetik, zsarnoksaga a nemzet egyik felének a maésika felett; ezerfejl
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hydi-a nyomasztobb mint az egyes fejl: Két élil fegyver, napi nép-
szer(iségek lapdaja, 0sszes miikodése abbdl all: hogy a miniszter
kolt és szamol, fegyelmezett tobbsége assignal és absolval, a nagy
kisebbség pedig fizet és larméz, miglen kétségbeesik, koldusbotra
kap és csinal zenebonat.

Onkorméanyzat képezi eredeti magyar alkotmanyunk folyto-
nossagat, azon alkotmanyzatnak, melyrél Kossuth Lajos magasz-
talva szol és érez, mely sajatsadgos szokasaink, valtozatos nemzeti-
ségeink vegyiiletébdl, ezer éves tenyészettel érlel6dott, hazafiui
aldozatokkal apoltan, 6sok vérével ontozve vert a nemzet tarsa-
dalmi életébe gyokeret, és mely egy-két térvényhozoi tollvonéssal
nép fenségre atidomitva az egész vilag altal utanzéasra méltd
demokratikus kormanyformat szolgaltathat, mely egyedil képes
a nemzetiségeket anélkil kielégiteni; hogy az egésznek artson,
mely egyedil képes Magyarorszag fliggetlenségét (lévén a per-
sonalis uni6 énkorméanyzati kivanalom autj'ionomicus postilatum)
visszaallitani, mely végtére egyedil képes megoldani a fels6tablai
nehéz kérdést az Aaltal: hogy azt a megyékbe olvasztja be, a
nagy birtoknak az alulroli veszélyes roham ellen méltanyos bizto-
sitékat, conservativ illetményét a megyékbe szolgaltatja ki, a
mostani viriliseket elejtvén a bizottmanynak egy harmadat a nagy
birtokra engedi, — mely azt nem személyesen, hanem valasztas
altal gyakorolhatvan, a mai elavult fels6tablai intézmény életre-
vald hasznos atalakulast nyer. Minthogy a kett6 0Ossze nem
egyeztethetd.

A valasztas elkerllhetetlen.

Fel tehat és tlizziik ki szeréntem az autjionomicus zaszlot,
minthogy a belligyre nincs, képezziink ellenzéket, a centralistak-
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>[al szemben ne a kozvetetlen véalasztast, mely azt taplalja és ered-
ményezi, hanem Altaljanos titkos voks utasitas és visszahivasi jog-
gal flszerezett fokozatos valasztast allitsunk, mely azt meg-
semmisiti.

Az ellenvetés, melylyel itt taladlkQzunk, és abbdl all, miszerint
a fokozatos valasztds rég tulélte magat, nem haladas, hanem
reactionarius viszszaesés, és egyataldban népszer(itlen, hogy maga
az oOnkormanyzat hallogatd oly kormanyforma, mely a mai
villany és gb6zer6 sebességgel sirgd forgd tarsadalomban nem
kielégit6 tobbé, és azért a gyorsabban munkalkod6 hatalom koz e
pontositasnak tért engedni kénytelen, minthogy bizonyitva nincs,
minthogy jelmondatunk, Kossuth Lajosnak a magyar nemzethez’
intézett szavai ellenkezdt tandsitanak, nézetiinket nem zavarja meg.
Egyébirant

Sohasem kerestik mi a népszer(i? hanem mi igaz és czél-
szerli? — nem azért siettiink a tlizvészhez, hogy ott melegedjiink,
hanem azért, hogy ott oltsunk; a vizar ellen ne azért segitsik
emelni a gatot, hogy annak oldalar6l szénéat kaszaljunk, hanem
azert, hogy a kart magunkrol és masokrél elharitani iparkodjunk.

A fokozatos valasztas épen mint a kodzvetlen népfenségen
alapszik; a nép akaratat ismeri végeldonté erdnek ez is, amaz is
azon kiilémbséggel; hogy amidén a fokozatos dvakodva, tisztitd
rostan ereszti keresztiul, a kozvetlen tart kaput nyit a nép aka-
ratdnak ; és ez utébbi mod igen szép lehet, de csak ott (és itt
figyelmet kérek) csakis ott, hol nincs szell6ztetni vald, hol a
konkolynak és vaddcznak nyoma sem lévén, a buza rostélés
nélkil egyenesen a malomba kiildhetd; jelesen pedig ott van helye,
ahol egyrészrél a valasztok tobbsége az értelmiségnek és erkolcsi-
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ségnek oly fokén all, melyen toérvényhozdi képvisel6jét dnalldlag
indokoltan elébb megvalasztani, azutan pedig annak 3 vagy épen
5 évi fuggetlen mikddését atérteni és megbiralni képes is, akarja
is; masrészrél pedig a képvisel6ségre talnyomdé szamban oly egyé-
niségek talaltassanak, kik a haza érdekeit tanulmanyoztéak is, meg
a centrdlis hatalomnak terhes nyomasait ugy szenvedni, mint
kecsegtetd csabjait visszautasitani elég erfsek, €és igy, ésitt a
kozvetlen vélasztas egészen helyén lehet; ezt beismerem.

De hol a sokasag irni olvasni sem tud, a hol a jogosult
tulajdonképen nem valaszt, hanem valasztatik, ahol cselszovény és
armany altal onérdeke ellen vak eszkdz gyanant felhasznalhato,
ahol azok, kik a nép érdekeit hiven képviselik azoktol, kik azt el-
aruljak, meg sem kilonboztetnek, s6t az utdbbiak nyerik el a
babért, ahol amid6n az eclesia czifra tornya az egekbe nyulik, a
kozség iskolajanak zsuppos tetejét torony gyanant a tisztelend6
urndk galambhéza disziti, ahol hazafiui jellem kilonczkddeés, a
fortély igyesség, az erkdlcstelenség, ha sikert mutat, eszélyesség,
ott a kdzvetlen képvisel6 vélasztas nem a czélba, hanem azon tlli
I6vés, a jobdl sok és igy rosz, nem magaban, hanem alkalmazas-
ban, nem biztositék a nép jogai és szabadsaga mellett, hanem,
valamint a vallds és nemzetiség a zsarnokok kezében hathatos
eszk0z a népszabadsag kigunyolasara, a népjog kijatszasara; a
gyermek kezében nem beretva, melylyel az tgyetlen kéz énmagét
sebzi, hanem gyufa, mely nem csak az atyai hazat, hanem az egész
falut, az egész hazanak szabadsagat égeti le, valamint azt mar
szamtalanszor csakugyan el is hamvasztotta.

Mint minden szabalynal egyesekre nézve a tisztes kivételt
itt is megengedve, ha azt allitom, miszerint Eurépanak egyetlen
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nemzete sem képes mai dallapotaban, melyben neveltetése nem
meggy06z6désre, hanem hiszékenységre van alapitva, és igy ex
fundamento rosz,- az &ltaldnos kozvetlen vélasztas kivanalmainak,
onérdekei veszélyeztetése nélkil megfelelni; — a keser( de tidvos
igazsdgnak, még pedig épen a democratia érdekében hodolok.

Vizsgéljuk az UGjabb torténetet, mi volt oka, hogy annyi
veres népvivmanyok amint elérettek, szappanbuborék gyanant

elenyésztek, szabadsag helyébe sulyositott rabigat hagyva orok-
ségul, és talalni fogjuk hogy nem mas, mint a korai kozvetlen
valasztés, illet6leg a centralisatio. — Ill-ik Napoleon az annyiszor
visszafoglalt franczia nép jogait és szabadsagat nem kardal, hanem
a kozvetlen valasztassal tiporta le; a poklokhoz fohaszkodasa ma
sem egyéb, mint a kdzvetlen voks (soufrage universel) bizonyara
nem azért, hogy a népek dnkormanyzasat biztositsa, hanem azért,
hogy a bizodalmas egylgy( nép éaltal a népet mint orokségét
visszaszerezze.

Mi masként allana az ifju koztarsasdg Ugye Francziaorszag-
ban utasitds és visszahivasi joggal ellatott szerény fokozatos
valasztas mellett, a kdztarsasag kuldottei kdzt mas mint kodztar-
sasdgi’a dolog természeténél fogva egy 6raig sem tarthatnd magat,
mert els6 népellenes nyilatkozatara a tanacskozoképes vélasztd
departement (megyei vagy varosi bizottmany) azonnal vissza-
hivassal tisztelné meg; igy azonban kdzvetlen valasztds mellett,
hogy meglesz a békaknak kedves gdélyajuk, annyi mint bizonyos;
id6 kérdése, semmi mas.

Az ellenvetés, miszerint az utasitas és visszahivas sok bajjal
jar, nem érdemel figyelmet. A Kivant czélt mar maga az eszkdz-
nek létezése, anélkil hogy alkalmazni kellene eléri; a 48 el6tti
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leges alkalmazésara.

Egy gazdag magyar foldestl- téli idényre csak azért vette
laké&sat Bécsbe, hogy ott zenekedvel6 Iéven az operat élvezhesse;
barétja tavasz felé meglatogatta és azon kérdésre: miként van meg-
elégedve a zenemivek el6adasaival ? azon valaszt nyerte: hogy ez
irant nem adhat felvilagositast; egyszer sem volt a szinhazban,
megelégedett azon Ontudattal, hogy amikor akar mehet. igy veszi
Ki magat az utasitasi és visszahivasi jog; valamint nem kell a
bolcset utasitani, ugy nem czélszerli a megbizhat6t visszahini, de
bezeg aranyos ezen eszkdz mint OvO szer, és akkor middn csak-
ugyan sziikség van ra.

Gyakorlati alkalmazasa sem jar nehézséggel ezen visszahivas
és utasitasi jogoknak; a valasztd keriilet, ahol népesebb helye-
ken magaval a kdzséggel nem azonosithatd, circa 500 tagra Kki-
keritve a helyett, hogy a néma voksolas utan szétoszlik és 3
vagy épen 5 évre megsemmisul, elndkkel, jegyzével, pénztarnok-
kal ellatva, allandé adocataster és mas adatok nyoméan id6-
szakonkint kiegészitendd, tanacskozo testlletet képezne, véalasztana
a megyei, illetleg varosi bizottmanyt, ellen6rizné ottani mikdodé-
seit, megallapitana napi dijait, utasitana szikségletéhez képest,
visszahina és potolnd mas altal tetszése szerint. Alolrol felfelé az
egyéniségekbbl a valasztod kerllet, ebbdl a megyei, illetéleg varosi
bizottmany, ebb6l ismét az orszaggydlés nbéné ki magat, fokozatos
szarmazéshan alulrol felfelé piramidalis emelkedéssel.

Rendeltetése helyén a képvisel§ utasitasara, vagy olyasnak
nemlétére soha sem hivatkozhatik; ott mindig és mindenre készen,
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végérvényesen kell nyilatkoznia, minekutana szamolni hazafelé
tartozik.

Avégre, hogy a visszahivas ne torténjék konnyelmdien, Ovo-
szer gyanant, érvényességére a jogosultaknak kétharmad tobb-
sége kivantathatnék.

Szerves tanacskozasra képes ezen valasztdé keriletek a nop-
miveld'désnek, az erkdlcsok nemesitésének, a nemzet6ri intézmény
kifejtésének mind meg annyi termékeny meleg agyait képeznék.

Az, aki orszagos méltosagra vagyik, a megye partfogasat
lévén utalva kiérdemelni, hogy ezt elérhesse, kdzségi valasztason
kellvén atesnie, az els6 1épcsé mely a magasba emel, gradus ad
parnassum a valasztd kerulet kiiszdbe lévén, a tudomany, a haza-
fisag, minden képesség ott kezdené palyafutasat, és arasztana a
népesség fészkeibe vildgossagot és értelmet, hol eddig elGitélet és
tudatlansag honolt.

Az igazolasi és valasztasi kérdések, minthogy a fokozatos
valasztds per se pro se, maga magaba alulrol folfelé természetes
fokonkinti emelkedést épit, egyszer( végzeések formai kozt egy
fokkal fels6bb hatdsag altal l1évén kozigazgatésilag elintézhetok,
ezen ma annyi bajt okozd Ugyelet egyszerd, természetes és illeté-
kes megoldéasra talalna szintén.

Mint fentebb érintettem, a fels6 tablat nem megszintetni,
hanem a megyékbe olvasztani javaslom aképen; hogy a nagybir-
toknak a bizottmanyi alladék egy harmadat osztom, Ggy; hogy
ezen illetményt vélasztas utjan toltse be; ezen berendesés azutan
elégséges biztositékot nyuajt egyfel6l az altal; hogy az elid6sult
fels6 tabla megujul, a felfelé konok csokonydsség, — masfélll
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az alulréli meggondolatlan roham éllenében az &ltal; hogy a
megyei bizottmanyok egyharmada conservativ.

ime a nehéz kérdésnek kdnny( megoldédsa. — Ezen megol-
d&si modozat versenyez azon ismeretes megoldasi moddal, mely
abbdl all: hogy a fels6 tablat a megyék és varosok kildottei ké-
pezzék, minekuténa ez utdbbi javaslat kettés képviseletet képezne,
milyesnek elvi tarthatlansagat fenemlitett ropiratomban kimu-
tattam.

Alljon itt még egy figyelmeztetés azokhoz intézett: kik az
1848. kozvetlen valasztast magasztaljdk, a fels6 tablat azonban
azon mddositassal: hogy azt a torvényhatosagok kildottei egé-
szitsék ki, — fentartani Ohajtjak.

Az én javaslatom szerint, hogy valamely eszme torvénynyé
legyen, harom retortdt kell megjarnia: 1-s6 a kozségi véalasztas
a megyei bizottmanyba, 2-ik a megyei bizottmany véalasztasa az
orszaggyd(lésre, 3-ik a kiralyi szentesités, vagy ha a kozségi bi-
zottmanyok alakulasat is egy rostanak vesszik, 0sszesen négy.

Az imént emlitett kbzvetlenek retortdi szintén négyet képez-

nek: 1-s6 a képviseld valasztas a valasztd kerlletben, 2-ik az alsé
tabla, 3-ik a fels6 tabla, 4-ik a kirdly, és ha a censust szdmba

vesszik 5. mondva 06t.

Mindkét részrél mindent 6sszevéve, Kinek javaslata democra-
tikusabb, kié életrevalobb, kié magyarosabb, — azt Itélje meg a
kdzonseg.

Fokozatos vélasztas uraim Iépcsonkint alulrdl fel a csucséig
habar semmi mas, és az énkormanyzas éraja ismét megindul.
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A 1-mae 9-nus a minden magyar szuletett katona, a magyar
nemesnek egyéb jogaival kivétel és korlat nélkul térvény altal
terjesztessenek ki érvényességgel ezen hazéban létez6 minden
telles kor( becsiletes lakosra, zsidora igy mint nazarenusi’a, fran-
cziara, németre, szerbre, tétra, oldhra igymint magyarra egyarant,
és ezeréves alkotmanyunk megifjodva, viruld uj életre visszatér. Ez
a titok, mely a helyi érkormanyzat érdekében, mely Magyarorszag
érdekében, a szabadsag érdekében, a nemzetek érdekében felfe-
dezend6, ebbdl all feladatunk, ez az indok, melynél fogva keskeny
irodalmi készletem szerény ontudata mellett is a hatalmas de elfo-
gult kdzvéleménynyel, a divatos de konnyelm(i korszellemmel szem-
kozt tollhoz fogni és felszdlalni batorkodtam.

Ezen Kkérdések, jelesen belugylunknek azon életkérdése:
valjon centralisalt vagy authonomicus allam akarunk-e lenni? —
a nemzetnek legf6bb [tél6 hatosaga ala, eldontés végett, eddig
még nem terjesztetett elé, tlizetesen egyetlen programra, a valasz-
tasi torvénynek a malt orszaggyllésen megvitatasa alatt egyetlen
szonok sem foglalkozott vele, és azért irantuk, hatadrozott nemzeti
akarat-kifejezés nem is torténhetett, nem is létezik, és igy mint
elszigetelt elvi uj kérdésekhez, Gszinte hazafias meggy6zOdésével
Kiki anélkil jarulhat; hogy mas dologba eddig vallott elveit ta-
gadni vagy megsértem volna kénytelen, elvi hiitlenség veszedelme
nélkul sorakozhatik jobboldali az authonomicus, baloldali a cen-
tralisticus taborba és megforditva anélkul: hogy a kodzos lgyre
nézve apolt eddigi partallasat sértené.

En legalabb részemrdl abbeli meggy6zédésem mellett, mi-
szerint Magyarorszagnak a vegre, hogy vetélkedd hatalmas szlav
és német szomszédai kozt fuggetlenségét, illet6leg pedig nemzeti
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léteiét fentarthassa, egyiknek tdmadésat a mésikhoz csatlakozas-
sal ellenstlyozhassa, semlegesnek kell lennie; ezen semlegesség
pedig csak ugy érvényesithetd ; ha altalanos mivel6déssel, 6nalld
haderével felszerelt, gyermekkortdl betanult és begyakorolt nem-
zet6rséggel , nemzeti hadsereggel, 6nallé rendezett penzer6vel bi-
runk, hogy kovetkezésképen mindazon eszktzoket, melyek ezen
tényez6k megszerzésere vezetnek a legnagyobb erélylyel onvédelmi
hatarozottsaggal fel kell hasznalnunk, rendithetlen hive vagyok és
maradok akkor; mid6n belligyi szervezkedésiink kérdésében, ha-
tarozott authonomicus érzelmd lehetni nem kétkedem; sét

Amiddn baloldaliak mas nemzeteknek dnkorméanyzati kiva-
nalmait helyeseljik, amidén 6nmagunknak az osztrdk tartoma-
nyokba olvasztasat nemzeti megsemmisulésnek tartjuk, akkor elvi
kovetkezetlenség nélkil itthon, befelé, belligylinket illetéleg ma-
sok, mint autjlionomistak szinte nem is lehetiink.

Igen szdmosan 6szinte meggy6zddésik nyoman a kozos Ugyi
megallapodast mint atmeneti hidat partoltak, partoljak ma is, de
méar nem azért, mert magaban legjobb és legiidvdsebb, hanem
azért (és ebben magam is osztom nézetliket) mert torvény, még
pedig oly szentesitett torvény, mely kétoldalu szerzddést képez-
vén, az érdekelt masik félnek beleegyezése nélkil, mig ideje le
nem jar, joggal és Hiedelemmel fel sem bonthato.

Az eképen gondolkodé és érz6 hazankfiai a jobboldalon le-
hetetlen hogy ezer éves 6si 6nkorméanyzatunk és fliggetlenségiink
nehéz védelmében osszekulcsolt karokkal nézzenek és magunkra
hagyjanak, vagy épen centralis elleneink taborat segitsék gy6ze-
lemre; ez nem lehet; 6k, amint kézoslgyi nézetiikkel megfér ve-
lunk lesznek; mar pedig amiddn a kozosugyet, mig ideje le nem



jar, torvényes sorsara bizzuk avégre, hogy ez id6 alatt kizardlag
csakis beliigytnk rendezésével, egész er6vel foglalkozhassunk bel-
ugyiinket illetbleg az egyesulési érdek és idépont elérkezett.

A jelenlegi kormany és partjanak azon része, mely a magyar
természettel ellenkezdleg a centralisatioban telhetetlen, nem elégli
meg a magyar kiralynak az osztrdk csaszarral személyesitését,
hanem azon van és abban maradni 6hajt a messze jov6ben is, mi-
szerint Magyarorszag Pestre, innen azutdn Bécsbe 0szpontositas-
sék, egyuttal azonban befelé 6nkormanyzati czéget hogy tévesz-
szen feltiizni nem &tal, elhagyatva flggetlen elemeitdl ezen, az
Osszes hazédra szomoru és illetlen igyekezetében hajétorést fog
szenvedni, de csak Ugy; ha a descentralisatiora to6r6 uj part a va-
lasztasi torvényben foglalt kozvetlen képvisel6 valasztas ellenében
titkos voks, utasitas és visszahivasi joggal fliszerezett atalanos, de
fokozatos valasztast (mely a béna, néma kozvetlennel ezerszer
felér) hathatosan iditvanyoz, erélyesen kovetel, a kdzvélemény
altal pedig pértoltatni fog orszagszerte.

Jelenlegi orszaggytilésink a belugyet illetéleg, sajnos! épen
az &ltalunk megszolt fusionalis tanokban szenved, ett6l tehat czé-
lunk elérésére kevés segedelmet varhatunk, és azért a nagy ko-
zdnségnek, elsd sorban a megyéknek és varosoknak hivatasa 1ép
el6térbe, nekink vélasztoknak kell erre milliom alairasokkal ella-
tott nyilatkozatokban tudtul adnunk az orszaggy(ilésnek, a Kiraly-
nak, minisztereinek és az egész vilagnak abbeli 6hajtasunkat:

1-6r hogy legyen 06si 6nkormanyzat, illetéleg authonomia, a
fokozatos vélasztasnak és fentebb Kkifejtett jarulékainak életbe-
léptetése altal befelé, azonnal, Bécs felé pedig az altal; hogy
kozosugyi szerzOdésunk, amint ideje lejar, tobbé meg ne ujittas-
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sék, a personalis uni6 visszaallitdsaval minden anyagi kdzOsség
eltoroltessék, nemzetkdzi érdekeink szomszédainkkal esetrél esetre
egyutt tanacskozd nemzetkodzi kildottségek altal ad referendum
intéztessenek el.

2- or. Orszagos addt az orszaggydlés, — megyeit a megye,
— kozsegét a kozség vesse ki; az orszagossat és a megyeit a
megye, a kozségit a kdzség lévén koteles kdzvetlen behajtani, a
cs. k. findncznak még nyoma se maradjon.

3- or. Az allandd hadsereget majdan honvédségiink képezvén,
a nemzet6ri intézmény egész kiterjedésében (képezvén ez az énkor-
manyzatnak biztositékat és az &si bandériumok folytonossagat)
érvényesittessék olykép, hogy a ndékre is amennyire a betegek,
sebeslltek, Ugy a tabori sziikségletek korul végszikség esetében
fontos szolgéalatot tehetnek, ildomos figyelem forditatssék.

4- er. Az egyéni oktatds nemzetiség, vallas az egyént, illetéleg

a csaladatyat; a kozségi oktatds nemzetiség, vallas a kozséget;
— a megyei a megyét; az orszagos az orszaggy(lést, ki hogyan
jarul a fizetenddk fizetéséhez illetvén, ezek elintézésére a felsébb
felugyelet csakis arra terjedjen ki, hogy illetéktelen kisebbség ne
kerekedjék a jogosult tdbbség hegyébe, és hogy mas karan boldo-
gulni, vagy mulasztds altal masnak kart okozni, senkinek se
sikeruljon.

Ezen f6 elvekbdl a részletes dnkormanyazasi szervezkedés
onkényt folyik.

Epitész, ha az épitkezd tulajdonos izlését, sziikségletét, a stylust
meghatarozta, készithet kerekded, szép, dszhangzatos tervet, ha

érti mesterségét; nem fog harom ablakot bizanti, tizet maurus,
3
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harom ajtot renesans, 6tot svajczi stylusban, vagyis egyveleget
tervezni, nem fogja ujabbkori magyar térvényhozénkat utanozni,
ki azon mamorban, hogy authonomia és centralisatio 6sszeegyez-
tethetd, kdzpontositott parlamentaris kormanyzat mellé tisztujitast,
helyi 6nkorméanyzat mellé kinevezést, vagyis zagyvalékot létesitett.

Fentebbi négy pont &ltal korlatolt kiralyi méltésaggal koro-
néazott helyhatdsagi 6nkormanyzat lIévén megéllapitva, ennek meg-
felel6leg kerekded, dsszefliggb rendszert, polgari torvénykdnyvet,
ezutan bilntet6t, és mindkettének mikénti kezelésére perrendtar-
tast lehet késziteni, csak ember kell hozza olyan, ki belassa, hogy
a fid nem sziletik az apa el6tt, olyan ember ki belassa, hogy
perrendtartast nem lehet annak el6tte bolcsen késziteni, minek-
el6tte a codex megkészilt, felfogja, miszerint késziteni perrend-
tartadst codex el6tt annyit tesz: mint meghatarozni kezelésmaodjat
oly gépnek, mely még feltaldlva sincsen, ki belassa, miszerint fog-
hazakat épiteni annak el6tte, hogy a bilntetd codex megkésziilt,
jarasbirosagokat jelélni annak el6tte, hogy a telekkdnyveknek
centralisatioja vagy decentralisatioja végleg meghatarozva volna
és tobb igen sok eféle sebes nyargalddzas bekétott szemekkel.

Amolyan belatdsu embereket a tudosok térvényhozé mester-
embereknek szoktak nevezni, és oly ritkdk mint a jo tenoristék,
koltok, hadvezérek vagy fehér holldk; oly ritkdk, hogy statistikai
észlelések szerint 6tven millié szulésbél (kivévén Magyarorszagot)
alig egy esik torvényhozéra; nalunk azonban hala az egeknek,
minden jeldlt, minden Ugyvéd, minden miniszter, minden Ujségiro,
minden képviseld képzett és képes tdrvényhoz6. A legjobbnak
ezen nagy bdségében azutan a palyazat nalunk nemcsak czélszerd,
hanem elkeriilhetlentl sziikséges.
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Egy jo polgari torvénykonyvet, egy jo blinteté codexet kilon-
kulon egy millié, egy jo perrendtartas 500000 forintért beszerezni
potom ar ott, hol egy sugarutért 30 millié foiint csekélység.

A bekuldott palyamunkakat elsé fokon a tudos tarsasag, az
egyetem, a fels6bb birdsagok, tigyvédi egyletek, bortén és statisticai
intézetek valasztottai, masodik fokon az orszaggytilésnek e czélra
kuldottei; — harmadszor dontéleg maga a térvényhozas hiva-
tottak itélni, biztositandd Iévén méltanyos karpotlas a mell6zott de
dicséretet érdeml6 szorgalom szamara is, és igy tovabb egész végig.

Szabadasag, illetéleg helyi Onkormanyzat uraim! — és ami-
dén egy hangyafészek, egy méhkas tarsadalmi rendnek 6rvend, az
ember sem lesz sokaig Ugyefogyott.

Megadta a teremtd az ember szaméra is a lampast két vallai
kozé, hogy el ne veszitse, és beléje az 6rokkeé vilagitd mécset,
hogy az éjjeli baglyok el ne olthasséak Iégmentes csontkoponyaba,
az agyvel6t — a jozan észt, kovessik ezen isteni kalauzt és
mentve van tarsadalmunk.

Ne higyj, hanem itélj és ki van soporve az el6itélet, a babona,
az ostobasag a tarsadalomnak mind megannyi mételye. Ne higyj
senkinek, minekel6tte j6zan eszeddel meg nem vizsgalod, meg nem
itéled, jova nem hagyod, ne cselekedjél és beallit a nagykorlsag,
kitelik a gyamok ideje, elfogy a birkanyaj s nem kell pasztor,
alakulni fog a tarsadalom természetes, az Isten altal e czélra adott
Orokos csalhatatlan egyedil Gdvozitd szent torvényekre: az egy-
Bzerli jozan észre.

Aki nem hisz, hanem itél, meggy6z6dhetik, hogy a tarsadalmi
nyomor Kiirtasara elég négy ,,ne higyj hanem itélj" szdval kifeje-
L &



zett gyogyszer akkor, midén ennek mell6zésével kazalokba hal-
mozott minden okoskodas haszontalan, Ures szalmacséplés.

Mindez szeréntem fontos és igaz, de azon szamtalan tapasz-
talas daczara, hogy az igazsadgnak Ugy mint tarsainak, a szerelem-
nek és szerencsének abban: hogy hova szallasoljanak, szeszélyei
vannak, azon, a Vilag torténetébbl el6szamléalhaté szamos példak
daczéra, hogy egyesek elszigetelt véleménye — Kkortarsainak —
milliék ellenkez6 véleményével szemkdzt fényesen igazoltatott,
az ar ellen Uszni ma is nehéz, — azon kozvélemeny ellen, mely
nem itél, hanem hisz, habar teljes igazsaggal kiizdeni ma is, az
ugy nevezett felvilagosodott korszakban nagyon keserves. Az elfo-
gult rosszul nevelt sokasag ritkan keresi azt mi igaz, hanem onhitt-
ségénél fogva ami az 6 készletén tul megy, vagy azzal épen ellen-
kezik, mint roszat elkarhoztatja.

Id6 vesztesség potolhatatlan, minekutdnna megyei intézmeé-
nylnk gépezetérél nincs terv rajz, nincs szerves leiras, nincsenek
ezerenként paragraphusok, nincsen mazsaszamra kormanylap,
nincsen képmasa széles e vildgon, milyek nyoman azt id6k mul-
tdval, mid6n veszteségét banni fogjuk, tetszés szerint romjaibol
felépitteni lehetne.

Azon nemzedék, melynek az emlékezetébe vés6dott fogy-
tan van, sokan kihaltak, masok a centralis taborba szegddtek,
sokan hogy centralistdk magok nem hiszik, ellenszenvei viseltet-
nek, gunynak veszik, és visszautasitjdk a centralista elnevezést,
pedig minthogy a kozvetlen valasztas mellett harczolnak; cent-
ralistak.

Az uj nemzedék mar is csak hagyomanybdl ismeri elédeinek
dicsé alkotményét, annak 1848. el6tti lenyegét at nem érti: tiszt-
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viseld, bird, aki egyszer a miniszteri mindenhat6sag vajaskenyerét
megizlelte bureaucratava lesz, autkonomikus intézményt6l, melybe
a tisztvisel6i allas tarsadalmi kizdelemmel, nem ritkdn hazafias
felaldozéssal jar, hidegen elfordul.

A centralisationak tehat mint dalé ellenségnek kell Gtjat allni
még nem kés6, még szervezkedni, még a tarsadalom &sszes réte-
geit és f6 tényezdit behalozni red nem ér.

Fél6 hogy mar is késon ébredeziink, minekutanna elsé értel-
miségeink azon tévedésbe: hogy a megye is élhet a centralis par-
lament is allhat, ez utobbival kezet fogtak és nehogy tévedésiiknek
bedsmerése altal csalhatatlansaguk csorbat szenvedjen, nyert jobb
meggy6zddés daczéra is kovetkezetesek maradnak; szazszor szen-
vedjen inkdbb a haza zilalt beliigyonek kéaradba, mintsem az 6
tekintély(ik, az 6 isteni bolcsességlik egyszer czafolatot, pedig hat
épen Ok lévén az orszag szellemének intéz6i, helyén volna a
»oapienti est consilium mutare in melius.”

Ragaszkodjatok kérém szakadtaig térvényhatdsagi intézményei-
tekhez, ne hagyjatok rajta csorbat utni, vegyétek vissza minden
aron, ha elvették; nem elavult intézmény az, hanem olyan, melyet
fel kellene taldlnunk, ha 6rokségbe nem kaptuk volna.









