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Borword.

Der Kern nadhfolgender Darftellung itber Wefen, Ge-
fhichte und Aufgabe bder RKatholifen-Autonomie in Ungarn
wurde fdjon frither in einem grofien Tagesblatte verdffent-
fiht. Der Veifall, den bdiefe periodifchen Mittheilungen
errangen, fowie das Jntereffe, weldje der in ihnen behanbdelte
Gegenftand aud) auferhalb der Griingen Ungarns evregt Yatte,
vevanlafiten den Berfafjer ju einer theilweifen Umarbeitung,
Grivetterung und Crgdngung feiner fritheven Wrbeit, bdie er
hievmit in neuer Geftalt der Nadficht ded Publifums iiber-
gibt. Wenn durch die nad)folgende Darftellung die Sadhe der
Ratholifen-Autonomie in Ungarn verdeutlicht, der Gifer der
Ratholifen fiir diefelbe neu angefadht, im Auslanbde aber bdiefer
Inftitution einige Bead)tung evworben wird: fo ift bas bder
jdhbnfte und Hochfte Lohn

Ofen, am 29. Jinner 1870.

pes Berfaffers.
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Einleitung.

Keine JFrage befdydftigt Heute die gebildete Menfchheit
mehr al8 bie rcligiﬁf«‘,’ jpecieller die KRirdhenfrage; denn das
ift dbag Gigenthitmliche unfever Beit, daR man fie nidht -
veligios nenmen darf, wohl aber durdpveht ein unfivdlicher
Haud) die Gemiither. Diefe mehr odber mindeve Antipathie
oder vielmehr dag Mifitrauen, die Bertrauenslofigfeit gegen-
itber den Diftorijch) gewordenen Frchlichen Jnftitutionen findet
jedad) feine geniigende Crvfldrung in dem Umftande, daf bdie
gegenwiirtigen firchlichen LVerfafjungen zumeift exflufiver Ra-
fur find. €8 ertheilen diefelben mu einem Theile bder
Glaubigen, und ywar dem geiftlichen Theile, eine grofere
jo die Hauptantheilnahme an den- fivchlichen Angelegenheiten
und deven Vevwaltung; indes die Mehrzahl der Mitglicder
ciner Kivdhe (dag Volf oder die ,Laien”) faum den nennens-
werteften Reft eines Cinfluffes in der RKirche befitt.

Diefer Aus{chlufp der weltlichen Glaubigen vom Kivdjen-
vegimente ift die Quelle all des Mifztranens, der Ungufrie-
denfeit wnd Ddev feindfeligen oder dod) gleidygiltigen Gefin-
mimg der Laien gegen bdie firdhlidhen Cinvihtungen, Bei
ben Proteftanten ift und war diefer Ausjdhluf freilich von
jeber ein weit gevingever al8 bei den Katholifen; davum
treffen wir aber aud) gevade unter den Katholifen die hef-
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tigften unbd erbitterften Geguer bder bishevigen Berwaltung
Firhlicher AngelegenBeiten, gevadbe die Katholifen dufern die
meifte Ungufriedenbeit mit den beftehenden Modalitdten des
RKivdenvegiments, fie zumeift witnfdhen und ftreben nach einer
Abdnderung und Umgeftaltung desfelben im Sinne einer
groferen VBetheiligung der weltlichen Gldubigen an der Lei-
tung und Verwaltung threr Kivdjenangelegeneiten.

Und ift bdiefe8 Streben ber Ratholifen nidht gevedit-
fertigt? Vetvachten tir dod) die heutige Stellung des Laien
in ber fath. RKivdje! Derfelbe Hhat Feinen Cinflufp bei bder
Grziehung und Wahl feiner Priefter, hodhftens befiten ein-
selne privilegivte Fitrften und Gvofe ein , Bor|dhlagdredht”;
bag fath. BVolf aber muf fidh feine geiftlichen Ober- und
Unterhivten willenlog8 gefallen [faffen. Dasfelbe Bolf fa
ferner feinerlet Betheiligung an der Verwaltung des Rivdhen-
guted, dag dod) feinem gquéRten Theile nach aus froumen
Stiftungen der Gliubigen ftammt und bden veligidfen und
Bilbungsztweden des fath, BVolfes dienen {oll, Auch am
Gottesdienfte hat der rdmijche RKatholif mur die Stelle bes
mitfigen Sufdjauers, um fo mehr, af8 die Liturgie in einer
ihm gumeift gang fremden Sprache abgehalten ird. Cndlid)
wurden die Yaien aud) von allen RKivdhenverfammiungen in
ven Defanaten, Divcefen, Provingen und den allgemeinen
Rivdpenconcilien vollfommen ausgefhloffen; hier ,berdth umd
befchlieRt die Geiftlichfeit itber das, was fie fiv veligivfes
und fivdliches Inteveffe hailt — bei. verfhlofferen Thitven.”
Nidht einmal dag ,Anbhoven” ift dem Laien geftattet, und
dod) hanmbdelt e8 fich Hier wm bdie hichften Lebensfragen, wm
Dinge ded Gewiffens. Wahrlid), s find der Griinde itber-
genug, um bdie Umgufriedenheit der Ffatholijhen Laien und
ihr Streben nad) Abjchaffung diefer Mikftande in der Kirche,




i AR

welche nidht zum Wefen derfelben gehdren und in den Grund-
lagen des Chriftenthums Feine Bafis finden, volfommen ju
vedhtfertigen.

G8 geht davum aud) eine allgemeine Vewegung durd)
die fath. Qaiemwelt, infoferne biefe gebildet gemug ift, bie
Retchenn ber Beit zu verftehen. Wir begegnen namentlid) in
ven civilificten Thetlen von Curopa, fo in Franfreid,
Deutfdhland, Jtalien u. a. o. Kunbdgebungen bder laifalen
Oefinmungen, weldpe mit mehr oder mindever Starfe und
Cnevgie auf bdie Wbjtellung der geiftlichen Alleinherridhaft in
ber Rivdje bdringen. Dag ,Volf Gottes” foll wund will
nicht mehr die , frumme, willenlofe Herde” eines ,herrjchen-
ben Rlevus” fein; dem , geiftlichen Beamtenthum” in der
Rivdye, diefem Produfte des hievardjijchen Geiftes, foll ein Enbde
gemacht werden; dagegen {ind die Raien, das gliubige Bolf,
sur: pofitiven Antheilnahue auf das Firdlidje Leben ugu-
loffer, bamit iwieder Firdhlicher Gemeingeift in der Kivche
walte, dag geloderte, oft beinahe geldfte Vand zwifdhen
Dirt und Herde enger werdbe, und damit das fatholifdhe
Bolf dem LVerderben der religidfen Gleidgiltigheit und bdes
halben und gangen Unglaubens nicht mehr preisgegeben fei.”

Diefes fchone, erhabene Biel zu erveichen, wurden von
verfchicdener Seite fher die mannigfaltigiten Wege vorgefdhla-
gen; wir fanden feimen jo zwedmifig und den Einvidtun-
gen der fath. Rivdhe wie den Jntereffen bder fath. Laien
mehr entfprechend, af8 e8 die in Ungarn ju bewerf-
ftelligende Ratholifenautonomie it

Bieles war hievitber {hon in den Tagesbldittern zu
lefen, gumeift Gefigen aber die nidhtungavifhen Journaliften
nidht jewe wothwendigen Kenntnifie der hiftorijdhen und that-
jachlichen Verhiltniffe o wie der Inftitutionen des Katholi-
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cigmus in Ungarn, um hieviiber ein jufviedenftellendes vichtiges
Botunt abgeben u Fonnen. Aus diefenm Grunde find aud) die An-
{hauungen itber bdag Wefen und bdie Tendemgen bder fath.
Autonomie in Ungarn divergivend, eimanbder wiberfprechend,
unflor und unvichtig.

So theilt ein noambaftes fath, Blatt Franfreihs feinen
Lefern voll Sdyreden mit, die Katholifenautonomie {trebe
eine , Sdcularifirung” der Kivcjengiiter, eine Umwilzung
der Rivdjendisciplin an; wdahrend ein hervorragendes Tages-
blatt  Deutfhlands die wegwerfende Weuferung made:
»Witrbe die Katholifenbewegung in etnem Kulturlande ftatt-
haben, dann Fonnte man fie wolhl beachten; allein in Un-
garn wiffe man nicht rvedht, wa8 davon ju halten.” Eine
britte Pavtet endlich evblict in der gangen Vewegung nur
einen Schachzug der Priefterfchaft, die in andever nt ihr
Autofratenthum infceniven wolle u. {. w.

Alle diefe Anfichten und Urtheile des Fivchlichen Con-
fervatidmus, wie der hodymuthsvollen, blafivten Gleichgiltige
feit und des Ultravadifalismus find gleid) einfeitiq und un-
gevedht, und deshalb abypuweifer.

Wir hoffen auf nachfolgenden Vldttern es deutlich dar-
suthun, dafy die Katholifenautonomie weder antifatholijcher,
noch) Bhievavchifcher, noch auch Dhalbbarbavijcher Jtatur ift:
fonbern dafp wiv in thr einen widytigen und hoffent
{id) gelungenmen Verjud) jur Léjung des {chwie
vigen Problems der ,freien Kivrde im freien
Staate” begritfen fonnen.

Um unfern Gegenftand deutlich beleuchten zu Fonmen,
ift vonndthen, denfelben wvor Wllem auc) hiftorvijd)
entwideln; wir  ftellen ung  demmady folgende Fragen:
Worin befteht das Wefen bder fath. Kivden-
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autonomic? Wie ift felbe entftanden? Welde
jind ihre Biele? Sind bdiefelben im Cintlange
mit den wefentlichen Jnftitutionen der fath.
KRivde?

I

Wefen und Wedentung der Kafh. Stivdenantonomie.

Die NReligion ift Sadje der freien ﬁberscugung, Des
glaubigen Gemiithes und fann fomit tm cigentlichen Sinme
von auRen her niemandem gegeben ober evtheilt werden.
Dian fann jemanden zur NReligiofitdt anleiten, thm dagu
verhelferr, daf er NReligion befise: allein die Aneigmung, der
Befits diefes Schatses felbft bleibt ftets Folge des indivi-
bucllen Strebens, bdev inbdividuellen Uberjeugung. In die-
fom Sinne ift jedber Glaubige autonom, bd. §. felbftindig
und felbftverantworvtlicy.

Snfoferne aber veligios Gleichgefinnte in duRerlichem
Berbande leben und in diefer Gefellfhaft den Bwed ver-
folgen, Gott dem Herm nad) ihrer Ubersengung ju bie-
nen witd dag allerhdchfte Wefen nach ihrer Weife u ver-
ehren, gebitrt biefen veligidfen Gemeinjchaften dasfelbe Recht
dev Automomie, d. . der felbftdndigen und unabhingigen
Bevanftaltung jener Vorfehrungen, die fie fitr die Ansitbung
ihres Gottesdienftes fitr nithiq Bhalten; natitelich ift Hiex
ftets vovausgefetst, daft diefes freie, felbitinbdige IRecht bdex
veligisfen 11berseugung und  gottesdienftlichen Berridjtung
bag gleiche Iecht der Nebemmen{hen nicht verlesen ober
benachtheifigen darf. Aus bdiefem Grunde fann auch feine
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veligidfe Anuferung gedbuldet werden, die mu auf etwaiger
Berunglimpjung ciner beftehenden veligisjen Korporation ba-
firt wdve.

Die Autonomic einev veligivfen Genofjen
fhaft befteht alfo gunddhft in dem freten Be-
fenntnif ihver veligisfen Uberzeugung und
ber ungeftévten Ausitbung ihres Gottesdien:
ftes. Jnfoferne aber bdie religitfen Senoffenfdaften nicht
Olof fitv die foftifc) Oeftehenden Mitglicder beftimmt find,
fondern die ufgabe Haben, aud) in Bufunjt zu bHleiben
und fich tmmer teiter auszudehuen: fo gebiivt bdiefen Ge-
noffenfdhaften aud) dag Recht, ihve Lehren offen und
frei gu verfitndigen, nmeuwe Mitglieder anfzw
nehmen und in Bffentiden WAnftalten die Ju-
gend ihrer Anbhdanger mit dem Jnhalte ihrer
veligiofen Lehrenm und Religiongitbungen be-
fannt 3u maden.

Der Staat, al8 dag Organ der gefd)loffenen menjeh-
fichen Societit, hat fich n diefe inmerve Thitigleit dev Kon-
feffionen ﬁid)t su mengen, fonbern hat im Juteveffe bdex
Staat8bitrger mur daritber ju wadjen, daf in diefen RKor-
povationen weder ftaat8gefahrliche Tendengen verfolgt nod)
in den uferungen der RKonfeffionen die gleichen Redjte
der Mitfonfeffionen verlept werben.

Jach diefen allgemeinen Sdgen ftellt fich oud) bdas
Berhittnif der fath. Kivdge afd religisfer Korpovation zum
modernen Staate. Die fath. Kivde muf von dem
Staate verlangen, daf fie ihve Lehre fret ver
titnben, ihren Gottesdienft ungehindert aus:
ftben und alle jene Rechte und Freiheiten ge
nieen darf, welde mit den Grundfdsen der
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Gewiffensfreiheit und dev Gleidberedtigung
perbunden finbd.

Die fath. Kivdge foll alfo dag NRed)t haben, alle
ihre inneven und dufevlidgen Angelegenheiten
von jedbwedem Staatseinfluffe unabhangig ju
perwalten und zu leiten. Darvin befteht die Auto-
nomie der Kivrdye gegeniiber dbem Staate.

Mit diefer Forberung bder Selbftindigleit und Unab-
phangigkeit der fath. Rivdhe von jedwedem ftaatlichen Gin-
fluffe fteht in natiivlichem Bufammenhange, daff ihrevfeits
aund) die Kivdhe allem Streben nad) ftaatlichen
Bielen vollfommen entfagen muf Die RKivdje
faun und darf feinen unmittelbarven Cinfluf auf die Staats-
politif ausitben. Ste fei bemitht, mittelbar 3u wirfen
mit geiftigen Mitteln und durd) ihre moralijhe Kroft, wm
ben Geift und bag Hery der Staatsbiivger s veredeln, das
bividbuelle und fociale Selbftgefithl zu entwideln und auf
diefem Wege dag allgemeine Wohl bdes Staates u fordern.
Diefe witnfdjenswerte Cinflufnahme fann aber blof durch
bie Hebung des veligidfen Lwbens, durd) Wiederherftellung
der wabren Religivfitdt und durch ecine fittlich veredelnde und
den Geift aufflidrvende Crsichung gefdehen. Das find bdie
Wirfungsfreife der RKivdje, bdie Staatspolitif gehdrt nidt
dagu.

Diefe  fivdhlihe  Selbftindigfeit und Unabhingigteit
ber fath. Rivdje von jeder Beeinfluffung des Staates ift
jedoch) mur cine Seite dev anguftvebenden Rivdhenautonomic,
Die wahre Autonomic beruht ferner auf dem
eintradgtigen Sufammenmwirfen aller Glaubi-
gen, fowoh! der geiftlichen al8 weltliden.

Der dogmatifde Begriff dev fath. Kivche bdritct e8 Far
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aug, daf fie die ,Gcfommtheit afler Gfldubigen” ift,
weldhge  einerfei Glauben befennen, einerlet Saframente
gebrauchen und den Bifchof von Rom afs ihr Firchliches
Oberhaupt (Papft) anerfermen.” E8  gehoren alfo nidt
nur die Bifdhfe und Priefter in den Firchlichen BVerband,
fonbern aud) die Qaien und Lepteven ift in diefer Gemein-
fchaft nicht die FRolle bder willenfofen Knechte angewiefen,
wie dies die Grumdlagen der fath. Rivdge, die §. Schriften
de8 neuen Bunbes, deutlich begeugen.

Freilich anerfermt der RKatholif in bdiefer Cinflufnafhme
bes QLatenthums eine Gringe. Was die Grundlehren bder
Rivdje, deven innere Organifation mit dem Priefterthume
und Gpigfopate, bdie Ausitbung des Opferdienftes und bie
Ausfpendung der Saframente, fowie die Verfimdigung unbd
Berbreitung desd Wortes Gottes betrifft: fo find das vein
geiftliche Funftionen, welde nicht in dag Beveich bder
biveften ntheilnahme des gldubigen BVolfes fallen,

Aber mit obigen Thitigheiten ift der Rreis des fivch:
lichen Lebens noc) nicht abgefchlofjerr; es bleibt nodh eine
betradytliche Anzahl fivchlicher Angelegenheiten suviic, welche
webder s dem priefterlichen Lehr-, nod) ju dem DOpfevamte
sdhlen. Wir nenmen nur die Wahl und Beftellung der geift:
fichen Diener der RKivdge, die Leitung und Verwaltung der
fvdlihen Giiter, die Sadje der fatholifdhen Sugend- unbd
Bolts-Crziehung u. f. w., — alle diefe Dinge {find Feines
weg8 vein priefterliche Angelegenbeiten, fondbern fie gehoren
gemeinjam bden Oeiftlichen wie den Laien, umd
Regteven  gebitet hievin ein dibermwiegender Gine
flufd; ,itberroiegend” deshalb, el o fich hier um w el t=
(idye Jnteveffen der Rivche BHandelt und diefe mur
burc) die davan jumeift inteveffivten weltlichen RKRivdjenglie:
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dber am Beften und Sidjerften getvart wnd beforgt werden
fonmen.

Die Rivdhenautonomie bevuht fomit
anderfeits in einer gevegelten, iiberwie
gendenCinflufnahme der weltlidhen Glin
bigen auf jene duRerlichenWAngelegenhet
ten der Rivdhe, welche fid) weder anuf das
unverdnderliche Dogma, nodh auf die
gottegdienftliden Bervichtungen der Geift
fichfeit (Priefter und Bifchofe) beziehemn.

Gs it felbftberftandlich, daf eine folde Kivchen-Auto-
nomie nmur dort von fegendveichem LWirfen fein fann, 1o
fich Ddiefelbe ausg dem JInnern der Kivde felbft
entwidelt. Die Staatsvegievung hat Feinevlei NRedyt, Hiegu
irgendivie ihre |, helfende” Hand u  bieten. Wenn die
Autonomie nicht dag Crgebnif innerver Entwidlung, fondern
etiva mur Scheingebdude eined Octroi’8 von Seite des
Staates oder der Hievarchie ift: fo werdben die evivarteten
Briidhte ausbleiben, ja ftatt des Segens wird Fluch bie
Sfente fein.

Gine Autonomie, wie wir fie oben gefenngeichnet, foll
und mufp auf demofratifdyer Grundlage beruhen.
Wie diefe Vafis in Ungarn nach und nach geworden ift,
wollen wir mummehr betrachten.

II.
Staat und Sirdje in ngarn vor 1848,

Wie in den meiften europdijchen Staaten, bdie vom
Mittelalter her thren Urfprung dativew, und deven Eimvolhner
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mit dem Hevrfdherhouje dem fatholifchen Befenntniffe treun
geblicben {ind, war auc) in Ungarn die fatholifche Religion
— die hevrfdende, bie fatholifdhe Rivde — Staats:
firdpe. Aus dem Wefen und ber Natur diefes Verhilt-
niffes zwifdjen dem ,Sacerdotium’ und , Jmperium* ent
fprang, daf der Staat ex officio die Jnteveffen der Rivdje
al8 feine etgenen, {dhiien, vertheidigen und fordern mufte.
Die ftaatlide Gewalt gab den Firdhlichen Gefetsen Nachdruct
und die UAngriffe auf die Staatsfirdhe wurdben von Staats-
wegen suvitdgewieferr und beftraft.  Eingefchloffen in biefen
Vegriff der Staatsfivdhe ift, daf jedes andere veligitfe Ve-
fenntnift nicdergehalten, oder fall8 foldhes durd) bdie Macht
der Umftdnbe unmbglich geworden ift, muv af8 geduldet, al8
piolevivt” betradtet wird., Beifpiele ju diefen Sédpen lefert
die ungavifhe Gefepgebung in veidhlichem IMafe von den
Beiten Stefan ded Hetligen 618 ju unferen Tagen Hevauf;
ja durdy Jabhrhunbderte hindurc) wurben die Frchlichen An-
gefegenbeiten ftetd al8 , Reichdangelegenfeiten” auf ben
Landtagen verhandbelt. Diefelbe Erfdjeinung seigt ficdh) indes
aud) bet den iibrigen Gefesgebungen in Curopa.

Jn Ungarn walteten aber dtberdied eigenth it m:
lidye Bevhaltniffe, welhe die Berbindbung iwifchen
Staat und RKivche nod) inniger geftalteten. Die Gefchichte
erpdhlt ung, daR RKonig Stefan bder DHeilige von Ungarm
oie Ginfithrung des Chriftenthums nicht blos begiinftigte und
forderte, fondern daR er bei Vefehrung feines Yeidnijdhen
Bolfes auch afs Apoftel bes Ehriftenthums perfonlich werkthitig
tar, und beveits ein vollftindiges Rivchenfyftem eingerichtet Hatte,
alg er bet Papjt Sylvefter II. bdie Kinigsfvone und bie
Genehmigung der getroffenen firchlichen Jnftitutionen begehute,
obet er fein Reid) (nad) der Sitte jemer Reit, und um den
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deutjhen Kaifern die Oberhoheit diber Ungarn wnmdglich ju
madpen), dem , Stuhle Petri anempfafl,” dasfelbe fomit in
die Reihe dev fogemamnten , pdpftlichen” Staaten einglie-
bern liefs.

Der Papit willfahrte dem Eoniglichen Waunfdye, indem er
nidht nmur den Konigdreif mit der Veftitiqung der evvidjteten
Bisthitmer, Abteien und der crnannten Prilaten fandte, fon-
berrt dtberdied bem Konige von Ungarn befondere Vo
vedyte verlieh, die im Laufe der Jahrhunderte fich nodh mehr
entwidelten und von bden ungavifhen Kinigen ftetd als die
yJdonften” und |, hodyften” Privilegien der Stefansfrone ge-
fdhist und vertheidigt wurden *).

Demgufolge itbte der gefronte Konig von Ungarn Pin-
fihtlich der fatholifchen Rivdhe Ungarns nicht mu dag hidhfte
fonigliche Patvonatsredt aus, womit dag Redht dex

. Bevleihung der fivdhliden Beneficien und
dieCrnennung der Bifdofe und Prdalaten
in Berbindung fteht, fondern er befist audy cine vom papftli-
chen Stuhle thm itbertragene apoftolijfdhe Bollmadt,
weshalb er den Fitel eined ,apoftolifchen” RKinigs
fithet und bei feierlichen Gelegenheiten thm ein Doppel
freus vovangetragen wirtd. Rraft diefer BVollmacht hat der
ungarifjdje Kontg dag NRecht, nmeue Bigthitmer ju
ervidhtenmundgudotiven, diealten Bisgthiimer
und beven Cinfitnfte gu theilen, die Prdlaten von

einem Rivdjenfite, von ciner Kirdjemviirde jur andern 3 u

#) Um bie Gingelheiten diefer Privilegien zu begriimden, beruft man
fid) gewohulich) auf die Bulle Papft Sylvefter II. Wiv Halten dies fitv un-
ubthig; denn cinmal ift die Gchtheit diefer Bulle nidyt iiber alle SBweifel er-
hobenr, mind efteng enthilt diefelbe nambafte Jnuterpolivungen, mnd dann ers
geben fid) die fonigl. Vovvedhte ohuehin aus Thatfadpen der Gefdhidhte und
ver ®efefsgebung.




ftbevfepen; ®) faner veligitofe Orden ecingu
fithren und aufsuheben, fowie binfidhtlich der
PBfavepfrinden die wedmdRigiten MaRregeln u
treffen.

Damit fteht in Berbindbung, daf der apoftolijche Konig
vont Ungarn iiber den fatholifchen Klevus eine Discipli-
navgewalt and) in Fivchlichen Berjdumnifjen
ausitben fann; ebenfo Hat er die Vefugnify, die itbermiRige
Angahl dev Fivchlichen Feievtage ju befdrinfen, die
Anhaufung unbeweglidher Gitterin den Hin-
pent ber Geiftlichfeit su verhindern und Hinfihtlich des
Lerfehrs mit Nom oder Roms mit dem ungarifdhen
RKlerus das jus placeti regii ausjuitben. Die Cinkiinfte
ber erledigten Crzbisthitner und Bisthitmer fallen bi8 ju threr
Wicderbefepung dev Krvome 31, cbenfo die erworbenen Ber-
mbgen der ofne Teftament verftovbenen Bijdhdfe; tm Falle Hes
Teftivens fdllt mu cin DOrittel des bijdybflichen BVermbgens
dem foniglichen Fisfus anbeim.

Jtachdem in Ungarn big jur neueften Beit die Schule
alg ein Accefforium der Rivche aufgefaft wurde, Jo ftand dem
ungavifhen Konige fraft feines oberften Patvonats- und Auf-
fichtsvechtes auch die Obevauffidht und Leitung
ither dbas gefammte fatholifhe Shul-und
Crytehungs8wefen Ungarns juund e8 waren bis
sur Jitngftzeit die Fatholifchen Unterrichts-Anftalten die eingigen
dffentlichen, ftaatlichen Lehrinftitute; alle anbderen Schulen

#) Mavia Thevefia evvidjtete tm Jahve 1777 fiinf neue Bisthitmer

(von Bips, Steinamanger, Neujohl, Rojenan und Stuhlvcifenburg), welde
theils mit den Giitern des Jefuiten-Ovdens, theils mit Tempovalien bdes
Oraner Grbisthums ausgeftattet wurden; cbenfo bilbete Kaifer Framy L aus
pem Grlaver Bisthum die Visthiimer Kajdhan und Szatmar; Grlon aber
wurde jum Crzbisthum erhoben u. §. w.
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mufiten erft wm das foentﬁd)feitéred)t petitioniven, ;
und exhielten e$ nur in dem Falle, al§ ihre tmreven Cinvidhtun- {‘ |
gen und untervichtlichen Letftungen denjenigen dev betreffenden |
fatholifhen Anftalten fonform waven. |
' Gin nid)t minder widtiges Redit des Konigs von Ungarn ; |
war ferner die augfchlieRliche Bevwaltungder [
fivdhlicdgen Shul und frommen Stiftun i
g en, fowie Fonds der fatholifdhen Kivdpe und die Befugnif, Al
iiber die BVevwaltung Jammtlicher Kivdhen- und Schuleinfiinfte ‘b |
von den Kivchenbehsrden Redynungslegung su fordern. !

Jtach den vovmdrzlic) geltenden nfchammgen wurde aud ’
bie Regelung und Fithrung des bffentlidhen Geiftes, die Volfs-
meinung in Wort und Sdhrift, unter die Kontvolle der firchli-
dyen Borjdyiften geftellt, und der Staat {ibte in Ungarn als }
oberfter Patron und Schubherr dber RKivdpe nicht allein die [ |
fogenannte Praventiv-Zenfur, fonden als BVer- L
theidiger der Kivdje abhudete er auch jede Storung, Beeintrid)- ‘ !
tigung, oder aud) nur Verunglimpfung der in Ungarn Herr- 1|
fdenden romijdy-fatholifhen Staatstivdhe. Ihm lag e aud | |
ob, ,bdie Entjtehung und Berbreitung newer NReligionsfeften
nicht zu geftatten.” J |

Wie aus diefen fliichtig gegeichneten Biigen erfichtlich
ift, fo genoft der apoftolifche Konig von Ungarn oder in feinem | ‘
Namen die Staatdgewalt bdie hervorvagenditen Rechte inmer- |
Dol dev fatholijdhen Rivche. Dafitv iiberhiufte der Staat auch
viefe Sivdje mit ausdgezeichneten Privilegien.

Bis zum Jahre 1606 war die fatholijhe Religion die
allein gefepliche Kivdpe in Ungorn und aud) fpdter hieRen bdie
itbrigen Befenntniffe nur ,vecipivte,” d. i. , aufgenonumene;”
vou einer Gleichberechtiqung war feine Rede. Die fatholifce
Rivdje empfing von dem fatholijeh-fonfeffionellen Staate nam-
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hafte Subventionen; fiiv die griechijhen Katholifen ervidhtete
man Bisthitmer auf Staatsfoiten; die fatholijden Kirchenfefte
galten al8 allgemeine Lanbdesfeiertage und bdeven Hauptfefte
fitv Jebermann al8 ,Novimatage;” bet dem feterlichften At
tm politifhen Leben, bei einer Konigsfronung, gebiivte dem
hohen fatholifdhen Rfevus cin wefentlicher, Hervorvagender
Antheil. :

Uberhaupt war insbefondere die fatholifdhe Geift-
ligfeit mit gany vogitglichen Ghren und Wiirden bedacht.
Die Bifdhsfe und Priilaten der fatholifhen Kivdhe Ungorns
mwurden dem erften, dem Reichs-Maguatenftand, zugezdhlt; fie
widen u den Reichstagen, wo fie Sity und Stinune Yatten,
perionlich bevufen, hatten Antheil an den dffentlichen Reichs-
Angelegenheiten und empfingen die Hochften Ehrendmter und
Witrben. Dem Prdlatenftande gebiivte bei jeder Gelegen-
heit der BVortritt, Vorfi, oder fury der Vorjug vor den
itbrigen Stdnden; die Prdlaten dhlten jit den Reichsbavonen,
bie Didcefanbifchdfe itbten in ihren RKivdhenfprengeln ecine
ovventliche Gervichtsbarfeit in Religions: und RKivdhenangele:
genbeiten aus, wnd zoar nicht blof itber hren Klevus, fon-
bern aud)itber die Laien; die Prilaten formten, mit Ausnahme
der Palatinal-Witrde, dem Amte eined Kammer-Prifidenten
und der Rvonbitter, alle bffentlichen Staats - Ymter und
Wiirden begleiten; fie formten von den in hren Sprengeln
gelegenen Gittern der Unabeligen den Sehent einheben u. f. w.

Waren diefe vorzitglichen NRedhte gemeinfame Privile-
gien ded gefammtcn ungarifhen Pralatenftanbdes (Crzbijdhife,
Bifdydfe, Abte und infulivie Pudpfte), fo genoffen eingelme
Mitglieder des ungavijdhen Cpistopatd noch gany befonbdere
Cingel-Redyte. Die erfte Stelle nahm Yievunter ber
Crzbifdyof von Gran ein. Derfelbe ift als Crzbifcof
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unb Metropolit von Gran nidht mur Primas des Konigreichs
lUngarn und dag oberfte Houpt der vim. fath. National-
firde in Ungarn und bes apoftolifdjen Stuhles Legatus
natus: fondern Fraft den alten Randesgefesen war derfelbe
ftets oberfter Geheimjdyreiber oder Sefretdr und Kangler des
fonigs von Ungarn, er verwarte da8 doppelte fonigl. Sie-
gel bei fidh; ev war fermer einer der oberften Landesrichter
und hier gleidhfam alter ego des Kbnigs (al8 personalis
praesentia regia in judiciis); aud) fpdter bi8 ur neue-
jten Beit faf er als8 Mitrichter (cojudex) bei demt oberften
Revifionsgeridyte (der , Septemviral-Tafel“); wie hier bei dem
hodften Gerichte des Reiches, fo nahm derfelbe al§ einer der
erften Beifiper de8 Fonigl. ungarijfhen Statthaltereivathes
aud) in politifdhen Dingen grofen Antheil und Cinfluf; er
ift immervdhrendber Obergefran des Graner Komitats, Or
bensprilat de8 ung. St. Stefandordens, fonigl. Burgpforver;
er fet dem von thm gefalbten Konige bdie Reidhsfrone aufs
Houpt und lieft ihm bdie iibliche doppelte Cidesformel vor.
Enbdlich hatte er aud) dag HRedjt, einigen wm bdie Kirche wohl-
verdienten Perforen den Adel zu verleihen, erfann gu feinem
perjnlichen Gid verhalten werdben und felbft jeine Lehuvafal-
len und Kolomen ober unterthinigen Vauern waven , qus
Adhtung vor threm Lehus- und Gutsherrn” dburd) das gange
Rand von allen Weg-, Maut- und Sollabgaben befreit. Man
darf wohl fragen, in weldhem Lande nod) die Perfon des er-
ften Bifdjofes mit einer foldhen reichen Anzahl von Vevor-
suguagen und Redhten ausgeftattet war. Vovgiiglidhe Cingel-
vedjte genoffen aufierbemt moch bdie Crybifdhdfe von Kalocsa
und Crlan, dann die Bijdhsfe von Finffivchen, BVepprim, Raab
und Agram.

Dafg mit obigen eminenten NRedhten und Privilegien

S
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aud) nambafte Dotationen verbunbden waven, bedarf fei-
ner bejondern Hervorhebung und ift Seuge defjen jdhon bdie
eine Thatfache, daf der ungarifhe Episfopat aud) Heute
noch) gu den veichften in bev gangen Chriftenheit 3ahit.

Jaturgemd waven aber mit diefen Vegitnftigungen
purd) den Staat auc) bebeutende Verpflidht ungen und
Obliegenheiten gegen denfelben eingefdhloffen, welche
biefen Privilegien fitr die Sache der Kivdje gar Haufig einen
duRerft verderblichen Cinfluf verliehen. So muften bdie Pri-
faten gleid) den iibrigen Stanbden ihrem apoftolifhen Kinige
al8 deffen getvene Untevthanen perfonlid) huldigen, was frei-
lich nicht 3 mifbilligen ift; fie befaRen fernmer fein oder dod)
mur ein befdhranttes Teftivungsved)t; waven fodbann verpflich:
tet, mit Den iibrigen Stinben auf gleiche Avt dag Vaterland
s vertheidigen, iiber Aufforderung des Konigs die Waffen
su evgueifen und ing Feld zu zichen. Wer gegen die Befehle
bes Konigs oder die Reichsgefese ungehorfam ober halsftor-
vifd) war, verlor fein geiftliches Beneficium wu. {. w.

Aus  diefem Verhdltniffe der fath. Geiftlichfeit zum
Staate entfprangen nun die eigenthitmlichiten Berhiltnifje;
wir wollen hier nur einige hervorheben.

Wenn der hohe Klerus zum Nagnatenfronde gehorte,
fo participivte aud) die niedeve Geiftlichfeit an diefen Privi
legien.  Miit der priefterlichen Weihe erhiclt Jeder in Un:
gorn vordem die Adeldrechte, weldhe allein ihn um ungari-
jchen Bollbitrger madhten, d. h. ihm Antheil und Cinfluf an
den  Bffentlidhen Angelegenbeiten, die Amterfihigheit, bie
Stener- und Abgabenfreiheit, die gerichtliche Immunitit w
bgl. verfdhafften, mit einem Worte: die gefammte Lath.
fivdhe in Ungarn hatte vor dem Jahre 1848
ein durdjaus arviftofratifches Geprige.
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Die Lage der fath. Rivche vor dem Jahre 1848 famn
man nidht deutlicher fdhildern af8 e8 die ungavifdhen Bifchvfe
in threm Memovandbum aus dbem Jahre 1848 gethon, Wir
heben aus demfelben nachftehende Punfte hervor:

,Da Se. Majeftit der Konig fein oberftes Infpeftions-
vedht diber die duRerlichen Angelegenheiten der ungavifhen Fo-
tholifchen SKirvche bisher duvch die politifhen Difafterien ans-
geitbt: fo empfand e8 die Kirde in vieler Hin-
fidht, daf fie nidyt fret war und die vom Staate
nidht protegivten Religions-Genoffenfdaften
grofere Freiheit befaRen”

oUnfere frommen Stiftungen verwaltete grofentheils
ber Statthaltevetvath und disponirte itber diefelben tmt Namen
bes Kdnigs.”

,Die Leitung unferer Schulen hing volljtindig von
ber Regievung ab und der Studienfoud ftand u ihrer Ver-
fitqung.

»Ja, bei der Studtenfommiffion, welche fich ausfdlief-
fih mit den Fath. Schulen befdyiftigte (da die Proteftanten
hodyftens alljahelich eimen  ftatiftifchen Ausweis itber thre
Schulen einfandtern, tm Ubrigen aber ihre Schulen wunab-
hingig einvichteten und bdivigivten,) — bei bdiefer Stubdien-
fommiffion wurden aud) nidhtfatholifche Veifier verwendet
und diefen fomit ein divefter Cinflufy auf unfere Schulange-
legenbeiten geftattet, was beziiglich der Rivdpen- und Schul-
facdjent der Proteftanten weder die Regierung ald Organ des
Staates nod) felbit Se. Majeftit der Kénig wagen darf.”

oUnfere Berbindung mit Rom war der eiferfiichtigen
Rontrolle der Regierung wund der Diplomatie unterworfen,
felbft die reingeiftlichen Dispenfationen fonnten mur auf diefem
Wege verfdhafft werden.”

2
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»Seit den Tagen des RKaifers Jofef war e uns ver-
boten, in das fogenannte ,Collegium germanico-hungari-
~cum® in Rom Rlerifer zu fenden.”

»Synoden fonnten wiv mue mit allerhdchfter Celaubnif
abhalten und deven Vefchliiffe mufiten der Foniglichen Sant-
tion unterbreitet werben. Die Vefdhlitffe der Nationalfynode
vom Jahre 1822 ruben {dmmtliche in den Avchiven dex JRe-
gierung und rodhrend fo longer Beit blieb bdie Abdreffe bder
Gynodal-Biter unbeantwortet.”

»Diefe Cinmifdungen der bitrgerfichen Madyt Jehrichen
nidht nur die Lebensfraft des Firdhlichen Geiftes, foudern ver:
nichten diefelbe und indem {ie die Abhaltung der Synoben
erfdpweren ober gany unmbglid) machen, dringen fie aud) in
der Rivde die Leitung allein in den Kreis der BVorfteher und
Beamten.

Die Bifdhdfe beflagen ferner bdie Regievungs-Crliffe
hinfihtlich der Che und bes Teftivungsrechtes der Bifdhdfe
und fahren dann affo fort:

S0 fehr bag Patronats-Syjtem vom Bifdjof
bi8 3um Pfarver hevab die Kivdhe materiell zu begitn
ftigen fdhien, fo viel hat es durc) feine Parteilichfeit
durd) feine Mijgriffe bei der Wahl und Crnennung
ber Pfritndner den Intereffen der Kivdhe gefchabet.”

»Der Stuhl des Primad von Ungarn wurde m vovigen
und diefem Jahrhunderte (bis 1848) 52 Jahve erledigt ge-
faffen.  Aucd) andeve erzbijchbfliche und bifhdfliche Sprengel
wurden gewdhnlid) mehreve Jahre ohne Oberhirvten gelaffen.”

o Unter Maria Therefia wurde den Bifd)dfen das Redht
der Crnenmung threr Domberven entgogen.” ¥)

*) Diefe Eutziehung fomen yoiv mur gutheiffen, obwohl wiv vom une

ferem ©tandpunite aus aud) dev Regievung diefe Crnenmungen nidht iiber-
laffenn; — doch) davon weiter untem.
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v Daf trop diefer Cinmifhungen der Regicrung bdie
fath, Rivde in Ungarn fidh dennod) freier bewegen fonnte
alg in andeven Theilen Ofterveichs oder in Deutfchland, das
verdanfen wiv voriighich dem Ffonftitutionellen Leben unjeres
Baterlandes, weldhes die Anordbmungen RKaifer Jofefs nidht
cinbitrgern lie.  Allein defungeachtet blich die Rirdje nicht
gany unberithrt von dem verderblichen Cinfluffe jenes Sy-
ftems, unter weldjem der flevifale Geift {ich nicht auf bie
Stufe jener RKivchlichfeit erheben fonnte, wohin er nur ohue
die Rritde der bitvgerlichen Macht hitte geloangen Ednnen.”

p3war mitffen wiv anerfennen, daf unfere Regierung
ben Ginfluf der Kivdhe auf den Untervicht durd) Berwendung
geiftlicher Lebhrer offen zu halten wiinfchte: allein e8 ift aud)
walr, daf diefe zum grofen Theile nicht al8 die BVertreter
ber Rivdje, fondern al8 Staatsbeamten thr Amt verfahen,
baft fie nicht wirften im Geifte der RKivdhe und deshalb in
ihren Hinden die Jugend fauwm evwdvmt wurde zur Liebe
und Berehrung gegen die Religion, was aud) davaus erficht-
lich ift, daR sur Cinpflangung der Religivfitdt nidyt mehr ver-
fangt wurdbe af8 Religionduntervicht, oder bdaR fitr bdiefen
geiftliche Lehrer beftellt wurben.”

Man erfieht, die Bijdhofe malten von der Lage der
Rivche und deven Stellung jum Staate einr giemlid) ditfteves
Bild; wir miiffen jedoc) geftehen, dafy diefe Seichmmg Feines-
wegs vollftindig und ausveichend ift und wollen bdeshalb
deren Grgdnzung verfuchen.

Durd) die vom Staate geiibte Proteftion wurde dev
hohe Klerus Ungarns immer gedvingt, feine Inteveffen
und Netgungen dem Staate oder bejfer gefagt:
den feitenden Pevfonlidteiten zuzuwenden und
dameberr bie fivehlichen Jnteveffen des Bolfes zu
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verfaumen. Die vollfommene Rechtslofigheit dev fatholi-
fchen Qaten in dben Angelegenheiten ihrer Kivcdhe war die U
facdje vielfacher TUlbefftinde. Der Klerus verlor fein Anfehen,
die Religion ihre Heiligkeit; jener fant hevab zur Hofpriefter-
{dhaft oder wurbe geiftlicher Staatsbeamte; diefe wurde durd
da8 ,brachium saeculare®, die weltliche Macht, vielmehr
ein Werkzeng in den Hinben der Gewalt v Unterftibung
politijher Bwecte, als die freie Frucht gewiffenhafter Ilber-
eugung.

Die Bifdhsfe Ungarns geftehen dies in threm Mento-
vandumt offen etn, indem fie erfldven: ,Die freie, felbftandige
Rivdpe ift der ftivtjte, getveuefte Bunbdesgenoffe der bitvgerli-
chen Macht; aber — gebeugt unter die Suprematie der
Staatdgewalt — wird fie nur al8 Werfzeug beniipt, um
tm Glauben des BVolfes die Adhtung gegen die welt:
lidge Obrigfett aufredht ju erhalten; damnn aber gevabe
fann die Rivdje dem Staate am wenigften nitten, wenn der-
felbe dabin ftrebt, daf man mur ihm allein diene,”

So gefchal es derm, Dafy die in ber Staatsgewalt be-
findlidhe Geiftlichteit tm BVolfe faft jedweden Einfluf verlor.
Der Geift des BVolfes fanbd in feiner Kivche, bet feinen Prie-
ftern feinen Bufluchtsort, feine Stitle; dadurd) verbitterte er
und warf entweder anf Religion und Kivdhe einen unverfdhn-
lidgen Haf, oder er verfant in thatlofe Gleichgiltigheit fiiv
alfe veligidjen Jutevejfen.

LBon jedem Antheil bei der Wah!l ober Crnennung feiner
Oeiftlichen ausgefchlofien, ofhne Cinflug auf die Verwaltung
und Bevwendung des  fatholijchen Kivchenvermbgens, midyt
einmal in den eingelnen Pfavegemeinden, wo mur et (meift
vom Pfarvver beftellte) , Bevtrauensmanner” af§ , Kivchenbviter”
fungivten, enbdlich ohne Mbglichfeit einer Cinwirfung auf
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die Geftaltung und Cimvichtung der fatholifdhen Lehranftalten
blieb dem fatholifchen Raienftande Ungarns nichts itbrig, als
bie Thatlofigteit. Dabdurch aber wurde jugleich jwifdhen Klerus
und Bolf eine faft unitberfteigliche Schrante gefest; das
gldubige Bolf fafite ein unauslsfdliches Miftrauen gegen
jeine Priejter, die e8 ftets in Gefellfchaft der ,Herven” fand
und die fo felten zum Bolfe ftanden, und e8 erjeugte fich !
nad) und nach) die allgeneine Meinung, daf die Getftlichen
ftets nur gegen die Jnteveffen bed Volfes Handeln und man
ihen daher fo viel al8 moglic) widerftreben mitRe. Kirvch-
[ihe Intereffen hielt man vielfac) fitr identifdh mit geift:
[idjen Onteveffen und befitmmerte fich darvum nicht; wogu
wdre denn der {dhiiende, bevormundende Staat und die von
thm abhdngige Priefterfchaft da? Das waven unfelige Wir-
fungen der ftaatlichen Proteftion bdes fatholifchen RKlerus; ,
alfetn fie erfchdpfen dag Tl6el noch micht in feinmem vollen |
Nmfange.

Nidht mur wifden Klerus und Vol gdvte eine ftets il
breiter werdende RMuft, fonbern biefer Bwiefpalt herrfdhte i
auc) im Klerus felbft. Bwifdhen dem hohen und nicbern |
Rlerus  beftand anndhernd bdas Verhdaltnif iwie 3wifden ‘
Bamerherr und Vafallen, oder jwifdhen Ritter und Knappen.
Hoven wir’ dod) wie der ungarifhe Hiftorvifer Bifchof IMN.
Horvath diefes Lerhiltnif {dhilbert!

» Die Begierde nach einer Reform duRerte fidh (im Jahre
1848) am flavjtenr bei den jitngeren und niederen Stabdt-
und Dorvfprieftern und bet ben mit der vaterldndifhen Jugend- 1l
exsiehung befdhdftigten Piaviften. Die Hauptfachlichfte Quelle :
viefer Meformbegierden foroohl bei diefen afs bei jenen war |
die mit dem Beitgeifte im Widerfprudje ftehende Wil ‘ i |
fiiv und bespotifdhe Qeitung der Borfteher, fowie die
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unverhaltnifmifige Bertheilung der materviellen
Giiter. Die Madht der Bifd)sfe Fannte dem untern
Klerus gegeniiber feine Sdhranfen. Die aus dem Mittel-
alter ftammenden Canones, welde auf den Synoben durch
ihr entfdjeidended BVotum immer wieder ecrneuert rurden,
evtheilten ber bifdbflichen Willfiiv fowohl in der Dissiplin
al8 in der Beftellung der Seelforger einen weiten Wirkungs-
freig. A8 Patvone zahlveicher bijchsflicher Giiter, ald Komi:
tat8-Obergefpdne (ober mindeftens hervborragende Mitglieder
be8 RKomitatdausfdjufies), itbten fie fitr viele Pfovveien das
Plriindenverleihungsved)t.”  In vollfter  Abhdngigleit vom
bifdhBflichen Belicben befanden (und befinden) fich die Kapline
oder Hilffeelforger, die ein wahres Helotenleben fithren.
Nad) einem Studium von 3wslf Jahren tritt der Kaplan g
Lebern und fieht fich Hier willenlod den Wiinfhen und Raunen
feines Bifdyofs unterworfen. Derfelbe fann hn nady Gut-
ditnfen auf cine Gelichbige Pfarvei verfegenr, wnd 3war fo oft
e8 thm gefdllig ift, was nicht jelten im Jahre mehreve Male
ber Fall ift — obhne dof dem avmen jungen Mann ein
Guumd feiner Bevfetsung befannt oder ivgend eine Vergiitung
ver Umgugsfoften gewdhrt wurde. Und weld) eine elenbde
matevielle Stellung genieRen diefe Hilfsfecljorger! M. Hor-
bath erwidhnt, daff e8 in Ungarn vor 1848 Kaplaneien mit
40, ja mit 24 fl. jahrlider Besahlung gab. Davon follte
ein  gebildeter Manm, aufer der Mittags- und Abendfoft
“alfe feine BVeditefniffe beftreiten!! Unbd bei diefem mehr al8
bettelhaftem Cinfommen verbrachten viele Kapline nicht ein
ober zwei Jahre, fondern nicht felten fitnfzehn bis 3wanzig
der beften Jafhre ihres Lebens. Dancben aber prunften die
Prilaten im fiirftlichen Reichthume und wetteiferten an Glang
und Lugus mit den erten Magnaten des Landes, Wer darf




dedhalb den miedern Rlerus verdammien, wenn er einen tiefen
Groll im Hevgen trug gegen Inftitutionen, die mur dex
Willkiv, Hevefchfucht, dem RKafteninteveffe und der ftaatlichen
Wohlbdienerei ihr Dafein verbanfen, im Chriftenthume aber
feinevlei Vegritndung  hatten, ja mit den demofratifchen
Grundjavatter der Chriftenlehre in offerem Widerfpruche
ftanden ?

Mm dag Bild der fird)lichen Situation in Ungarn von
1848 zu vervollftindigen, wollen wiv fdhlieRlich aud) nicht
unbemerft faffen, daR bas gemeine Volf Ungarns im Bor-
méry politifd) vechtlo8 war, fidh alfo um Bffentliche Angele
qenbeiten (mochten fie weldher At immer fein) nicht forgen
burfte, wovaus folgte, daR bie grofie Maffe fitv allgemeine
Jnteveffen weder Sinn noch Verftindnif hatte, — al8 mit
citem Dale da8 Jahr 1848 mit feinen gewaltigen Um-
wilzungen auf politifhent und fozialem Gebicte hereinbrach.
Die villig neue ftaatsreditliche Geftaltung Ungarns mufte
natiivfi) auch auf die Stellung der fatholifchen Kivdhe und
thre Berhiltniffe jum Staate einen mafgebenden Einfluf
iiberr. Und fo fam e8 denn aud), wie wiv im weitern Verlaufe
unfever Darftellung zeigen werden,

I11.

Das Jafhr 1848 und die Ratholifde Kivdje in
Angarn.

Die euvopdifchen Creigniffe der Jahre 1848—1849
brachten auf ftaatlichem und firdhlichem Gebicte ein Pringip
sur Geltung, bas allevdings feinen Urfprung beveits im vori-
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gen Jahrhundert e den Umwdlzungen Franfreichs gefunden
hat. ©8 ift bas die principielle wund thatfadhliche Scheidung
oer gottlichen und menfdhlichen, dev weltlichen und geiftlichen,
oer veligifen und politifdhen, der Frchlichen und ftaatlichen
Angelegenheiten. Die Vande bder Privilegien und Vevor-
jugungen, weldye die Feudal-CEpoche 3wifhen Rivdhe und Staat
gewunden, follen aufgeldft werben; bdie eiuzige Verbindung
swifden diefen beiden Oefellfdhaftsmadyten bilbe — bie
allgemetine Freiheit. Staat nnd RKivdje bebiivfen der Freiheit,
damit fie gedethenr, und 8 ift darum da§ vichtigite Princip:
o Die fréte Rivdhe im freien Staate.”

Jn Ungarn fam diefes Princip unter jdheven, jdhmers-
bollen Cntwidumgen jur Geltung. Der Reforn-Landtag bes
Jahres 1847—1848, weldjer der Berfaffung ngarns eine
newe Grundlage gab, wodurd) der ariftofratijdhe Feudalftaat
ntindeftens prinmgipiell demofratijdhen Chavatter und eine parfa-
mentavifhe  Gefeigebung  mit vevantwortlicher Regierung
empfing — diefer Landtag fegte auch) an die Reform des
Berhiltniffes swijchen Staat und Kivdhe feine Hand.

Da ift mun vov Allem bemerfenswert die ausgefprochene
Antipathie, ja Feindfeligheit, welhe in bden Rethen der
DOeputivten in PreRburg gegen den Klerus, insbefonbdere
gegenn den fatholifdhenr, Pervichte. Die ungarijhen Bifchofe
fagen in ihrer Denfjdhift vom Jahre 1848: , Fitr die fath.
Bifdhofe Ungarns und geiftlichen Mitglieder der Stéinde-
Tafel hat o8 faum jemald in fritheven Landiagsverfammbun:
gen fdhwievigeve Tage gegeben, al8 fere tmr Mdvy und Aprill
{. 3. in PreRburg verlebten. Mit eiferfitdhtiger Sovgfalt und
Behutfambeit mufiten fie wadhen itber die heiligiten Intereffen
dev JReligion und Kivdje, bald mit aufopfernder Hingebung
bem Stuvme vorbeugen, bald wieder duvd) energifches Auf-
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tretent die Freiheit der RKivdhe vertheidigen und gegen die fol-
genden Gingriffe bewaren, iwelche int Texte ded neuen Reli-
gionggefees verborgen find.”

Anguerfennen ift, daf die Vifchdfe im Jahre 1848 mit
weifer Sorgfalt, grofer Umfidht und Mifigung su Werke
gingen. Sie erfannten, baf eine Reaftion oder Oppofition
gegent die feit dem 3. Mdry 1848 eingetretenen ftaatlichen
Wmwdlungen  weder witnfdenswert nod) mibglich fei; fie
felbft Gequitften die newe Arva mit Freuden, nachbem bas
frithere Regierungsfyjtemr ,die Fretheit der Selbftentwicling
in der Rirche duvch) hohere Vevordmumgen in vieler Hinficht
belaftet, oder wenigftens erjchert hatte;” fie fahen ein, daf
ydte Jutereffen der RKivche mur dann gevettet werden fonnen,
wenn fie i diefer newen Regierungsform jenen Standpuntt
auffuchen, weldher die Selbjtandigleit bder Rivdhe und die
bamit verbunbene Unabhdngigfeit derfelben in einer grdReven
Ausdehnung al8 bisher fidhert, weldher ihre freie Forporative
Cntfaltung und die eindrudsvolleve Wirfjamfeit ihres Geiftes
befordert.” :

Bon diefem Sefichtspuntte aus entfagten diefatholifchen
Priejter in der Stinbe-Tafel bes Landtages am 18. My
1848 alfen bigher behobenen geiftlichen Behentgebiiven, was
bort dem Haufe mit Veifall aufgenommen und Hiernady feft-
geftellt wurbe, daf ,ein aus diefer Verzidhtleiftung etwa ent-
jpringender matervieller Verfuft ded niedern RKlerus vom
Staate aus erfest werdben foll.” (S. G.-2A. 13, vom Jahre
1847/8, §. 2.)

Diefer Bevgihtleiftung auf den geiftlichen Jehent ftimm-
ten am felben Tage auc) dic wenigen Bifchdfe in der Mag-
natentafel bei. €8 ift nicht unintevefjant Hievitber die Recht-
fertigung bes Gpisfopats in der mehrevivdhuten Dentfchrift
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s hoven. , Diefe Vevgichtleifung vieth ihnen die Vermumit,
weldhe mit dert Umftdnden ju unterhandeln gebot, die fchonende
Politif dev firdhlichen Jntereffen und jener Umftand an, daf
— im Falle fie dem Befdhluffe der untern Tafel auch Hatten
opponiren wollen — bdie gevinge Anzahl der Mitglicder in
e Magnatentafel mitten in dev damaligen ufgevegtheit
auf eine erfolgreiche Unterftitbung faum jahlen fieR.” Sn
einer ihrer Berathungen famen die Bifhsfe ,5u der Mberjen-
gung, baf man bder gebietenden Madit der Creige
niffe nadygeben mitffe, und wiewohl fie einestheils
fithlen die faftende Schwere des Gedanfens, bdaf fie dem
entfagten, su deven Bertheidigung und Mberwadung
alg Rivdpengut fie durd) bdie Rivcjengefese verpflichtet
waven; fo anerfarmten andeverfeits die Witoefenden, daf
unter dent obfdyrochenden fchwiervigen Umftinden, deven morva-
fijher Bwang auf dem Klerus faftete, 8 das Inteveffe
ber Rivdhe felbft forberte, das Opfer freiwillig ju
brinmgen und dbadurd) die beveitwillige Baterlandsliche des
ungarifchen Klerus nicht mwe mit Worten ju geftehen, jondern
auch durd) die That ju beweifen.”

Dem aufmertiamen Lefer tird nidyt entgangen fein,
paR der ungavifhe Cpigfopat in obiger Crfldvung den fonft
fivchlicherfeit8 verworfenen Grundjas von ,der Rogif ber
Thatfachen” offen anerfennt und dann ebenfo deutlich evfldnt,
wienac) er nur ,aus der Noth eine Tugend gemacht Hat.”
Dennod vindicivt er fich damit einen eminenten Beweis feiner
o beveitwilligen Baterlandsliche.”

Jndeft  laftete die Wudht der Vergangenheit u fchwer
auf den Gemitthern, als daf bdiefe erwungenen Betweife
ves bifdhbflichen und geiftlichen Patriotismus dem Klerus im
Laienftande dauernde Freunde und Fitefprecher gewonnen




hitten.  Das |, Opfer” vom 18. Miiry verhinderte nidht
die heftigften ngriffe und Ausfille auf den fatholijchen
Rlevus bei Gelegenfeit der Diskuffion deg newen Religions-
gejeses.

Gefepartifel 20 v, I, 1848 beftimmt ndmlid) im §. 2:
o Mit Begug auf alle in Ungan  gefetslich recipivten Kon-
feffionen wird vollftdndige Gleichheit und Reci
procitdat feftgefest,” und im §. 3: ,Die jur Crhaltung
ber Rivdhen und Sdhulen aller recipivten Religionen
erfordevlicdhen KRoften werden vom Staate ge
dbecdt wevden”

Anug diefer gefeslichen Beftimmung folgt junddit, daR
jammtliche vecipivten Religionen in Ungarn vor dem Staate
gleidybevedytigt find; damit fiel bas Privilegium ciner
herrfdhenden NReligion, fiel dag Jnftitut der Staatstirde.
Und in welchem Sinne man damal8 bdie Gleichberechtigung
berftand, tourde aus den begiiglichen Landtagsverhandlungen
flar. Von Seite der Geiftlichfeit wollte man den obigen
§. 2 dahin amendiven, ,daf die religivfe Gleichheit — vom
ftaatlichen Gefichtspuntte aus betvadtet — in nichts anbderem
beftehen fann af8 davin, dafy die vecipivten Religionsgenoffen-
fhaften in der Verwaltung und Leitung ihrer rveligivfen und
fivdhlichen Angelegenbeiten fowie in der offenen usitbung
ihres Vefenntniffes gleichmdRige Fretheit befiten und wenn
fie den Schuts des8 Staates bendthigen follten, fie diefen ofhne
Unterfdhied in  gleichem Mafftabe finden.” Besiiglich der
»®egenfeitigfeit oder , Reciprocitdt” der Konfeffionen bean-
fragten die flevifalen Mitglieder der Gefepgebung den Bu-
fag: ,unter vollftindiger Aufrechterhaltung ihrer Glaubens-
dogmen und firdhlichen Organifationen.” Dasg Oberhaus
fimmte diefer Rflaufel aud) bei, allein die Stanbdetafel ver-
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warf fowohl diefe Klaufel al8 aud)y andere Bemerfungen trots
ywetmaliger Aufforderung.

Der Klerus fonnte auf feinen Veiftand Hhoffen, bei den
Mitgliedern einer Gefeisgebung, welde die taufend Schiden
einer feubalen Beit fo vielfacd) vor Augen fahen. A 3. B.
amt 4. April 1848 bei Gelegenbeit der Debatte itber das
Jeligionsdgefess der  Abt von Vafony-Bél  die Hoffnung
duferte, daft in Folge ded feftqeftellten Princips der Rechts-
gleichheit in Bufunft aud) die Katholifen o fret fein werden,
die durd) die Bormumbdjchaft des Staates ihnen entjogenen
Redhte, i deven Befits fchon die itbrigen Konfeffionen find,
suvitdzafordern, entfpann fich swifchen thm wund dem Abge-
ordreten Ludwig Kofjuth cin allgeneine Heiterfeit evvegender
Wortwedyfel. , Wenn der Heve Abt feinen BVortrag erwigt,
— fagte Koffuth unter nbdevem — fo wird e finden, daff die
fath. Religion nod) immer melhr Rechte befist af8 bdie itbrigen
RKonfefftoner und man fann fich nidhtd andeves denfen, was
fitr bie hochwitrdigen Hevven, verglichen mit demen der itbri-
gent Konfeffionen, verlegend fein finnte al8 — bdaff die Mit-
glieder der fath. Geiftlichfeit chelos find.” . . RKofjuth ver-
fprad) fodann feine Mithilfe, fobald der Landtaq fich mit der
Aufhebung des Colibats befaffen wollte.

Aus den oben citiven Beftimmungen deg 20, ..
§. 3 geht aber wod) cine ambdeve, nicht minder folgenveiche
Thatfache hervor; o8 fiegt ndmfid) davin in verftecter, dod
deutlich evfermbaver Weife bic Cingiehung der Rivdhen
gitter von Seite des Staates ausgefprodhen. Die Bifchdfe
faten freili) die Sadhe in ginftigfter Weife auf, indem fie
ecfldvten: ,Die Katholifen fonnen diefe Beftimmungen in
feinem andeven Sinne nefmen, al8 daf der Staat bdie
Rivdpen- und Schulbeditvfniffe der rvecipivten Religionen, in-
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foferne zu deven Dedung die eigenen Cinmahmsquellen und
gonde nicht hinveicdgen follten, zu evgéngen winjdt.
Gine in Diefem Sinme getroffene gefesliche Beftimmnumg
funte die vecipivten Refigionen mu Jum Danfe verpflic)-
fen.”  Allein fie felber glaubten an bdiefe Suterpretivung
des Oefeies nidht, wie dies aus thren cigenen Crfllvungen
hervorgeht.  Aud) zeigten gang beftimmte Symptome dar-
auf hin, daf der Landtag, mindeftens bdie Sthnbdetafel, bdie
Abficht Hatte, die Kivcdhengiiter ju fdcularifiven. Wir wollen
mw evwihnen, daR  eine Repriffentation der Debrecginer
Guperintendeny helvetifcher Konfeffion an den Landtag bdie
Abjdjaffung dev privilegivten Stellung bder fatholijdhen Rivche
und die Cingiehung der fatholifhen RKivdengiiter zu gemein-
famer Nutung divefte verlangte, und daf diefe Reprifen-
tationr, trogdem fie exft in den legsten Tagen bdes PreRburger
Randtages, da die Bewegung und Gefdhiftsanbhiufung itber-
migig war, dennoch in der Stndetafel die giinftigfte Auf-
nahme fond gang im Gegenfogge u  einer Petition der
Bifchofe und Katholifen, die ald ,verfpdtet” bei Seite gelegt
wiurbe.  Dod) davitber weiter unten!

Die ungarifhen Bifchdfe ahnten, daf bdie Mirzberwe-
gung aud) fiiv die Hinftige Stellung bder fatholifhen Kivche
in Ungarn  von grofen Folgen fein werde. €8 fanbden
darum jahlreiche bifchdfliche Vevathungen ftatt, worin man
fih mit Ddiefer Frage -eingehend befchiftigte. Jn  einer
foldjen Berathung vom 20. Miry 1848 wurde einftimmig
ausgefprocherr, ,daf Se. Majeftiit der RKbnig jeme aller-
bochite Regierungsgewalt, welche derfelbe als apoftolijcher
fonig nad) der alten Konftitution, insbefondere tm Simme
des @A XXIII v. 3. 1790, besitglich dev Fatholifchen
Rivche ausgeiibt hatte, auf das neueftens gefchaffene und in
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Bufunft mit der Regierung betvaute, unabhingige, ver-
anttoortliche Miniftevium nicht dtbertvagen fanmn, teil diefe
Gewalt ein dem ungarifden apoftolijdhen Konigthum von dex
Rivdje ad personam de§ Kinigs verliehenes, und deshalb auf
andere nicht ju iibertragended Redht fei, das, wenn es Se.
Majeftit weiterhin nicdht mehr ausitben will, auf die Kivde
quritdfallt.” €8 wurde ferner gefagt, daf man Hinfichtlicy
ber Berthetdbigung und Berwendung der Kivdpengiiter dem
wandelbaver, und von Parteien bedingten parlamentarijhen
Minifteviun, dasd feinem Urfprunge und feiner Natur nad
interfonfeffionell fein miiffe, fein volles Vervtrauen jdjenten
forme. ,,Die Gewidhrung der freieven fonftitutionellen Cin-
vidhtungen bringt e8 dbaber mit {ih, dafp die fatholijche Rirvche
biefelben aud) auf fich anwende und fich in der bitrgerlichen
Oefellfchaft eine Stellung fuche, deven fich die Proteftanten in
Ungarn fdhon feit fange Her erfreuen, indem fie ihre Kircjen
unter Oberaufficht deg Staates felbft verwalten’’ *),

Die Bifdyofe bejdhloffen demgufolge vor Allem eine
Adreffe an den Kontg zu vichten, wovin fie um Gewdhrung
nadhftehender Punfte baten :

a) Der Konig wolle sur Ausitbung feiner apoftolifchen
Hobeitsrechte etne unter BVorfis des Primas oder eines ande-
ven Bifdpofes beftehende fatholijche Kivdhen-Kommiffion aus
geiftlicyert und weltlichen Mitgliedern evvichten, deven Aufgabe
e wire, die Rivdjengiiter und Fouds im Namen des Kbnigs
su verioalten, die fatholifchen Schulen ju leiten und ju beauf-
fichtigert und die Redhte und IJuteveffen dev fatholifchen Kivche
gegen jede frembe Cmmifdjung i vertheidigen.

*) Bon diefer Safulavifivung dev Kivdjengiiter wollten jedoc) die Cvane
gelifhen aud) nidhts wiffenr, iwie dies Vavon Nif, BVay in der Magnatentafel
evflivte,
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h) Sollte aber der Kbnig feine apoftolifhen Hoheits-
vecdhte in bisheriger Ausdehnung unter den gednderten Um-
jtinden nicht mebr ausitben wollen oder fonuen: fo mdge e
bie Leitung und Verwaltung der Rivdhen, Schulen und deven
Giter an die felbftdndige und frete fatholifhe Rivche Ungarns
abtreten.

¢) Nachdent in diefen fhweren Beiten der Primatialjtuhl
und vier anbeve Bisthitmer erledigt find, fo wird der Kinig
qebetett, diefelben je eher zu befegen. ;

SdlieRlich evflavten die Bifdhofe thre WAnerfenmung und
Unterwerfung unter die nene ftantrechtliche Reform, fie hitten
feimerlei veaftiondve Abfichten, und nur die Sorge um die
ufunft der Kivche, deven bigherige Stellung exfhiittert wurde,
habe fie zu diejen Bitten bewogen.

Auf bdie Adreffe fam feine divefte Antwort, doch Fonnte
man aug dem fonigl. Reffripte vom 29, Mivz an den unga-
vifdjen Landtag erfehen, dafy der Kbnig feine fivdhlichen Patvo-
natsvedite audy in Subunft beibehalten und durd die ung. Hof-
fanglet in Wien ausitben wolle. Dody gerabe diefe Hoffanzlet
war dem Landtage ein Stein des AnftoRes, weshalb diefer audh
bas fomigliche Neffript nicht acceptivte. Gin fpiteres Reffript
erfldvt einen Theil der Firchl. Patvonatsrechte des Kimigs filv
unitbertragbar, behilt demfelben die Crnemnung der Crzbifdhvfe,
Bijhsfe, Abte und Pripfte vor, gedentt aber mit Feirnem Worte
der Regelung der iibrigen firchlichen Verhdltniffe.

Jn legtever Hinfidht nun  fofiten die Bifdhdfe eine
Rethe von BVefdlitffen, nach) denen fie fiinftig das Verhiilt-
nif swifdhen Staat und Kivdhe geftaltet wiffen wollten, und gwar :

L ,Das Minifterium fann froft dltever Regierungsver
ordbmungen die fath. Kivdje in ihrer natinefichen Freiheit
nidgt mehr befchriinfen.”
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2., Jede Regierungsverorbmung, weldhe bisher die Freiheit
bev fath. Rivdpe fhmilevte wund die RKivchengefepe ver-
legte, ift al8 aufgehoben ju betvachten.”

3., Obgleid) einerfeits die fath. RKivdje in rveligidfen und
fivdhlichen Dingen von der Staatsmacyt unabhingig zu
fein verfangt, infoferne fie ndmfich ihre Selbftindig-
feit der ftaatlichen DOberhoheit nicht untevordnen Fawm:
fo witnfdyt fie doch anberfeits auch fernerhin Hinfichtlich
bes Staates die Bandbe der Gegenfeitigleit zu bewaren
und dort, wo bdie beiben Machte in Berithrung Fom-
men, ihrevfeits die StaatSinteveflen zu adjten und zu
pflegen, wie fie vom Staate eine gleiche Witvdigung
threr Juteveffen evwartet.”

Damit ift denn das Princip der ,freten Kivdje im
freien Staate” vom ungarifhen Episcopate in offerner Weife
erfldvt, anerfanunt und aceeptivt. i

Snbdefs tuhten die Bifchsfe nicht, unter den verdnderten
Berhiltniffen fitv die Jnterveffen der Kivdhe nad) allen Seiten
hin thitig su fein. Wihbhrend fie bisher allein die vorforg-
lichen Sdhritte thaten, verbanden fie fidh jept mit
hervorvagenden Mitglicdevn des fath Abels,
in deffen Gemeinfdoft fie nad) mehrmaligen Bevathungen
folgende Petition beim Randtage einveidhten:

»Bom Standpunfte der gefeplich ausgefprodenen Ge-
wiffensfreiheit und dev Gegenfeitigheit dev Konfefjionen witn-
fhen  wir v Sidjerftellung bdev fatholijdhen
KRivde:

1. Gleidywie die Berhiltniffe dev eingelnen Konfeffionen gur
bitrgerlichen Madyt allein durd) das Gefets beftimmt find:
ebenfo werde aud) das Verhiltnify dev fath. Kivche zum
Staate auf Gvund dev Freiheit wund veligisfen Unabhin-




gigeit durc) ein Gefes gevegelt und jedwebde entgegenge-

fegte 1bung obder Berorbmung werde abgefdyafit.

2. Die durd) dag Gefets nicht verbotene, fonbdern vielmehr
nad) G.-A. XLI. v, J. 1559 und andeven Gefeen
geftattete frete Abhaltung von Synoden und RKivdjenver-
fommbumgen werbe nicht behindert.

3. Unter der Oberaufficht des Staates, weldhe aud) bei den
itbrigen Sonfeffionen beftehe, werde den Katholifen ihr
Recht gefichert, thre eigenen Schulen felbftindig eingu-
vidhten, 3u ovdmen umd u leiten.

4, Sowie die Cvongelijdhen und bdie Griechijdh nichtunir-
ten ihre Rivdhen- und Schulftiftungen felbft und unab-
hingig vevwalten, ebenfo follen audy die sffentlichen fath.
Ctiftungen, nflufive auch jene, welche bigher unter dem
fonigl. Statthaltereivath ftanden, ausgenommen den ung.
Univerfitdtsfond, einer muv aus weltlidhen und geiftlichen
Satholifen beftehenden Kommiffion jur BVerwaltung itber-
gebert werden” . . . . Diefe durd) dag Gefes u erlangen-
ben Gavantien verlangen die Bittfteller im Intereffe der
Gewiffensfreiheit, in Witrdigung bder refigivfen Gleid)-
bevedhtigung sur Sidjerung der Freiheit der fath. Kivdhe
und jur Beruhigung der Gliubigen.

Diefe Petition, vom 6. Aprill 1848 bdatirt, wurde
bereits am folgenden Tage der Stindetafel itberveicht. Auf
Untrag des Juftiyminifters Frang Deaf befhlof man, bdie
Petition ihrer Widitigleit wegen, voverft in den Konferengen
ju bevathen.  Allein aud) die Widptigkeit des Gegenftandes
fonnte die einfache Armahme nidyt ervingen. |, Wir erfldven
offen,” fagen die ungavifthen Bifdhsfe, ,dof nidht Gegen-
gritnde, fomdern mur der Mangel an Willen, bdie damalige
eigenthitmlidye, feine Disfuffion duldende, unter der Macht
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bes Ctirfeven erfdiitterte Qage der Stindetafel den micht
erwarteten Grfolg ervzengen fonnten, dafp die Petition al8
Jverfpitet” beifeite gelegt wurbe. Diefes Motiv der Ableh-
mmg mufte fiiv die Katholifen um fo itbervajchender fein,
weil die leten Stunden des Lombdtages midht ald ju fury be-
tradhtet wurden, um bdie Erfitllung der Bitte der Griechifeh-
unirten in einem Gefegentourfe ju  gewdhren und fo biefe
Konfeffion zu berubhigen.”

Diefer misliche Umijtand iibte allerdings einen itblen
Cindruct auf die Bittfteller, allein er fdjrecte fic vor meuen
Sdpitten nidht puvitd. Schon am 8, Aprill wurde eine ge-
mifdte Katholifen-Konfereny, der etwa fedig weltliche
Ratholifen betwolhnten, abgehalten und in diefer ein (Gngeres
Memovandum abgefaft, aus dem wir namentlich) jeme
Sige hervorheben, weldpe die Finftige Stellung der Rivche
ju ihren Glidubigen ind Auge faffen.

pNachdem unfere Rivdge dem fitvftlichen Patvonate ent-
viffenn und in die Reihe der ,vecipivten” KRonfeffionen geftellt
wurde; naddem dag Volf durd) feine Wahlen aud) auf bdie
Oefepsgebung Cinflufy gewann, auferdem aud) feine Stimme
fiiv Wabrheit und Recht evheben fann: muf bdie RKivde
fid) unter den Sdup ithrer eigenen Glaubigen
begeben, und vor Allem von thnen evwartet fie, daf fie
thre gevechten Bitten unterftiien werden” . . . . Su diefem
Bwede miiffen aber bie Gldubigen den Jntereffen
ber Rirde gendhert werden, damit fie aus der Nihe
bie gegemwdrtigen Bediirfniffe des RKatholicismus erfehen,
und den Mangel einer gefeslichen Garvantie desfelben felbft
empfinden fonnen. Die in den weltlidhen Katholifen
warzunehmende Gleidhgiltigfeit gegen bdie Unmgeles
genfeiten unferer Rirche {ind nicht fo fehr dem Momgel an




Religivfitdt ugufdhreiben, ald vielmehr jemer Crilufivic
tit, mit weldjer einerfeits die Regierung, ande
verfeits dev Rlerus audy die duRervliden Angele
genheiten bder RKivde ausfdlieftlich behanbdelte.
Jn Bufunft werde aud) den Laien ein Cinfluf in die
duferlichen Kivdenangelegenheiten gegeben. Was
nidyt ftreng veligivfe ober geiftliche Sache ift: das foll fitrder-
hin in gemifhten Rivdjenviithen, in denen auch dag LVolf
durd) feine gewdhlten Manmer veprifentivt ift, verhandelt
werde. ”

»Dengufolge follen in jeder ecimgelnen Pfarvei aus den
Rethen der Verftindigeren Fivchliche Rithe ervichtet werden,
beven Aufgabe wire, das Kivchengut und die Ortsfchule 3u
beauffichtigen; aus bdiefen Kivdhenvithen entfendete LVevtreter
bifdeten die Fivchlidhen Diftriftstommifjionen und aus
biefen dann gienge der Central-Didcefan-Ausfduf her-
por. Alle diefe NReprifentangen follen aus doppelt fo
vielen weltlichen Mitglicdern beftehen, al8 fie geift-
liche Glieder Haben.”

»Cin foldher Orvganidmus, bdeffen unbedingtes Haupt
ud Prafes mur der Dibcefan-Vifchof fein fnnte, witvde die
Theilnehme der weltlichen RKatholifen und thren Eifer in der
Unterftitpung  der fivchlichen Angelegenheiten eviveden; er
witvde Kenntnifp der Firdhlichen Rechte und Verhiltniffe audy
unter die Laien bringen und jugleih) dem gewedten firdylichen
Gemeingefith! und Recht8berouftiein ein breites Feld gemein-
{dhaftlicher Thitigkeit evdfjnen; endlid) wiivde er die Cintracht
swijdhen der Fatholifchen weltlichen Intelligeny und der Geift-
lichteit yoiederherftellen wnd ftivfen.”

Wie aus diefen Wiinfdhen der ungarifdhen Bifchofe
deutlid) hervovgeht, fo fehlten cben unter der grofen Menge
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der fatholifhen Raien jene Bedingungen, deven Borhanden-
fein gur Grreichung ded angeftrebten Bieles unentbehrlich war,
Die Paffivitdt, ja abfolute Gleichgiltigfeit bder Laien war
nun die bofe Frudt des fritheren unfeligen Verhdltniffes
ywifden Staat, Rivdpe und Klerus einerfeits, und dem Klerus
und dem Bolfe anderfeits.

Dazu traten nmun aud) die Symptome bder Revolution
ouf ftaatlichem und jocialem Gebicte, um eine friedliche Aus-
geftaltung der Firchlichen LVerhiltniffe wnmbglich zu machen.
Auffallend ift Hievbei fitr den rubigen Veobadhter, wie die
traditionelle Autoritit audy in der Bruft jener Klaffen, deven
gamzed Sein auf Autoritdt bevuht, ihre Bauberfraft ver-
loven Hatte.

Wir haben fchon oben die Oppofition in den NReihen
bes niedern Klerus bevithrt. Hier fei muw noch fury evivdhnt,
baf mit dem GCintritte einer vevantwortlichen Regierung bdiefe
Oeiftlichen fich in den eingelnen Defanaten verfanmielten und
bort hievaus ihre Reformantrige den Didcefanbehdrden und
pem Minifterium unterbreiteten. Jhre Bitten bezogen fich auf
eine Reform der fivdhlichen Crziehung, Digciplin und Leitung
und gipfelten in dem Wunjdje, eine Nationalfynode ein-
guberufen, welche diefe Borfdhlidge in8 Leben einfithven follte.
Die Regievung war nicht abgeneigt, derlei Witnfdyen u ent-
fprechen. Auch die Bifchsfe hiclten fortwihrend Verathungen
itber bdie nothwendigften Reformen der Firdhlichen Buftinbde
und trafen BVorbeveitungen fitr die Landesfynode.

Diefe Reformgedanten befdhdftigten die ungarifdhe IRe-
gievung nod) mitten unter den ftuvmvollen Seiten des Jah-
ved 1849, da bereitd der ernonnte Bifd)of von Efandd,
Midhael Horvath, a8 Nadfolger des Varon Edtuds
bag ‘Portefeuille des RKultus- und UntervidtSminifteriums
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itbernommien: hatte.  Der evjte Schritt zu der angeftrebten
Stiechenveform follte die Ginberufung eines foldjen allgemei-
nen Rivdpentongreffes fein, deven Mitglicder die
gefarmte fath, Rivdje Ungarns veprdfentiven und in bden
Adbminiftrations-Angelegenheiten devfelben definitive Befd)litffe
faffen fonnten. Der Kongref follte ju eimem Drittheile
aug geiftlidyen, 3u zwei Drittheilen aus
weltliden Mitglicbern beftehen. Die geiftlichen Mit
glicder bes Kongreffes {ollten aufer den Bifdydfen, den
Ordensvorftehern und je einem Bertveter der Domfapitel
au$ den nad) den eingelnen Didcefen *gewdhlten Reprifen:
tanten de8 nicdern Rlerus beftehen; die weltlichen Deputir-
ten wiven durd) das fath. BVolt nad) Wahlbegivfen mit all-
gemeiner Abftimmung u wihlen gewefen.  Die Hauptauf-
gabe Ddicfes Kongreffes follte in evfter Linie die ma:
tevielle Aufbefferung der Pfavvgeiftlid:
Feit und die Wegelung der fonfeffionellen
Boltsfhulen fein. Die damalige ungarifhe Regic-
rung wav beveit, die in ihrer Verwaltung befind
[ihen fath. Stiftungen und Giiter dem Kon
greffe zu dtbervgeben zu dem Cndzwede, daf
diefer fowoh! diefe Kivdjengitter al8 aud) alle
anderven Vefigungen der Bifchofe, Kapitel und
Slbfter veveinige und durd) einen gewdhlten
Central-Ausfduf vermwalten laffe. Aus bdem
Crivdgnif diefer fommafficten fivdhlichen und Stiftungs-Giiter
jolften nach eimem duvd) den RKongref st beftimmenden
Berhiltniffe alle Fredlichen wnd fath, Sdul-Crforderniffe
(alfo nicht die Dotation ber Bifdhvfe, Kapitel und Klbfter)
qevedt tverden.

Dicfer Kongreff follte jahrlic) tagen und wire — iic

.Y
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Bifchof Horvath*) felbft meint — ,von ihm jedenfalld
eine wichtige Reform der duerlichen fath. Kivchenverfaffung
i Anvegung und Durchfithrung gebradyt worben.”

Wer bdiefes Projeft des ungar. Kultusminifters Horvath
mit den oben mitgetheilten Vorfdyligen und Wiinfchen der
bifdhslichen Dentjchrift vom Jahre 1848 vergleicht, wird
mandjerlei Ahnlichfeiten in beiden Plinen finden, ein Be-
weid, dafp aud) der ,vevolutiondre’” Kultusminifter das Maf
ved Crlaubten wnd Moglichen nicht ftberjchritten. Ein Puntt
ifts freilich, den Horvath evwibhnt und deffen die Vifdhsfr
nicht gedenfen: die Cinbesichung dev bifchsflichen, Kapitular-
und Rloftergitter in die gemeinfame Vervwaltung durch den
autonomen Katholifen-KongreR. Und dod) ift diefe Forde-
rung vollig bevedhtigt und wird aud) heute von Seite bder
weltlichen Katholifen nachdritdlichft geftellt werdben. Diefe
Ginbezichung der bifchdflichen 2c. Gitter ift feineswegs eine
, Sifularifivung”  des Rivdjengutes, wie died hypereifrige
fiedhlich RKonjervative fdjredhaft verfituden, fondern eine
Mafregel der Rwedmifigfeit, Klugheit und Gevechtigleit.
Dod) davitber unten meh!

Der erfte Katholifen - Rongref war vom fon. ung.
Rultugnminiftevium  fitr  den 20, Augquit 1849 einberufen
worden, obwohl diefe Tevminfeftjetung und Ausjchreibung
bon der FRegievung ausgegangen war, fo hatte diefe demnody
nicht im Cntfernteften bdie Abficht beftimmend  etngugreifen;
fondern e8 follte die fath. Rivche thre volle Anutonomie und
Selbitbeftimmumg erhalten. Die Regievung wollte u diefer
Reorgantfation mur die Gelegenheit bieten und dann die Fitr-
forge treffen, daR die Verhiltniffe 3wijdhen Staat wnbd Kivche

*) Bgl. deffen Werf {iher den ungav. Befreiungstrieq tn den Jahren

1848—49 Bb, IIL &, 122 f, (in ungov. Sprade erjdhienen.) °

R
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aud) durd) ein entfpredjendes Gefes gavantivt iirden.
Bon der Aufrichtigheit der bdamaligen ungar. Regierung
legt jo aud) der Wmfjtand Beugnis ab, daf fie beveit war,
die fath. Rivdjengitter ungefdhmalert den Katholifen zu iiber-
geben. Der erfte ungar, Katholifen-Rongrefy fam jedod) danals
nidgt zu Stande; bdenn fitnf Tage vor feinem Crdffmmgs-
termin, am 15. Aug. 1849, exfolgte die RKathaftrophe von
Bilagos . . . .

Aud) der erfte parlamentarifhe Reidhstag ju Peft im
Jahre 1848 fonmte ob der Maffe feirer Anfgaben an die Loung
e veligidfen Fragen nidht gelangen, wiewohl das Unter-
hous die Vevathung und Annahme eines Schulgefetses be-
veits vorgenonmumen hatte, dag aber vom Oberhaus abgelehnut
wurde,  Aus der gefammten Debatte des Unterhoufes itber
dag Sculgefes gieng das tiefe Mistvauen, die feindfelige
Gefinnung, jo felbft der Haf Hervor, welder in den Gemit-
thern dev titchtigften Mednner gegen den Klevus waltete, So
verfchlangen die Wogen der Revolution bdie erften Regungen
und Plane einer autonomen Umgeftaltung der foth). Kivdjen-
verfaffung und Kivdhenverfaffung und mitten in den politi-
jhen Bewegungen giengen die Frdhlidh-autonomiftifhen 3u
Grunbde.

IV.

Die Rath. SKirdie ngarns nad) 1848 bis jum
Safire 1867,

Jn den Jahren der pofitifhen Centralifation und dHes
ftoatlichen Abjolutidmus, welde in Ungarn von 1850 pig
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sur Grnennung des vevantwortlidyen ungavifdyen DMinifterinms
(17, Februar 1867) herrjchten, war von einer freieven e
gung auc) auf fvdlichem Gebiete feine Spur; denn auch die
Aeit de8 Schwantens jwifchen burveaufratifdhem Abfolutidmus
und dem fonftitutionellen Scheinleben unter dem Regime dev
yavitifhen”  Difafterien (Hoffanglei, Statthalterei 2c.) von
1860—1867 war durdjaus nidt fihig, leben- und geift-
wedend ju wirfen. So fange die politifhe Cyifteny wund
reiheit in Ungarn bedvoht ift, fchweigen Hier alle andeven Ne-
gungen. Die gefanmmte politifdje Nation Ungarns (nidyt die Ma-
gyaven alleirt) erfermt 8 af8 die erfte Lebensbedingung au, daf
ihr genteinfomes BVaterlond fich feiner freiheitlichen Inftitu-
tionen erfrene und wo diefe bedroht oder gefdhrdet find: da
gibt e feine Meinungs-, Religions- wund Spradyenverfdyie-
denbeiten mehr.  Die politifdhe Freiheit wedt dann alle gei-
ftigen Rvdfte und Jehafft cin viiftiges Streben nad) vorwduts,

Jn den Beiten des Abfolutismus wnd dev difafterialen
Jegierumg wurde die fath. Kivdje Ungarns freilich) wicder von
amtg- und ftaatSwegen ,bevorzugt.” Das beriichtigte
Wort von der , Umfehr ver Wiffenfhaften“fand in Oftevveich
eifrige Vevtveter und zu deven Syjtem gehdrte aud), daf man
auf burcaufratifchem Wege die , Kivdhe” protegive. Was da-
mit gemeint wav, fehrt deutfich die befannte Verveinbarung
mit dem Heiligen Stuhle vom 18, Auguft 1855, welder
At nidht felten afs Beleg fitr die unter dem ftaatlicdhen Ab-
folutismus der Qivdhe gewdhrte ,Selbftandigteit und Unab-
hangigbeit”. citivt wird und afs io'IcI)er aud) vom ditery. Epis-
fopat mit aller $Heftigheit vertheidigt winde.

Was aber bietet das , Concordat” der , Selbitindigkeit
und Unabhingigleit” der Rivche? Selbft dem aufmertjom-
ften Lefer diefes Staatdvertrages wivd e8 nidht gelingen, eine
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nennenswerte Freiheit fiiv die , Rivdhe” aus demfelben nam-
haft su macyen.  Denn man verftehe o8 woll: eine Freiheit
fite die , Rivde,” wozir aber nidht mur die Geiftlichen oder
g mur die Bifd)sfe gehoven, fondern weldhe die & e
jammtheit aller geiftlichen und teltlichen Katholifen wm-
fafft. Dem KLerus allerdings bot jener BVevtrag manderlei
Bortheile, Vevovyugungen, Privilegien; die Kivche als
foldye gieng gang leer aus. Wi finden davin Vor-
vechte und Gremtionen fitv die Geiftlicheit, die Verlethung der
vidterlichen Gewalt in Ehefachen, die ausfhlicRliche Leitung
und Beauffichtigung der Fatholifhen Volfs{chulen, einen mdd)-
tigen GinfluR auf die fath. Mittelfdhulen; wir finden da fer-
ner die Oeftattung des freien Verfehrs mit Rom, das Redt
sur Abhaltung Fvchlicher Synoden 2c. Bon gang befonderer
Art find aber die Bugeftindnifje an den Cpisfopat, dem nicht
mw die Gugichung und Veftellung des niedern Kferus unbe-
dingt und ausjdhlicRlic) itberlaffen ift, fondern der aucy die
weltlichen Lehrer dev fath. Bolfsjdhulen beftellt, ihre Hevan-
bilbung wie Wirkfamteit itberwadht, der ferner duvd) diefen
gangen Bevtrag eine dtber dag Jivean eines Staatsbitvgers
hinausreichende faftenmiRige Privilegialftellung empfieng. Wir
begreifen deshalb den menfdhlichen Grund, weshald die Bi-
jd)dfe diefes Konfordat al8 die conditio sine qua non cines
gliidlichen Gedeihens dev fath. Kivde in Ofterveic) betrad)-
ten. Die weltlihen Katholifen haben vom Veginne an dic-
jen Vertrag mit Widberwillen aufgenommen, ingbefonbdere war
in Ungarn dag Konfordat doppelt verhafft: cinmal, da in
demfelben nur dag Flevifale Clement in der Kivdje bevitctfic)-
tigt, bie Laten aber wahrhoft al8 die ,willenlofe frumme
Herde” betradhtet war und damn, weil die Cntftehung und
der 3nbalt deg Bertrages mit dem vedhtlichen und hiftorijchen
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Herfommen fowie mit den BVolfSanjhaumgen in Ungarn
vielfac) im Wiberfpruche ftanden. Wer das Konfordat vor-
urtheisfrei lieft, muR befennen, dafy diefe Staatsfchrift eine
unvergleichliche Jluftration ju der fomofen , Geiftlichfeits-
fivdge” bildet, wie foldhe von ultrafonfervativer Seite im Ka-
tholicismus angeftrebt wird. Die Geiftlichfeit, namentlid
bie ,hohe” — Alles, das glaubige Volf — die vedht-
und madytlofe ,misera plebs contribuens.“ Q{m Grunde
gemommen  geftattete da8 Konfordat den Bijchdfen bdie un-
bejchrintte Hevrjdhaft ,nac)y Unten”, dafir duldete der Epis-
fopat des Staates Herrfdjaft ,von Oben.”

Denn diefer behielt auch fitrberhin Flugerweife den Gelb-
jadel in feinen Hinden. Die ausdqedehuten Kivdhengiiter,
ber Jeligions- und Studienfond, die fonftigen firdhlichen
und frommen Stiftungen, auf welde nady Avtifel 30, 31
und 32 de8 Konfordatd den Bijdhdfen ein  entjcheidender
CinfluR gewdbhrt fein follte, blieben in ftaatlid) er Berwal:
tung , unter ftaatlicher Leitung, Anfficht und Verwendung,
tvos wiederholter Heflamationen der BVifdhdfe; hochitens ge-
wibhrte man diefen einen nominellen Antheil an bdiefer BVer-
waltung, der groRentheil8 davin beftand, daf man fie von den
Grgebniffen der Jahres-Recynungsabjdlitije in Kenmtni fesste.

Man fieht davaus, daf der bureaufratijdhe Staat gegen
ben Rlevus fein vechtes Vevtrauen hegte, wozu freilich nody
fommt, daf abjolutiftijhe Regierungen von Natur aus ihren
Cinflufy und thre Thitigleit auf immer ieitere und groRere
Rreife ausyudehnen ftreben, weshalb es ein Ding der Un-
moglichfeit war, von einem abjolutiftijhen Staate die , Freis
heit” bder Kivche ju erwarten. Gerade thm mufte jediede au-
tonomiftifche Regqung im IJnmerften widerjtreben.  Dagegen
fitgen {id) Privilegien gang wohl in dad Syftem des Abjolu=

;
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tismug; man fettet Gingelne oder gange Stinde an fein In-
tereffe, um die groge Menge leichter behervichen zu fonnen.
Dasg verrufene ,divide et impera® wurde durd) dag Kon-
fordat auch in die fath. Qivdhe getvagen. Gndlid) joll nicht
vergefien werden, daff Gelbangelegenheiten dem foftfpieligen,
vielver{chlingenden Staate der Centralifation und ommnipoten-
ten Bielregievevei jederzeit am intimften bevithrten und daf
in diefer DHinficht die fath. RKirchengitter Ungarns fein ver-
adjtenswerter Pojten find, lehrt eine aud) nur fhichtige ber-
fiht derfelben, wie wiv diefe unten in der Note beibringen.*)

Dafy demnad) dag Verhdltnify des Klerus um Laien-
ftande, auf deven eintradytiges Sujammenwivfen allein das
Wohlgedeihen der Kirvche bevuht, durd) das Konfordat nicht
gebeffert wurde, ift einleuchtend. Die Kluft jwifdjen beiden
urde vielmehr noc) dadurch verqroRert, daf man die Bi-

#) Um fid) von der Vedeutung des fatholijhen Kivdjengutes in Un-
garn cien Vegriff su madpen, wolle man nadyftefende amtliche Daten er-
wdgei.

Jm Jahre 1867 befafy:

a) der ungarijdje Religionsfoud:

Stammitapital

Liegende Giiter .

Durdyjdynittliches JGblC(SﬂH[DﬂIlﬂEH
h) ber ungarifdie Studienfond :

StammFapital AT L 61812051 VS . 9w

BSEOhefit; . o, 1 G Sl 60.760 Jod), 4 1600 []°

14,564.204 fl. Oft, .
194.425 Jodh, 4 1600 [
1,055.618 fl. Oft. 3,

Sahregeinfomnien AL 354,132 fl. Oft. 2,
c) die fonigl. ungarifdhe Univerfitdt:

Stammtapital SRR 8 70 €T 10

R Deftiy ool T SRR 33.702 Sod)

Sahregeinfommen 189.389 fl. Oft. 8.

(Im Jahre 1848 ncrgtd)teten bie mtgat Bifdyofe allerdings auf den
Univerfititsfond, allein ofne Mandat der fath. RKivdhe und aud) ofue an-
bauernde Konfequens; dbie Katholifen Ungarns find nicht geneigt, diefen Fond,
ber amtliden Beriditen zufolge grofientheils aus fath. Stiftungen DLefteht, auf-
augeben.)
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jchofsfise mweift an vormalige Staatsdiency, Statthalterei-
und Miniftevialvithe, Kivden- und Schulvefeventen 2c. ver-
lich, twodurd) natitelic) bdag abfolute Staatsregime aud)
tnnerhalb  der Kirvche feine warmen Verbreter und Fdrdever
chielt.  Die ungarifdhen Oberhivten der fatholifhen Rivche
befafent  Demmad) groRtentheils im BVolfe fein Vertrauen.
War man vordem gewohnt in huen nur den firdhlichen
Magnaterr, bden Kivdjenfiteften und Standesgenoffen  des
hochften FReidhsadeld s fehen, fo erfdjienen fie jest alg die
Trdger eined politifhen Syftems, das auf den Tritmmern
oer politifchen Freiheit und Selbftindigfeit Ungarns evbaut
war.  Bordem waven fie gefdjent, gefitvchtet, dem Volfe
entfrembdet; jest verhielt fich dasfelbe gegen fie mistvauifd,
feinbdfelig.  Vewets bdeffen, daf mit dem Fallen des abfo-
(utiftifchen NRegimes gegen cingelne Bifdhsfe hrer politifchen
Haltung  wegen  jogar thitlidhe Demonftrationen veriibt
wrden.  Bon  einer  Anndherung  wifden  Klerus  wnd
Laienftand fornte alfo in diefer Periode feine Rede fein. Der in
Prepburg tm Jahre 1848 lofe gefuiipfte wnd bald zerviffene
dadben fand unter der wifdenherrichaft des Abfolutismus
aud) nicht den Verfud) ciner Wiedevantniipfung.

V.

Die Satholikenbewegung feit dem Jafre 1867.

Nad) adytzehn fhweren IJahren ded Jammters und der
politijdhen Bebriingnis brad) im Jahre 1867 enbdlich) aud)
fitr Ungarn cin fihter Tag an, der ihm feine politifche
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Greibeit, feine gefetlidhe Selbftindigheit und verantwortlice
parlamentarijhe Regierung wicder brachte.

Die Cunenmung des ungarifdhen Minifteriums  wirde
aud) von den Ratholifen lUngans als dag Morgenroth
ciner fdpomeren Bufunft fitv thre Rivdge begritft. Schon
toaven unter dem gebildeten Theile des Ffatholifchen Laien-
ftandes die Bewegungen zur Crlangung einer gefetmifigen
Selbftverwaltung  der  dufteven  Firdhlichen Angelegenheiten
begomnen worden. Siebenbiivrgen gieng fierin
vovan. $Hiev beftand ndmlich aud) in der vovmdrylichen
Beit beim toniglichen Gubernium eine , fatholifdhe Kommif-
fiorr,” gebildet aus den Fatholifhen Mitglichern der ober-
ften Landesbehdrde. Diefe Kommiffion war mit der Leitung
der fatholifchen Rivdhen-, Schul- und Stiftungs-Angelegen-
heiten betvaut, Wdbhrend des Abfolutismus Hatte auch hier
diefe Gefchiifte die . £. Finangbehdrde itbernonmen, Mitwelchen
Refultaten, dag lehrt die eine THatfache, daf duvch 1hr Lares und
bureaufratifches Fitvgehen, die Kapitalien der ficbenbiivg. Fath.
Fonds mit 200,000 fl. gefdhmilert wurden. Gin Beweis, wel-
dhen Segen die ftaatliche Bormundjdhaft itber die Kivche bringt!

Jachdem mm tm Sinne der Gefege von 1847/8
Siebenbitvgen  mit Ungarn veveinigt und die felbftindige
ficbenbitvgifche Lanbdesbehdrde anfgelaffen werden follte: fo
befiimmerte 8 die Katholifen Siebenbiivgens, wer denn nun
ihre dufgerlichen RKivdhen- und Schul-Angelegenheiten beforgen
werde.  In einer am 10, Jdnner 1866 abgehaltenen BVer-
jommbhmg  bes fogenanuten |, fatholijhen Status Sicben-
bitrgens, “ das ift einer Bertretung des Klevus und der Laien,
wurde diegbesitglich cime Adreffe an den Konig geridhtet und
darin gebeten, daf die Agenbden der bisher beftandenen Fatho-
fijhen Kommiffion auf einen gewdhlten Ausfhuf  des




yfatholifthen Status” iibergehen follten. Diefes Anfuchen
erhielt unter den 19, Auguft 1867 die finigliche Santtion
und e8 wurbe demgufolge vom 9. bi8 15, Februar 1868
abermals eine Berfammlung des , fatholijhen Status”
Siebenbiivgens abgehalten, welche jedod) nicht den geriinfd)-
ten Grfolg hatte. Der prifidivende Vifdhof (dugnete nimlich
jedwede Beredhtigung der Laien jur Cinflufnabume auf e
liche Angelegenbeiten, fprac) aber fitr fich eine Madht wnd
Jechte an, wie foldje ein Bifdhof in Siebenbitvgen ntemals
befeffenn hatte. Die mit der bifchbflichen Antoritdt ftets ver-
einten geiftliden Mitglicder des Status bildeten die Majori-
tidt und fo Famen Vefdhliiffe ju Stande, weldhe die Katholi-
fenautorromie zu einer vein geiftlichen Angelegenheit und die
Theilnahme des Latenftandes an den fivchlichen Intereffen
nafhezu illujorifd) madjen iwiirde.

Die iiberftimmte weltlidhe Minovitdt legte darum aud)
eine Berwarung ein und wenbete fich mit einer Adveffe dhn:
ligen JInbalted an den Rbnig. Jnbdes theilte aud) die Re-
gierung die Beforguiffe der fiebenbiivgifhen Laien; demn bie
ibevreichten Vefchliifje der flevitalen Majoritit evbhielten nie
bie fomigliche Beftatigung.

Breilidh) war die Sadje der Katholifenautonomie mittler-
tetle i gang neue Stadien der Entwidhing getreten. €8
begarmen nimlid) audy im cigentlichen Ungarn die Beftrebun-
gen nad) Crlangung eciner zeitgemdReren Umwanbdlung bdex
duRerlichen Rirchenverwaltung.

Die Jnitiative hieju gieng von dem neuner-
nanntenfultus undUntervihtsminifterBarvon
Jofef Cotvd8 aus, der in cinem Schreiben vom Jahre
1867 den Primas von Ungarn aufforderte, mit den iibrigen
Bijd)ofen des Reiches Vevathungen pflegen zu wollen, damit
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eine Bafid gewonnen werde, auf der die Frchlichen Smteveffen
der Ratholifen Ungarns unter angenefferrer Ginflufnalhme des
Raienftanbdes verfehen werden Fonnten.

Der Fitrt-Primas erflivte in der begiiglichen Antroort
bom 8. September 1867 unter Begeiqung feines aufrichtigen
Danfes feine Bereitwilligleit, und es begannen bald darauf
wicderholte Bevathungen bder fatholijdhen Bijdhofe Ungarns,
beven endlidhes Jefultat ein im September 1868 verdffent:
lidhter ,CEntwurf itber 3wed, Organifation und
Wirfungsfreis dev gemifdhten Rivdhenvithe in der
fatholifchen Rivdhe Ungarns” war,

Dag Claborat befteht aufer einem furzen ,Borworte”
oud einem allgenteinen und fpeciellen Theil und enthilt im
Gangen 75 Paragraphe. Jm §. 1 Beift es: , Bum Wir-
fungstreife der gemifchten Rirdjenviithe gehdrt: die Leitung,
Berwaltung (und refpective Beauffidtigung) der
fatholifchen RKivdpen- und frommen Stiftungen
und des Sdhulvermdgens, e mag diefed nun eingelnen
Gemeinden, Dibcefen ober dem Lanbde angehsrem. Fermer
bie Fithrumg des gefammten fatholifden Unterrichts-
und Cryiehungswefens, ausgenomuten die Semindr- und
Rlofteversiechung und den rveligisfen Untervicht; endlich bdie
Bertretung bder duferen BVerhdaltniffe und Jnteveffen
der Rirdje gegenitber dem Staate und den anbeven Konfeffio-
nen.” Die gemifchten Kivchenviithe follten aus geiftlichen und
weltlichen Glicdern beftehen. €8 wurben vier Arten von
Rirdjenviithen  feftgeftellt: 1. Gemeinde:, 2. Decanats-, 3.
Dibcefan-Rivchenviithe und 4. ein Landestivdhenvath, weldy
leptever durc) gewdiblte ftindige Rirchen- und Schulfommiffio-
nen veprdfentivt fein follte. Die Deputivten follten auf drei
Jahre gewihit fein nnd feine Didten besiehen.

———
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Dem Elaborate war ein Rundfdreiben des ungari-
fdjen Cpisfopats beigegeben, dem wir folgende Stellen
entnehmen: ,Die durd) die Gefese deg Jahres 1848 aus:
gedehute allgemeine Freiheit und gefesliche Gleichheit berief
in unfevem Baterlanbde die forpovative und inbdividuelle Thii-
tigheit aud) auf Frchlichem und veligivs-firdhlichem Gebiete in
die Schvanfen bes Wetteifers. Jn Anbetradhgt diefer Gr-
} fdheimung  der - fortfhreitenden Beit fonnte der ungarifhe
; Gpisfopat, getren feinem oberhivtlichen Bevufe, fich nicht dax
auf befdhrinten, dafR er im Schupe der althergebrachten Ge-
fege fidh) eingtg mit ber Vertheidigung jener Rechte befaffe,
die einerfeits die Unabhingigkeit der fatholifhen Rivdhe und
bie vollfommene, wic wnverlegliche Toung des  fatholifdyen
Glaubens im Sinne der Kivdjengefese feit Jahrhunbderten
fihern, anbererfeits e8 mbglich madhten, daf die Fatholifche
Rivdye mit den dtbrigen Konfeffionen im Frieden leben umd
im LBereine mit dem Staate den Fovtfdhritt des Hffentlichen
Wohles befrdern farm, fonbern ev fithlt fich durd) die gegen-
wirtige Situation ugletd) angewiefen, jeme Mittel ju erwi-
gert, welche den veredelnden und bildenden focialen Einfluf
ber Rivdhe vermebhren und die Kultur-Jnteveffen des Staates
ju begiinftigen tm Stande find, Diefes Biel {cheint ohne
Biweifel in erfter Reihe mur durch etne folche Forporative Or-

ganifation leidhter evveichbar, weldhe alle jene Angelegen:

1 heiten, die 3wifdjen dem Klerus und den Laien ge

theilt werden fonuen, unter die gemeinfame Sorge,

Aufficgt, Veeinflujjung und Leitung ftellt, und

dadurc) mit dem Anfehen der Rivdhe und dervem be-

vedjtigtem und wohlthdtigem uationalen und morali

{dhen Cinflujje dag folidbarvijdhe Gefithl der Redte

- und Pflidten in allen Fatholifden Gliubigen ju
befeftigen im Stanbe ift.”

R I
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SdlieRlich verfpradhen bdie Bifdhsfe, thr Elaborat nod
bor der Unterbreitung an Se. Majeftdt den Kbntg etner
gemijhten Sommijfion jur Verathung und Begutadhtung
borlegen su wollen.

3n dem mehr al8 jahrlangen Bwifdenvaume von der
Aufforderung des Winifters an den Fitrft-Primas bis ur
Berbffentlidhung  des bifd)dflihen Elaborats wurben iiber
Unvequng hervorvagender Fatholifcher Perfonlichfeiten in ver-
jdhicdenen Theilen des Landes bffentliche Verfammlungen
von Satholifen abgehalten, fo in Grofwardein, Obdenburg,
Stublwetenburg und an andeven Orvten. {lberall offenbarte
fich meben etmer trewen Unbhdanglichfeit an die Lehren  des
Satholicidmus jugleich) dev entjdjiedene dringlidhe LWunfd), die
ungeregelten duRevlichen Berhdltnifie der fatholifhen Kivdpe
Ungarng im Geifte und Sinne des Princips der Selbft
verwaltung zu ovdnen und feftjuftellen. Aus allen diefen
Berfanmiungen wurden fowohl an den Fiivftprimas ald aud
an den Kultudminifter Adrefjen gevichtet, weldhe den obigen
Gefinmungen und Witnfdpen Ausdruc gaben.

Daf cine fo widytige Frage, wie die der fatholifchen
Autonomie, von den , Stimuen dev dffentlichen Meinung”,
vorr der Tagespreffe Ungarns, nicdht unbeachtet bleiben
fonnte, ift felbjtverftindlich. Schon tm Herbfte 1867 ent-
ftand ein  Journal ,Fiiggetlen lapok“ (,Unabhingige
Blitter”), das neben der Anrequng und Befprechung fonfti-
ger fivdhlicher Reformfragen namentlich bdie Sacdhe bder fa-
tholifchen Anutonomie sum befondeven Gegenftamde
jeiner Thitigleit madite. Das Blatt befannte fich in poli-
tijdjer Hinficht su einer freifinnigen Auffoffung der BVerhilt-
niffe, etwa im Sinine des Montalembert'fchen Wortes: , Seid
fonftitutionell, feid monavdyifdh, feid (iberal, feid parfamenta-
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vifd) ! Und auf fiechlihem Gebiete ftand das Jowrnal cben-
fall8 auf ber Seite des berithmten framdiijchen Grafen. Wil
vend e8 in dogmatifhen Dingen treu umd feft ur fatholi-
fdhen Lehre hiclt, drang e8 mit gleicher Entfdhicdenbeit auf
eine Reform bder Firdhlichen Disciplin und der duferlichen
tivd)lichen Angelegenbeiten; legtere namentlic) witnfdhte e8.
mit gebiivendem Cinfluffe des Laien-Clementes, unabhingig
von dem Fonfeffion8lo8 gewordenen Staate, im Sinne der
Selbjtverwaltung georbnet. Das Blatt nahm Gnbde 1868
den Titel , Autonomia® an, wm feine fpecielle Aufgabe nod)
genauer gu fiviven und hot al8 Organ des ungemein traurig
fituivten niedern Rlerus und der liberalen weltlichen Katho-
lifen unter vielen Kimpfen und Hinberniffen feine Anufgabe
big Mitte Juni 1869 ehrenvoll geldit.

Damald trat fitr die Sadje der RKatholifenautonomie
ein widtiger Wendepuntt ein. Die Fatholifchen Mitglicder
ves ungavifchen Reichstages nabhmen fidh der Sache an und
unter anderen Mafregeln war e8 eine ihrer wicgtigften THhit-
tigletten, dafy fie die Hevausgabe ecines Vlattes bejdhloffen,
deffen Hauptaufgabe e fei, Idee und Wefen der Katholifen-
autonomic nad) allen Seiten hin gu verbreiten und zu ver-
allgemeinen.  Gine Kommiffion wurbe evwihlt, an deven
Opige der beriihmte Hiftorifer Bijchof M. Horvath
fteht, weldhe die materielle Seite des Vlattes zu bejorgen Yat,
inbed die geiftige Leiftung desfelbent den beiden Redafteuven
Dr. Pet. Hatala, Profeffor der Theologie an der Pefter
Univerfitdt und Thadddus PrileRty, ungar. Reidstagsab-
geordueter, iibertragen ward. Das neue BVlatt fithet den
Zitel ,Szabad Egyhaz* (,freie Rivdje) und Fimpft
wit Geift, Gefdjict und Entichicdenheit fitr eine giinftige Ge-
ftaltung der fath. utonomie. Jur Chavofteriftif des Staubds
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punftes und Strebens ber fibevalen Ratholifen Ungarns Bhe-
ben tiv aus dem Programme des ebengenannten Vlattes,
dbag al8 Grbe an die Stelle der ,Autonomia“ getreten,
folgendes hervor:

oUnfer Biel ift die Freiheit und Unabhingigteit der
Sivdhe vor jeder unbevedhtigten Ginmifhung des Staates,
ebenfo die Cinflufnahue des Rlerus und der Weltlichen auf
die Berwaltung und Leitung der Kivdjen- nnd Schulangele-
genbeiten.” Ungarn werde immer mehr ein , moderner Redjts-
ftaat” und hove auf cin ,fonfeffioneller Staat” su fein, Die
phevrfdjende” Religion geht dadbuvch threr Vortheile verlufti,
deRhalb muf fie beftrebt fein, die tm Sinne der Gleichberecy-
tigung gewdhrten Rechte in vollem MaRe su  gewimmen.
Wihrend die Konfeflion ihr gqutes Redht bder Freiheit,
Selbitandigteit und Unabhingigheit voll 3u gewinmen und
unverfehet su evhalten wimjdyt, achtet fie aud) die Redhte des
Ctaates. ,Der Rechtsftaat, der fonfeffionslofe Staat ift
fein Staat ofne Gott, ift fein gottlofer, atheiftifher Staat.
Ronfeffionslofigleit und Oottlofigheit find webder identifche
nod) audy mer vevwandte Begriffe. Jnbdem der Rechtsftaat jeder
Sonfeffion die Gleichbevechtiqung fichert, achtet er die Ge-
wiffensfretheit der Staat8biivger, aber er ldugnet nid)t Gott,
er wird nidyt atheiftifeh, wird nicht jum Tobdtengrdber der
dffentlichen Moval. Der Redhtsftaat gehirt nidht einmer eimgel-
nen Sonfeffion, fondern allen Konfeffionen, infofern ev alle
Stonfeffionen befdhiitt, damit jede nadh) threm Glauben Gott
vevehren fonme; denm im Grunde Yat jede Konfeffion den
Glauben oder wenigftens das veligisfe Gefithl, das, wie Ba-
o Gdtods fagt, in der Ahmung des Dafeins Gottes befteht
und fid) in guten Werken dufert... Die ,freie Kivdje” wird
daber im Namen der Gewiffensfreiheit und der fonfeffio-

*
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nelfen  Gleichbevechtigung die Freiheit bder Kivdpe befitr-
worten”. ..

€8 liegt nabe, dafy eine folche Spradye, ein jolches Siel
ber fonfervativen Partei in der Kirdje misbehagen mufte und
fie gogerte auch nicht mit threm Verdammuugdurtheile, Wir
wollen nur Gines hervorheben, Der Bijdjof von NRaab
dufgerte fich in feiner llofution an die Priefterfonfereny vom
27. Oft. 1869 wie folgt: ,Ich) weif, daf die Berwegenheit
mefrever Reitunggblatter fo vevworfen | ift, daf man thren
Nadyrichten wegen threr gewshnlichen Liigenhaftigkeit feinen
Olauben fhenfen darf; aber gevade das foll uns evmalnen,
baf wir un8 vor foldher Leftiive, aus bder wiv ohuedies
nidyts fermen Foumen, Ditten follen. Allein i) will bden
hodhriirdigen Rlerus indbefondere davauf anfmerfjam madhen,
bafR er fidh vor jemem Sauerteig hiite, der in den Spalten
der ,Szabad Egyhdz“ den Qefern ftets aufgetifdht wird
und nicht geftatte, daf die priefterliche Vefcheidenheit, der
fanonifde Gehorfam und die Achtung, weldhe wiv alle gegen
bie firchlichen Jnftitutionen Yegen wiiffen, gefchmalert werbe,”
Dag find deutliche, nicht miszuveritehente Worte,

Die fonfervative Partet innerhalb der fath. Kivdhe Un-
garng Bhatte aich thre journaliftifchen Ovgane; bdiefe Seite
ber Rivdpenveformfrage wurbe vorvdem durd) das episfopale
Blatt ,Idék Tanuja“ (,Der Benge dev Beiten”) und das
hodyariftotratifche ,Pesti Hirn6k“ (, Pefter Courier”) ver-
theidigt, etn Beweis, daf die bijehdflichen und Hochadeligen
Inteveffen fih oud) in Ungorn aufs Jutimfte bevithren,
weldjer Bewetd nod) dadurd) verftivtt ward, daf diefe beiden
Blitter feit Cnde 1868 fih u Cinem verbanbden umd
al ,Magyar Allam® (,Der ungarifhe Staat”) bdie
bijhdflichen unbd aviftofratifhen Tenbemgen aufs Heftigfte
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oft mit Berleung des [litevarijchen Anftandes vertheidigen,
fo baR der Fineftprimas genbthigt war, in etnem offenen
Sdjretben dem DBlatte MiRigung und Beadjtung der Schid-
fichfeit amgubefehlen. ,Magyar Allam* fieht i der gangen

7

- Qatholifenautonomic nichts afs eine , Gnabengabe” des Epis-

fopat8 an bdie Raien, twofiiv diefe natitrlich nur tu tieffter
Crqebenheit dantbar fein miiffen. Der Episfopat ift Alles,
bie itbrigen Glicder mur ,aus Gnaden angenonmiene Kin-
ber.”  Daf et foldhen Gefinmungen jwifdhen ihm und
,Szabad Egyhaz“ wie deffen Borgingern ftets ecime Bef-
tige Fehde beftanden, die felbft bis jur Duellforderung hinaus-
fief, wird feicht begreifichy fein. ,Magyar Allam* ijt bdie
ungarifhe , Civilta Cattolica®, nur mit weit weniger Geift
wnd leiftet in newefter Beit durch anmafende Urtheile ein
Crtledlihes. So nannte fie et jiingft Dollinger, Bifdjof
DMavet, P. Hyacinth w. o, Borfdmpfer eciner verniinftigen
Reform in der Kirvdhe, , gefallene Geifter;” und bdiefes Blatt
befteht nur durd) die Subvention bded Cpisfopats8 und ber
Ariftofratie Ungarns !

Jn den itbrigen Tagesbldttern Ungarns wird die Frage
der fatholifchern Autonomie in mehr oder weniger ausfithe-
liher umd verftindiger Weife befprochen; meift fehlt jedodh
bie Renntnif der Sache und die erforderliche Orientivung in
firdlichen Fragen, weshalb manches Unveife und Unvichtige
ju Tage tritt, Fiir den hohen Klevus erhebt fidh) felten
cine Stimme, bdie Mehrgahl der einflufreichen Jomrnale
fteht auf Seite der Reformen und dringt bdie Regierung,
thren  bigher geitbten Cinfluff innerhalb der Ffath. Rirvdpe
nidt pure et simple bem Gpisfopat zu iiberfaffen, fon-
dern nur die in ovdentlicher felbftiindiger Bevtretung veprifen-
tirte Gefammtheit der Fath, Rivdje qu ihrem Grben eingufesen.
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Die Ratholifde ORtober-Sonferens (1868) und ihre
Jtolgen.

Jtad) diefer, wic uns diinft, nothwendigen Abjdhroeifung
fehren wiv jur Gefdyichte des bijdhoflichen Claborates iiber
die Katholifenautonomie zuritd, Der hohe Klerus war eifrig
bemitht, die einfluRreichiten weltlichen Katholifen fitr daffelbe
ju getvinmen; dev {Fiivftprimas felbft bejuchte den Fithrer
ber Majoritdts - Partet tm ungavifhen Landtage, Frang
Deat, und diefer verfprad), an den autonomijhen Ber-
handlungen Theil nehmen zu wollen.

Ru der vom Episfopate jugefagten gemijdhten Bera-
thung des bifchoflichen Cutrowrfs wurden ungefihe 80 Ka-
tholifen aus beiden Hiufern des Reichstages  eingeladen.
Diefe hielten am 27. Sept. 1868 eine Borfonferens
Sdjon in diefer offenbarte e8 fid), daf bdie fath. RLaien fin
thren Anfdhmmumgen von den bifdbflichen Anfichten beden-
tend abweidgen, Frang Deaf war aud) Hier der Fithrer.

3n feiner CroffnungSrede duferte ev, daR e8 noth:
wendig fei, swifden den Weltlidgen auf der fitr den 1. Oft.
bevufenen Berjammlung hinfichtlich des bijchoflichen Elaborats
eine Cinftinunigfeit hevguftellen. BVor Allem wirve bdie Frage
ju exledigen, wie, duvd) wen und in welder Anzahl
bie getftlichen und weltlichen Mitglicder des fiinftigen Katho-
(ifenfongrefies gewdhlt werden follen. Gr meinte, daf ber
bon den Bifjdhdfen audgearbeitete Entwurf toeder bdem ge-
festen Biele, nod) den Anjhaungen bder fath, Glaubens-
genoffen entfpreche und beantragte daher, daf in bder am 1.
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Oft. abjubaltenden Vevfammiung dev Episfopat aufjufordern
fei, voverft andere Walhlftatuten auszuarbeiten und zwar
nad) dem BVerhiltnis, daf die Mehrzah! des Kon-
greffes aug Weltliden beftehe; denn es fei ja
dabon die Rede, ob die weltlichen Kivchenglicder die Bedin-
gungen acceptiven, unter denen bdie Bifdhsfe auf die Kivdjen-
und Schulangelegenheiten den bisher vorenthaltenen Einfluf;
wicder gewdhren wollen. Diefen Antvag muterftitten bdie
meiften Anwefenden, und ald8 Graf Johann Czirdty,
ein ftreng fiedhlich Konfervativer, den iibeviviegenden Ginfluf
der Bifd)sfe aud) in dem weltlichen Angelegenfeiten bdev
Rivdje vertheidigen wollte und meinte, o8 fei geniigend, wenn
im Kongreffe die Weltlichen und Geiftlihen in gleidher
Anzahl vertreten feien, antwortete thm Deaf, daf ,bdie
erften Bifdhofe der RKivche, die zwdlf Wpoftel, fih muw wm
bag Geelenheil der Gliubigen befiimmert, bdie Beforqung
ber irdifchen Bebdiirfniffe, die Crgiehung der Kinder unmd die
Berwaltung des Kivchenvermdgens aber den Glaubigen itber-
loffen hitten; nmur fo fonnten fie alfe ihre Rraft dem wah-
ven Wohl der Kivdhe widbmen.” Deafs Antrag wurbde mit
Attlamation angenommen.

Jtach) diefent Vorfpiele war leiht vorausjufehen, in
welder Ridjtung aud) die eigentlide, fitr den 1. Oftober
beftimmte Ronferveny fih entjdheiden werdbe. Das Prifi-
dium in derfelben fithrte der Reidhdprimas Jo0h. Simor,
der in feiner Grdjfnungsrede in eingehender Weife die Stel-
lung der fathol. Rivche jum ungavijhen Staate, den civili-
fatorifdjen Ginfluft des Katholicidmus und des RKlerus auf
die ungarifdhe Nation Fenngeidhnete; ouc) wurde der eigen:
thitmlidgen Stellung gedadht, in ber {ih) der apoftolijche Kb-
nig von Ungarn zur Rivdje befindet und gemdf weldjer er
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Jedhte genieRt, die iiber die Kovollavien dev Majeftitsredhte
im Allgemetnen weit Hinausgehen, wie tiv dag weiter oben
unter Abjdynitt 11, des Ndhern ftigzivt Haben. Wiv wiffen
unter Andevemr, dafp diefen apoftolifdhen Patvonatsvechten
gemdf das gefammte Kivdhenvermidgen in den Hinbden des
onig8 fid) befand; demn die vor 1848 beftandene Kivdhen-
Kommifjion, weldhe unter dem Vorfis des Primas neben
der Jlegierung die Stiftungsgiiter und deven Vevwaltung
ymitbeauffichtigte, fann foum alg felbftindiges Ovgan dev
tatholifchen Rivdhe genannt werden. Der Fiteft-Primas fuhr
dann fort:

pDte. Mmgeftaltungen deg Jahres 1848 haben biefe
Jegicvungsform wefentlich verdndert, und aud) dic Latholifche
RKivden-Rommiffion aufgehoben. Vet der wedhfeluden Herr-
fchaft der parlamentavijdhen Majovititen fonn dev Fitnft nicht
tnumer auf beftimmte Weife fitr die Kultus - Angelegenfeiten
einen atholifen wahlen, dem er jugleich aud) die Ausitbuug
fetrer apoftolifchen Redyte itbertragen fHnute, wund fo Fann
die fatholifdhe Rivdhe f{ich auch nicht mebhr fidher auf jene
Garantien ftiigen, welde fie vordem tvof der vielleidht allju
groften Abhangigeit beruhigt haben. Dagu fommt noch dev
Gefepartifel 20 vom Jahre 1847/8. Wenn das Princip der
Oleihheit, welches bdiefes Gefes aufftellt, das bedeutet, daft
ver Staat swifdjen den gefesslich vecipivten Konfeffionen feinen
Unterfcyied macht, fo hat die fatholifdhe Rivche cben in Folge
diefes Gleichheitspringipes dag Recht su fordern, dafy audh ihr
in Bezug auf den Staat jewe Autonomie und Unabhingig-
feit gegeben werde, weldhe bdie beiden coangefifchen md die
griedhifch-ovientalifche  SRivche befiben und ju fordern, daf
binfichtlich der usdehnung des  oberften Auffichtsrechtes
ped Staates fie mit diefen auf gleichen Fuf geftellt werbde.
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Und diefer Gedanfe und bdiefes Berlangen liegt fowoh!
et Unforoevungen der Ffonftitutionellen Wmgeftaltung a8
den autonomijdjen eigungen der ungarifden Nation fo
nahe, daf diejed Streben fid) im fatholifchen Bublifum fchon
in Jahre 1848 fundgab, und feit der Wicherherftellung
unferer. Berfaffung fid) abermald evneucrte, o jwar, daf in
verfdhicdenen Gegenden unferes Vaterlandes Verfammbumgen
gehalten wurden, weldhe auf Grund des cvwihnten 20. .-
A die Crwivfung der Autonomic und die Unabhingigeit
der fath. Rivdje uvgivten und jugleic) jenem Wunfde Aus-
druct gaben, buf in der Ausfithrung diefer Autonomie aud
den weltlichen Sliubigen in der Kivdjenorganifation ein ent-
jprechender Ginflu gewdhrt werde. Diefen Grundfats er-
guiff der ungarifdhe Cpisfopat wie tm Jahre 1848 fo aud
neueftens wieder” .

Der Fitrftprimas  begeichnet  fodann die Schranten,
weldge den  gewiinfdyten  Cinfluf  der Loien  chmgugringen
hitterr, mdem er fagt: ,Vei Anfertiqung diefes Entwurfes
mufiten wir vor Allem bdie Grundprincipien der dure) den
gottlichen Stifter unfere. Kivdhe unverdnderlidh angeordneten
Rivdpenvegierung tm Auge behalten, an der wiv nidht vittteln
fonnten ofne Verlegung jemer Banbde, die uns mit der all-
gemeinen Kivdhe und deven heiligem Oberhaupte verfniipfen.
Wiv muften ferner beadhten bdag oberfte fitvftliche Oberanf-
fihtsrecht fowwie die apoftolifdhen NRechte, mit bdemen unfere
gefelichen Konige betvaut wurden und die fie auf Niemand
Anderen itbertragen fonmen.” Junerhalb diefer unausweid)-
fihen Schranfen fei der Cntwwrf ju Stande gebracyt, der
dem Laten-Clement auf dem ihm sufommenden Gebicte (nad
deg Fitrftprimas Anficht) im breiteften Mafte proftifehen Cin-
flufy geftatte . . .
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Wie in bdiefen Worten fidh bdie Anfdjouungen des
hohen Klevus in der Sache bder fatholifdhen Autonomie
abfpiegeln, fo gab bdie nad) dem Primas folgende Rebde
D ealts den Gefinnungen des Latenftandes Aushrud.
Wir fegen deshalb auch aus bdiefer mit Klarheit, Ruhe und
gewofnter Prdcifion gehaltenen NRede bdes hervorragenbden
Patrioten bdie bezeidhnenditen Stellen hierher.

,Dag Graundprincip unfever Religion ift LUecbe. Die
NReligion Chrifti ift die NReligion der Liebe, und gegen diefes
Princip Eonnen wiv niemald untven werben. Wiv vimifeh-
fatholijdhe Bitvger unferes Vaterlanbdes, weltliche forohl
geiftliche, fonmen nicht wollen, daf unfeve Rivdhe itber andere
Rivdjen Macht ausiibe ; wir wollen Andere nicht unter-
dritcten, wollen nicht, dafR der Staat ung in unfeven fvehli-
chen Angelegenheiten bevovumumde, biefe mit feiner Macht
beforge und ung mit diefer Vornumdidhaft in der gefesmafi-
gen Regelung derfelben hindere. Wir witufdhen vom
Staate nur jenen Sdup, bden alle im
Staate beftehenden Religions-Genojjen
fhaften mif Redt beanfpruden fonnen
Wir adjten die gefeslihe Macht des Staates, aber zur
Orvganifirung und Leitung unferer Rir
dhenangelegenheiten witnfdgen wiv Fret
heit, Gleidbevedhtigung und Selbitin:
bigfeit. Aus diefen befteht die Autonomie der rimife)-
tatholifchen Rivche, auf bdie wir ein Recht haben und die ywie
ju erveihen ftveben.”

Der |, Weife der Nation” mahnt fobarn jur Cintradt,
®eduld und dyriftfichen Lebe wifchen Klerus und Laien,
ohne weldhe Tugenden das widhtige Biel nidht evveicht werden
fonme.  Gr mahnt jur miglichften BVermeidung alles deffen,
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was Distvanen ober gar Bwiefpalt evjengen fonnte. ,Die
thatfichliche BVerwirtlichung der fatholifdhen Autonomie ijt in
unfevem Baterlande nod) eine newe Jdee, deven Thetle und
Bolgen mur von Wenigen exfaftt werden; deghald muf man
befteebt fein, daf deven Feftftellung mit AusfdhlieRung jedes
Mistravens und Verdachts jn Stande fomme. Die Latholifche
Autonomice betrifft die gange fatholijdhe Rivdge. Die rbmifch-
fatholifche Rivdye bilbet aber die Gefamumtheit dev geiftlichen
und weltlichen Befenner des  rdmifd)-Ffatholifdhen Glaubens.
Diefe Gefanmtheit hat das Recht die Autonomie feftyuftellen
und deven NRedhte ausjuitben; nadydem Heute jedoch diefe
gange Gefammtheit ihre Redhte nicht perfonlich vollziehen
fanm, fo iibt f{ic diefelben durc) cine Reprifentany. Den
iiberwiegend gudReven Theil der Gefammtheit bilden unftreitig
vie Weltlichen . . . . e8 ift daher nur billig und gevedht, wenn
in den betveffenden Reprdfentangen die
Weltlichen ftberwiegend vevtreten feien
.. Dte zu dicfer Konfereny BVerfammelten fonnen fid) jedodh
nicgt al8 , Repréifentanten der Fatholifhen Kivdhe Ungarng”
betvachten, fondern nur ihre Privatmeimmgen abgeben.”
Demgemdfy beantragte Deak: ,Der hochgeehrte Epis-
fopat, der ofnedies in Folge feiner hohen Frdlichen Stellung
sur Jnitiative bevufen ift, wolle i) vorldufig in den Ent-
wurf einer Organifation bder Fatholifden Autonomie nidyt
cinfaffen, fondern fih auf die Feftftellung jener
Statuten befdhrdanfen, nac) denen die geiftlidhen
und weltlihen SKatholifen Ungarns bdie be-
ftimmte Anzahl ihrer Reprdfentanten wihlen
follert; biefe Bahl mbge aber fo geftellt fein, daf bden
Weltlihen die Mehrheit jufomme. Diefer fo ge-
wiihlte tatholifde Bor-Kongref Hitte dann die Auf-
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gabe und  Kompeteny hinfidhtlich des Wahlmodus fitr den
fonftituivenden  Katholifen-Rongref bdefinitive Vefdlitfje 3u
fafjen.”

Deal’s Antrag wuwrde nidht mur von den anwefenden
Weltlichen einftimmig angenommen, fondbern 8  {tinmten
vemfelben auch bder Primas und bdie anwefenden Bifdhsfe
bet. Gin allgemeines, Hoffnungsreiches Vertrauen gab fich
fund und man fa) mit Heiteren Vliden in die Subunft.
,€8 gibt fermerhin” — Jchriedb damal8 die (ibeval-fatholijche
o Autonomia” — | feine Urfache mehr, weldje die Katholiten
pon der Cinbeit tremmen, weldhe in vorurtheilvoller Befan-
genbeit die Jnteveffen ded Klexrus von demen bes Laien
ftandes fdjeiden Eomnte. Der hodwitrdige Episfopat
hat fid) mit den [ibevalen Ratholifen vevbiindet,
hat thnen die Hallen der Kivdhe gedffuet, damit fie bdovt
geneinfame fitr Gott und Vaterland fteeiten. Dag Jntereffe
ber  Jeligion ift bewart gegen die iberflutungen des
Atheismus; der Indiffeventismus ift getddtet durch Has
gemeinfame Bitndnis gemeinfdjaftlicher Inteveffen! . . . €8
waren fdhone, leiber — eitle Hoffuungen; dennt nod) Hharrten
ver Sdmpfe mancherlei und dag fdjuell gedfinete Bevtrauen
erwies ficdh von {dhwacher Dauter.

VIIL

Das Wabhlkatut fiix den Katholifden Workongrep.

Nad) der Oftober-Konferens ded Jahres 1868 trat in
der Frage der Fatholifdhen Antonomie eine villige Windftille
ein. Wodjen, Monate vergiengen, ofjme daf itber bifhdfliche
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Berhandlungen und Berathungen in der Autonomicfrage
irgend etwas ruchbar wurde. Jmumer lauter evhoben {ich
die Jufe der wohlmeinenden bffentlichen Stimmen, immer
fdpriller und mistvauifcher flangen bdie Worte der Gegner
deg Gpisfopats und die Beforgniffe der Katholifen wurden
nod) dabdurd) erhdht und verftirft, daf bdag Orgam ber
Bijdhofe ,Magyar Allam¢ bdie Autonomic mit einer betrii-
benden  Reichtfertigfeit oder gar mit Spott und Hohn
behanbdelte.  Man vermuthete, daf derlei Gefinnungen etwa
gar auc) i den Kreifen der firdhlichen Oberhivten Hevejchend
fetn fonnten. BVon allen Seiten mehrten fid) die Anzeichen
bes entfdhiedemen Miistrauens in den guten Willen bder
Bifchofe, bis endlich verlautete, daf neue BVerhandhmgen
bon Seite der Vifdhofe gepflogen iwitrden, ja endlich), bdaf
bag newe Glaborat fogar fdjou der Genehmigung des Konigs
untevbreitet fei.

Qetstere Nadyricht Fformte fich Feines Veifalls erfreuen,
da man mit Redht eviwarten durfte, der Episfopat werbe
fein Clabovat abermal8 der Pritfung von fath. Vertvauens-
mdnnern vorlegen und evft dann bor dag Antlis ded Kinigs
bringen.  Man trdftete aber Joldhe Wiinfde und Verlangen
mit dem Hinweife und der BVerficherung, daf das Wahl-
ftatut dev Vifd)ofe von mehreren privatim  befragten her-
vorvagenden  Katholifen  weltlichen Standes  gutgeheifgen
worden fei.

Jmywifchen griffen die neugewdhlten, sum ung. Reidhs-
tage jitngft cingetroffenen fath. Mitglieder desfelben die
Sadje der fatholifhen Autonomie auf, was allgemeine Be-
friedigung hevvorvief. Jn der am 2. Mai 1869 abgehalte-
nen Sonfeveny befchlofp man, eine Deputation an den Fitrft-
primas ju fenden, um begiiglich des Standes der fatholifchen
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Autonomicfrage wm Ausfunft ju bitten. Der Fitrftprimasd gab
bie Verfiherung, daf fowohl er ald der gefammte ungavifdye
Cpigtopat die BVefdhlewnigung dev Autonomiefache auf dem
Hergen tritgen wnd ur nslebenfepung diefer Organifation
bag fitr den gewiinfchten Vorfongrefs nithige Walh(ftatut beveits
feftgeftellt fei.

it ftets fteigender Spannung fah man der endlichen
Publizivung diefes Statuts entqegen; endlic) erfolgte diefe mit
bem Datum 1. Mai 1869, Bur allgeneinen Mberrajchung diente
mun die Grfahrung, dafp die finiglihe Genehmigung ded mm
verdffentlichten Statut8 bereits am 28. Jdnner 1869 er-
folgt war, und dag Schriftitit bem Fiteftprimas unter dem
29. desfelben Monats amtlid) jugeftellt wurde. Weshalb mit
der Berdffentlichung von Cnde Jdnner big Mitte Mai, alfo faft
vier Monate, trots des allgemeinen Dringens der Katholifen
gewartet wurde, bleibt unerfldrlic). Jedenfalls trug diefe Ber-
sbgerung feine guten Fritchte, denn das Mistrauen empfieng
dadurd) veidje Nahrung, die leider durch dag Walhlftatut jelbit
nod) in groRem Mafte vermehrt ward.

Dag Statut enthilt eilf Pavagraphe, und giebt in
feinem §. 1 am, daf die ,vorbereitende fatholijche BVerfamm:
fung* die Aufgabe haben wird, cinen fyftematijhen Wahle
mobdbug auszuarbeiten, nac) weldhem die , Fonftituivenbde
Berfanmlung dev Gefanumtheit der romife)-Fatholifhen Kivche
einbevufen werden foll.  Glieder diefer Vevjoammbmg find:
die vomifdyfatholifhen Bijchsfe bdes Reidhes, der Abt vom
Martingberge, die in jeder Didcefe gewdhlten geiftlichen und
weltlichen fatholifdhen Deputivten. Jede Divcefe fendet eimen
geiftlichen Vertveter; die Weltlichen dev eingelnen Diveefen
wdhlen ihre Reprifentantenzahl m BVerhaltnis zu dev Grdfe
und Bevdlferung des Kivdhfprengels. Im Gangen Fommen
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103 weltliche Deputivte auf 26 Bifdysfe und Prélaten, und
25 DBertreter de§ itbrigen RKlerus. Das BVerhiltnis der
Yoien gum Rlewus it affo nad) Wunfdh der Fatholijchen
Oftoberfonfereny v, J. 1868 wie 2:1. So  beruhigend
diefes Berhdlinid der Laien jum RKlewus ift, ebenfo ungeni-
gend it der Wahlmodus felbft. §. 4 des Statuts lautet
ndmlid) wie folgt: ,Die Geiftlichen wihlen durc) Briefe;
jeder Geiftliche der Divceferidhtet einmen gefdhloffe
nen Briefanden Bifdhof, in weldem er Den-
jenigen beeichnet, den ev yum BVertreter ber Didcefe witnfdht,
§. 5. ,Die weltlichen Abgeordneten werdben nad)y den
Defanatsdiftritten gewdhlt. Der betreffende Diftritts-Dechant
fept ndmlich) fitr jebe Pfarvei den Tag feft und verftindigt
hievon die Vetveffenden, beveift fodann bdie Pfarveien feines
Diftriftes und, indem er bdie duvd) die Pfarver und fatholi-
fhen Ortgvorfteher Fonferibivten und von dev absubaltenden
Wahl gehdrig verftindigten Wihler einbernft , (At er
unter Mitwirfung ded Pfarvers und des
fatholifdhyen Borftehers durd Stimmen
mehrheit fo viel Deputivte wiahlen als
auf die Divcefe fallen”

®egen diefen Wahlmodus erhoben fidh unter den Geift-
lidhen und Weltlichen gang erhebliche Vedenfen, die theils in
den Journalen, theild in BVerfammlungen mehr oder weniger
entfdjiedenen Ausdruct fanden. Die bedeutendfte Kundgebung
gefdhal vorr Seite der Fatholijchen Mitglieder des ungavifdhen
Reihstages. Diefe hielten nod) im DMonate Mai 1869
diesbesitgliche Bervathungen, deven Hauptgegenftand die Kritit
oe8 verdffentlichten Wahlftatuts fiiv den Fatholijhen Borfon-
greR bildete. Die Konfereny war von etwa 80 Reichstags-
mitgliebern aller politifchen Partei-Sdjattivungen befudyt jum
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Beweife deffenr, dafy die Frage der fatholijdhen Autonomie als
veint veligiog-fivchliche ngelegenheit mit den politifchen Mei-
nungsverfchiedenbeiten feinerlei Vegiehungen fat.

Wie auf der Oftober-Konfereny des Jahres 1868 bder
dithrer der Neichdtags - Majoritidt, Frang Deat, fo evgriff
auf diefer Mai-Konfereny der Fithrer ded (infen Reidhstags-
Centrums, Koloman Ghyczy, da8 Wort, um nad) einer
mit flaffifcher Rubhe und Objeftivitit gehaltenen Kritif des
Wahlftatuts folgende Abdnderungsvorfdlige su machen: ,Die
Wah! der Geiftlichen gefchehe durd) geheime Abftimmung
auf den diftriftsweife absuhaltenden Pfarver-Verfammbhmgen,
»Coronae“, mittelft anonymer Stimmettel, welche vomr De-
chant gefammelt werden.” |, Die Wah!l bder Weltlichen ge-
fchehe ebenfalls bdiftriftdweife, und zwar feien inm jeder
Divcefe o viele Wahldiftrifte 3u bilden, als
dbie Didceje Abgeordnete yn fenden hat.”

Beide Antrige wuwrden nacd) ldngerer Debatte, in der
aber ntemand fitr da8 bifdhdfliche Wabhlftatut einftand, von
den Berfammelten acceptivt und der Vefdhluf gefaijt, diefel-
beninemem motivivten Mentovandum jur Kennt:
nifp deg Fitvft-Lrimas u bringen.

Dag Demorvandum der fath Reidhstags
deputivten ift ein beredtes Beugnis von dem Geifte,
der die gebildeten weltlichen Katholifen Ungarns befeelt; e8
ift voll Achtung fitv Religion, Kivdhe und Priefterthum, aber
ebenfo mdnulich entichicden fitr die Juterveffen der Gldubigen.
Wir geben davaus einige begeichuende Stellen, namentlidh
jene, weldje eime Kritif der beanftandeten Paragraphe bdes
Wahljtatuts bilben.

Die Unterzeichner des Wemovandums (70 fath. De-
putivte) dritcfen tm Gingange ihrev Dentfchrift die bersens




— 656 —

quig aus, daf ,bdie BVevwirflihung ciner autonomifden Or-
ganifation dev Rivche der heifgepflegte Wunfd) aller vimifeh-
fatholijdhen Gliubigen Ungarns” fei, und daf audy der Fitrft:
Primas und der gefamumte Episfopat ,nid)ts Anderes twiin-
fdhen, al8 dafy die autonome Geftaltung der Rirdge, auf fiche-
ver Bafis gegritndet, auf eine Weife bewerfjtelligt werde, wie
e8 fowohl die bevechtigten Jnteveffen der Rivdhe, wie die ge-
jteigevten geiftigen Anfpriidhe der Glaubigen Heute erfordern,
und daf fie beveit feten, Alles ju thun, was fie inmerhalb
be8 Rreifes ihrer hohen Firchlichen Vevufspflichten thun fon-
ne.” Bur Crreichung eines befricdigenden Rejultates, in wel-
dem die Glaubigen der Rivdje allgemeine Befricdigung fin-
bent, evachten e8 die Untevjeidhner ded Miemorvanmdums fiir ge-
boten, bden Fiivftprimad auf einige Punfte der Wahljtatuten
aufmerfjom ju madjen, weldhe die Wah!l bder fath. Kongref-
Deputivten theild erfhweren und bef hrianten,
theil aber fogar unmd g lid) madjen. Befonbers feien
bies bie Pavagraphe 4 und 5, obwohl aud) gegen Paragraph
3 ve8 Statuts, weldjer von der Wahler-Qualififa-
tion in undbeutlichen Worten fpricht, und gegen Pavagraph
8, weldyer dag Strutintum der Walhl behandelt, eingelne Be-
denfert erhoben wurben.

Bei vem Punfte 4, nad) weldjem die Wahl des geift-
fidhen Deputivten durd) gefdhloffene, an den Bifdjof abref-
fivte Wahlbriefe gefdhehen foll, wurdbe mit Redht die Be-
merfung gemacht: ,e8 fei nicht mbglich, dafy bdiefer Wahl-
modug die Ausitbung der Wahlfretheit nicht erfchiveren und
bejchrinfen follte, indem er (namentlid) den nieberen) Kle-
wé hindert, einem Manne feine Stimme u geben, den bdie
Didcefanbehorde (Bifchof und Konfiftovium) vielleicht gerade
nidyt yum Abgeordneten der Dideefe wiinfcht.”

)

—




— 66 —

Riudfichtlich des Punbte8 5 wwrde geltend gemadht:
,e8 fet unmbglich, daf bdie Wibler jeder etngelnen Pfavy
gemeindbe mit Selbftitberzeugung fo viele weltliche Deputivte
fandidiven fonmen, al8 fiiv die gange Dibeefe, u der die
Pfaregemeinde gehdrt, entfallen. Demn die Ortdverhilt-
niffe der entfernt von einander legenben Theile der Didce-
fen, die fich meift fiber mehreve Komitate evftvecden, o wie
die Bertrouensminner i denfelben find jelbft den Gebilbe-
ten unbefannt, Tonnen alfo dev Mehrzabhl der Dorfberwohuer
um fo weniger befanmt fein wund jo  Fann entweder gar
nidjt geridhlt werden, oder man fandidivt die Gefammtzahl
der fitv die Didcefe entfallenden Deputivten aus der eigenen
Wmgebung ober auch aug den in diefent Vegivke fonft be-
fannten Perfonlicyfeiten, was die Wahlen, weldpe auf diefe
Weife nicht einmal eine velative Majoritit evjeugen yoiie-
ben, fitr die gamge Dibcefe Uluforijeh madhen mbdhte. Ober
aber mom muf} diejenmigen wdbhlen, welche vou der leitenden
Geiftlichfeit anempfohlen werben; in diefem Falle aber
werben die fo erfolgten TWahlen oft nidht der Ausfluf des
Bertrauens der Wahlbevedhtigten , fJondern bderjemigen fein,
purdh toeldge fie gur Wahl empfohlen yurden.”

G8 wurbe deshalb feitens der Untergeichuer des Mento-
randums8 da8 Anfudjen geftellt, dafy in Erivdgung der vorge:
brachten Motive dag Wahlftatut im Sinne der mitgetheilten
Antrdge der Konfereny vom 9. Mai 1869 abgednbdert wer:
den mbge.

Der Filvftprimas empfing die Deputation der Konfereny
mit groRer Freundlichfeit und verfprad) die evbetenen Miobi-
fifationen nach) Miglichteit und Thunlichfeit vevanlaffen su
wollen.

BWieder {dhopfte man Hoffmmg auf eine giinftige Lojnngy
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ber langgeftundeten Angelegenheit. Die Gliubigen brachten
Bertrauen entgegen und evwarteten dagfelbe von Seite des
Slewus.  Qeider entfprac) dev Grfoly thren Crwartungen
nidt. Die gewiinfdhte Abdnderung des Wahl
ftatuts wurbe nidt vovgenomuren; dafite erging
ein Jundfchreibenr deg Fiirftprimas, womit die Vornahme
bev Wahlen angeordnet’ und der vorbeveitende Katholifen-
SongreR auf den 20. Junt 1869 nac) Peft etnberufen
wiurbde.

I cinem Scyveiben vom 3. Junt desfelben Jahres
beanttortete der Fitvftprimas aud) dag ihm diberreichte Me-
morandum der fath. Reidhstags-Deputivien. Dasfelbe wurde
in einer am 13. Quni 1869 abgehaltenen Konferen diefer
Deputivten verlefen und enthilt im Wefentlichen Folgendes:
Jachdem der Primas feine Freude ausgedriict ftber das all-
qemeine Juteveffe, welches die Frage dev Wutonomic tm Kreife
ber fath. NReichstags-Deputivten ervegt hot, fithet er am, der
ungavifhe Epistopat fei in der Frage ,mit grifter Of
fentlidhfeit” vorgegangen. Die Bifdhsfe haben nicht nuy
i Bovjahre den Statuten-Cntwurf durchy die Prefle publi-
cirt, fondern denfelben aud)y der Distuffion einer gentifdhten
Stonfereny untersogen, an welder bdie audgeseichnetften und
angefeheniten Fatholifthen Laien theilnahmen, dorunter aud
jolche, die aud) die ,Dentfdhrift” untevzeichnet Haben. Diefe
Sonfevens Habe den Episcopat mit der Ansarbeitung eines
newen Statuts fitv einen ,vorbeveitenden Kotholifen-KongreR”
betraut und e8 fei das entworfene Wahlftatut erft dann Sr.
Majeftiit yur Sanftion untevbreitet worden, nadhdem dasfelbe
bon mehreven IMitglicdern jener Konfeveny ,ofne jedwede
Bemerbung” qutgeheifen worden war.  ,E8 fei deshald wm
jo bedauerlicher, dafp die i dem Memovandum (dev fath.

£
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Reicystagsdeputivten) enthaltenen Bemerfungen nidht fchon
bamal8 gemacht wurden, al8 bdie Statuten nad) erfolgter
Allerhdchiter Santtionivung durch) bdie Preffe verdifentlicht
wurden und die Bijdhsfe nod) in der Hauptftadt beijammien
warew, fondernt evit fed)s Wocdhen fpdater, da die Duvd)-
fithrung der fanftionivten Statuten beveit8 angeorduet war
und thatfachlich aud) fchon begonnen hatte.”

Trogdem habe der Primas bdie Denfjchrift ,mit NDieh-
verent” befprochen und die Frage ventilivt; e8 mufite jedodh
jeder Unbefangene eingeftehen, dafp die Angelegenheit in ihvem
gegemwirtigen. Stadiunt, da bdie Wahlen auf Grund bes
Allerhdchit genehmigten Statutd jdhon im Gange und jum
Theil felbjt beendigt find, nicht mebhr puwitdgehalten werben
fonme.”  Der Prinad verfpricht inbdes, ,die im Memoran-
dunt enthaltenen Lorfd)lige dent nahebevortehenden vorbeve
tenden Ratholifern - RongreR zur bejonbdern Veadptung wnd
Ritdfichtnahme g empfehlen.”  Der Schlufy des Schretbens
lautet dahin, daf der Primasd in feimem und tm Nanten des
gejammten Epistopats bdie ,berubigende Berficherung” gibt,
baf ,fie die unentbehriiche BVedingung und Grunbdloge zum
daucrnden Grfolge und jur fheilfomen Ginwinfung bder ju
jchaffenden autonomifchen Jnjtitution nur in dem gegenfeiti-
gen aufrichtigen Bevtvauen judjen und jowie der Klerus b e
veit ift, innerhalb der Gringen der unverdnderlichen Kivdhen-
verfafjung dem veligivfen Gifer der Laien den mbglichft griften
Wirkungstreis ju geftatten: fo vedhnet er auch von Seite der
Laten jur Sidjerftellung der hohen movalijchen Swede unbd dex
Unabhingigteit der Kivdje auf deven veligdfe Tveue, britderlidje
Unterjtiigung, Redytsgefithl, Billigkeit und gleiches Vertvauen.”

Dicfes Schretben des Primas madyte auf die verfant:
melten fath. NReidhstags - Mitglieder den itbelften Cindrud,
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bemt aud) vor Allen Koloman Ghyczy damit Ausdrud ver-
lieh, daR er dem Fitvft-Primas jwar feinen Dant ausfprady,
weil ,Se. fitrftlichen Gnaden” bas Memovandunt einer , gni-
digen ntwort” gewitrdigt;” bdennod) fmne er unter Ginem
fein Bedaern nidht verfdpveigen, daf die Cingabe beim
hohen Gpistopat feinen Crfolg Hatte. Jn gleichem Stune,
mit mebr oder weniger {harfen Worten, fprachen aud) die
iibrigen Reduer in der Konfeveny und e8 wirde am Schluffe
beyitglich deg Schreibens vom Primas bder Vefdhluf gefafjt,
paf ,bie mit Achtung empfangene Bufdpift Sr. fiivftlichen
Gnaden mit Bedauern jur KLenntnif} genommen toird.

Damit war diefer inteveffante Swijchenfall erledigt, wir
aber miiffen bet dem Schreiben bes Fitvftprinmad nod) ein
Wenig vevweilen; denn dasfelbe enthdlt mehreve hodhit dha-
vafteriftifthe Stellen und Auferungen, weldhe auf die Ver-
fahrungs- und Denfungsweife deg hohen Klerus in Ungarn
ein etgenthitmliches Licht werfen.

Der Fitrftprimas erflivt, die BVifdydfe feien in der Au-
tonomicfrage ,mit der gqbfiten Offentlichteit” vorgegangen.
Jtun ift aber befannt und wurdbe vou ung beveits frither her-
borgehoben, daff vom Tage der gemifdyten Katholifentonfereny
(1. Oft. 1868) big sur Verbffentlicdhung des bereits fanftio-
nivten Wahljtatuts (anfongs NMai 1869) nidht weniger af8
adyt Monate verftrichen, wdahrend twelcher Beit itber den
Snbalt und dad Refultat der mittleviveile gepflogenen bifdhsf-
lichen Bervathungen fein Sterbendmwortden in die
Offentlichteit brang, aufier leeren, unbeftimmten Geriichten
und BVermuthungen, die dod) feinen Glauben beanfprudhen
fonnten.  Trofs wiederholter Anufforberung jdmwiegen die Bi-
fhofe fHll. Gben diefe Geheimthuerei des Episto-
pat8 verurfachte bdie ftets zumehmende mistrauifche Betwequng




unter den Katholifen, fie war aud) der Gruud, daff die fath.
Reidhstags - Mitglicder fich am 3. Mai 1869 verfammelten,
um itber ftet8 louter werdendes Drvingen und Rufen des ge-
bilbeten fatholijhen Publifums, den Fitvfthrimas durd
eine Deputation itber den Stand der Kivrden
Autonomic befragen 3u laffen. Bis sum 3. Mai
1869 wufite alfo dag Pubfifum von dem FRefultate der bi-
fchflichen Berathungen gar nichts und doch) wwrbe das
Gtatut bereits am 28, Jdnner 1869 von Sr. Majeftit
qutgeheifien.  Wo war da die ,qrbfte Offentlicheit 2
Weiter: Der Fitvftprimas {elbft hatte der Deputation ge:
antwortet, daf ,die LVorbereitungen {chon gefdhehen, ber
modus procedendi feftgeftellt fei und der Aufruf an
die vaterldndifden RKatholifen in Fiivzefter
Frift verdffentlicht werden wird.? Das gefdhalh
dennt aud) i der evften Hialfte des Monats Mat
1869. Das bifdydiliche Rundfchretben felbft trigt dag Datum
bom 1, Mai.

Wermn alfo vom Oftober 1868 bis Anfang Mat 1869
bag fatholifdhe Publifum von den Arbeiten der Bijdhofe in
oer Autonomiefache gar nid)t8 erfulhr; wenn dic Bijehdfe
ihr Glaborat, dag fie {tber Anftrag einer gemifdhten Konfeveny
audavbeiteten, nicht vorher diefer af8 threm Auftvaggeber zur
Beurtheilung vorfegen, fondern den Cutwwrf im Gehei
men auf amtlichem Wege der Allerhdchiten Santtiontrung
Sr. Majeftit diveft unterbreiten lefen; wenn fie ferner die
jonttionivten Statuten vom 29. Jtnner 618 Anfang Diai
unverdffentlicht liefen, trodem man in Verfammbu
gen und durd) bdie ‘Preffe die befdhleunigteve Publicivung
tiederholt und dringlich forderte; wenn endlic) der Primas
felbft der Deputation vom 3. Mai 1869 antwortet, bdaf
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bev Aufruf mit dem Statute in , Litvgefter Fnift” erft verdf-
fentliht wevden wird: fo geht doch davaus mit Gvideny
hervor, daf e8 villig unvidtig ift, wenn behauptet
wird, der Gpisfopat fei mit ,grofter Offentlichteit borge-
gangei.

Nicht minder unvichtig ift e8 ferner, dag die ,Bemer-
fungen” bder fatholijdhen Reichstags - Deputivten exft ,, fechs
Wodpen nach der Verbffentlichung ded Statutd durch die
Preffe’ gefdhahenr. Und zwar: Die Verbffentlichung des Sta-
tut8 mit dem bijchoflihen Aufrufe ddo. 1. Mai erfolgte,
wie erwdhnt, i der erften Matwodge 1869 und fdhon
dbret big vier Tage fpater, ndmlid am 9. Mai 1869,
wurde bdie weite Vefpredjung der Deputivten abgehalten.
wobei jered dem Primasd itbevveichte Mentovanbdum bejchlofien
ward.  Bereits am 12. Mai, alfo foum adht Tage nad
Befarmtmadjung  des Wahlftatuts, hatten Se. fiteftlichen
Gnaden die Denjchrift fchon in Hinden, twobet der Fiirft:
primasd der Deputation gugleich das Verfprechen gab, ,, feiner-
feits Ales anwenden zu wollen, um die gewinfdten Modi-
fifationen de8 Walhlftatutes zu erwivfen.”” Darnad) ift deut-
lih: €8 lagen faum fo biele Tage zwifden dem
Grideinen des Statuts und der Uberreidung
beg Memovandbums, al8 der Primas im obigen
Sdyreiben Woden anfithrt; nod) mehr! Selbft wenn
man dag Datum vom Antwortidyretben des Primas (3. Junt)
aminunt, fo find aud) 6i8 zu diefem Tage von dem Datum
bes Statuts (1. Mai) feine fechs Wodjen! Und dod) hatten
Ge. fitrftlichen Gunaden das Memorandum am Tage feiner
Beantwortung jdjon itber dret Wodjen in Hinden!

Unridhtig ift endlich, daf bet Uberveichung der Dent-
fehrift die Walhlen jchon ,begonnen Hatten;* denn vor Enbde
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Mai (die Uberveichung erfolgte am 12, NMai) gefdhahen in
gany Ungarn feine Wahlen in den vorbereitenden Katholifen-
Kongrefs; die erften Wahlen wurden vom 28. bHig 29. Mai
1869 gemeldet.

Das find lauter fpredjende Thatfachen, die jedenfalls
geeigriet  {ind, dag Nad)denfen befomders jzu ervegen. Wer
darf e8 davum tadeln, wenn denfelben gegenitber dag Miis-
trauen der Laten newe Nahrung empfing? Ja, obiger Brief
ift auch in anderer Begichung beuwmubhigend. Wir meinen
hier jemen Paffus, bder da fagt, der ,hohe Klerus fei
beveit” den Laien einen gewiffen Cinflufp in Kivdjen-An-
gelegenbeiten 3 geftatten.” Das tingt hichft jonderbar
und [aft vermuthen, dafp in den hoheven Flevifalen Kreifen
hinfichtlich der Katholifen-Antonomie Anfdhmunmgen Herrjchen,
welche die Latenivelt nidt acceptiven famm.  Die weltlichen
RKatholifen verlangen thren Antheil am Kivcdhenvegiment nicht
aus bder Gnade oder der , Beveitwilligleit” des hohen Klerus,
fondern fie forbern denfelben al8 ihr gqutes RNed)t fraft
threr  Cigenfdyoft al8 Mitglieber der RKivche. Die Laien
find in dber Rirvche feinedwegs rechtsdlofe Parvias ober mnur
yous Gnaden des hohen Klerus angenommtene Rinbder;” fie
find integrivende Glieder derfelben, die in allen nichtbogma-
tifdhen und aufergottesdienftlichen Dingen mit den Prieftern
gang gleidyes Redyt und diefelbe Befugnis haben.
Der hohe Klevus Ungarns befindet fih alfo in einem wvoll-
ftandigen Jrrthume, enn er vevmeint, in der Katholifen-
utonomic Gnabden ausgutheilen (wie foldhes aud) cin
Bifdhof tm fatholifdhen Borfongreffe vernehmen lieR); bdie
weltlichen Katholifen beftehen nur auf der Ritderftattung
threv durd) den fonfeffionellen Staat ober ben
KRTevus {elbft entzogenen oder voventhaltenen
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Redte. Die Bifdyofe im Jahre 1848 haben diefen allein
ridtigen Stanbdbpuntt eingenommen, bda jie erfldavten: ,Die
Rivde ftelle fich von mm an in den Schus ihrer Glénbi-
gen.” Dp war von Feiner Gnadenertheilung die JRede! Es
wiirde diefe Auffaffung der Katholifen-Autonomic aud) den
bedauerlichjten  Bwiefpalt ejengen unbd fieRen fich deffen
weittragende Folgen gar nidt beftinumen. Das Laien-Gfe-
ment darf der Kivdje nicht entfrembdet werden, fonft fcheidet
8 vollig aus ihr; eine veine Priefter- ober Geiftlichfeits.
fivdje wive aber nichts al§ ein fird)fid)c@ Monftrun, dag
mit dem Wefen der dpriftlichen Kivdhe Hochftens den Namen
gemein hatte.  Wir hofferr, daf der hohe Klevus Ungarns
bies wohl in Crivdgung ichen wird.

Uber die Gile, mit der die Bovbereitungen ju den Wal-
fen, diefe felbft und bdie Cinberufung des fath. Vorfongreffes
burd) ben Primad angeorduet wurbe, war man auf Seite
ber weltlichen und geiftlicdhen: Katholifen Feineswegs erfreut.
Dag Schreiben ded Primas gelangte ndmlich sumeift evft
gegen Gnde Mat in die verfdhiedenen Didcefantheile. tun
denfe man fich, bi® jede Lfarvet dabon durd) den betveffenden
Diftrifts-Dedhant verftindigt wurbe.  So gelangte man in
ben Quni. Vet der Neubeit des Gegenftandes wdven um-
faffende Vorbevettungen, BVefpredungen unter den
Gebildbeten, Delehrungen fitr die Mehrzahl der
Qaien nothwendig gewefen; ferner follten ja mach dem
Wahltatute ovdentliche Wahlevfonflriptionen vorge
nomuten werden; wie war dad binmen wenigen Tagen mog-
fich? Man betvachtete beshalb bdiefe plogliche itbermdfige
Gile foft muw of8 cine ,1lbervumpelung” duvd) den Hohen
Rlerus und danach entftand denn aud) das afte Mistrauen
i erneuter, vermehrter Heftigeit wieder.




Al endlid) die Wahlen fitv den fatholifhen BorfongreR
begannen: da jeigte deven BVerlauf die ungeniigende Vor-
beveitung der Wahler und die abfolute Berwerflidy
feit des Wahlftatuts, Bei den geiftlichen Wahlen duferte
fich an vielen Ovten der movalifdhe Ginfluf der Furcht vor
den ,,Oberen;’ aber and) dag divefte Cingreifen des bifchvfii-
den Mnvialtlerus auf die Seclforgeqeiftlichfeit fehlte nidht.
Lon den verfdhicdenften Seiten her wurben diesbesitglic) be-
griindete Rlagen laut. Nod iibler gieng es bei den yoeltli-
chen Katholifen !

I den meiften Plavegeneinden waven die Gliubigen
mit dem Bwede und der Anufgabe des Katholifen-Kongrefjes
nidt vertvaut, die ordentlichen Bevathungen und Walhlbe:
fprechumgen, die dffentlichen Randidatuven und Bereinbarun-
gen auf beftimmte Pevfonlichteiten muften unterbletben, jelbft
die ordentliche Wihler-Konflription formte. mu felten vor-
genommen werden.  Die Gleichgiltigteit, Theilwalhms:
fofigfeit und da8 Unverftandnis des gemeinen Bolfes
gefellter i) su der mistvauifdhen ober gar erbitterten
Stimmung der Gebildeten, weld) Lehtere ingbefonbdere
aud) daduvd) empfindlich verlept wiurden, bdaf cingelne eift:
liche im dtbertricbenen Gifer einer misverftandenen Kivchlic)-
feit den RongreRwalhlen Hinbderniffe bereiteten, den Wahltag
berhetmlichten, oder doc) nur ungenitgend befannt madjten,
fo dafp sum Wablate fid) muw eine gefitgige Minovitdt ein-
fand. So gefdjah €8 3. B. in der Landeshauptitadt Ofen,
wo nuv 53 Wihler exjchienen; die Minovitit (22) legte Ber-
warung und ‘Proteft gegen den Wahlaft eim, bdie wingige
Majoritit von 31 Stinumen wdbhlte desungeachtet die vor-
gelegte Randidatenveihe. LWie hier fo an vielen Orten. Die
Protefte gegen die Vornahme der Wahl, die vedjtdverwaren:
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den Enthaltungen von derfelben famen tdaglid) vor und falls
audy die Wahfen gefchaben, fo wurden fie felbft in den grofe-
ven Pfaregenteinden von ciner faft lcherlich Fleinen Wahler
3abl effeftuivt. Parvveien mit 5000—6000 Seelen wihlten
mit 60, fa felbft mit 27, 17, 15, 12 w. j. w. Stinmmen!
Deghalb lehnten auch eingelne Katholifen, wie 3. B. Koloman
Ghycsy felbft, die auf fie gefallene Wahl in den Fatholifchen
Borfongrefy ab. Die Mngufriedenheit erveichte eime bedeutende
Hihe; Schuld davan trug nur der hohe und niedere Klerus.
Der erftere deshalb, weil er nicht Alles gethan hat, wm das
Mistrauen der gebildeten Katholifern durd) die NRitdficht auf
thre Witnfche und Jnteveffen ju befeitigen, der lestere davum,
weil er verfdumt Hat, bdas gemeine Fatholifche Bolf iiber
Wefen und Bedeutung der Katholiten-Antonomie gehdrig
aufzufldven.

Unter foldhen Umftdnden war e8 begretflich, bdaf man
auf bdie Thatigfeit des Fatholifhen Vorfongrefjes geringe
Doffnungen feste; indes hat derfelbe feiner Aufgabe dennod)
in giemlic) geniigender Weife entfprochen, wie dies cine Ve-
trachtung feiner Verhandlungen und deven Refultate eviveifen
wird.

VIII.
Der Ratholifde BWorkongreh.

So wurde denn nad) langen Kdmpfern, Hoffen und
Mistvauen  der  vorbercitende RKatholifen-RongreR Ungarns
swar nidht wie e8 anfinglid) hief am 20., fondern erft am
ZLage des feil. Johannes des Taufers, am 24, Juni 1869,




tm Mufeumsgebdude, dem Vervathungsorte des ungarifchen
Oberhanfes , zu Peft durd) den Fitrftprimas Joh. Simox
erdffnet.

Die anfinglidge Theilnahme bdes Publifums fowie der
RKongreRdeputation felbft war cine geringe; aud) die Bifdhofe
eroiefen  diefemt Kongreffe nicht viele Aufmerfjamteit, denn
nidht weniger al8 zehn hielten fih von demfelben ferme.
Ubrigens  miifien in dev Thiitigheit dicfes Kongrefies 3tet
Perioden unterfdjicden werden. Die erften Sikungen vom
24.—28. Quni 1869 befdyiftigten fich mit vein formellen
Dingen: mit der BVerificirung der Wahlprotofolle, der Feft:
ftellung etner Haudordrung, der Wahl cines weltlidhen Bice-
prifes, sweier Schriftfithrer und enbdlich mit der Beftellung
einer Achtzehnerfonumiffion, beftehend aus 12 weltlichen und
6 geiftlichen Mitglicdern, deven Wufgabe e8 fein follte, den
Gntwwrf eines Wahlftatuts fitr den Ffonftituivenden Kongref
st entwerfen.

Aus diefen formellen Situngen heben wir mur jweierlel
hervor: die Crdoffnung8rede des Fitrftprimas und bdie
Angelegenheit der griedhifhen Katholiten.

Der Primas fprad) vor Allem Gott feinen Dant dafitr
aus, daf 8 thm vergdnnt fei, cine Verfammbung von Geift-
lichert umd Weltlichen su erdffnen, tweldhe den Bwed habe,
va8 Jntereffe der Rivdhe ju fordern. Die Hauptaufgabe bdes
Ratholifenfongrefjes beftehe vornehmlic) darin, die Anutonomie
mit den Principien der Fatholifchen Kivdhe in Cinflang zu
su bringen; jene Minner, welde an diefes Werk felbft Hand
anfegen toerden, cvwerben fid) cin hohes Berbienft nicht mur
fpeciell wm die RKivdpe, fonbern aud) um bdas Baterland.
Damit aber dag Unternehmen gelinge, damit die bee der
Autonomie fid) verwoirkliche, miife in den Verhandlungen bed




Songreffes neben dem Segen Gottes aud) viidhaltslofes Ber-
trauen und volle Offenheit walten; niemand diirfe einen
Awang itben oder dulden.

Jtedner begriift jobamn die weltlichen Kongrefdeputivten
tm Jlamen der Bifd)sfe, mit demen veveint fie die jo widhti-
gen gragen der Autonomie, die Cimwirfung derfelben auf
Rivdhe und Schule, fowie der damit verbunbdenen Rechte (Bien
wollen, Die Bifdhofe werden bei der BVerhandlung diefer
Sragen ftets innerhalb jemer Gringe verbleibeu, bdie zu iiber-
fdyreiten thren nicht erlaubt ift; hinmwieder hoffen die Bifchdfe,
bafp and) die weltlichen Bertreter bdiefer offenherzigen Crtld-
rung mit demjelben Bevtvawen und demfelben Fretmuthe ent-
gegenfommen werben.

Der eigentliche Bwed diefes Vorfongreffes fet die Aus-
avbeitung eines Wahlftatuts, telches bei bden Wallen fitx
ben Fiinftigen fonftituivenden Katholifen-Rongref zur Ridt-
jdpmur dienen joll,  Itedner gedentt fodann des loyalen Ver-
fabrens, iwelches Dbdie JHegierung bei der Sanftionivung des
prov. Wahlftatuts, auf Grund deffen der gegemwirtige Kon-
grefp gujammengetveten fet, beobachtet habe und jagt, daf es
ferne von ihm fei, bdiefes Wahlftatut al8 das Vollfommenite
hinguftellen; aber jeder Villigbenfende miiRe zugeben, bdaf
durd) diefen Umitand die Widjtigteit der jiingft vorgenontnre-
nen Wahlen durchaus nidht verfleinert werden famn, da o8
jedem grogjdhrigen Katholifen fret ftand, fid) an dev Wah! zu
betheiligen.

Nedreer fomumt mun auf die Autowomie felbft su fpre-
chen und macht die Verjammlung vorgiiglich auf dew einen
Punft aufmertiam, daf diefe durchaus nich)ts gemein Habe
mit dem fomplicivten Appavate ciner parlamentarifdhen Re-
gievung, fonbdern daR fie hauptfachlich mit der Ovganifation
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ber Rivdhe in Cinflang gebracht werben miiffe.  Wenn wiv
fitr die Autonomie unferer Rivdpe fampfern, pflegen wiv ein
fonftitutionelles Redht . . . |, I erflive fomit diefen crften
SongreR fitr erdffnet und indem id) diefes thue, bin ich von
bem fichern Gefithle durchdrungen, dafp wir af8 patriotifche
Sohne des Vaterlandes und als treue Anfinger einer Kivdhe,
alg Manner und Glaubensgenoffen, dag chwierige Werk
burd) ftarfen Willen, feften BVorfats und Hauptjachlich “mit
gegenfeitiqger Offenfersigheit vollendben werden’ . .

Cin anbdever widtiger Punft aus den Berhandlhungen
ber erften RongreRfigungen feffelt unfere Wnfurerffambeit :
8 ift die Haltung der griedhifdhen Katholifen
gegeniiber dem Kongreffe. Die griechifchen Katho-
lifen {ind befarmtlich mit den vémifchen Katholifen in allen
Puntten der RKivdhenlehre iibeveinftimmend und veveinigt;
bie griechifdhen Ratholifen Bhaben jedoch) thren mnationalen
Ritus, den Gottesdienft in der Mutterfpracie, die Priefter- .
ehe . a. Digciplinaveigenthiimlichfeiten beibehalten. G
gehdren in Ungarn zu diefem Nitus namentlich bdie Ruthe-
nen, cin grofer Thetl der Ruminen und ein Fleiner Theil
ver Magyaven. Die griechifhen  Katholifen Haben eine
felbftindige Metvopolic zu Vlofendorf in Sicbenbiivgen,
weldhe mittelft papft. Bulle vom 22. Febr. 1854 von, jeb*
wedem  Cinfluf des Graner Crzbisthums befreit wunde.
Die griedjifdhen KRatholifen mun heuten fidh, bden in Beft
tagenden Katholifen-RongreR i bejudjen, ja in vielen Pfar-
veien mwurben gar feine Wahlen vorgemommen. In der am
25, Junt 1869 abgehaltenen Sigung des fath. Borfongref-
fe8 legte mum der RongreR-Deputivte A. Dobrzanfly die
Motive diefer Buriidhaltung dar und fordert den KongreR
auf, jur Berftrenung aller Furd)t der griechifdhen Glaubens-
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genoffert und jur Veruhigung der Gemiither wolle er er-
Eldven, ,,baf} weder diefer Borfongref nod) itberhaupt jeiner-
seit der gemifdhte fatholifche Central-RongreR die befonderen
gemijchten Rirdjenberathungen der Rumdnen und Ruthenen
ausfdhliege wund daf wmit vollftdndiger Aufrecjthaltung
ber gefeslichen Unabhingigfeit der Blafendorfer Metropolie
fowol die JFuminen al8 auch bdie Ruthenen feimerzeit ous
ihren Sepavat - Rongreffen jene Deputivten wihlen werden,
weldje beim Ffath, Central-Rivcdhenausjduffe fich bei folchen
Angelegenheitenn, die gemeinfdhaftlich fiiv alle beiden NRiten
find, betheiligen erben.” Diefer VorfongreR wolle deshald
bet Cntwerfung und Vevathung eines Wahlftatuts nur die
Ratholifen [fateinifhen Nitus n8 Auge faffenr, Yingegen
vevanlaffen, dafy fowol der Blafendorfer Metvopolit ald aud
bie ruthenifchen BVifchsfe allfogleich dhnliche gemifdhte Kivchen-
fongrefle einbevufen, von denen danm fpéter auch die griechifc)-
fatholifchen Vevtveter auf den gemeinfamen fath. Central-
Kongrefjen entjendet werden.

Diefe Darlegung ervegte forol im Kongreffe al8 aud
auRer dewfelben verbiente Aufwerffamteit und Ffann afs
Beweis bdienen, mit weldjen Schwierigfeiten die Jnftitution
der ungarifdhen Katholifen-Antonomie noch zu fampfen haben
wird. €8 blicben audy fpdter die griedjifhen Katholifen
vom RKongrefle gimslich ferm, nur die BVifdhdsfe von Grof-
wardein  und - Munfacd nahmen an  den Bevathungen
Theil.

Wir fomen dag Lerlangen der Rumébnen und Ruthe-
uen nidgt misbilligen. Nicht nur befipt die ruminijche
Metropolie in Blafendorf wvolle Frdyliche Unablhingigteit,
fondern e8 Fommen aud) bdie nombaften duferlichen Ver-
{dyiedenbeiten wifcdhen griedjifhen und rémijdjen Katholifen
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in Betvad)t. So 3. B. befafen bdie Griechen ftets bdas
Recht, thre Geiftlichen Jelbft su wahlen; bei den romifdjen
Katholifen that, dies der Rivdhenpatvon ober bder Staat.
Das fath. Bolf hatte mur dort ein Botum, wo, wie in den
Greiftddten, dag Patvonat fich tn den Hinden der Stabdtge-
meinde befand.

Nadpdem tn der Sisung vom 28, Juni 1869 bdie
Adptsehnerformmiffion jur Entwerfung cines Wahlftatutd ge-
wdhlt war, vertagte fich der KatholifenfongreR auf unmbe-
{tinumte Reit. -

Mittlerweile arbeitete die Adtzehner-Kommiffion fleifig
und nach) etngehenden Vervathungen und fHeftigen Debatten,
wobet bdie [libevalen Katholifen bder Ffonfervativen IMehrzah!
in der Kommiffion  gegenitber eine jdywicrige Stellung
hatten, wurde der Cntwurf eines Wahlftatuts zu Stande
gebracht und fdhon am 22. Juli verdffentlicht. Diefer
Statuten-Cntwwrf wbe mm von bder bifentlichen Dei-
nung, namentlich der Frdhlichen Preffe durd) mehr als
swet volle Nonate einer  griindlichen; cingehenden und all-
feitigen Vefprechung unterzogen, fo daf bdie Kongrefdepu-
tivten  daburch eime reichhaltige Ausbeute fitr die Kldvung
threr Unfichten {dhdopfen Fonnten.

A8 dann im Oftober 1869 bie fatholifhen Kongref:
Deputivten abermald jujammentraten, da fonnte wolhl jeder
hinveidjend ovientivt fein und die Lerhandlungen hren rajden
®ang nehmen. So gefdhalh) e8 aud); dod) find etmelne
Momente, weldhe unfere ufmerffambeit ndher feffelsr und
bei Ddemen twir davum ldnger verweilen miiffen.

Die erfte Siung nach dem Wiederjufanmmentritte ded
vertagten Borfongrefjed wurde am 7. Oftober 1869 ab-
gehalten, Ju  biefer [legte bdie Acdytzehuerfommiffion ihe




Glabovat wvor umd ihr Refevent Joh. VBarta motivirte
bag Borgehen der Kommiffion, welde ,ihr Hauptaugen-
auf den Fatholijchen Geift gevichtet und alle jene Faftoren
aufgenomuten habe, weldhe — wie die Domfapitel, die Kir-
denpatvone und die Schulorden — integrivende Theile der
Autonomie bilden follen. Der RKatholifenfongreR miiffe vor
Allem  die Fabhne bded Katholicisnus auffiffen; die Adt:
sehrerfommiffion habe aber auch bdie fonftitutionellen Grund-
jage beviidfichtigt, weshalb das Elabovat fiiglich al8 Grund-
lage jur Debatte vom fath. VorfongreR acceptivt werden
fome.

€8 begann mun die Genevaldebatte, an der fidh) bdie
libevale ‘Partet der weltlichen Katholifen gar mnicht bethei-
ligte, wohl aber fprad) i derfelben von geiftlicher Seite
ein Mann, dev durd) feime freifinnige, muthoolle Rede all-
gemeine Ubervafchung hervorvief. ©8 war dies der Stuhl-
weifenburger Pforver Marvtin Kuti, bder ald erfter
Redruer in der Genervaldebatte im Gingange feiner Rebe
hervorhob, daR er e8 gewefen, bder feinerzeit dem RKongreR
den BVor{dhlag gemadyt hatte, bder audgefdjictten Adytzehuner-
Sommiffion  weifende Infteuftionen ju  geben. Dies fei
damal8 nicht angemomnten worden, und demnoch beweift das
borliegende Claborat biefer Rommiffion, wie vortheilfhaft
folche Weifungen gewefen wiven. Redner gefteht 31, daff der
Cutwurf Glangpuntte enthalte, weldhe die Kritif der Frei-
finnigfeit beftehenr, aber er enthalte auch) Mangel und foldhe
Punfte, welche den Fortfchritt und den Liberalidmus per-
Borresciren.

o Die fatholifhe Welt” — fo fihet Kuti wortlidy
fort — | bic fatholifdhe Welt fteht, wie wiv Alle wiffen,
am  Bovabende grofer Creigniffe.  BVon  der Geftaltung

6




AR < TR

diefer Creigniffe hingt e8 ab, ob der Katholicismus feine
auf bdie Beglitdung der Menfchheit gerichtete Fithrevvolle
die er — geftehen wir e8 offen — grofentheils verloven
bat, wieder zuritdgewinnen wird? Obder ob er fortfepen
werde jenen jdjicfalsvollen Kampf, den ecine midytige Pavtet
tm Nanten der Kivche als unerbittlicdher Feind des Liberalis-
mug und der Britberlichfeit ing Wert gefest hat; ob bdie
Rivdpe auf jenem Weg fortfdhreiten foll, weldher den Katho-
licimus an den JRand des verderblichen Abgrunbdes fithut.
Bemiinteln wiv das 1bel nicht, fprechen wir offen und ge-
fteben tiv e$ eim, was ofmehin die gange Welt dhon weif,
vaf die gejamumte fath. Welt fid) in 3wei Parteien
thetlt: in die [ibevale, weldhe Dereit ift mit dem mo-
dernen Staate ju unterhandeln und in die ultyamon:
tane, welde aud) bdie niichternfte Freifinnigleit dauernd
perhorvescivt,  Dag ift eine Thatfacge, meine Herven!
ber diefer RongreR Ausdrud verleihen
B s weldper die BVertreter von 8 IMillionen der
Ratholifen Ungarns in fich foft . . . . 3h bin der lber
seugung, daf diefer RKatholifenfongreR, deffen eingelne Glie-
oer thre veligibfe Gefinmung mit (ebendiger Vaterlands:
licbe vevetnigen, bdeven Thatigleit Kivdge und BVaterland
gleichmafig inteveffivt, unb iiber bdeven Wirfjambeit einftens
die Gefdjichte vichten tird . .. . daf biefer KomgreR obme
Sdywanten den Standpunft der fiberalen Katholifen ein-
nehmen tird. Und dies Yatte aud) der Cntwurf fdjon
thun follen” . . .

Pfarver Ruti itbergeht fodamn auf Gingelheitern bes
CEntwurfs und verlangt, bdaf eine befondere Bertretung
der Rapitel, der lehrenden Orden und ber Kivchenpatvone
mid)t ju geftatten rodve, aud) verlangt er, dafy den Geift
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fichen auf bdie Wah! der weltlichen BVertveter Feinerlet Cin-
flug ju  gewdhren fei. Mit Vejug auf diefen Punft
fufert {ich Kuti wie folgt: , Vet Gelegenheit der lepten
Wahlen wurden die meiften Klagen gegen jemen Puntt er-
hoben, welcher den Geiftlichen auf die Wahl der weltli-
dhen Bertveter nicht nur CinfluR  geftattet, fonbern dicfe
denfelben vollftindig itbertrdgt. Diefe Klagen waven voll-
fommen bequitndet und cben deswegen Yatte jeber Vor-
wand dagu in diefem Clabovate ginglich befeitigt tverden
jollen, Der Kommiffions-Entiuef [dft aber die Wahl der
Weltlichen abermald i den leitenden Hinden bdes Klerus
und Gifft fomit dem alten Tl6el nicht ab ... Jch frage
aber: Auf welher Vafis Fnnen wiv Geiftliche verlangen,
baff wiv auf bdie Wahl der rweltlichen Bertreter einen
entfheidenden Cinflufy ausitben? Wie fonnen wir wollen,
baf die Yaien auf unfere Wahlen Feinerlet Cinfluf Hhaben
foller, infolange wiv wn§ bet thren Wahlen eine fo groRe
Rolle vorbehalten?” . .. .. »3d) ldugne, twas von anbe-
ver Seite mit fo viel Borliebe betont wird, bdaf alle
jene Rechte, weldhe der mniedeve Klerus und die Laien in
den duRerfichen Kivdhenangelegenfeiten erhalten werden, bloge
@nadengaben feien. Die Gnadengabe ift ein Aus-
flug der Willfiir, weldhe morgen puiidgenommen werben
fonn. Auf cine foldhe Bafis wiimfdhe i) unfere Auto-
nomie nimmer auferbaut ju fehen. Reine Gnaden, jon-
dern Geltendmadgung  ihrer Rechte wollen die Laien, in-
dem fie Cinfluf s nehmen wimfden auf de Huferlichen
Angelegenheiten der Rirvdhe, wie dies aud) in den erften
driftlichen Beiten der Fall war. Aus diefer Stellung
wurden fie nidht duvd) den Geift der Rivchenlehren, nicht
ourd) den gbttlichen Organismus dev Rivdhe, fonbern durdy
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fociale und politijche Umgeftaltungen verdringt, weldhe and
auf die duferliche Seite der Qivdhe zeitweife einen oft wefent-
lichen CinfluR nehmen, insbefondeve wirften hievbet die feu-
dalen Berhiltniffe des Mittelalters.

Seine  wirfungsvolle Rede Jhlof Pfarver Kuti mit
folgenden Worten: ,Dag Cvangelim fowie der Katholicis-
mus ftehen mit dem Libevalisnus in feinem Gegenfate, ja
alg die Quelle dev ewigen Licbe, afs der Glang des aus-
ftvomenden Lidytes find beide felbft die ewige Freifinmigheit
und Auffldvung.  Der autonome Katholifen-Kongref wird,
fo Doffe ich, feine diesbesitgliche Tlberyengung iiberall tithn
und offen verfiindigen und fdhon bei feinem eriten Schritte,
bei Schaffung des Wahlftatuts, bezeugen, daf jedes eirzelne
Mitglied auf diefem Wege bdie Kivche und das Vaterland
begtiicter, wnd feinen Augenblict die Sadhe devjenigen unter-
ftitgen, jenmer Partei diemen will, die fid
mitder Rivdje identificivt und in ihren
unglitdfeligen Beftrebungen den gefamm
ten Ratholicismus als den gefdhmworenen
Tobfeind der modernen Staatsprincipien
bavzuftellen bemitht ift.”

Mit diefer Rede frat Pfarver Kuti als Fithrer der frei-
finnigen Geijtlichen im Kongreffe anf, und er behielt diefe
Stellung mit anerfermensiwertem Muthe bis zum Ende bei.

Bon Fonfervativer Seite antworteten dem Fithuen Red-
nev gunidyit  Dechant-Pfarver L. Schlaud), Abgeordneter
be8 Csandder Rlerus und Prof. Paul Paldfthy, Depu
tivter dev Rafdjauer Divcefe; legterer in fo weitfchmeifender
jdwiilftiger HRede, bdie allgemeine Langeweile evvegte. Bon
grdferem Jutereffe war bdie IRede des Dechant Schlaud,
ber Ruti zu tiderlegen verfudite; namentlic) in  jemen
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Stellen, wo  Kuti von dem mobdernen Staate und der
Demotratie gefprochen.  Auf eine Rethe von Daten aus
ber Rivdjengefchichte fich besiehend meint Dechant Schlaud,
oaR die Rivche aud) in den erften dpiftlichen Jahrhunderten
feine demofratifhen Grundlagen hatte, ,denn fonft Hitten
fig in der Firdhlichen Organifation und bden Jnftitutionen
der Rirdhe der Demofratie entfprechende Formen entwideln
mitffen.”

Jedbner ift ndmlich der Anficht, bdaf politijhe und
jociale BVerhdltniffe ouf Frchlidge Jnftitutionen feinen Gin-
fluf nehmen; daf diefe fich aus der Kivche felbft entwictelt
hatten w. . w. Da modyten iwir denn fragen: War das
Jnftitut der priefterlichen Chelofigheit auch ein Produtt inne-
ver natiivficher Cnbwidlung in der Kivdhe? Wenn ja, wie
fommt e8, daR die griechifchen Katholifen, die doch mit 3u
derfelben Rivche gehoven, beweibte Priefter Haben ditvfen ?
Berner: 3ft die fath. Autonomie in Ungarn fein Refultat
ber verdnderten politifdhen Berhdltniffe diefes Lanbdes ? Haben
dies nidht Ungarng Bifdhofe tm Jahre 1848 und bder Fiinft
primas i Jahre 1869 offen und wiederholt erflivt? 116t
affo die Politit gar Feinen Cinfluf auf die Kivde? Die
gefammte SRivdhengefdhichte ift voll von Beweifen diefes Ein-
fluRes und Pfarver Kutt Hatte ein volles Redht fich davauf
s berufen.  Dann ift ju merfen, daf Kuti den Cinfluf
auf die duRevlichen Rivdenangelegenfeiten meinte;
Dechant Schlaudy citivt aber die Reformation, den Janfenis-
mud . Diefe befdhiftigten {ich mit den Lehren bder
Rivdge, auf weldhe die Ratholifen-Autonomie feinen Be-
jug Bat.

€8 tittde ung zu teit fithren, wollten wir den Ver-
handlungen bes Katholifentongrefjes weiter ing Detail folgen;
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bie Debatten, weldye anfinglid) jiemlid) farblod wavem, ge-
wannen an erhdhten Inteveffe, al8 aud) die libevalen Laien,
namentfich Frang Deal und Bivgil S;ilagyi, in die
felben eingriffen.  Freilich blich in den meiften Fragen die
fiberale Seite des Kongrefjes in der Minderheit und fetste
bie fonfervative Majoritit ithre Wiinjdhe durd). Dadurdh
wuchs ihr der juverfichtliche Muth devart, daf fie fich tmmer
grofere Stitde erlaubte. Die Bifdhdfe wurden in  hrem
Streben nach eciner mbglichft fonfervativen Férbung des
Wah(ftatuts nicht muwr durch gefiigige oder abhdngige flerifale
RKongreRmitglicder untevftitbt, fondern es ftanden ju thnen
aud) viele Loien aus dem Adel, bder duvc) eime NReihe von
Grafen und Bavonen erflectlich vertveten war.  Auferdem
war nod) eine Anzahl weltlicher Deputivter, bdie durch pro-
noncivte Befitvwortung ultramontane Vorfdlige das Augen-
mterf auf fid) jogen; darunter war vor Allem dag Trinmvirat:
Adbalbert Varta, Alexander Konef und Johann Gaal von
Dilib.  Diefe befolgten eine ecigene Taftif, welde alfo ge-
fildbert wird: ,Sobald irgend eine liberale Abdnderung
beantvagt wird, ift juerft BVarta mit feiner Apologie des
Textes beveit und gleid) nac) hm folgt Konet, der immer
dasgfelbe hevauszutlitgeln verfteht, was fein Nachbar Barta
fhon gefagt, aber — wie ev meint — ,von einem anderen
Ocfichtspuntte.”  Wihrend diefe beiden Minner fprechen,
fteht Joh. Gaal v. Hilib auf der Wadye und beobachtet mit
feinem fdjrarzgevinderten Stedher den  erfolgten ober mnidyt
crfolgten Gindrud und falls Balentin TOHLY fich nicht exfebt,
fegt ex bie HReduertoga an.” . .

Jnbdes war die Freude der Konfervativen feine dauernde;
Deal verdarb ihuen bas Spiel und zwar auf folgende
Weife.
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3n der 4. Kongref-Situng vom 11, Oftober 1869
fam man ndmlid) in der Berathung bdes Entwnfes bis ju
§ 19, weldjer im urfpringlichen Texte alfo lautete: , Die
Sonffription  der Wihler beforgt eine Kommiffion, deren
Prifes der Ortsfeelforger ift.” Pfarrer Kuti
beantvagte hievsu die Mobdififation, dafy die Kommiffion fich
ijren Prifes frei wihlen bdirfe, daf jedod) immerhin aud
dev Ovtspfarver daju erwodhlt werden fonmne, aber nidt
erwdhlt werden mitfie.

Dagegen erhob {ich voverjt der unfehlbare A Barta
und vertheidigte den Text des Cutwmrfes. |, An der Spitse
jeder Rivdhengemeinde ftehe der Seelforger;” NRedner fehe
alfo nicht ein, weshalb Ddiefer al8 da8 Haupt der Rivcjen-
gemeinde micht auch Ddiefes Chrenmamt begleiten  folle,
wobei der Flevifale Meann vergaff, daf der Pfarver aller-
bingd i geiftlichen Dingen bder Lebhrer, Fithrer und
Priefter ber glaubigen Gemeinbde ift, nimmer aber and) in
weltlidyen Dingen. Und bdie Katholifen-Autonomie Hat
8 bod) mit den jzeitlichen ngelegenbeiten bder RKirche
s thun,

Jhme folgte i getrewer Weife der Univerfitdtsprofefjor
A Konek, der eingangs zwar muw ein Echo feines Vorved-
ner wav in feiner tweiteven Rebe jedoch gar feltjanme Sachen
vortrug. Jhm zufolge fei die Rivchen-utonomie fein dring-
liches Bebditvfuis, denn ,der Katholicidmus fonnte {idh) in
Ungarn auch mit den alten Buftdnbden volfommen berubhi-
gen.”  Dag Redht bder Ortsfeclforger auf dag Prifidium
in der weltlihen Konffriptions-Kommiffion vertheidigte Se.
Magnificeny (Romet ift eben devgeitiger Reftor der Pefter
Univerfitiit) durd) das Avqument, daff ,eine Cnizichung
viefes Ghrenpoftens ein IMistrauensvotim gegen die Pfavver
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fein tiirde,” und wies dabet aufbdic anglifanifdjen Prediger,
benen man die Aemenverforgung (!) in Cngland anvertraut
habe.  GCin ung. fath. Pforver verdiene aber doch ficherlich
mehr Bertrauen als ecin anglifanifdher Bifar.

Diefe wahrhajt fonderbave Avqumentation in dem Niunbde
eines Bffentlichen Profeffors an der Hochfchule cines fonfti-
tutionellen Reidhes brachte auch) Fronz Deal aus feinmer qe-
wolnten Ruhe, und mit einer feltenen Crregtheit antivovtete
er dem ultvaflevifalen Profeffor in folgenden Geifelwovten:

»E8 ift in der That fdywer, in diefem KongreR zu
bevathen. Wenn wiv offenr und fret unfere njdhauungen
fundgeben, belegt man ung entweder mit dem Anathema,
wetl wir den tnnern Orvganismus der Kwwdje angreifen, diefe
wmftitvgen wollen, ober man bringt die Frage auf dag Ge-
biet der Perfonlichbeiten und fagt uns dann, daf wiv IMis-
trauen hegen gegen die Bifdhdfe odber die Pfarver, bdie dod
mehy oder mindeftens fo viel Bevtvauen verdienen, afg die
anglifanifdhen Bitave.” ‘

»Wenn id) eine folhe Auferung von wem inmer ge-
hort Datte, fie wivbe mid) weniger fibevvajcht Haben; allein
ed ift gevade ein juridifdher Profeffor der ungarifdhen Uni-
verfitdt, der e8 weify ober mindeftens wiffen follte, daf fobald
bie Gefetgebung Gavantien fudt, fie babei
nidht vom Standpuntte des Mistvauens ausgeht. €8 Hatte
mid) gevinger dtbervafcht — fage ich — wenn id) vou wel:
der Seite immer eine foldhe Auferung gehort Yitte, als
cben von etnem Nedytsprofeffor der ungarifchen Hochfchule,
der fdhon als Vitvger Ungarns wiffen witfte, bdaf bei uns
audy der Landesfitrjt auf die Verfafjung beeidet wivd ; wumd
wer Dditrfte behaupten, daf dies den Fitvften beleidige, denn
e8 vervathe Mistrauen gegen feine Perjon? Nad) feiner
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Crfldrung wirve bas ein  groferes Mistvauen gegen den
ditvften alg e8 die Veftimmung ift, weldhe wiv hier fitr die
Pravrer ausfprechen wollen.  Und demnod) verfangt die Ge-
fepgebung den Gid des Fitvften auf die Verfaffung; denn
die Gefepgebung dritdt fein Mistvanen aus, fobald fie fiir
Gavantien forgt.” (Yebhofter Beifall.)

oMt Begug  auf den Vortrag bdes g. Hun. Kongref-
deputivien — infoferne felber fih auf die ju verhanbdelnde
Arage begieht — will ich nur nod) dag bemerfen, daf 1ich
swifdhen dem durd) thn bezogenent Veifpiele und dem bean-
tragtert. Modus ded Kommiffions-Cutwurfes feine Analogie
finde; am  allevwenigften wiinfche id) aber die anglifanifde
Gpigtopalfivdhe in unferen Antonomic-Fragen jum NMufter ju
nehuen, wenn tch bedenfe, wm wie vieles veiner die Katholi-
fen Ungarng, die in der BevdFerung und in devr Gefegebung
die Meehrzahl bildew, bdaftehen mit Vegug auf die itbrigen
Ronfeffionen deg Landes alg die englifhe Hochfivche gegen
bie ivifdhen Katholifen.” (Beifall.)

»Bon dabher wit.de id) niemals BVergleidhe holen, bdenn
ver Bergleidh) ift eben filr diejenigen nidht giinftig, fiiv welde
er vorgebracht warbe.

poerner weld) ein viefengrofer Unterfdhied jwifchen der
Arvmenverforgung und einer autonomifdhen Wah(! Wir Ka-
tholifen wollen die Autonomic fo vegeln, bdaf it dem fon-
ftituivenden RongreR die Laien ju jwei Drittheilen, die Geift-
figent i cinem Drittheile vervtveten fein follen. Wenn alfo
i diefen Fillen die Frage itber Vertvauen ober Mistrauen
die Hauptrolle fpiclen foll: fo ift fhon diefe Vertretungs-
bafis an fid) cin Seichen des Mistvauens und in  diefem
dalle wire c8 das RKliigfte auszufprecdjen: der Episfopat
wdhle fid) fo und fo viele Vertrauensménner und ordme




eyl

mit diefen die Wutonomie.  Aber wiv haben dasg nidht aus
Mistraven gethar, fondern davum, weil wir wung Garvantien
verfchaffent wollten.”

,Mbrigens verlangt jo aud) das Kivdhengefes von den
Chefchlieenden einen Gid. Und dag ift doc) fein Seichen
bes Mistvauens, da die Kirche von denfelben nicht voraus-
fegen fann, fie wiivben ohne Gid ihre Pflichten nicht exfitllen,

,Wenn das Gefets von den Veamten einen Gid for-
bert, thut e8 da8 aus Mistrauen ?#

,Und ift e8 nicht fehr natielic), daf fobald die Welt-
ficgen fich) micht mengen in die Wah! der Geiftlichen, auch
die Wah! der Laien obne Cinfluf des Klevus gefchehen foll.“

D08 Amenbdement Kut’s betvaut den Pfavver mit dex
Jnitiative (0. i der Cinberufung der Gliubigen jur Wahl),
wabrjdeinlich deshalb, reil man damit feinen Anbdeven be-
trauen founte.”

»Der Pfarver berufe die Verfammlung, erflive den
Berfammelten die Wahlftatuten wund fordeve fie auf sur Wah!
einer Ronfriptions-Kommiffion.

pon diefe Kommiffion fann man oud) den  Pfarver
wdbhlen, wird thn aud) vielen Orts hinein wahlen, wo er das
Bertvauen ded BVolfes befit und dbagegen famn man nidhts
einwenden; wenn aber dag Volf zum Pfavver fein Sutvauen
hat und das Gefes denfelben denmod) aufoftroyivt: fo muf
man allevdings dagegen Cinfprache thun. (Vebhafter Beifall.)

S Bag  cvwedt qroferes Vervtrauen: wenn das Gefes
einert: Mann aufdringt ju dem man fein BVevtrauwen befist
ober wenn bag  Gefes den Wihlern bei den Wahlen
freie Hand gewidhrt wnd thr Bertvauen nicht bindet?

»Da8 ift, glaube ich, fo einfac) und natiirlich), bof
id) nidht einfehe, tie man dagegen opponiven famm.”
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pJene Cintrad)t gwifdhen den geiftlichen und weltlichen
®licdern der Rivdpe, weldhe i) hier von Mehreven erwilh-
nen hovte, fann nidht durd) das Gefets eingefithrt werden.
Dag ift Sadje des Lebens und je weniger wir den einen
oder andern Theil vergewaltigen werden, je mehr Rawm
wiv durd) dag Gefes bicten: defto fdhneller werden wiv das
gewiinfdyte Biel crreichen.”

pBetradgten wir mur die abgelaufenen Wahlen! Das
Vol eigte an den mwciften Orten gegen diefelben eine
grofie Theilnahmslofigeit nicht nur deswegen, tweil e8 die
Sadje nicht verftand, fondern aud) aus einer anbdeven -
fade, die ich von einem evnften, gefetsten und gebildeten
Ratholifen hovte, der da fagte: , Weshalb foll id) hingehen,
der Geiftliche fdhictt ja doch denjenigen, dem er will.”

Cinen moralijhen Cinflufp wird der Pfarver inmer
haben und er foll ihn Haben, demn er muf dev Fithrer des
Bolfes jur Sittlichfeit fein; allein bdiefer Cinfluf fei fein
anbefohlencr, fein oftroyivter. Gerade deshalb fann id) den
Cntwurf der Kommifjion, wie er vorfiegt, nidht accep-
LT

Diefe mit dem lebhafteften Beifalle aufgenomuience Rede des
qrofgen ‘Patrioten gab dem gefammten Katholifen - Kongreffe
eine andere Geftalt; die eingefdyitchterten Libevalen fafjten
newent NMuth, die juvitdgewiefenen Heiffporne der Ultvafon-
fervativen beugten fid) unter der Wudht der erhaltenen Geifel-
{dlige. Deafs Antvag, der fich an das Amendement
Suti’s gehalten, wurbe mit dev dtberwiegenditen Majorvitit
angenommen.  Die noc) iibrigen Punfte deg Statuten-
Cutwourfes wurden mun in rafdjer Folge, mit einer Rethe
vbon Amendements, durd) Deal wund Kuti cingebracht, durd)-
berathen unbd acceptivt.
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©o fam e8, daR Dbeveits am 13. Oftober 1869 bdie
fete Situng des fatholijchen Borfongreffes ftattfinden
formte.  u derfelben hatte fich dag Publifum ahlreicher,
bie SongreR-Mitglicder fparlicher eingefunden ; namentlich
bielten fich die rweltlichen Kdmpen der bijchdflichen Bollge-
walt ferne.  Nad) erfolgter Verlefung und Agnodcivung des
Prototolls der vorangegangenen Sipung und  der {ber-
veidpung  der Discefan-Cintheihmg in die eingelen Wahl-
freife, thetlte der Fitrftprimas dem Kongreffe mit, daf thm
die amtliche Kunde jugefommen, die griedhifchen K a-
tholifen wollen an der ungarvifdhen vim-
fatholifdhen Wutonomic feimen Antheil mnel
men, indem fie cine felbftandige VBerwaltung
ihrer Rivdhenangelegenheiten witnfden.

Wir  gedadhten diefes Mmitandes bereitd weiter oben
und  finder hier die Ausfithrung  der Anfiinbdigungen des
Songrefdeputivien A Dobrjonsty. Ieben den rveligivfen
Beventlichbeiten diefer griedhifchen Katholifen walten aud) nodh
nationale Befitvhtungen, da die Rumdnen und Ruthe-
nen dic Beforgnis Hhegen, die ungarifdhe Katholifen-Antonomie
werde ihren Gottesdienft etwa gar — magyarifiven. Jeden-
falls ift diefe Frage mit den  griechifchen Katholifen und
threm BVerhdltniR 0 dem ungavifhen  Katholifen-KongreR
ein noch) ungeldftes Problent.

Nady cinigen  formellen Vemerfungen  wurde hievauf
bag Wahlftatut der dritten Lejung unterworfen und cinftim-
mig acceptivt.®)

Slieplich nahm der vorfigende Fiivftprimad von bden
Mitglicdern des fatholijchen Vorfongrefies mit Hevzlichen
Worten Abfdhied. Grv evflivte die Katholifen-Autonomie i

*) @iehe den vollftandigen Text desfelben im ,Anhange.”




Ungarn fitr niiglich, betonte, daf durd) diefelbe die fociale
Wohlfahrt befdrdert umd bdie dffentliche Movalitdt gehoben
werde.  Jubem er mit Gottes Hilfe einen giinftigen Gr-
folg bes Werfes Hofjte, dhlof er unter [ebhaftem Beifalle
die Sigung. Paul Somffich danfte dem Fitrftprimas
fitv bie taftoolle und ecifrige Leitung bdes Kongreffes und
witnjdyte demfelben ein andauerndes Wohlbefinden, in wel-
hen Wunjch die Verfammlung beifillig cinftimmte.

€8 verdient tn der That lobend erwdhnt u werden,
baR der Fitvftprimas in feinem Prafidium etnen mufterhaf-
ten Taft, eine unparteiijhe Objeftivitit beobachtet BHat,
wodurd) er nad) feiner Seite hin aud) muw den Schein
einer  perfonlichen Cimwirfung befundete, und diefem Ve-
nehmen ift e8 su danfen, daf tros der oft fehr evvegten
DOebatten die Bevathungen ftets inmerhalb der Schranten
etnes  fonftitutionellen Principien-  und  Meimumgstampfes
blieben.

So hat der fatholifhe Borfongrefs fein Wert beendet;
wiv haben dem g. Lefer in fliichtigen IBiigen einige Haupt-
momente aus feinen Verhandlungen hervorgehoben, um den
Geift su fenmzeichnen, der in demfelben waltete; e bleibt
ung beim Schluffe diefes Abfdynittes mur nod) iibrig, daf
wir da8 Gefammtergebnif des Kongreffes im Kuvzen diber-
{chauten.

8 waven in den Verhanbdhumgen des  fatholifchen
Borfongrefjes  allerdings o manche dunfle, unerfreuliche
Punfte, weldhe infolge des anfinglichen Ubergewic)ts bder
ultrafonfervativen Pavtet in dem Walhlftatute auch ftehen
blicben; allein deffenungeachtet wdve es vollfommen unbe-
vechtigt, Dden KongreR und feine Avbeit in Vaufd) und
Bogen zu verurtheilen, iie dies leiber hie und da ge-
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fchehen ift.  Mit folchen vorveiligen, abfprechenden Urtheilen
bient man einer guten Abjicht ziemlich fchlecht; denm man
foll e nie aufger Acht laffen, daf im Natur- wie im
Staats- und Vilferleben die Wmbilbungen nur jucceffive
gefchehenn, und der Fovtfdhritt wreift mur ein Produft von
Trangaftionen ift. Die Crtveme gelangen felten jur Herr-
jchaft und wo dag der Fall ift, bda ift ihr Wirfen meift
berderblicher Jtatur,

Die Katholifern - Autonomie ift eine gamg eigenthiim-
fige Jnftitution, fie Hat ihres Gleichen nicht in Curopa;
fie ift eine vollig nweue Cinvidtung, allerdings be-
ruhend auf alten Rehten. Wen darf e8 da Wunbder neh-
men, daf der nfang jhwever, bdaf die Cinleitungen wmur
mit Kdmpfen und Konceffionen u teffen {ind? Und der
KatholifenfongreR hat in der That fein ,veaftiondres”
Produft jutage gefordert, fein Wahlftatut 1eift einen be-
beutenden Fovtfdyritt gegen dag fritheve bifchdfliche Statut
nad) und dag ift gewif8 nur erfrenlich. Man evwdge!

Jm fiinftigen fonftituivenden Katholifen-Rongrefie wer-
bent ywet Drittheile der BVervtreter dem Laien
ftande angehsren, dem mniedern Klevus ift cbenfalls eine
ausgicbige Bevtretung gefichert.  Freilidh ift damit nody
nicht dem Liberalismus dev Steg gefichert, da wiv im fath.
Borfongreffe gefeherr, daR der Ultramontanismus gevade unter
be Latent die heftigten Vertheidiger gefunden. Dafitr aber
fomen die finftigen Wabhlen forgen und liegt e nur an den
fatholijchen Wihlevn, dafy fie bdiefe Pelden und NRitter des
exflufto bifchdflichen IHegiments nidht wieder in den Kongref
deputiven.

Wir haben jedod) aud) wargenonmien, daf die freifinni-
gen Katholifen aus dbem Kveife des niedern Rlerus die ity




PRSI | )

tigiten Rrfte gewannen und bas wird in der Bufunft nodh
mehr der Fall fein, dba die Walht der geiftlichen Ber
treteveinegeheime feinwivd, Unbd das ift der
gweite Glangpuntt des Wahlftatuts. Bei diefen Walhlen
werden alfo  weber die Kapitel noch dev bifchsflicke Curial-
flevus diberhaupt eine movalifche Preffion ausitben fonnen,
fondernt jeder geiftliche Wihler vermag alletn dem Cinfluffe
feter Tbevzengung ju folgen.

Gine britte anerfennenswerte Beftimmung des accep-
tivten Wahlftatutes bildet die Bevtheilung der Dib-
cefenin Wahlfreife deren jeder muw Cinen yeltli-
den Deputivten entfendet. Befanntlih wurde nad) bdem
fritheren bijchoflichen Wabhlftatute in jeder Pfavvei ftets auf
die gamge Vifte der Divcefan-BVertreter abgeftimmt, wobet
Stimmengerfplitterungen und wingige Majorititen jum Bor-
fchein famen und der wahre BVoltswille nicht um Augdrud
gelangen fonnte.

Gine der widptigften Klaufeln des Wahlftatuts ift end-
lih die Nichteinmifdhung ded Klevus in die
Wahlender weltlidhen Bevtveter. In diefer
Begiehung gebiivt Deak das BVerdienit, die freie Wahl gegen-
itber den veoftiondven Anftrebungen eines Konet et consortes
gerettet zu haben. Nad) diefem Wabhlftatute darf demnady
fein Pavver fich willfiirlich in die Wahl der Weltlichen ein-
mengen und deshalb braucht auch in Subunft fein Katholif

bie Befitrchtung ju hegen, daf der Kongrefbdeputivte nur ein
‘ Strohmann der Geiftlichfeit fein werne. €8 liegt nur an
den Ratholifen, daf fie freie, unabhdangige und
felbftandigdenfende Minner wahlen, die
dann gewiff fein WevFzeug fitvden Ultre
montanidmus abgeben wevden,




Jubdent wiv diefe Vorgitge des acceptivien Wahljtatutes
hervorheben, rwollen twir feinedivegsd verfdmeigen, daf dem
felben (wie bereit8 ecvwdbhnt) auch bedeutende Mingel an-
fleben. A8 folche mbdhten wir begeichuen, das Stellver-
tretungSvecht der Bifchofe, die befonbdere Vertretung der Dom-
fapitel, der Lehrovden und der Kivdjenpatrone. Ferner er-
ben fid) evhebliche Schwievigeiten evgeben mit dben griechifchen
Ratholifen, wie dad aud) fhon angedeutet wurde. An Avbeit
fehlt es alfo fitr die Bubunft feineswegs!

Cine Crrungenjchaft darf man 8 aud)y woc) nennen,
daR neben dem , gebornen” Prdfidenten des fiinftigen Katho-
tholifenfongreffes auch noc) ein freigewdhlter, weltlicher Bice-
Prafes fungiven wird.

AL ein befonbders auffdlliger Mangel muR es jedoch
begeichnet werdenr, baf das Elaborvat mit feiner Sylbe
der Didten oder Taggelder fitv die fiinuftigen
Katholifen-LBervtreter Meldung thut. Diefer Um-
ftand wird die frete Wah!l fehr beengen, da mur der Bermig-
fidge et foldhes Deanbdat ammehnien famn; Ddenn ein lingerer
Aufenthalt i dem Orte deg Kongreffes d. 1. in  ber
Landeshauptftadt ift mit jolden SKoften verbunden, baf
biefe filv den Mann des Vitvgerftandes ober ber geifti-
gen Arbeit unerfdhwinglich find, Die Hervihoft der Wi
ftofratic aber famn man ecinem fiinftigen Katholifenfon-
greffe durchous nid)t witnfhen; derfelbe wird eben feime
Aufgabe mur dann g leiften un Stande fein, wenn
er bie UAutonomie auf ihre natitvlide Bafis,
auf dte demofratifdye, aufbaut: 8 muf alfo jeden-
falls Sorge getragen twerben, daf aud) der materiell
Unbemittelte in den KongreR gewdhlt werden fann.

Das vom fath., Borfongreffe acceptive Wahlftatut
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fitr den fonftituivenden Ratholifen - KongreR erhielt unter
bem 25, Oft. 1869 bdie Genehmigung Sr. Majeftdt des
Konigs. Da bald hievauf die ungarifhen Bifthsfe hre Vor-
beveitungen pur Abreife nach) Rom tveffen muften, um dem
am 8. Deg. 1869 erdffneten dfumenifdhen Kongil beizuroolh-
nen: fo erlitt die Angelegenheit der Katholifen-Autonomie
einen Fleinen Auffchub. Dennod) fhrieb bder Fiirftprimas
dbie Cinleitungen zu den Sonffriptionen der fath. Wihler
au$ und wor feftgeftellt, daR bi8 sum 18. Jénner 1870
itbevall bas Finfer-Komite zur Vornahme der Wihler-Cin-
fdretbungen gewdhlt war und feine Thitigheit beginnen
fonnte.  Darnad) werden bi8 Cnde Jdnner 1870 die Fath.
Ronffriptionen beenbdet fein. Aldann folgen bdie Kongref-
wahlen, fo daf bi®8 Ende Februar 1870 der fonftituivende
Ratholiferr- RongreR feine hodywichtige aber aud) unge-
mein fdywierige Arbeit wnr Angriff nehmen fann. Um die
Grdfe und Tragweite diefer Thitigleit vollftindig begreifen
su foumen, ift e8 nothwendig, fidh vor Allem die Aufgabe
ber Katholifen-Antonomie vecht deutlicdh ju madjen, wad wiv
i nddften Abjdmitte verjucdhen wollen.

IX.
Die Aufgabe der SatholikRen-Autonomie.

Dem aufmerfjomen Lefer diefer flichtigen Stizze ber
gefchichtlichen Cntwidelung. der Katholifen-Autonomie tird
fhon davaus Wefen, Chavafter und Biel diefer Bewequng
deutlid) gewordent fein; dennoch wollen wiv hier insbefondere

jener iele wnd Aufgaben gedenfen, rwelche die gebildeten
7
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Ratholifen weltlidjen und geiftlichen Stanbdes durd) bdie An-
tonomie ju erftreben wiinfchen.

Bor Allem fei bemerft, daf die Automomie der Katho
lifen cine folche Redhts-Jnjtitution in der Kivdhe fein folf,
wie dies die Konftitution im Staate ift. Diefe Anutonomie hat
nad) gei Seiten hin ihre Wirkjamkbeit 3u  entfalten: nady
Aufen dem Staate gegenitber, nad) Junen den
Glaubigen gegenitber,

Dem Staate gegenitber ftvebt die Autonomie auf Grind
bes Princips der ,freien Rivdje tm freten Staate”
die Freiheit, Unabhingigeit und Selbftindigheit der Rivde
von ftaatlichen Cinflitfien und VBevormundungen an.  Die
Rirdje foll burd) bdie Automomic vom Gdngelbande bes
Staates geldft werden. Jtur dadburd) ift e8 mbglich, den
Awiefpalt ywijdhen Staat und Kivdpe befriedigend zu (fen.

Die Autonomie verlangt affo vou dem ungarifdhen
Staate folgendes

a) derfelbe entfage bder Bevwaltung wund Beeinfluffung
alfev jenter Firdhlichen Angelegenheiten, weldje bisher die Re-
gievung unter threr BVornumdfdaft gehaltern hat;

b) er geftatte und gavantive den unabhingigen Befis
und die freie Berwaltung des gefammten Fatholifdhen Sechul-
und Stiftungsvermdgens, fowie der Kivdjengitter;*)

¢) er verlethe der autonomen fath. Rivdhe tm Simme
veg allgemeinen Gefetes bdie Selbftvequlivung, Gritndung
und  Freiheit der fatholifhen Scul- wnd Crgichungsan-
ftalten.

Wiv evinnern ung, daf dem Kinige von Ungarn feit
ben fritheften Beiten bes Ehriftenthums in Ungarn inmerhalb

*

) Natiivlich fommen Hier nur jene @iinmggm und Giiter in Betvadt,
die nad) unparteitiher Pritfung der fath. Kivdje eigenthitmiich sugehdven,
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ber fatholifchen Rirche BHefonbdere apoftolifche Vorredhte ‘
und Bollmachten verlichen wurden, welche al8 unfdsbares }
Attribut mit der Krone des §. Stefan verbunden fein follten; |
aufer die Trdger diefer Kvome lehnen den Weiterbefits dicfer
Privilegien ab, was jedod) feinergeit b. i. im I. 1848 von
Seite der Krone entdhieden verneint wnde. Die vevdnderten
politijhen Verhdltniffe n Ungarn miiffen jedodh) i dex 1
Augitbung der Redhte eine von dem bigher befolgten Mo- i
bug verfdiedene Durchfithrung bewirfen. Dic Ausitbung |
der apoftolifchert Redhte duvch folche politijhe Organe wie ;
et vevantwortliched parlamentarifches Miniflertum, dag fei- |
ner atur nach mobtl ift und alfo auc) von Nidyttatholifen

beffeidet werden fann (was jo in der Natur des nichtfonfef- j
fionellen modernen Staates fiegt), ift weder mit dem Biele ‘
ber apoftolifchen Redhte noch mit dem Geifte der Kivdhe - ver- I i
einbar.  Ofne darum von den  apoftolijhen Rechten der
Kvone, welde der Konig von Ungarn feinmer Perfon |
vorbehilt und die er aud) bisher in Perfon qeitbt Hat, ‘
auch mur da8 Mindefte fdymilern ju wollen, evjcheint dem- ‘
nach bdie Forderung bevechtigt wund folgevidhtig, daf alle |
jene fivchlichen ngelegenbeiten, welche bisher die politifchen H
Difafterien oder das verantwortliche Kultudminifterium be-
jorgt hat, in Bufunft an die autonome Fatholifche Rivche
suviicsugeben  find.  Der | fatholifhe autonome Status” ?
nefme davon Vefits unbd bringe fie in Vollziehung. *) |

|

*) Nebenbei fei Demevtt, daff duveh diefe nothmwendige libertragung bie ‘
bishevigen Agenben des Kultus - Minifteviums auf den ,fath, Status* iiber-
gehent und da and) die itbrigen Konfeffionen ded Landes eime autononte Ver- “

fafjung befiffen odev erhalten: fo iwird dadurd) die Criftens eines I
taatliden RQultug-MWinifferivmsiberiliifjiig Ohne- l {
hin vertrdgt fich ein foldhes Minifterium muy jchled)t mit dem Principe eimer .
piveien Sivdje im freten Staate,”  Natinlidh geben bdem  gegeniiber aud) bdie
fath, w. gried). Bijdhofe ihre Sie tm Oberhaufe auf; bdemw die , Kivche! be-
varf feimer Vertvetung im ,Staate,” nad)dem dafelbjt feinevlei fivehlid e
Angelegenheiten 3 Spradhe fommen ditvfen, I

——
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Hierher gehorven: Der Ternavorfdhlag und die Unter-
breitung desfelben bet Crledigung von Bijdoffien, Kapitu-
lar=, Abtei- und Probiteiftellen werde von der autonomen
verantwortlidhen Fatholifhen Lanbestivchenansiduije ausge-
itbt, unbefdhadet jenes bisher geiibten NRechtes des apoftoli-
jhen Komigs, daf er aud den Vorgejdhlagenen nad) Velie-
ben die Crnemmung treffe, ober auc) einen neuen Ternavor-
jehlag verfangen Famm.

derner follen an den zu fonftituivenden fathol. Landes-
fivchenvath alle jene IRechte und Einflitfe juvitdgelongen,
weldhe bigher bdie politifdhe Regierung in der fath. RKivde
genoffenn hat, al8: die BVerwaltung des Fath. Kivdjen- und
Schulfonds und Stiftungen; die Srridytung, Orvganifirung,
Lettung und Requlivung der Fatholijhen Schulen; bdie JRe-
prafentivumg der Rechte, Jnteveffen und Freiheiten der fa-
tholifhen Kivche, welche die Negierung b8 mun unter dem
Jitel ,jus advocatiae® gefithrt hat und die Vertheidigung
gegent jedtoede frembde Ginmifdjung in die Ungelegenheiten
ber fath. Rivdhe. GCbenfo bildet die autonomifdhe Reprd-
fentany die natitvliche und vechtliche BVertvetung der Fath.
Rivdhe gegenitber den anbdeven gleidyberechtigten Ronfeffionen
beg Lanbes.

Gine nidht minder widptige Aufgabe hat die Katholifen-
Autonomie im Innern dev Kivdje ju Blen. Hier foll
fie die mit der Beit an der weltlihen Seite ber fatholifchen
Rivdje vorgetretenen Schdden bheilen und namentlidh die
thatfachlich beftehende und von den chabdlichiten Folgen be-
gleitete Entfremdung zwifchen Klerus und Laien-
thum befeitigen; foll bdie Gemeinfamfeit der
Firdylidhen Jnteveflen zwifchen beiden Theilen der
Ofiubigen yum Bewuftfein bringen; foll das fatholifde
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Selbftgefithl im Bolf beleben, bdeffen Sitten ver
edeln, driftlige Wiffenfdaft und Renntniffe
verbreiten aund fo gur allgemeinen Fordevung der Ge-
jammtfreiheit und des  Nationalvohles beitragen. Das
nddjjte Jiel bleibt freilich: bdie Wegrdumung des religivfen
Jndiffeventismug, der ald heillofes Grbe dev ftaatlichen Be-
vornmumbdung den Nachfonmen itberlafjen wirde. Die Selbft-
verwaltung in der fatholijhen Kivdhe wird fonad) aud) im
Yaten dent Firdhlichen Sinn wecken und ftavfen und fo den
veligisfen Gifer anfachen, ohne den ein Frdliches NRedhts-
gefithl nicht beftehen Fann.

Diefe hohen Bicle Eommen aber mur dadurd) evveicht
werden, wenn die Laten in ihre natitvliden Redyte
innerhalb der Kivdhe wicder etngefetst werben.
Alle jene Angelegenheiten, die auRerhald des Kirdjendogmas
und des Gottesdienftes legen, find gemeinfdaftliche Ange-
fegenbeitert, an deven Leitung und Regelung den Laien ein
herborragender, ja dtbervwiegender Antheil gebitvt, da
in der RKivdje das fath, BVolf die Mehrzahl und wahre
Grundlage ift, und e8 fidh Bhievbei um weltliche Dinge
handelt.

Bu diefen Angelegenheiten 3ihlen bdie liberalen Katho-
liten Ungarng folgende:

a) redhtfiche und ausveichende Antheilmahme bder Laien
bet Befepung dev geiftlichen Stellen;

b) gemeinfjaftliche Berwaltung, Leitung und {lberwa-
dung der Fivcdhlicdhen Fonds und Giiter;

) hervorragende Vetheiligung bei Griindung, Rege-
fung und Qeitung Fatholifher Shul- und Crziec
bungsanftalten.

BWir wollen bdiefe Puntte einer, wenn aud) nur furgen
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ualyje untevwerfen.  Nitfichtlich der Vefjesung dey
geiftlichen Stellen unterliegt e8 wolhl feinem SBwei-
fel mehr, dag der bisher geitbte Nodus fitrderhin nicht auf-
rechterhalten werden fann; und jwar gilt bas nicht blof von
pen hoheven geiftlichen Stellen, Jondern aud) von den Pfary-
pfritnden.  Filr diefe mad)t big heute der betreffende RKirdjen-
patron (meift ein abeliger Gutsherr oder eine abdelige Familie,
mur in den Freiftidten die Gemeinde) dic Prafentation Hes
Piarvamtstandidaten an den Bifd)of und diefer beftitigt den-
felben.  Dag Volf, dem doch der Pfavver junddhft von Ju-
teveffe fein foll, Bat dabei fein Wort ju fprechen; o8 muf
ben fremben Seelforger al$ den feinigen anerfenmen und ihm
fein Gewiffen anvertrauen.  Diefer Buftand ift nod) gaiy
mittelalter(ic), entftammt dem Lehensiwefen und muf fallen
mit der gamgen Jnftitution der Rivdjenpatvonate, bderen
Abjchaffung muw mehr eine Frage dev nddhften ufunit
bilbet.

Die Katholifen-Autonomic wird die Parverwahl wicder
in die Hinde desd fath. BVolfes legen; wie in den erften
Jahrhunderten des Chriftenthums wird das Volf i) an der
Wah! feiner Seelforger in hervorvagender Weife betheiligen.
Diefes Wahlprincip widerfpricht alfo nidht im mindeften den
Sapungen dev Kivdje; jo es hat bdiefes Puingip felbft bis
eute n dev Kivdje bejtanden. Wiv deuten nur an, daf die
Pfaveer aud) heute dureh) den weltlichen Rivdpenpatron oder
bie Rivdpenpatrone (wo mehreve Gutsbefiper ficdh in dag Pa-
tronat theilen, was Hdufig vorfommt) gewdhit werden unbd
ver Vifdjof nur die Wahl beftidtigt; cbenfo werden die Kan-
dbidaten fitr einen erledigten Bifdhoffis von der weltlichen
Regievung dem apoftolifhen Kénig jur Crnennung vorges
jchlagen.  An bdie Stelle des Kivdhenpatvons wid alfo in
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Bufunft die autonome Porrgemeinde treten und an Stelle
ver weltlichen Regievung der autonome fath). Landestivchenvaty
jeine Bor{dyldge an den Konig madhen.

Jn einem Lande, wo wie in Ungmn die gefammte
Regierung und im Principe der Konig felbft, duvd) freie
Wah( des freien BVolfes beftellt wird, Fann eine Wahl der
Opeiftlichen durd) bdas Bolf Ffeinen Anftof nehmen. Die
yoeiftliche Witvde” verliert nidht tm Geringften, wenn der
Pfarver ftatt durd) die Gunft der abeligen Gutshevrdhaft
burd) dag Vervtrauen des glaubigen Volfes bevufen iwird.
Dadurd) fommen die Pfavver auch hren Pavetindern wieder
niber, fie werden fich Cing fiihlen mit denfelben und nicht
devot bliden mitffen nad) den Niienen des , gnidigen” Heven,
Crit danmn, wenn vom Dorfpfarver angefangen bi8 yum Fiivft-
Primasd hinauf dem Volfe ein unmittelbaver oder mittelbaver
gebitvender Ginfluf auf die Befesung geiftlicher Stellen ge-
wdahrt und gefichert ift — erft dann wird die duferliche
Berfaffung dev Kivdhe wieder auf ihre natitvliche demofratifde
Grundloge jurvitdverfest fein.

Dafy ein foldjer Cinflufp des BVolfes aud) (mindeftens
mittelbar) bdie Crjiehungs- und Bildungsweife
des Klevus beeinfluffen muf, ift felbftoerjtindlic), aber
audy mur hodhft winfchenswert.  Die Bildung bder fath.
Geiftlicheit bewegt fich leider nur u oft in gang abgegogeren
Welten,, weldye den Ffiinftigen Seelforger wohl mit hodh-
muthsvollem Diinfel erfiillen, ihn aber ju einer wirfjamen,
praftifthen Seeljorgerthitigteit unfihig maden. Der Prie-
ftev muf fiir bie Welt gebildet fein, d. h. ev foll und muf
die Geftaltungen des Lebens fenmen, deren Bedingungen und
Biele su witvbigen wiffen und fitr das geiftige und materielle
Wohl der ihm anvertrauten Gliubigen ju wirken im Stande




fei. Der Priefter darf fein weltvevachtender Ascet, fein
trdnenveicher Bufprediger fein; e foll und muf die Cruum:
genjchaften des menfchlicdhen Geiftes hodhadten, die ivdifchen
Lebensaufgaben des Menfdjen nicht misachten, fondern itberall
alg Lehrer dev gbttlichen Weisheit evidjeinen, die nie und
nivgends mit dem Lichte der Vevnunft und den nativlichen
Cntwidlungen in Staat und Gefellfdhaft in Widerfprud) odex
gar Geindfchaft treten farmn.  LWiffenjdjaftlich und praftif
tiihtige Diiuner, Chavaltere voll dpriftlicher Licbe, ilbergen-
gungstrene, Walhrhaftigheit, Hingebung, Duldbung und Ve-
jcheidenheit thun der Kivdje Noth; an jelotijdhen Cifevern
und unduldfamen Fanatifern hatte die Rivdpe niemals Ge-
winn . . .

Die Anthetlnahme des Latenthums am Kivdhenvegimente
erftree i) ferner auf bdie gemeinfdjaftlidhe Verwal
tung, Beauffidtigung und Verwendung des Fivd)li-
dhen Bermdgens. Die Aufgabe des Klevus bejteht in
e geiftigen und fittlichen Bevedlung der Menjd)heit; dagu
find allerdings aud) matevielle Mittel nothwendig; deven
Herbeifdhaffung  und BVerwaltung fann jedod) nidt Sadhe
bes Priefters fein. Jtur zu leidht wiivbe er daduvd) feinen
hoheren Pflichten entritdt.  Diefe matervielen Giiter, weldhe
ofnedies uteift weltlidjer Hevbunft find, follen unter iiber-
wiegendfter Theilnahme des Laienftandes in der Kivde ver-
waltet werden; und jwar find hier nicht blofy die Stiftungen
und Fouds in den eingelnen Pfarveien, Discefen ober im
Lande gemeint, fondern aud) alle bijchdflichen Vefisthitmer
und fiegenden Ginnahmsquellen, naddem ja bdie Bijdydfe
nidht deven Cigenthitmer, fonbern nur deven lupniefer
find. Der Cigenthitmer ijt bdie Kivdje und bdiefer bleibt
pemnad) immerfort dag Red)t, bdie Vermwaltung und Venit-
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pung thres Gigenthumes zu beforgen umd ju iibevwacjen.

Die Bijdhsfe fommen und diivfen diefer Verwaltung und

lbevwacjung  durd) das vevantwortliche Organ der Kivdye
feinen  Wiberftand  entgegenfeien; demn  das  wiitde o
biel bedeuten, al8 {ich das Gigenthum bder RKivde an-
cignen, was fidherlich in feines Vifdhofs Inutention legt.
Hat jo dod) aud) frither die Staatsregicrung nidgt felten
in die Verwaltung und Bevwendung der bifdhsflichen Giiter
Cinflufp  genommen und eine  Recymumgslequng verlangt.
Natiivlich folgt au$ diefem Umftande, bdaf bdie Cintiinfte
unbefester  Bifdofsftithle in bdie Kaffe des Eigenthitners
ber bifdybflichen Gitter, d. 1. in die Kaffe der autono-
men  fath., Kivde flieRen. Bisher Hat diefe Intercalar-
Gintiinfte ftets der Ffonfeffionelle (und neuefter Beit aud)
bev interfonfeffionelle) Staat begogen.

Durd) eine jorgfame Verwaltung und gerechtere Ber-
theilung bder fath. Rivdjengiiter iwird die Katholifenauto-
nomie aud) in den Stand [gefest werden, das bebauerns-
werte Lo8 vieler Mitglicder des Seclforgeflerus,
Pfarver und Kapline, zu verbeffern; denn e gibt Pfar-
veien im veichen Ungarn mit feinen fivftlichen Bifdhsfen,
weldpe ihren Jnhabern jihelich faum 400—500 fl. ab-
werfen.  Ingbefonbdeve aber bdriidend ift bas Los der Hilfs-
priefter oder Raplane, die felbft in befferen Stationen faum
120—150 fl. jdbel. Ginfinfte befisen. Davon foll ein
gebildeter Menfd) aufer Koft und Heizung, die der Pfar-
ver gibt, alle iibvigen Vediivfniffe des Lebens beftreiten!
Dic Katholiten-Autonomie wird alfo Jier bdie itberreichen
Ginfommen der Bifdhsfe mit den bettelhaften Cuiftengen
vieler Pfarrfeelforger in ein mehr angemeffenes Verhiltnis
su bringen fuchen.
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Cin teiter Wirfungstreis cvdffnet fid) den Laien in
ver entfdhiedenen Beeinfluffung der fath. Schul und
Crzichungsanftalten. Die Frage, ob e§ wimjdjensdwert
ift, daR bdic Jugend- wund Volfs-Bildbungsanjtalten Fonfef-
fionellen Ghavafter Haben, laffen wir Bhier beifeite, da wiv
e8 muw mit den nftrebungen der RKatholifen-Autonomie
su thun haben, wic foldje fich unter den liberalen Katholifen
Ungarng thatfachlic) dufern. Unbd hier befteht allerdings bei den
Meiften dev Wunfd, daf e8 auch fatholifche Crzichungsantalten
geben folle. Was aber damit exjielt werden foll, ift Himmel-
weit verfchieden von den Klofter- ober Pavodjialfhulen bes
Mittelalters oder dben Scjdpfungen cines ultvafonfervativen
Ronfeffionalignus neuerer 3eit. In Ungarn bedarf es vor
e einer fehleunigen und  guindlichen Aufbefjerung der
geiftigen und fittlichen Voltsfultur im Sinme der  Freileit,
e Fortfdyrittes und des nationalen Selbjtberwuftieins. Der
Gtaat vermag nidyt, ob der vielen Anfpriiche, die von allen
Seiten an thn geftellt werben, bdiefer Aufgabe in  Allem
nachzutonumen und e fann ihu deghalb mur evtoitncht fein, wenn
aud) andeve Qretfe der Gefellfchaft feine Kultursvede fordern.

Dag aber wollen die (iberalen Katholifen; bdemnn bdie
Ungelegenbeit dev fath. Cvzichung foll in die Hiinbde der ge-
fommten fath. Societiit gelegt werden; den entfcheidenden
Cinflug iiber diejelbe follen die Weltlichen erhalten, da fie al8
die Altern am meiften daran inteveffivt find, daf ihre RKinder
eine geitgemdpe Cvzichung empfangen. Die Anutonomic madyt
affo die Cugichung durdjaus nicht zu einer vetn geiftlichen
Domdne, fondevn fie nimmt vielmehr den weltlichen Theil
derfelben aus den Hinbden dev Priefter wnd ftellt ihn unter
die Obhut der Laien. ,Die weltfidhen Katholifen, durch-
dbrungen vom Oeifte unfever Beit, werden die Boltsersichung
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verweltlicgen wumd wibhrend fie cinerfeits bedacht find, daf das
Bolt veligivs-novalifch evsogen werde, wobei fie aud auf die
cifrige Thtigeit des Klevus zihlen, werden fie andeverfeits
bet der Regehmg  des Crzichungswefens den Seitgeift jum
Leitftern nehmen” ),

Selbjtverftindlid) tveten bdie fibevalen Ratholifen feines-
wegd den Staatsfdhulen in den Weq; fie adten und {dhisen
bielmehr jedwede Mafmahue, wodurd) die Voltstultur ge-
fordert toerden foll und anevfennen, daff der Staat nidht mur
bag NRedht, fondern aud) die Pflicht Hat, auf dag Gebiet der
Boltsergichung feine volle Aufuertfombeit ju verwenbden, diefe
nad) den Anfpritchen dev Beit zu heben, su evgingen und 3u
bequitndben dovt, wo fich die individuelle, gefellfchaftliche odex
fivdylid)-fociale Thitigeit als ungeniigend eviveift.

Die Katholifen ftehen mit diefem ihren Streben voll-
ftindig auf dem Voden des Gefeses (. G.A. 38 v. .
1868, Abjdyn. 111.), das ihuen wie den {ibrigen Ronfeffionen
bag freie et gewdbrt, fich aus eigenen Mitteln Schulan-
jtalten su evvichten und zu erhalten. Daf eingelne fatholijche
Gonatifer in newefter Beit die Schulfrage jum Tummelplat
threr plumpen Reattionsverfudje madyten, fann den liberalen
Ratholifen nicht jur Loft gelegt werden und deven Streben
nid)t beflecten. Staat und Kivde, Cingelne und Gefellfchaften
— alfe mdgen im vegen Wetteifer die Jahl der Bilbungs-
anftalten vermehren; diefer Weltbampf wird nur dem Volfe
u Gute formmen.  Dem Beften  bleibt algdann der Sieg!

Bei Behandlung  diefer verfdhicdenen Aufgaben der
Satholifen-2Antononic follitbevall das weltlidie Clement
fiberwiegend fein, ofjme daf davum die Geiftlichteit

) W Sjildgyt i feiner Brodhiive itber die , Katholifen-Antonomie”
(@. 15; in ung. Spradje erjdhienen.)
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ausgefd)loffer blicbe, denn aud) fie ift ein integrivender Theil
der Rirche.

Uber die duferfiche Geftaltung der verfdhiedenen Organe
ver Ratholifen-Autonomie lGft fidh) heute freilic) nod) nichts
Bejtimmtes mittheilen. Allein o viel ift gewif: ,Der gange
Organigmus muf auf dem Princtp der Vervtvetunyg
bevuben, fo dafy auf den verfdjicdenen Stufen der Selbftver-
waltung fowol in der Orvganifation der pfaregemeindlichen
und der Diftrifts-Kivdhenvdthe, wie in den autononen Didcefan-
und Yandeg-Rivchenbehorden der BolEswille der Ratholi:
fen Anugdbrud finde. Cndlich) mufy bei dev Cyefution auf allen
Gtufen die individuelle Vervantwortlidfeit am
Geltung gelangen.”

Jn letever Begiehung dufert fih V. S3zilagyi in
feiner obgenannten Vroditve folgendermagen:

»Die Central-BVerwaltung twdre in unferer Autonomie
einem Komite, beftehend aus dret Mitglicdern, anzuvertrauen,
fo 3war, daf “jedes Mitglied fitr feine ihm jugewicfenen
Agenden vevantwortlid) wive. Cines der Mitglicder foll dem
geiftlichen Stande angehdven und hatte i) nad) Anweifung
de8  Ratholifen-Kongreffes vorwiegend mit Perfonalfragen
und andeven Dbderlei Angefegenbeiten zu befdhdftigen; ein
steites, weltliches Mitglied, hitte das Crziehungswefen ju
bejorgen und dag britte, cbenfall8 weltliche Mitglied, wire
mit der Finamgverwaltung betvaut. Die Mitglieder Ddiefes
Central-Romite’s witrden vom Kongrefie gewdhlt werden und
wiiigten diefent ebenfo vevantwortlid) fein wie die Minifter
gegenitber der Volfgvertretung. Das Princip diefer Verant:
wortlichfeit der exefutiven Orgame wire aud) gang zwed:
mdfig auf die unteven Stufen des autonomen Organisntus
su berwenden. Die ausfithrenden Organe der Didcefan-, der
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Defanats- und der pfarvgemeindlichen RKivdhenvithe witrden
ebent diefen Vertvetungen wieder verantwortlich fein miifen.”
Cnbdlich fei noch eviwdhnt, daf die liberalen RKatholifen thre
auf demofratifde Bafis aufgebaute und mit den eben
angefithrten Iielen verfehene Autonomie exft dann ald voll-
giltig und dauerhaft anerfennen, fobald felbe im Fonftitutio-
nellen Wege durd) ein ordentliches Neid)Sgefes aner-
fannt, genehmigt und gavantirt ift.

Aus diefen von Seite der gebildeten Katholifen Ungarns
anguftrebenden  Bielen der Katholifen-Autonomie geht mit
DOeutlichfeit hervor, daf es fich hier weder um etn rveligisfes
Sdisma, noc) um ete feinbdfelige Vefehdung oder eine
Rechtsverfitvgung ded8 Staates Hanbelt.

Die Doguren, die hievarchifche BVerfaffung und die An-
gelegenbeiten bes Kultus werden durd) die Schaffung der
ofatholifthen utonomie” nicht tm Mindeften bevithrt, ja
bet all den jablreichen Verfanmmlungen, iweldje feitens der
fath. Raien feit dret Jahren in Ungarn gehalten und in
alen: den Brodhitven und vielen Artifeln, weldhe von fath.
Qaten bievitber gefchrieben wurden, offenbarte fich die treuefte
Anbénglichfeit an die Rivdje und die Geiftlichfeit al8 folder,
obgleic) man uidyt itberfal), dag Reptever in Folge altitber-
erbter 1lbelftinde mandherlet Miingel anfleben.

Wegen diefes Chavafters der fath. UAutomomie beant-
wortet fich auch) die Frage leicht, wie Rom fid) ju diefer
Jnftitution vevhalten wird. €8 exiftict allerdings
eine mdchtige Partet in der ,ewigen Stadt”, die Alles dem
Gdgen des ftaveften Centralismus opfern und die Cnhwid:
lungen in der Kirdhe gerne dabhin leiten michte, dafp diefe im
tomifdjen Papjte allein verfdrpert wive, inbdes die {ibrigen
Rirdjenmitglieder nmur willenlofe Diener und Werkzeuge diefes
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Cinen  abfoluten unfehlbaven Herven fein Jollten *). Gegen
diefe unfivchliche und unverniinftige Anfinnen ift  freilic)
jedivedes autonomijdhe Streben ein fauter Proteft, den man
ju befettigen twitnfdht.

Allein Romr  befaf tmmer fo viel Klugheit, den Ent-
widlungen feinen ftarren Tro bi8 sum Huferften entgegen
su fegen, im fdhlimmften Falle ,Gef man die Dinge gehen”
— wenn man fie nidt dndern fonnte. Ungarn hat e8 mm
aber niemal8 geduldet, dafy die Pdpfte Hier diveften Cinfluf
nehmen durften. Dem wehrten nicht mu fraftoolle Hervefdher
wie Koloman, Mathias Korvinus u. A, fondern aud) cifvige
RKivcdhenfitvften, wie 3. B. der Kardinal Peter Pagmany. Die
ungarifhe fath. Kivche genofy feit threm Cntftehen cine grofe
Unabhingigfeit und Selbftindigkeit, und was bdie Biter in

#) Jm Hinblide aunf das Vorhaben einer VPartet des gegenwirtigen Komils,
einem trrenden Sterblichen die Gloviole der Unfehlbarfeit als Heiliges Glan-
bengdogma 3u iibevtvagenw, muf jeder vevmiinftige wud felbjtdentende Katholit
die Pflicht fithlen: gegen cin foldhes Attentat auf die Grfahrung und
Bevnunft, gegen eine jolhe Bevgemwaltigung aller bishevigen Glan-
bengjitse wd Schutwehren in der Kivdhe offenwen uud emtidhiedenen
Proteft eingulegen. Schreiber diefer Betlen zogert teinen Angenblict ju ev-
fldaven, daf ev fich Hievin mit dew vevehrungswiivdigen Mannern dev Kivdhe in
der Gegenwart, wie e8 namentlid) der greife D (Linger tn Minden,
Bijehof Mavet und PoHyacinthe tn Franfveidh w. a. find, in villiger
[beveinftimmung Defindet.  Bum Rubhme unferes Jahrhunbderts fei es gefagt,
bafy die nftrebungen dev wufinnigen Anhanger dev Unfehibarfettstheorie auf
tmmer grofiern Wiberjtand ftoffen. Die fath. Falultiten von Breslan, Prag,
Boun, Miinfter’, neueftens aud) von FTiibingen und Taujende gebildeter fath.
Latent aug Dentfdhland Haben an Stiftspropft D 6 ([in ger, der fih gegen
pte Unfehlbavteit des Papftes ausjprac), thre Bufttmmung ousgedriidt. ,E8
tet dev Menjd), fo lange ev ftvebt,” jagt der Demfer und Didjter; ,errare
humanum est,“ fagt ein aftes Wahrivort und , Selbjt der Gevedyte faillt
bes Tages fiebenmal,” fagt ein viel Hohever. So  lehren BVernunjt, Grfal-
vung und Religion. D avan Halte man fich. 1bvigens freut es uns
3 hoven, dafl die meiften wngav. Bijdhsfe dem beabfichtigten Attentate auf
Bermmft, Gvfahrung und Chriftenthum nicht  Deiftimmen.
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wivtvollen  Beiten vergangener Jahrhunderte nicht ufiefen,
bag werden aud) ihre Sihne und Enfel heute nod) weniger
sugeftehen.

Cine Kirdhen-Antonomie, wie die i Ungarn angeftvebte,
ift eine vein mnatiomale Angelegenheit, die allein
ywifden der RKirche und dem Staate, und damn inmerhald
der Rivdpe jwifdhen Klerus und Latenftand zu  orbuen ift.
Reine andere Madht, und fei e8 weldje tmmrer, Hat Hievin ein
Wort dretmgufpredhen. Dad ift fefte, unwandelbare
lbergengung aller Ratholifen Ungarns und wir
hoffen, Rom wird diefe Uberzeugqung zu bead:
tem und 3u vefpeftiven wiffen.

Aber aud) der Staat famn einer fo geftalteten KRivdhen-
Autonomie nidht widerftreben; denn begitglich feiner findet
ebenfall8 feine Rechtsvertitvyung ftatt, da der Staat fid) duvdh
die Crfldrung feiner fonfejftonalitdt jelber des Redhtes be
gebert hat, indem er dadburd) aufhdrte, die Vedingnis zu er-
fitllen, unter der und mit weldher thm der Genuf diefer
JRedte itbertragen wurde. Apoftolifhe Rechte i der Fath.
Rivdye fonmen doch ohne Berlepung der erften Grundprincipien
ber Gewiffensfreiheit von etner veligibs-indifferenten Staats-
gewalt unmdglid) audgeitbt werden.  Jndem alfo der Staat
feine Konfeffionalitdt aufgab, entband ev fidh) felber jener
Borredhte, die davan gefnitpft warven und o8 fallen diefe ab-
gegebenen Redhte i natitelicher Crbfolge auf den nimmer
ausfterbenden Berlether und Vollmadhtgeber uriie; diefer
aber ift die fatholijhe RKirde Ungarns wie fie in ordbent
lid) gefepmifpiger Repriafentany dbes Priefter- und
Latenthums als gefammte Rivcdhe vervtveten ift.

Die Autonomie will fomit: einen freien Klerus, bder
ant  den  Altdrven bder unablhdingigen, felbftindigen Kivche

———
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opfert; ein frete§ Lolf, daf nicht aus Bwangs-NMotiven feine
Jeligion bebiitet; eine freie Rivdhe, weldhe gejchiit vor den
Mingeln der Staatspolitif bdie Frveiheit fegnet und bden
Samen wahrer Religiofitit ausftvenet und endlid) den Schus
eine8 freten Staates, der diefe Autonomie gefeslich anerfennt
und befchirmt.

Ob die Lfung diefer fo widjtigen und in das politijde,
fociale und veligisfe Leben Ungarns tief eingreifenden Frage
auf friedlichem, verfohnlichem Wege gelingen wird, ift zwar
bie Hoffnung, der heife Wunfd) aller aufrichtigen Katholifen
und Patrioten Ungarns itberhaupt; dennoc) ift e fitr den
nitchternen Bevftand geboten, {ich aud) in der Bufunft nod
auf Rdmpfe vorzubereiten. Die BVorvurtheile der Menfchen,
bie Trvaditionen, weldpe durd) Jahrhunbderte eingervoftet find
und die Grinmevungen an  bisher  befeffene ausfdhlieRliche
Herrjdyaft mit der Veforquis vor einer unbefonnten Bufunft
laffer oft die tritben Geifter der Leidenfchaft, des Fanatismus,
bes unfinnigen Selotismus fret werben und dann bricht ber
Sturm To8,  An Biindftoff fehlt es8 leider nicht, bda die
Bevgehen der Vorgeit wie die Verfdummiffe in der Gegen-
wart bhier nur zu veidhlih geavbeitet haben.

Dennod)  hoffen wir das Befte. Der Klerus wird
einfehen, daf die Uutonomie feine Stellung in der Kirvde
nidyt locfern will, daf er burd) diefelbe vielmehr eine befjere,
fichere, Betlfamere Bafis im gliubigen Volfe aof8 in ben
Bovgimmern der Hohen und Machtigen findet; er wirh wie-
ber sum Bolfe ftehen, al8 wahrer Seelenhirt mit dem Bolfe
penfen, fithlen, handeln. Dag Volf Fommt dann feinen
Prieftern vertrauensvoll entgeqen, bdie Gleidygiltigleit, die
Theilnahmslofigett an Firchlichen Intereffen und dag IMis-
trauen gegen den Rlerus {dhwindet und veveint iwerden
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Priefter und Laien n der Rivche jum Wohle der Gliubigen,
sum Segen de8 BVaterlanbdes wirfen. Das will, das foll die
fatholifche Autonomie und fie wicd e, demn cine jeitgemiife
Jdee muf jur Geltung und Berwirtlichung gelangen!

Bum Sdluffe unferer Crdvterungen itber Wefen, Ge-
fhichte und Aufgabe der RKatholifen-Autonomie in Ungarn
etlauben wir ung noc) das Wort cines weifen Mannes der
Rivdge unferer Beit hierhersufesen; dasfelbe gelte al8 Urtheil
und Anempfehlung.

Der  Berfaffer der fehr beachtens- und  allgemein
empfehlenswevten Schrift: ,Reform der rdmijdhen RKivhe
in Haupt und Glicdern” (Qeipzig 1869) |dhreibt S. 145:
»Soll umd will dem Verfalle des veligisfen und fivchlichen
Qebens gefteuert werden, weldjer befonbers bdie gebildeteren
Sdyichten der fath. Latemwelt in allen LWindern ergriffen Bhat,
fo mufy bag vege und thdatige altdhriftlide
Gemeindeleben wieder hergeftellt wer
dben. Die Befriedigung diefes dringenden Vebiirfniffes
wird fo allgemein al8 unabweislide Forderung der Ge-
genwart erfannt, daf jeber Berfud), diefem fhreienden
Jothitande zu begeguen, wmit Beifall begriift werdben muf.
€8 gereiht dem ungavifden RQulitusminifter
Baron Jof. Cotvds zu eben fo grofem Ruhme
al8 Berdienfte, bdie Initiative ur Wiederbelebung des ve-
ligisfen und fivchlihen Gemeingeiftes unter den Katholifen
Ungarng durd) Wiederherftellung bder Autonomie in allen
fatholifdy-fivhlichen  AngelegenBeiten erqriffen zu  Haben,
Diefer Schritt der ungarifdhen Staatdregierung, den die Bi-
fdofe des Reiches nicht suviicreifen fonnten, ift ein glitdli-
der Anftofy getworden, in die ftagnivende und indifferente
Daffe des Ffatholifthen BVolfes in Ungarn Bewegung und

3
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Bewuftfein ju bringen — durd) eitgemife Umgeftaltung
ber Firchlichen dbminiftration und des Firdhlichen Gemeinwe-
feng. Mbge der BVorgang Ungarnsd aud) in anderen
Randern Nadjeiferung weden. Die ur Cugiclung er-
fprieRlicher Iefultate ndthigen BVerhanbdlungen mit der Kir-
dhengewalt werden aber nur dann ihrem Bwede, eine
auggiebige Bertretung de8 Laiemelementesd in bder
firdylidjen Adbminiftration zu begriinden, entfpre
cher, wenn fhon in diefen Verhandlungen die
Qaten iniiberwiegender Mehrheit vor den
Geiftlidhenbetheiligtjind” ...

Lesteve Walhrheit haben die Crfahrungen i Ungarn
deutlid) beftitigt; mogen bdie Katholifen Ungarns in ftets
gleidjem Gifer und in veger Theilmahme hr Heilfam be-
gonmened Wert vitftig  fortfegen wund vollenden und an
diefemt leuchtenden DVeifpiele fidh) auch bdie Katholifen anbde-
rer Jeiche evmuthigen v Wiedergewinmmg der Freiheit
ber Rivcdhe von ftaatlicher Suprematie und ur Wiederher-
ftellung bde§ RLaieneinfluffes in der Rivche und Abftellung
ber alleintgen Hevrfdaft priefteclicher Hievavdhie! , At o
nomie dDev Qivdhe!” fei dad Lofungswort aller Ka-
tholifen!




Anhanyg.

Wablatuten

fiiv die konftituivende Verfammlung der katholifden HKirdyen-
Autonomie in Ungarn.

(Santtionivt duvd) Se. Majeftit am 25. Oftober 1869. 3. 20.340.)

§ 1. Dic fonftituivende Berfammiung der fath. RKivdhen-
Autonomie in Ungarn befteht aus geiftlichen und weltlichen Glic
bern in einem folchen Berhdltniffe, daf erftere cin Drittheil, (ehtere
swei Drittheile aller Mitglieder ausmadyen.

§. 2. Sowohl die geiftlichen al8 auch dic weltlichen Mit-
glieder, mit Ausnahme der Bifdhofe, weldhe nach §. 4, a) diefer
Statuten erfdyeinen, nehmen an diefer Verfammlung auf der Bajig
der Neprdfentation Theil.

§. 3. ©owol dic geiftlihen af8 weltlidhen Deputivten er-
Dalten ihr Dtandat duvch) divefte Walhlen.

§ 4. Der geijtlihe Stand wird reprafentivt fein :

a) burd) bdie vier Grzbijdyofe, 3wanzig Bijdhofe und den
Grabt vom Martingberg als episfopale Vorjteher ihrer bejonde-
_ren Rivdjenfprengel ; wenn dev Bifdyof verhindert ijt, jo nimmt
fein Vifdr, ift der bifdhofliche Stuhl unbefest, der Vertreter Hes
Kapitels den Plag in der RNeihe der Bifdhofe cin;

b) bdie gefammten Domfapitel durd) je cinen nad) den vier
Grydiicefen gemdhlten Vertreter ;

c) die mit dem Unterrichte bejchiftigten fi'n;f Orden, als :

5 T 3
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Pramonftratenfer, Cifterciten, Benediftiner, Piarijten und Minoriten
durd) fe einen aus ifhrer WMiitte gewdhlten Vertreter ; endlid)

d) die weltlide (Sdcular-) Seiftlichfeit, Hievher genommen
auch) die Priefter der {elbftandig nid)t rveprifentivten Orbden, durd)
34 nad) den Divcefen zu wihlende Deputirte.

§. 5. Die Bertretung der Domfapitel fommt auf bdem
Wege gehetmer Abjtimmung in folgender Weife ju Stande : Jn
fedem eingelnen SKapitel werben die Stimmgettel in der Kapi-
telfiung eingefammelt, bdie abgegebenen Voten in ein Protofoll
aufgenommen und durd) den BVorfteher ded Kapiteld im Wege des
Divcefan-Bifdofes an ben betreffenden Cribifdhof cingefchickt, bder
unter Afjtjteny eined durdh) dad Cry-Domfapitel aus feiner Mitte
gewdhlten Fiinfer-Romité’s die Stimmen jufammenzdhlt und dem-
jenigen, der dic meiften Boten erhiclt, dad Beglaubigungsjdyreiben
augjtellt.

§. 6. Die Reprifentation bder fiinf Orben wird dadurd
bewerfjtelligt, dap bdie Mitglicder der eingeluen Orden (Haus
Ronvent, Klofter) ihre Stimmgzettel ebenfalls bei Gelegenheit einer
Wahlfigung im Wege geheimer Abftimmung abgeben, das Refultat
ver Abftimmung protofollivt und durd) den Hausvoritand an bden
Orbdendvorftand iibermittelt wird, der bdann unter Beihilfe der
Orbensdrdthe oder der Ordendadjutoven die Stimmen addivt und
demjentgen, dev die Majovitit erhalten, das Beglaubigungsjdyreiben
ausftellt.

§. 7. Die von Seite des Weltflerud und der Priefter der
nidjt befonders vertretenen Orden u wdhlenden 34 Reprifjentan:
ten vertheilen fidh in bden eingelnen Didcefen mit Riidficht auf
pie Bahl der Divcefon:Geiftlichfeit und in ywciter Linie im Vers
hiltnis der Anzahl der fatholijhen Gldubigen in folgender Wetfe:

Auf die vaner  Cradivcefe  entfallen 3 geiftl. Deputivte
it Gheviefer Dibcefe 7 LR i
o Bepprimer i 42 21 filss it
v Neujohler b 3 3 TR 3
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Auf die Neutvaer  Didcefe  entfallen 1 geiftl. Deputivte

. sinfticdner i 3y, < [P i
L, Steinamanger ,, oA g ile sy i
. Baisner I i )l i
o Munticser b it 2 1]
. Stuhlweifenburger ) {RHERL i
o Naaber 5 I 2:4 10k L
Auf die RKalocsaer Crzdivcefe i stk i
o Orofwardeiner Divcefe  ,, § o Ay
L, C8andder o ki P i
o 1 Gtebenbitvger. ) o ) B i
Auf die Grlawer Erzdivcefe 5 25607 iy
o Nofenauer  Divcefe o L "
w w Bipfer " AT LIt i
» o Siathmdrer i o 1l s
o, Kafdauer i 4 Lolihos o
o Blajendorfer Grydivcefe  ,, 2 5
v lugofer Dibvcefe 4 1o afies i
y oy Or=Wardeiner ,, gr.-fath. , diril b
nw e Spam.-Ujpdrer , o AL i

Bufammen: 34 geiftl. Deputirte.

§. 8. An der Wah!l bdiefer geiftlichen Deputivten nehmen
oic Mitglieder der Domfapitel und die Angehorigen bder felbjtdn:
oig vertretenen Ovden feinen Antheil, aber es fteht den Wahlern
frei, aud) aud diefen ihre geiftliche Vertreter zu wahlew.

§. 9. Die Wahl felbft gefchieht im LWege geheimer Ab-
jtimmung auf ciner ju diefem Bwece cinberufenen Defanats-BVer-
jammbmg  der Geiftlichfeit bdes betreffenden Diftrifts (die dem
Defanatsbdiftrifte nidht angehovigen Oeiftlichen der bifdydflichen
JRejidensftidte, fowic die Priefter der nidyt befonders rvepréfentivten
Orden ftimmen auf den zu diefem Enbdywede durd) den Crzdedhant
einberufenen bejonderen Priejterverfammiungen) devart, daf bdie
abgegebenen Stimmgettel, welhe jo viele Namen enthalten, al8
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vie Divceje geiftl. Deputivte entfendet, ujammengezihit werden
und itber dag Crgebnis bder Wahl cin Protofoll aufgenommen
und an den Detreffenden Divcefanbifthof eingefendet wird.

Lou Seite jener Priefter, welde fidh auferhald der Divcefe
aufhalten, gefdhieht die Wahl auf folgende Weife, daff {te dic
Namen Ddegjenigenr, dem fie thre Stimme geben, unter Kouvert,
worauf bemerft ift, daff fich bdeffen Inhalt auj die Autonomies
Wahlen bezteht, an ihren Didcefanbifdyof iiberfenden, “der dann
feiner Reit den umerdffneten Brief an die Strutintarfommiffton
itberreidht.

§. 10. Der Divcefan-Bijdhof abdivt unter Affifteny eines
von der Dijcefan-Geiftlichfeit bei Gelegenfheit der Deputivten-
Wahlen in befondeven durc) bden Bifdhof s Hffnenden Britfen
erwdbhlten Fiinfer-Komité’s die Stimmen und ertheilt denjenigen,
weldye die relative Stimmenmehrheit echalten Haben, dag Be-
glaubigungsjdreiben als geijtliche Deputivte der betveffenden Dibcefe.

§ 11. Dic Weltlichen werden auj der fonftituirenden Ber-
fammlung veprdafentivt jein :

a) durch 4 Reprifentanten der weltlidhen fatholijhen Patro-
natsherven ;

b) burc) bdie weltlichen Deputivten, weldhe in bejonderen
Wahlbesiven, im Verhdltnis ju  der Angahl der Gldubigen, fret
gewdhlt werden.

§. 12, Jn Folge Anfforderung des betreffenden Didcejan-
Bifche*s theilen bdie fath. Patronate aug ifhrer Mitte vier Namen
in gefd)loffenen  Stimmgetteln  diveft an den Reid)8-Fiirjtprimas
mit, der auc) demjenigen, dem dic meiften Stimmen ugefallen, das
Beglaubigungsidhreiben ausjtellt.

§. 13, Bur Wahl bder weltlichen Deputivten werben in
jeder Didcefe bejondere Wahloezivke cingetheilt und 3war in dem
Berhdltnis, daf auf jeden Wahlbezivt 60.000 Gliubige formmen ;
iiberjteigt dic Bahl der Gldubigen bdicje Snmme um bdie Hilfte,
fo wird ein bejondever Wahlbesivt ervidhtet.
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§. 14, OemdR dem Principe, dafy die bijhdflichen Sprengel
alg Cinbeiten aufred)t crhalten werden, feubdet die Divcefe aud)
in dem Falle einen weltlidjen Deputivten, wenn  gleih die auf
dem Didcefangebicte befindliche Seelenzahl der RKatholifen geringrr
fein follte al dag Minimum cines Wahlbezivtes.

Aug demfelben Grunde fann aqud) fein Wahlbezivt in cine
andere Dideefe tbergreifen.

§ 15. Jm Sinne bder oben ausgefprodhenen Grundidte
werden  die Wahlbezivke in den eingelmen Diveefen nad)y bden
neueften  jtatijtifchen  Daten (v. J. 1869) in folgender Weife
feftgejtellt:

3n der Graner Grgdiveefe . . . . . 16 Wahloesirte
w o Gpericfer Diveefe 3 i
v Befprimer o 7 8
o Dtenfohler A 3 ,,
v Neutraer o 15} 2
o, Simfivduer o 7 i
w o Steinamanger » ) i
nwop Watbsner 5 6 %
v Muntdcger s 7 3
o Stuhlweifenburger,, 3 i
n 4, Raaber i 6 X
n o Ralocjaer Crdideefe 8 W
n o Orofwardeiner Dibcefe o 4
n o Clandbder o . 10 i
n o, Stebenbitrger o 5} 8
n o Grlauer Grzdiveefe 7 s
n o Rofenauer Dibcefe 3 W
n o4, Bipfer i 4 s
v, Siathmdrer i 2 b
v, Sajdauer 5 } 5 »
r,  Blajendorfer Crzdivcefe . 6 5
n ., Lugofer Dibeefe 2 5
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i der Gr.-Wardeiner Divcefe gr.-fath. . . 2 Wahlbesirte
wn  Spamog-lljvdrer U e A
n Gy Rartingbevger Gryabtet .ol L 0L i

Aufammen: 132 Wahloezirte.

§. 16. Diefe feftgeftellte Zahl bder Wahlbezirfe wurde in
ben eingelnen Divcefen nad) den Ortd- und Bevdlferungs-Ver-
haltniffen (in einem detaillivten Ausweife) abgegrinst.

§. 17. Jeder Wahlbezivt wdhlt cinen weltlichen Depu-
tivten.

§. 18, Wahler ift jeder 24jdhrige, fath. Mann, bder nicht
unter frimineller Unterfudhung oder Strafe fteht und nidht geijtes-
frant ijt.

Wahlbar ift jeder Wahler, der fein 30. Lebensjahr vollendet
hat und lefen und fchreiben fann.

§ 19. Den Termin fiiv die KRonjfription der Wahler fest
Ge. fitrjtl. Gnaden bder Fiivjtprimas fejt.

Sobald der Termin feftgefetst wurbde, erdffnet der Ortsfeel-
jorger in jeder Pfarvei den Wahloovgang in der Weife, daf er
wenigitens adyt Tage vor dem Tevmin in der WMutterpfarre, und
find die Pfarv-Filiale entfernt und volfreich), aud) in bdiefen abge-
jondert, dic fath. Oldubigen zufommenberuft, ihnen den Bwect
ihrer Bujommentunft evflart, dic Wahljtatuten verlieft und bie
Olaubigen auffordert, bdaf fie jur Bewerfjtelligung der ndthigen
BWabhlerfonjfription und fpdter zur Leitung der Wahl aus bder
Mitte der Pfarrangehorigen ein Komité von fiinf Perjonen wifh-
len foll.

Diefe Wahl gefdhicht unter BVorfig bdes Pfarrers mittelft
offener Abjtimmung. Jn dad Komitd fommen der Pfarver und
ber Kaplan, obwoh! fie feine Weltlichen {ind, durd) die Gldubigen
gewdhlt werden.

Dag fo gewdhlte Komité wdahlt dann aus feincr WMitte
cinen Prdfes und Notdr.

§. 20. Jeder Wahlfahige ift aufzujdyreiben und sur Boll=
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stehung der Ronffription find in groferen Pfarreien und ent-
fernter liegenden Filialgemeinden Sub-KRomités 3u vermwenden.

Jn diefem Falle ift bdie Mitgliederzahl bdes Fiinfer-KRomités
berart 3u vermehren, daff dad Sub-Komité aus mindeftens 3 Mit-
gliebern Dbeftebe.

Dag BVerzeidhnis der fonffribivten Wahler ift durd) adt
Tage vor der Wahl in irgend einem bffentlichen Gebaude bder
Rivchengemeinde zur Cinficht aufsulegen, bdamit etwaige Mdangel
ve8 Verzeidhuiffes forvigivt merben Lonnen.

LWer iiber erhobene Klagen gegen die KRonffription bei dem
Ronjfriptions-Komité feine Genugthuung findet: der fann fich an
bag weiter unten im §. 27 bejeichnete Centval-Komité 1wenden,
weldhes in bdiefen Angelegenfheiten definitiv entfdheidet.

§. 21. Das im §. 19 befdyriebene Komité Deftimmt bden
Tag der Wah!l, jorgt fitr deffen hinveihende Befauntmadhung und
fungivt bet der Wahl wuter Cinem ald Wahlfommiffion.

§. 22, Die Wahlen gefchehen in den eiuzelnen Pfavveien
auf joldhe Weife, dap die Miutter- und Filialgemeinden sufammen-
ftimmen nnd nur in grofeven und entfernteren Filialgemeinden
eine befondere Abjtimmung vorgenommen wird.

Ote Wahl mup von ihrem Beginne an lingjtens in  drei
Tagen beenbigt fein.

§. 23. Jedermann fann fein Wahlvecht nur einmal und
mur in jener Pfarre ausiiben, wo er als Walhler eingefchrieben
wurde.

Diejenigen, welde al8 RKivchenpatrone ein befonderes Wah!-
redht augiiben, diivfen in den Gemeinden nicht mehr wdahlen, fie
felber aber find wdhlbar.

§. 24. Die Abjtimmung gefhieht diveft, perfonlich und
offentlic) devart, daR bdie Abjtimmenden durd) bdie in den §§. 19
und 20 erwdbhnte Kommifjion allfogleic) in ein Protofoll einge-
tragen werden. UAfflamations-Wahlen finden nidyt ftatt.

§. 2. Nacdpdem die leitende Wahfommiffion bdie Voten
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genau in ein Protofoll verseichuet hat, unterfchreiben diefes der
Wahlprifes md 3wei Rommiffionsmitglieder und wird das Wahl-
protofoll an dag Gentrum bdes Wahlbesivtes cingefchictt.

§. 26. 3n den Miittelpunften bder Wahlbesirfe wird cin
Central-Romité gebildet. Diefes bejteht aus bdem YLofal-Komité
bed Centrums und aus den Komité-Obmdnnern bder ndd)ften 6
Pfarreien.

§. 27. Diefes Central - Romité Hhalt wetmal Situngen:
dbasd erfte Mal nad) der erfolgten Wihlerfonffription im Wahl-
beyirfe, wm nad) §. 20 diber etwaige Reflamationen 3u entfdheiden
und dag weite Mal nad) Cinlangung der Wahlprotofolle, um bei
volfftindiger Offentlichfeit das Wahtrutinium vovzunehmen, Pri-
jes bdicfes Central-Romitéd ift der Vorfitende ded Lofal-Komitds,
auggenommen, bdaf gegen die Yofal-Ronjfviption jelbft KRlage er-
hoben worden wdre. Ju diefem Falle wdhlt das Komité ein
andered Mitglied sum Prafes. Es ift Pfliht ded Prifes, gleid)
nad) Bildung der Gemeinde-Romités die Vorjteher der benad)bar-
ten Qomités u berufen und fo bdas Central-Romité 3 bilden.
Oleich et feinem erften Bufommentritte bejtimmt dag  Central-
Komité den Termin feiner Sigumgen und jovgt fitr deffen Be-
fanntmacyung; aud) theilt e8 denfelben an den Divcefan-Bijdyof
behufd amtlicdher Civeulation mit. Dag Central-Romité fiihrt cin
Protofoll; das iiber den Wabhlerfoly ausgeftellte Protofoll ijt
auRer bdem Prafes und Notdr noch) mindeftensd von cinem KLomité-
Mitgliede 3u authenticiven mud in gwei gleichlautenden Cremplaren
augzujtellen.

§. 28. Wer in einem Wahlbezirke verhiltnismifig die
meiften Stimmen erbalten hat, ijt gewdhlter BVertreter diejes Bezirfes.

§. 29. Qeide Cremplave der nad) §. 27 aufgenommenen
und unterjdyricbenen Protofolle find an  den Didcefanbijchof eine
gufenden, bder cin Gremplor im  bifdhdflichen Avchiv nicderlegt,
dag anbere aber al8 Beglaubigungsfdyreiben an  den  gewdhlten
Deputivten einfchictt.
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§. 30. Wenn der gewdhlte, geiftliche oder weltliche Depu-
tivte die auf ihn gefallene Wah!l nicht annimmt, Oderfelben fpdter
entfagt oder, an mefhreven Orten gewdhlt, fidh fiir cinen LWalhlbezive
entfdjeidet oder wenn ein Deputivter ftivhbt, fo orduet dic fonjtitui-
rende Verfammlung, oder falld dieje nidht tagt, der Fiirftprimas
eine neue Wahl an.

§ 31, Der Dideefanbifd)of verftindigt iiber die in feiner
Divcefe gefdhehenen Wahlen den Fiirftprimas, bder den Verfamm:
lungstag des fonjtituivenden Kongreffes bejtimmt und dejjen Mit-
glicber nach Ofen=Peft einberuft.

§. 32. Prifident bdes fonftituivenden Rongrefies ift bder
givjtprimad ;  einen Viceprdfidenten wahlt die Verfammbhing aus
ber Jeihe der weltlichen Deputirten.

§. 33. Nachdem am erften Tage bder Verfammlung der
prifidivende Fitrftprimas, ein geiftlicher und ein weltlicher Alters-
notdr begeichnet worden, wird nad) Verlefung diefer Wah!ftatuten
und de§ Cinberufungsjchreibens cine aus zwei geiftlichen und vier
weltlichen Mitglicdern beftehente Verificivungs-Kommifjion gewdhit
qur Uberpritfung der Beglaubigungsjdyreiben.

§. 34, MNadhdem die Veglaubigungsjchreiben der Majoritit
jowohl der geiftlichen al8 der weltlichen Deputivten in Orduning
gefunbden, werben die verificivten Mitglieder und der CEpisfopat
vom Prafidium ur fonftituivenden Sigung einberufen.

§. 35. Diefe vorliegenden Statuten werden im Wege des
. ung. Rultus- und Untervichtsminifters Sr. £ u. £ apoft. Viaj.
unterbreitet und treten nad) erhaltener a. §. Sanftion in Wirf:
famfeit.

——o0tBlo——










Ludwig Aigner’s Verlag

in DPest, I’Vun‘ nerq gasse 18, Hotel National.

® U
‘glngattp‘d)er Sdhulbofe.
Beitfdirift fiir das gefammic vaterfaudifde Volksfdhulwefen.
Hevandgegeben und vedigiert von
Prof. Joh. Heinr. Schwicker und Jos. Rill.

IXXI. Jahrgang. 1870, Pranumerations:Preid gamyjahelich 3 fl.

Deutjdye jowohi, wie ungarijde Fadyblatter fpredjen fid) itber died Blatt im vortheil=
hafteften Sinne aug, und mnn‘ntlld) Lesteve Beseidyen & al§ ein Organ, weld)ed die Lehrer
Ungarng itber die unbnqnthen .\mqln volljtindig auj der Hihe des Tages halte, und ihre
Jntevefjen nad) Oben und Unten mit Cnergie vevtvete; wihrend e8 dem “luﬁlanbc gegens=
itber etn bmbm Stunde iiber die padagogijden Verhiltnifje Ungarnsg jei. Dag ehrenvoll
betaunte ,Magazin fiiv die Litevatuy ded Auglandes” (ved, von Dr. Yehmann)
fpridt nd) in etner (ingeven Veuvtheilung itber den ,Mung. Sdulboten” (L. M. Seyffartl)
folgendermafien aus: ,Es gab bigher nod) feinen vunm‘nbvu Weittelpuntt, Yein dffentliches
Ovgan fiiv die LYehrer deutjdher Sunge in lingavi, Die neue Aeva hat . . . . in Ungarn
unter den Lehrern durd) ll)un belebenden Haud) ein neuwes Leben cvwedt, ’omV ]mu‘u Ang-
drud unterAndevem and) in ciner jeit Anfang Ddeg Jahreg 1868 umnnnnbm pid. Beit-
fdrift“ vem ,Ung. Sdulboten” gefunden Hhat, deven ,Dotto mit Muth, Bejonnenheit und
(Ejotml‘rtrmml — vormwirts” thren Geijt hinldnglid) fund gibt . . . & fehit den Miin-
nern nicht die vedite Crfenuntnifp ihrer Sdwidien, das Jeidyen einer befjeren utunjt fie
dad bisher nod) auf ciner jehr nicdvigen Stuje der ﬂh\lhibimuug ftehende Yand, Der ,Ung.
Sdyutbote” ift ein bevedtesd Zeuquif fitv die Kvaft, vic in den Crsichungspringipicn Peftalozzis
|i.-_qy, welde digher aud) in lngarn durd bie Priefterhervidhaft niedergehalten wurbe”.
3um Sehlufe fagt Refevent: SDie pidagogijde Yitevatur lluqmuﬁ Halt une
DenSpiegelvor,Midte n‘hmt\b\ und)lnn’o unbd llrum nfich) jelbft extennens,

Die jiidifdjen gsmen in ngarn.

Wrifrag jur 3eitgefdidite.
Von Leon da Modena Redivivis (Leopold Low).

I. Wor dem Rongrto’"r '].‘tn'é 11t

Gin 2Worl ju feiner Beif

iiber hebriifthen 1(utl‘uu1)t und confeffionelle Sdyule.
Von M. N. Rottenberg,

divigivender Lehrer in Kajdhau,
‘l.‘rcxs 50 fr.

Ugrlsche Sprachstudlen
Von Dr. Jos. BBudenz.
1§
Nachweis und er /Jmnnr/ einer wrspriinglicheren gestalt der
pluralischen possessiv-affize in den wugrischen sprachen.
Prexs 10

Oefterreid- g(nqams RMentralitat
in einem kinftigen  AHriege; |

bejprodyen mit Hinblid auf die Arkolay’ide Brojdure

pon eittemt SHnfaren.
Preis 8O Py,

1870, Drud von Cmamuel Vlau in Temedvar.







