A varosatyak szdmanak revizidja.

Evrél-évre Sajnalatosabb és egyre kialtobb az
az aranytalansdg, mely az egyes kertletek véaros*
atyta-kiild6 joga kozt van. Az egyes keriletekre esé
mandatumok szama ugyanis tavolrdl sincs ma mar
megfelel6 ardnyban az egyes keriletek lakossaganak
avagy valasztoinak a szamaval. Az élet szabad fej-
I6désével egyltt ugyanis évrél-évre revizid ala kel-
lett volna vetni a keriletekre es6 mandatumok sza-
mat, mert mig a szam rosszul értelmezett kegyeletbdl
egy allapotban maradt, a keriletek fejlédése nem
torédott a hivatalos szdmmal. igy aztan a legna-
gyobb igazsagtalansagga fajult el az az arany, a mit
a keruletek lakossdganak szama és  érvényesulést
kovetel6 képviselete kozt eredetileg megallapitottak
volt.

Mint altaldban a kozségi véalasztas el6tt, most
is Osszellt a keruletkozi bizottsdg, hogy a virilistak

I lajtstromat a méltanyossag kovetelése értelmében
kiigazitsdk. A szabadon vélasztott varosatydk mel-
lett ugyanis a varosatyak felét az 1200 virilis sora-
bdl kell a polgarsagnak megvalasztania. A virilis jog
elavult rendszerének lenne tudvalévéén* hivatasa,
hogy altala a rendes valasztassal betdltend6 man-
dadtumok szdméban mutatkozé aranytalansigot or-
vosolni lehessen. A hagyomany ugyanis a valamennyi
valasztd sorabdl valaszthaté bizottsagi tagok szamat
megbolygalhatatlannak tartja. Ellenben az 1200 vi-
rilista sordbol Kikeriil§ bizottsdgi tagok szamat ru-
galmasabbnak tekinti abbdl a célbdl, hogy ezzel a
szdmaranyokat helyesbbiteni lehessen. Igen am. de
hiaba van meg a lehetéség az egyes kerlletek sérel-
mének orvoslasara, ha a lehet6séggel élni nem lehet.
A mandatumok szamanak megallapitasat ugyanis a
kerlletkdzi értekezlet intézi, a melyben minden ke-
rilet egyenld szamban van képviselve. Ez tehét
olyan szerve a kozségi politika intézésének, a mely
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alkalmazkodni  képtelen. Természetes is, hogy

nem fog akadni olyan kerulet, mely a megszerzett
mandatumok egyrészérdl lemondani hajland6 lenne,
s szerzett hatalmarél a méltanyossag nevében a ma-
sik kerulet jogosult érdekének Kielégitésére hajlandd
lenne lemondani. Viszont a jogos kdvetelést sem le-
het a kerlletkdzi értekezletek mai  Osszetételében
érvényesiteni, vagyis a kozségi életnek ez a szerve
csak a meglévé viszonyok konzervalasara alkalmas.

A mostanaig érvenyben levé beosztas szerint
az |. keruletnek 20 rendes valasztott és 7 az 1200
virilis sordbdl valaszthat6, tehat dsszesen 27 bizott-
sagi helye van, a 11 keriletnek (20+9) 29, a 1l
keruletnek (20+-5) 25, a IV. keriletnek (24+-27) 51,
az V. keruletnek (22+34) 56, a VI. keriletnek
(24+39) 63, a VII. kerlletnek (24+38) 62, a Vili.
kerlletnek (24+31) 55 és végul a IX. és X. keri-
letnek egyutt (22+ 10) 32 bizottsagi tag kuldésére van
joga.

Az igazsagos képviseleti rend az volna, ha a
kerilletek lélekszamUk aranyaban juthatnanak szé-
hoz a varos parlamentjében, a mi természetes is»
mert hiszen a varosi Ugyek vitelében oly aranyban
kellene a kerileteket részeltetni, a mily aranyban a
varos helyes vagy helytelen gazdasagi kormanyzata-
ban érdekelve vannak. Azt nem kell magyarazni,
hogy az egészséges aranyu érdekképviselet ezer em-
bernek nagyobb iranyité-befolyast kellene hogy biz-
tositson, mint szaznak. Ez Budapesten ma nincsen
agy. A févaros polgarsaga tudvalevéén osszesen 400
képvisel6t kuldhet a varos parlamentjébe. Ma tehat,
midén a févaros lakossdga 890.000 lélekre tehetd,
atlag minden 2225 lakosnak van egy képvisel6je a
toérvényhat6sagi bizottsagban. Az élet fejlédése azon-
ban ezt a szdmot kerlletek szerint modositotta, a
mennyiben van olyan kisebb kerilet, a mely aranylag
tébb bizottsagi tagot valaszthat, mint a nala népe-
sebb keruletek.

Hogy mely kerllet javara, illetve kdrara megy
a mostani szamarany, az ki fog tlnni a kdvetkezd
adatokbol: Az 1. jkertlet 73.000 lakosabol példaul a
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kovetkiildés joga csak minden 2700 fényi csoportra
esik. A Il. kerlletben (42.000 lakos) atlag 1448 fére
esik egy bizottsagi képviselet. A 1l1l. Kkerilletben
(50.000) 2000-re, a IV.-ben (25.000) 492-re (!), az
V.-ben (64.000) 1442-re a Vl.-ban (157.000) 2492-re,
a VIl.-ben (183.000) 2951-re, a Vili.-ban (152.000)
2763-ra, a IX. és X keruletben (89.000 + 52.000)
csak minden 4400 f&re!

Még kialtobb igazsagtalansag tlinik elénk azok-
bél az adatokbdl, a melyek azt mutatjak, hogy hany
kozségi vélasztopolgarra esik egy-egy varosatyai man-
datum folott valé dontés. Az 1. kerlletben 122 va-
lasztéra egy mandatum esik. a Il. keriletben 72-ro
esik egy, a Ill.-ban 94-re, a IV.-ben 46-ra, az V.-ben
82-re, a Vl.-ban 132-re, a VIl.-ben 158-ra, a VIII.-
ban 116-ra, a IX—X.-ben 184-re.

Ugy a megeléz6, mint a most folsorolt adatok-
bol az derul ki, hogy leginkdbb a IV. keriletet fa-
vorizalja megokolatlanul a mostani allapot, elsésor-
ban a IX és X kerilet kell6 érvényesulésének ro-
vasara.

Ha @sszehasonlitjuk az 1896-iki statisztikat a
mostanival, akkor is azt talaljuk, hogy éppen azok a
kertletek, melyek visszafejlédésiik miatt fokozatos
elnéptelenedésben vannak, aranylag tllsdlyra jutot-
tak olyan keriletekkel szemben, a melyek fejlédé-
siikkel életrevalosdgukat meabizonyitattdk. Fokoza-
tos tdlstlyra 1906 ota f6ként a IV. kerilet jutott, a
melyben 1906-ban minden 509 lélekre esett egy tag-
sagi hely a mai 492 lélekarannyal szemben.

Az idén az volt a folfogas, hogy az eddigi igaz-
sagtalan szamviszonyokat nivellalni _fogja végre a
keruletkdzi értekezlet, melynek tagjai még két héttel
ezel6tt a balkani négy kiraly példajara konfiskaltak
és egyméskozt osztottdk szét papiroson a IV. kerilet
bizottsagi helgeinek egy részét. Polényi fejétpl teU
ték fligg6vé, hogy az iteleiet, f6képp a negyedik ke
rilet virilis helyeinek elvételével végrehaitsak-e vagy
sem? Polényi bukésa volt az ar. melyet a Saskér azért
fizetett, hogy a keriletek nagyhatalmassagai lemond-
janak a kiszemelt zsdkmany folosztasarél. igy aztan
csak részben szenvedett csonkitast a IV. kerulet bi
zottsagi tagok valasztasara vonatkozd joga. Egy bn

wnta 1912



toi

zousagi tagsagi hexyét vettek csupan el a IV. keri-
lettél és ezt, valamint a VIII. kerilett6l elvett egy
helyet Springer Ferenc dr. és Platthy Gyorgy dr. in-
ditvanyara, folosztottdk az 1. és a IX—X. kerilet ko-
z6tt, a melyek igy a mostani valasztason mar egy-egy
hellyel tobbet tolthetnek be, bar jogosan tamasztott
igénytk ezzel még tavolrdl sincs kielégitve. Mit je*
lent ugyanis az eddigi orvoslas? Azt, hogy az I. ke-
riletnek mér ezen a vélasztason 28 mandatuma lesz,
holott legalabb 33-hoz lenne jussa a kerilet vezet6-
férfiai szerint. Viszont a IX—X. kerlletek @sszesem
33 szavazata lesz ezentul, holott a lakossag szama
aranyaban csupan a virilisek sorabdl a mai, dsszesem
10 mandatum helyeit a IX. kerlletet 20. a X.-et 1]
hely illetné meg.

A Kkerlletkdzi bizottsag tehat mai dontésével
inkdbb tovadbbra is konzervélta, mint orvosolta a
régi sérelmeket. Itt van példaul az utébbi években
rendkivili lendulettel fejléd6 T. keriilet. Ebnek a
kerlletnek 1906-ban még csak 54.000 lakdja volt,
ma pedig mar 73.000 a lakék szama. Ez az &rven-
detes korulmény eredményezte a keriletre nézve
azt a sérelmet, hogy a varosi képviselet terén arany-
lag visszaszorult. Mert mig 1906-ban egy-egy varos-
atya 2000 lelket képviselt, ma csak 2700 léleknek
van egy képviselete. Az emlitett id6kdzben a IX. és
a X. kertiilet, melynek igen egészségtelenul még min-

. dig koz6s a képviselete, szintén rohamosan népese-

dett. 1906-ban 116.000 lakdja volt és 3625-re esett
egy mandatum, ma pedig 141.000 lak6é mellett csak
minden 4400-adik lélekre jut egy képviselet.

Ez tarthatatlan &llapot! Egy pillantds a tér-
képre meg fog gy6zni mindenkit, hogy féként a IX.
kerulettel sulyos igazsagtalansag térténik a mai rend-
szer keretében. Ezen a kerileten ugyanis mint bal-
laszt terhe, nehezedik a X. kertlet idegen érdekeinek
sora. Mert mig a X. kerilet a nyilt siksag felé ter-
jeszkedhetik, s ott kell keresnie fejl6dése foltételeit,
addig a Ferencvarosnak az a hivatasa, hogy szerves
kapcsolatot létesitsen a févaros f6tomege és a Duna-
part kozott Buda irdnyaban. Hogy ilyen iranyban az
egész févaros fejlédése érdekében ez a kerilet élet-
jelt adhasson, az a mai képviseleti rendszer mellett
lehetetlenné van téve, s ezért nem tudja a IX. ke-
rilet a magaénal hatrabb valé tobbi kerulet kove-
telésével szemben oly fontos életérdekét, mint a
Boraros-téri hid, vagy a Duna-pari folszabaditasa,
érvényesiteni.

A magasabb’ szempontu, az egész févaros egye-
temes érdekét néz6 és nem a keruleti Kicsinyes ér-
dekeket tologatd varosvezetésnek az lenne a fol-
adata, hogy a IX. kerilet fejl6désének nagy fon-
tossagat folismerve, azt mindenképpen elGsegitse.
Ennek az lenne a foltétele, hogy a Ferencvarost on-
allo keruletté teguék és megfelelé képviselethez jut-
tassédk a varos parlamentjében}



