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Egy, szazak ellen, hogyan merhetne sikra
szallni, hogyan merhetné egy szal kardja élére biz-
ni életét maganak, Ugyét vedettjének?!

S pedig — talan olvastatok Hug6 Viktor Sza-
zadok Legendaiban G-alicia kis Kkiralyanak torténe-
tét. Az agg kiraly haldlos agyan fekudott s tiz dces-
esét hivatva védelmokre biza kis fiat, a Nunot, s
elaludt orokre. A tiz kiralyfi pedig, kik isteni és em-
beri torvények szerint hivatott védéi, adott szavok
szerint rokoni d&rei, hivei lettek volna a tron-6ro-
kosnek: egy titkos éjszakan rajta Utdttek a védte-
len Nunon, er6szakos kezet vetettek a gydnge gyer-
mekre s titkon, orozva tova ragadtak s egy isten
hata mogott fekvd sziklas volgy-katlanban tanéacsot
ulének, ha zardaba vigyék-e, korona helyett barat-
csuhat vonva fejére, ha Szaraczén Kirdlynak jo
pénzért eladjak-e, avagy néma kutba vessék s ké-
vel lenyomtassak-e ?

Nem csak mesét mondok, mit képzelg6 kolté
abrandja sz6tt volna. Embernek embernél vadabb
ellensége sohasem tadmadott. Tz boritja hazat, de
megint Kialszik; ar sodorja telkét, de megint elapad:
ember ember ellen 6r6k harczat kizdi. Neved meg-
mérgezve, gonosz hired kolti; jogod elkobozva, kol-
dus-botra juttat, szabadsagod armany-haldba Kkeriti,



isten kék egétél bortonnel rekeszt el, rabsag vas-
béklyojat labadra kulcsolja, 6sok veérrel szerzett ho-
nat letiporja. . .

A tiz kiralyfi csak veti a tervezgetés koczkait
— akarhogyan essék: Nunonak mindenképen vakot
vet. Asturia infansai tizen vannak — Graliczia kis
kirdlyara épen tiz tartoméany néz, minek még latra
vetni aJogot; minek megkérdeni a népek ’akaratjat:
a vas, a jarom itt van, nyakukra vele s aztan ural-
kodni kénynyel, ha kell vérrel, hisz’ a természet U
és Uj rabszolgakat ajandékoz, minden Uj tavasz zsen-
diltével. S menekilés hogyan lehessen? A volgy-
katlan vadon bérezek tdvében, egy-egy prédat les6
kesely, ha fen a fokon hallgat. Alant kietlen néma-
sag; a tiz herczeg egyenként is tiz harezost ér,
azonkivil tiz csatldés és tiz anynyi gyilkolashoz szo-
kott katona — s a szegény gyermek egy maga, nap
hevétdl bagyadtan sohajt szikla-ulékéjén. *

De im a volgy-nyildsnal egy magéanos lovag
tlnik fol. Sisak rostélya leeresztve; kdzonyodsen bal-
lag hofehér lovan, de midén megpillantja a prédaul
szant védtelen gyermeket, a félreesé volgyben fel-
gyulekezett gyanus sokasagot: lovardl leszéll, a gyer-
mekhez lép s szamon kéri a zordak szandokat.
A felelet 6riasi gunykaczaj, majd Pacheco, egyik
legvadabb, gunyolddva beszéli el szandokukat s igé-
ri, hogy az el6adas meghallgatasaért cserében neki
akaszto-faval szolgélnak. Valaszthat: cser, fenyd,
vagy nyarfa, melyiken Kkivan ink&bb flggeni. A lo-
vag nyugodtan folemeli sisak-rostélyat s sz6l: Az én
nevem Roland, Frankhon pairje!

A név csodat tesz.
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A talragyogd durva er, széz meg szaz karba,
kardba fektetve ott — a jog, igazsadg bator védbje
itt, egy maga, gyalog, csupan istenben és egy szl
kardjaban bizva; s még is, Don Euy, a ravasz, hi-
zelg6 szavakkal kérleli Eolandot, hogy ugylket bé-
kén intézni hagyja; magasztalja dics6ségét, hogy mas
Utra térithesse, s raadasul két uradalmat ajanl neki
nevilkben, csak hadd végezhessék .,magan-lgyuket. “
Eoland pedig fehér lovara segiti a gyermeket, haza-
Gtjara inditja s a volgy egyetlen szorosahoz allva,
hatat egy tolgynek wveti, j6 Durandal kardja kezé-
ben félvillan s varja a tamadast.

A kis kiraly pedig végtat 6seinek véarosaba.

Az elsé Pacheco csap Eolandra — Eoland fej-
tél talpig ketté hasitja; nyoméba Froila 1ép — de
csak, hogy Pachecora terlljon; kovetkezik Eostabat,
de Eoland, ki ,isten kezét soha el nem szalaszta“
6t s a nyomaban tolongd hat kiralyfit csak ugy le-
sUjtja — mig a gyermek-kirdly bizton halad, Com-
postellat bantatlan eléri s a szt. Jakab-hidnal, a ké-
Krisztus el6tt, térdére borul, halat ad s fogadja:

Eskiszom: e példat megtartom eszemben,
Szelid a gyongével, nagy a roszszal szemben,
J6 leszek a hiivel s igazsagos, bator,

S tanulok életem szabaditojatol . . .

Es a Eoland lova jol hallotta mindezt,

S — ,Jol van kiraly!" monda . . .

De hiszen, tisztelt inneplé gyulekezet, mi mind-
anynyian latdk ez egyenetlen harcznak, a jog és er6-
szak e csodalatos kuzdelmének valdsdgos masat, s6t
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még dicséségesebb formajat. Midén nem szazak egy,
nem egyesek egyes ellen léptek fol er6szakkal, jo-
got rabolva, hanem, middn népek sz6ttek armanyt
az eszaki colossus &ltal bilincsbe vert hérgé nemzet
ellen; midén nyiltan a fegyver, titkon az ember ar-
czot visel6 élédi férgek emésztették testét-lelkét a
letopdrt magyarnak; midén az 6si jogok elkobozva,
az emberi méltésag meggyalazva, sz6 és gondolat
bilincsbe verve, a haza anya-féldének sajgo teste
darabokra tépve, a nagy kizdelmek aran unialt két
orszag egygyéforrt kettds sziv-kamaraja ismét szét-
szakitva — mid6n a magyar sajat honaban idegenné
téve csak magaba fojtott konyekkel gyaszolhata el-
lenséges végzetét.

Zardaba is zarva, szaraczénoknak is elarusitva,
mély kutba is dobva sohajtott a kirdlyi Magyaror-
szag ; korllte csatlosok tivornyaztak, katonak kocz-
kaztak, tanacsosok tanakodtak, folotte keselylk ko-
valyogtak.

De a ment6 lovag is kozelge mar.

Fejét, arczdt nem boritd sisak, rostély, sem
mellét panczél; kezében sem aczél-kard villogott s
nem testi er6t vetett a durva er6szaktevok ellenében.

A szikla-alap, melyre allott, egy konyv: a ma-
gyar torvenytar vala; a kard, mely. mint villamlas suj-
tott s a vasnal mélyebb sebet Utdétt, a szabad sz6
vala; az er6s tolgy, melyhez hatat vetette, a rendi-
letlen, szilard akarat-erd, a félni nem tudé meggy6-
z6dés vala — és allott, Magyarorszag lelkét, meg-
gy6z6dését, hliségét, szilardsagat, jogat, igazat ma-
gaban 0Oszszesitvén egy maga, és a mit szélott, nagy
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Magyarorszag felelte ra: ,0 mondai“ és a mit ki-
vant, nagy Magyarorszag viszhangoza: ,Ezt kiva-
nom!" és a mit igért, nagy Magyarorszag fogada:
LEn igérem!l

Az Ur 1861-ik évének majus 13-an vala az az
orokre emlékezetes nap, melyen ama csodalatos vi-
adal : a jog és hatalom kizdelme kezd6dok — ot
nappal késébb az elején kit(iz6tt napnal, melyen a
gyasz-hollé roppent az orszdg hazénak ajtd-pérka-
nyara s vészes szoval tudata, hogy a politikai meg-
gy6z6dés martyrja, onkezével vetett életének véget
s hogy elragadd szabadség-szozatat nem hallatja a
teremben tobbé soha, soha, soha sem. . . A gyu-
lekezet, a fejére zadult varatlan csapastdl elkabulva,
hallgatott: s maga az, ki e napon a nemzet nevé-
ben vala szbéland6, maga az ellenes vezér, soha
meg nem reszketd hatalmas alakjaval remegve allott
fol, a kristaly-tiszta gondolatokat fogékonyan ejt6
ajkdval tétovazva kezdett szollani, de a torhetetlen
szilard elme eszmeéi 0szszezavarodtak s nehany, a
politikai ellenfelet dicsditd, sz6 utan idét kért ma-
ganak, a haznak, hogy 0Oszszeszedhessék magukat.

Mint az adaz harczban szemben &ll6 harczso-
rok nehany napra fegyver-sziinetet kotnek, hogy ha-
lottaikat békén eltakarithassak: a torvény viadorai
is Ot nappal halasztottdk el az els§ ©szszecsapést.
Utkdzet még nem is volt s mar halottat kelle si-
ratni. A nemzet Teleki L&szlét temeté. De akkor ki-
torolték a konyeket a szemekbdl, még egy soOhajt
bocsatottak a kopors6 utan, taldn még egy néma
eskut mondanak magukban, hogy a jogért halni is
készek — és aztan: ki a sikra; egyik fel6l hatalom,
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fegyver, vagyon, tekintély, az erdszak, onkény ezer
és ezer eszkoze, a nemzet elsorvasztasanak egész
rendszere, széval mindaz, mire Ontelt elbizakodassal
tdmaszkodva, utdbb fennhéjazva mondhatdk: mi var-
hatunk ! a méasik oldalon amaz egyetlen sz6: igaz-
sag, és amaz egyetlen fegyver: igazsag, és amaz
egyetlen feltétel: igazsag!

S az igazsdg férfia szdlni kezdett. Mint a va-
I6ban nagy hadvezérek a tamadas lesujtd gyorsa-
sagu rohamaval az ellenség foldének egyenesen szi-
ve kozepebe teszik a hadviselés terét s ott rohamos
gyorsasdggal, csapasra csapast osztva, minden ere-
jébdl kivetkoztetik az ellent: az elsd felirat szerzdje
is ama kétoldald szerz6dés levelet tartd magasra,
mint zaszl6t, melybél a fejedelmi haz uralkodasanak
minden joga szarmazott. 0 maga bizonyita be a leg-
fényesebben az uralkodas e jogat, mely a szerzGdés-
levél hatarai kozt megsemmisithetetlen, s melynek e
szerz8dds-levelen kivil semmi alapja, semmi érvé-
nye nincsen. De middn az érem egyik oldalan a ha-
tarozottan korvonalozott ,,koronal kidomboruld for-
maira mutatott: az érem masik oldalan ép oly ha-
tarozottan korvonalozva domborult ki az ,,iras“, a
jognak, igazsagnak, a magyar nemzet torvényes
igazdnak Irasa. Azt a pénzt el lehetett hajitani, a
kard élével ki lehetett csikarni a ,koronat" s igy
az ,,irast“ semmibe venni, de par hoéval utébb meg-
mondatott: ,a mi er§ és hatalom elvesz, azt id6 és
kedvez6 szerencse ismét viszszahozhatjak, . . tlirni
fog a nemzet, remélve a szebb jovend6t s bizva,
Ugyének igazsagaban“; de, ha az érem koronas fe-
Ié&t maga felé forditva tartd a nomzet: az irasos lap



szukségkép Becsnek volt forditva s az el6tt szemet
hunyni lehetetlen vala. S mind tiszta nyiltsaggal,
miné egyszerd hatarozottsaggal, mind joakaratu szi-
lardsaggal volt feltiintetve a jog megingathatatlanséaga.
Mint a bolcs tanitd kész megkérlelni is a makran-
czos tanitvanyt, csak, hogy sajat javat 6 vele mun-
kéltathassa: a nagy oktatd is, ki legalabb is oly
méltan kiérdemelte a ,,magister imperii* cziniet,
mint Melanchton a ,,magister Germaniaol nevezetet,
minden ingeriltség nélkdl, a szent igazsag erejének
megingathatatlan nyugodtsagéval fejtette ki a bécsi
tanacsosok collegiuma el6tt azt a bamulatos leczkét,
mely egy Briareus rendszernek, mely két orszagnak
vala adva. S mind eredmény, mely az igazsdg bat-
ran hangoztatott szavainak nyomaban kél! A vezér
diadalrdl-diadalra 1ép. Melyik a nagyobb gy6zelem?
Az-e, a melyet a nagy oktaté sajat nemzetén nyert,
mid6én a leghatarozottabb feliratot, melyet a magyar
torténet felmutatni bir, az erével nem rendelkez6
irott hatarozat tobbségben levé hiveivel is elfogad-
tatd; middn pusztan a bolcseség igéit er6sebbeknek
bizonyitd a szenvedélyek folcsapongd langjainal is,
vagy pedig az, middn a hatalom, a fegyver urait
bizonyitd tehetetleneknek, a jog szavaival szemben ?!

Mint a ,keresztyén legenda szerint pozdorjakint
tordel6znek szét a gonoszok fegyverei a felmutatott
kereszt el6tt: a magyar nemzet jogainak szabadsag-
levele is ily amuletnek bizonyit6 magat az eltévelye-
dett tanacsosok minden er6lkddésével szemben. Szinte
szanand6 a latvany, hogyan verg6dnek, hogyan kin-
I6dnak, hogy nehény sort 6szszeférczelhessenek az
igazsag tételeinek megerdtelenitésére. Hogyan buj-
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nak 0szsze, hogy a magyar torvények halmazabdl
ellen-fegyvereket kovacsolhassanak; hogyan kapkod-
nak még a posta-szekerek jarasat koril-ir6 szabaly-
zatokhoz is, csak hogy a magyar fuggetlenség meg-
semmisitését- igazolhassak. Medicina pejor morbo!
Az aug. 8-an benyujtott valasz-felirat szétmorzsold
hatalma el6tt agy elomlott minden argumentum, hogy
méar csak az ,ultima ratio“ maradt fén s a szuro-
nyok segélyével feloszlatott orszaggydlés aug. 21-ki
Ovasatételével még egyszer tette magaéva, Magyar-
orszag nevében, a titani kizdelem vezérének szOzatat.

A térgyilagos eredmény, igaz, hogy még nem
kovetkezett el. De nem azéert, mintha az egyik fél
teljesen megsemmisittetett volna, sét inkabb: azok,
kik ezeren, million valdnak egy ellen, kényszeritve
érzék magukat, hogy Uj segéd-sergeket gydjtsenek
s az id6, az Ujabb sanyargatds, az egyszer mar
maguk altal is tévesnek ismert Ut tovdbb folytatasa
altal vélték kier6szakolni azt, mit, azt liivék, kegy-
képen osztogatanak. a tévdtra sodrodtak rendes bal-
fogasa ez, midén a roszul valasztott helyre épitett
palota roskadasat Uj és Uj tdmaszok altal akarjak,
nagy aldozatokkal, fentartani, a helyett, hogy gyor-
san mas epitd helyet keressenek. Karos balfogas
mar akkor is, ha egyesek kovetik el a szamitasi
hibat; végzetes bln, middén nemzetek és allamok
sorsa vettetik igy koczkara. ,,Blszkeség, a mely
meg szokta el6zni a buké&st; harag, ha nem okos is,
legaldbb megbocsathatd, igen természetes, megke-
ményitette szivilket és folhevitette fejoket s igy
gyavasaggal és er6szakkal (a melyek nem igen
Oszszeilld parok,) rohannak el6re, vesztiiket ke-



resve.*) De azok, kik megkotott kezekkel kénytele-
nek e veszélyes Kkisérleteknek prédaul dobatni ma-
gukat, mindig nyugodtan mondhatjak el, hogy Sybilla
konyvei nem vesztettek értékikb6l azért, hogy a
felfuvalkodott hatalom csak a harmadik kinalatkor
latta magat kényszeritve a kovetelt ar lefizetésere.
,Deak — mondja egy elfogulatlan, mert egészen ta-
vol all6 [tél6**) — mint egy ostromlott var parancs-
noka, egy perezre sem hagyta el a roham-rést, me-
lyet az ellenség lovetett. A haza benne volt szemé-
lyesitve. Teljes felhatalmazast adott neki. Maga ne-
vében beszélt és egyezkedett, vagy jobban mondva:
Dedk Magyarorszag volt.: Es ennek a Magyaror-
szagnak még megmaradt Sybilla konyvei, utébb
csakugyan megszerz6k a kovetelt jogot.

De honnan e csodas, s mondhatni b(vés, ha-
talom, melylyel egyetlen ember magaban birja egye-
siteni nemcsak nemzetének, még el6bb részben el-
lentétes allast elfoglaldé nemzetének is, akaratjat, va-
gyait, egész lelkét, hanem az egykor oly hatalmas,
de erejében anynyira megfogyatkozott birodalom
fennmaradasanak feltételeit is? Azt lattuk, tapasztal-
tuk, hogy az egyes egy Vilag-varos hangyaboly-
szerli slrgésének arjaba sodortatva, elboritva a z(r-
zavar zsivajatol, elveszti mintegy sajat énjének tu-
dalmat, érzékei -elfatyolozodnak, s az oériasi tomeg-
gel szemben vald kicsinységének nyomaszt6 tudatara
ébredve, még abbdl az erejébdbl is kifogy, melylyel
elébb rendelkezett; de, hogy egyetlen egyén, ki

* Carlyle, A franczia forradalom, 1. 260.
**) Laveleye: ,Dedk Ferencz", ford. Szasz Karoly, 55. lap.
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semmi materialis er6t fol nem mutathat; ki sem a
gyongeket az emelkedés kecsegtetéseivel, sem a na-
gyokat hizelkedéssel, hatalmuk gyarapitasanak igé-
reteivel maga részére nem hdditja; hogy egy egy-
szer polgar, ki sajat nemzetfelei dbrandos vérmes-
ségét ink&bb lehdti, hogysem fokozna; ki a hata-
lom-polczan (léket e hatalom jogszer(tlenségére és
mulanddsédgara figyelmezteti s a Mene, Mene, Tekel,
Ufarsin szavait nem csak titkos kézzel irott jegyek-
ben tinteti a falra, hanem harsany szavakkal kialt-
ja az erOsek fllébe, — hogy egyetlen ember fol-
emelkedve az &ramlat hulldmain, urdva tudjon len-
ni a haborgd elemnek s mint Poseidon szigonyaval,
csondet tudjon parancsolni, magara tudja forditani
hazaja, a birodalom, a bamulé Eurdpa figyelmét s
mint egy vilag-hddito, feltételeket szabjon s azoknak
bekovetkeztét az igazsag egyszer( fegyverével, a
batran kimondott széval, ki is birja, id6 folyaman,
kizdeni: ez olyan jelenség, min6t az emberiség tor-
ténetei csak nagy ritkan mutatnak fol. S6t talan alig
is. Mert latunk ugyan lzrael népében tamadni ha-
talmas férfiakat, de azok isten nevében szdlanak;
latunk az dkor classicus népei kozt herosokat, de
azok legtobbnyire, mint martyrok, vagy tragikai hé-
sok buknak el; latjuk vilag-hoditd nyilait az isten-
nek, de azok nyomaban vér-folyamok aradnak; lat-
juk a népek szabadsaganak nevében sikra szall6 ti-
tani alakot, de ki Fichte szerint az 6nzés teljes in-
carnatioja s a szabadsag hdésébdl a legkorlattalanabb
zsarnokka novi ki magat; latjuk a vér- és vas-fér-
fiat, de ki azt a teljhatalmat, melyet markaban egye-
sit, ama rettenetes haborl meszszelatd diploméacziai
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el6készitésével szerzé meg — szoval latunk nagyo-
kat, kikben idénkint szintén egyesil nemzetik min-
den torekvése, st léte, de ezek, tobbeé-keveshbe,
mind a hatalom, a fegyver, az er6szak félhasznala-
saval, mikodtetésével s a jo6 szerencse el6nyds ked-
vezése altal emelkedtek fol s maradtak allasuk ma-
gaslatan — mig itt egy egyszer(i polgar Iép elénk,
ki soha semmi korulmények kozt nem nyult mas
segéd-eszkdzhdz, mint az igazsag szavdhoz, ki csak
is a jogszerl meggy6z6des kovetkezetes hangozta-
tasaval, szilard kitartassal, eszélyes ismétlésével tet-
te magat hazdja szabaditéjavd, megtartdjava, a trén
legszilardabb oszlopavé, a kor legigazabb emberévé.
Maga a nagy amerikai, ki anynyi jellemz6 vonés-
ban hasonlit a mi bilincseink széttér6jéhez, szintén
kotott kardot, mint amazok s bar a béke alkotasai-
ban nem maradott e mdgott, — de bar csak kény-
szerilve — nem csupan a béke-fegyvereit forgata,
mint emez. Az katona is volt; ez csak polgar, em-
ber, a sz6 vald, legnemesebb értelmében. Ember, ki
a nemzete folotti korlattalan uralmat, a természet
adomanyai utan egyedul maganak koszonhet6, oly
mértékben, hogy élet ir6ja (Laveleye) azt, hogy a
magyarok nem hasznaltak fol sem az 1859-ki olasz,
sem az 1866-ki német haborat ,egy gydtilolt jarom
lerazasara,"” abbol magyarazza, ,mert a haza bol-
cse, a ki nem akarta Ausztria megsemmisilését,
nem adott jelt red." Polgar, ki e korlattalan hatal-
mat oly bdlcs mérséklettel hasznalta fol, hogy Ki-
tartO mikodése érett gylmolesekint a béke isten-
néjének romok kozé temetett szobrat ismét oltarara



allithatd s egy kirdlyt adhatott viszsza népének és
egy nemzetet dnmaganak, kiralyanak.

De nem is kozonséges jellemvonasok alkoték e
polgar, ez ember szellemi arczulatjat. Nem kozon-
ségesek, de annal egyszerliehbek, a nagyszerl egyik
ismertet6 jelét mar igy magukban hordozvan, az
antik mdremekek cziczoma nélkili egyarantossagara
emlékeztetve, melyek nem a kiilsé hatasos eszkdzok,
hanem a beléjok fektetett eszme kifejezésére szol-
galé aranyok harmoniaja altal idézék el6 bennink
azt a sajatos szép érzetet, mely egyediségink hat-
térbe szoritdsdval az altaldnos magaslatara bir
emelni.

Es épen e harmonia, a jellem és szellem e to-
kéletes egybehangzéasa, melyet legtalalébban a gérog
kalokagathiaval fejezhetlink ki, magyarazhatja meg
leginkdbb azt a mélységes hatast, melyet ez antik
alak egész nemzetére t6n s még pedig némi sza-
balytalansdggal oly forméban, hogy a bamulat nem
zarhatta el a szeretetet, a nagysag, melyet magunk
el6tt latank, nem vala nyomasztd reank nézve Ki-
csinységinkben s valamint a reform zészlajat, me-
lyet Ggyszélvan els6 koveti fellépte 6ta fennen lo-
bogtatott, nem maga ragadta kezeibe, hanem tarsai
onkénytelen hdédolattal nyujtjak azt neki, fiatal ve-
zériknek: a ragaszkodas, odaadas, szeretet is nem
csak azok reszér6l kornyez6 allanddan, kik oly sze-
rencsések valanak, hogy vele kdzelebbi viszonyban
lehettek, hanem mondhatni az egész nemzet, s6t leg-
konokabb politikai ellenfelei részérdl is szakadatlan
allando vala.

S val6ban, nem s lehetett ez maéasként, egy
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oly férfilval szemben, kiben a jogszer(iség szigoru-
saga az emberiség szelidségével, a meggy6z6dés
hajithatatlansaga a masok nézeteivel szemben kdve-
tett gyonged elnézéssel, a logikai Kkérlelhetetlen ko-
vetkezetesség, a békés szeretet engedékenységével
oly csodas harmonidban olvadt 6szsze, hogy az
egyik még folyton ott is tartott, a hol a masik mar
régen elkezd6dott. A fehér és fekete Kords, egye-
stltok utén is, még sok& megkulonbdztethetéleg foly-
nak egyazon mederben. Deak Ferenczben a szivet
nem lehetett az észt6l megkllonboztetni, mint a ze-
nekar kuloénb6z6 zeneszereinek hangjat nem, de azért
ott volt hatdsa, nyilatkozasa mindeniknek minden
egyes tettében, szavaban.

Széchenyi agyanak jég-szozataval némitotta el
mélységesen érz6 nagy szivének minden dobbanasat,
mignem a soka bilincsben tartott rabszolga, ura el-
len follazadva, letépett békoival zlzta szét annak
élet-szovedékét. Kossuth hatalmas képzeletének vér-
mes reménykedéseivel, langolé szivének erds szen-
vedélyeivel fatyolt engedett borulni a hatalmas szel-
lem fényesillamaira s nem tudta meglatni az int6
poznékat, melyeket amaz a tatongd orvények nyila-
saihoz allitott. Deédk Ferencz sem egyik, sem ma-
sik szélsdségbe nem engedte magat sodortatni s pe-
dig hogy természeténél fogva elég alkalma lehetett
volna: szellem munkai meszszi jovére szamitott és
kihatd ereje, magan- és kozéletének, lelkében nyil-
vanult, érzelmessége eléggé tanusitjak.

Mér a fiatal, alig 20 éves Deak, midén Zala-

megye rendei kozé sorakozott, ,mindig vildgosan
2

Acta Fasc. 1.
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tudta, mit akar s kitartassal hatolt a czél felé------ ,
de népes és tdmeges gy(lésekben inkabb, mint akar-
hol.*“ ,,------- a vitdkba vilagos fejtegetéseket illesz-
tett be s a legszigoribb kovetkezetességet a legna-
gyobb, korat szinte meghaladd, mérséklettel egyesi-
tette a kovetkeztetésekben/1— Ggy, hogy nem egy-
szer kérdezte egyik masik ,tajékozatlanabb munici-
pium: mit mond Zalamegye ?u Midén pedig 1833-
ban majus 1-én, még nem egészen 30 éves kora-
ban. batyja helyét a kovetek hazaban elfoglalta:
Téth Loérincz szerint: ,ha szigord, kérlelhetetlen,
tdmkelegbontd logikai bonezkésrdl van sz0, e boncz-
kés Deédk Ferencz kezében csillog legtisztdbb fény-
nyel; ha megdontd és megddnthetetlen, kimeritd s
kimerithetetlen, a targyat minden oldalrol felvilago-
sitd, annak arnyaira és rétegeire déli napfényt arasz-
t0 okoskodasok s érvek kellenek: Deédk nevét han-
goztatjdk a termek." — — ,Kezei alatt gyonyord
rendben pereg le a bonyolult gombolyag, vilagos
szavaira oszlik a kétértelm(iség kodde, a sophismak
csalard szurkilete; feltlnnek a biztos hatarozott &l-
laspontok, a jol meggondolt csatarend; megmondia,
mi téren kell kezdeni a tamadast s folytatni a vi-
tatkozast, min6 pontokat kell tartani s feladni, mi
rendbe kell allitani a csapatokat és uUtegeket.
Olvassatok legels6 felszOlalasat a kovetek tab-
lajan, a tanacskozas sorrendjére vonatkozolag; vagy
megsemmisité vita-beszédét, melyet 1843 deczember
30-an mondott a jobbagyok személyét és vagyonat
biztosito torvényczikk' mellett; nézzétek meszszivago
mester-fogasat, melylyel négy nappal késébben akiralyi
megtagadd leirat sajat szavaival menti meg legalabb



19

eszméjét a VIII. tezikknek, a VII. t.czikk 5. szaka-
szaba illesztvén be a ment§ szavakat. Olvassatok
1839- ki beszédét a sérelmekrdl, — vagy a szOlas-
szabadsag megingathatatlan kdvetelését; olvassatok
1840- ki kovetjelentését Zalamegye kozgydlésén, —
vagy 1842. elején gr. Széchenyihez intézett levelét,
kereskedelmi viszonyaink Ugyében; nézzétek higgadt
ész-erejét, melylyel 1848. okt. 7-én, az orszaggy(-
lés feloszlatasaval fiizott gordiusi csomét az utolso
pozsonyi orszaggy(lés IV. t.czikkének 6. §-ére vald
hivatkozassal metszi szoOt; olvassatok az 1861-ki fel-
iratokat, a kérlelhetetlen jogszer(iség ez evangelio-
mait; nézzétek a kiegyezési mi hideg .szamitassal
kdrvonalozott tervezetét — s elamulva fogjatok szem-
[élni a bamulatos elmeélt, szellemi er6t, gondolko-
zas készséget, kovetkeztetési szilardsagot, s egy
embert fogtok latni magatok el6tt, a ki csupa ész,
csupa értelem, s a Kkir6l azt hinnétek, hogy a rideg
szamitas, a tervszer(i, meszszivagod gondolkodas lég-
korébdl soha melegebb éghajlat ala nem tévedett.
De nézzétek aztdn a nemes érzelmek tiizétol
neki pirult szénokot, a mint az emberjogok sz0sz6-
I6jaként kizd a nemes urak tablajan a jobbagyok
érdekében; halljatok a szemrehanyasokat, melyeket
nemzettéarsai ellenében felhoz, a miért évszazakan at
sanyargattak sajat véreiket; olvassatok a lelkiosmé-
reti szabadsdg érdekében tartott két beszédét, me-
lyek, mint monumentalis hatar-fak, jelélik orszag-
gydlési mikodésének két végpontjat, mert, elég sa-
jatsédgosan, el6szor, nagyobb mértékben, ép ugy a
vallaskérdés Ugyében késziilt torvényjavaslat targya-
lasa alkalmaval vonta magéra a fiatal Deak %« koz-



figyelmet, mint a nemzet meg6szilt bdlcse legutolso
parliamentaris szénoklata, 6rokon szabadsagért kiiz-
dé szellemének hattyddala, a szabad egyhaz rend-
szerét fejtette ki; hallgassdtok meg-megddbbentd
szivvel a ,Nemzetek lesznek, nemzetek vesznek"
theméja feletti sejtelmes folsohajtasat, melylyel'1833-
ban a lengyel nemzet érdekében teendd felszdlalas
mellett rdzta meg a magyarnak, ama tragikus sor-
su nemzettel mindig rokon-érzd, szivét, nézzétek
meg, miként peregnek a konyiik — mint Klauzalhoz
1843. sept. 3-an intézett levelébdl kitlinik — ama
csudalatos tizi szemekbdl — melyek a felbGsziilt
bikéat is meg birjak fékezni — midén Zalavarmegye
kozgydilési termében addigi legjobb baratai éles, ki-
méletlen tamadasokat intéznek ellene, a miért a re-
szére korteskedéssel, s6t 6 ember életének é&rén,
megszerzett mandatumot, elveihez val6 szilard ra-
gaszkodasanal fogva, viszszautasitja. Hogyan beszéli
el, mint randultak ajkai, mint torzultak el kintol
arczvonasai, mert baratai félredsmerék, szeretett
megyéje — melyrél még 1861-ben is oly ragaszko-
dassal emlékezik meg — halatlansagrél, hazafiatlan-
sagrél vadolja s a haza iranti kotelesség mulaszta-
sat veti szemére. De 6 nem tehet masként — lelki-
Osmerete tiltja, hogy azt a megbizd levelet elfogadia,
melyen polgartarsai vére feketéllik s inkabb tlr kar-
hoztatast, méltatlan vadat, s6t gunyt, mintsem lel-
kiosmeretével megalkudjék. Valéban meghat6, mi-
ként kizkodik jelleme és szive, miként &ll harczban
egymassal; miként esenkedik baratjaihoz: ,,Oh! ne
taszitsatok el magatoktol" — és az, ki e sorokat ol-
vassa, lehetetlen, hogy egyiitt ne konynyezzék avval,
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kinek ,olyan vala esze, mint egy Okori bolcsé s
olyan a szive, mint egy joO gyermeké.“ S a mélyen
érz6 tiszta sziv tanusdgaul nem csak ezek a példak
allanak Dedk jelleme tanulmanyozojanak rendelkezé-
sére. A barati szeretet utan esengl sziv €p ily meg-
kapd adatdul szolgél Deadk 1844. nov. 21-én kelt s
Kossuthhoz intézett levele, melyben kettejuk barat-
sagat igy mutatja be: ,,Baratsaigunk nem oly tliz,
melyet emberi kéz gyujtott, s mely, ha neki id6n-
kint taplalékot nem nyujtasz, felemészti dnmagat s
végre elhamvad. Egi tliz az, mely kebliinkben ég,
tisztan, allandéan s valtozatlanul, vilagit, melegit,
éltet, mint a nap sugara, de le nem nyugszik, mint
a nap, felhék nem boritjdk és fogyatkozast nem
szenved.“ Emlitsem, szive nemes vonasaként, a
szdmtalan magéan-levelet, melyeket, midén Voros-
martynak, régi baratjanak, Inségben szenvedS csa-
ladja javara a Bach kormany megtiltd nyilvdnosan
gydjtenie, ismerdseihez intézett s melyekre a ma-
gyar nemzet 100,000 frtot meghaladé adomanynyal
felelt. Emlitsem az 6sz allamférfiut, ki az ablakhoz
hlizédva varrja meg rokona egy kis gyermekének
palcza-lovan a lefeslett labat, vagy azt, midén egy
ismeretlen gyermeket a lépcsékon fedd meg az el-
csent cseresnyéort, mely leememelt sipkaja alol Ki-
gurul s buzditdsul méas nap czukrot visz a kis el-
tantorodottnak. Ra&mutassak-e a kifogyhatatlan ke-
dély o6rok vidor humorara, mely a legbonyolodot-
tabb allam-kérdéseket is meg birja egy-egy jé ado-
maval oldani; emlitsem-e alland6 szokasat, melylyel
épen nem tulsagos jovedelmeinek jO részét a hozza
segélyért folyamodok — s vigasz nélkil soha el nem



tavozok kozt osztotta ki, — hogy kivonhassam mind
e jellemvonasok kovetkeztetésell, hogy a milyen nagy
a szelem, mely allamférfim tettei minden mozzana-
tabol kisugarzik, ép oly nagy, tiszta és mélyen érzé
a sziv, mely ezer és ezer ilyes adatban nyilvanul.

S mind tantorithatlan &llanddsaggal, szives ko-
vetkezetességgel, soha semmi korilmény kozt nem
valtoz6 ugyanazonossadgnal mutatja e kivalo jellem-
vonasait mindenhol, mindenha. Semper idem, mint
Soerates!

»,Hiszen — mondja Klauzéalhoz intézett imént
emlitett levelében — ti engem azért szerettetek meg,
mert szivemnek legbensébb 6sztonét s lelkemnek in-
gatlan meggy6z6dését kovettem minden tettemben.
Valdban szivének legbens6bb 6sztonét, lelkének in-
gatlan meggy6z6dését — ime a két jellemvonas, 6n-
maga altal is feltiintetve, melyben nagyszer(i alakja
imént kidomborodott el6ttink, s ime a véltozatlan-
sag, mely feltétteleir6l meghdoditott mindenkit, a ki
6t, vagy tetteit szemlélte, mert soha senki sem fél-
hetett, hogy benne megcsalatkozzék. A legnagyobb
— a legjobb, a legbhdlcsebb — a leggyongéctebb, a
legigazabb — a legegyencsebb, a legonzetlenebb —
a legaldozatkészebb, mindenben. Semper idem!

Téth Loérincz mar 1851-ben ugy itélhetett ro-
la, hogy ,Dedk politikajanak alapelve: a lényeget
soha fol nem adni, de aprobb engedményekre, épen
azért, hogy a lényeg megmentessék, korilmenyek
szerint hajlani.“ Mondhatta ezt bizton, tekintve De-
ak 183'/o-iki szereplését. De nem szérul-széra ugyan-
ezt kell-e mondanunk ma, kik az 1861 és 1867 kozti
id6 eseményeinek szemmel latott tanGi valank ?



23

1839-ben a szabad-szélason és szabad-valaszta-
son ejtett sérelmet mindenekel6tt kivanja orvosoltat-
ni, pedig — ,ha valakinek — mondja — talan neki
volna legtobb joga kdnyeket torulni, “ de ,,csak egy az
at, t. i. a torvény altal kiszabott at,“ s 6 a ,haza
javat semmi mas tekinteteknek sem aldozza fel* —
és 1861-ben, 1865-ben és 67-ben majdnem szosze-
szerint ugyanazon magatartast koveti, tételeket mond-
ja ki, az 1848-iki torvények restitutiojara nézve.
Csak a tOrvényes igazsag volt irAnymutatdja legels6
felléptekor Ggy, mint szive utolsé dobbanésakor. Jo-
got, igazsagot kovetelt minden folszolaldsdban, akéar
a rendekkel, akar a néppel, akar a miniszterekkel
és hatalmasokkal, akar a Felséggel allott szemben
s midén azt nem teheti: viszszavonul, mint tette
1843-ban; a haza hivd szézatdra megint sorba all;
de mid6n a torvényszerl makddés lehetetlenné va-
lik: mégint viszszavonul, mint tette 1848-ban s csak
magaban vergddik, mid6n latja, hogy hazéja a vég-
pusztulds orvénye felé sodortatik, midén (Taranyi
Jozsefhez 1848. Sept. 22-dikén intézett levele sze-
rint) ,,masok, kilonosen egy, forradalmi szamitga-
tasai kdzben nem akart hallgatni rea,“ — pedig 6
honapok o6ta kinos aggodalomban él, mert ,,hdnapok
Ota latta, miként dolgozik titkon és nyilvan egyik
rész az alkotmanyos szabadsag és nemzetiség meg-
dontésén s miként segitik ezeket torekvéseikben aka-
ratlanul azok, kik forradalmi térre Iépni, forradal-
mi lépéseket elbkészitgetni dhajtanak idétlen kony-
nyelmiséggel, kik talan csak most sejtik, hogy széa-
mitasaik a nemzet erejére s a nép rokonszenvére
alaptalanok voltak. .
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Es nem tantorithatd meg e kdvetkezetességében
— Nec civium ardor, prava jubentium, Nec vultus
instantis tyranni. . .

Ha kellett: a nemzet kdzvéleményével allott
szembe, mint tette 1843-ban, a mandatum kovetke-
zetes viszszautasitasakor; ha kellett: a hatalom, és
pedig jéakaratu hatalom irant maradt hajlithatatlan,
mint tette Jozsef nadorral szemben a Raday, Kos-
suth és Wesselényi tgyekben; nem tantorodott —
hazdja szenvedései nem indithatdk meg, hogy a tor-
vényesség utjardl letérjen, midén elébb Bach, utébb
Schmerling szolitdk tandcskozasra; épen Ggy nem
igért semmit, midén br. Vay Miklés az oktoberi
diploma irant semlegességre kérte fol, — s valamint
1848-ban nem maradhatott tovabb a fejedelem azon
tanacsaban, mely tarozojahoz feltételul Jellasioh el-
bocsattatasat kototte s az Igéret beteljesiiltét még sem
nyerte meg, ép oly kevéssé merithetett a csaszar-
ral 1861-ben folytatott beszélgetésébbl reményt, mert
Dedk az 1848-ki torvények torvényvoltdbol nem al-
kudhatott le egyetlen jottat is.

Ily teljesen harmonikus jellemz6 vonasok val-
tozhatatlan egygyé domborodasa mellett aztan nem
lehetett csodalni, hogy a sz, melyet Deék ejtett ki,
mondhatni kivétel nélkil sulyos nyomatékkai, donté
hatassal vala kornyezetére, a nemzetre. Pedig nem
keresett szO-czifrak, nem a szenvedélyeket vel6kig
razé mesterfogasok, nem a pillanat futd esélyei al-
kotjak azokat a segéd-seregeket, melyeket beszédei-
ben alkalmaz. Kant a szonokban nem rhetorikai
mivészetet, hanem tiszta fejet és meleg szivet kivan
latni — mintha csak épen Deédk Perencz szénoklatai-
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rol vette volna e mértéket, s Cicero a nagy romai
szonokok kozt kulonosen egyet dicsér, pedig szavai
keresetlenségot, tajszolas felé hajlé beszédét kiemeli
— de magasztalva emliti beszédei egészének beren-
dezését, melyet az igyes csatarendhez hasonlit, ha-
talmas emlékez§ tehetségét, soha meg nem ingo Ié-
lek-jelonlétét. E szénok Antonius, s valéban, mint-
ha Deak szénoklatanak jellemzését olvasnék e so-
rokban, azét a Deakét, ki mindig nyugodtan kezde
szblani, targyét teljes vildgossagba helyez6, minden-
kivel megértetd, az odavagd torvényt, vagy elvet
mellé allitA s mintegy jatszva vonad le aztan a ter-
mészetes kovetkeztetést, melyre minden hallgatoja
onkénytelentl monda ra: ez nem is lehet masként,
ezt én is épen igy tettem volna. Mint a nagy lyri-
kus minden olvaséjanak épen szive kozepébll veszi
ki a sz6t s ad az altalanos érzelemnek egyedi s
meégis mindenki szivében viszhangot keltd Kkifejezést:
Deék szonoki erejének hatasa is épen e kdzvetetlen-
ségben, az egyediességben s mégis altalanossagban
fekudott, — és a mellett oly teljesen meg tudta ala-
pitani allitdsai igaz voltat, hogy p. o. az 1861-ki
els6 felirat indokoldsa utdn egy igen tekintélyes ha-
tarozati parti felszélalt rogton a beszéd utan, a mi-
ért Deadk minden ellen-argumentumot mar el6re
megczéafolt, ez eljarast inparliamentarisnak nevezvén.
Valdéban minden szénoklata maga volt az ember.
Tiszta, meggydz6désszerii, szilard, nem csak bamu-
latra, hanem szeretetne is felhivd s még a vitaban
is gyongéd, kiméletes. Nem glnyolt, nem seértett,
csak teljesen meggydzott, a nélkdl, hogy legydzni
torekedett volna. A jobbagyok érdekében mondott,
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1834. decz. 30-iki nagy beszéde; 1861. és 65-iki
feliratai, a bécsi tudds doctort, Lustkandelt, teljesen
szétmorzsol6 ,, Adaléka a magyar kozjoghoz;" a
pragmatica sanctio felett Révész Imrének, vagy az
opportunitas kérdésében Bartal Gydrgynek adott ha-
talmas leczke, mind meg anynyi fényes tanusag-le-
vele annak, hogyan lehet, személyt nem béntva, az
ugyet teljesen megvédeni.

S mindezt a legnagyobb szerénységgel, minden
kovetelés nélkil — sajat meggydzOdésének jogosult-
sagat az utolsoOig vitatva, de a masok meggy6zddé-
sét soha meg nem tamadva. Es szavaiért, tetteiért,
kitartd kizdelmeiért, sikereiért, soha jutalmat, elis-
merést nem kérve, nem vérva. A fllmile sem var
tapsot dalaért — és & is ,,szivének legbens6bb 6sz-
tonét, lelkének ingatlan meggy6z6dését kdvette min-
den tettében." Csak a szeretet, ez egy, amiért esen-
kedik. Ennek elvesztétdl remeg 1843-ban, ezt kdszo-
ni halas szavakkal képvisel§ tarsai tisztelgd tomegé-
nek 1863-ban. Ezt egy maésik alkalommal, middén
magatél minden érdemet elharitvan, magat a szoros
uton véletlenul els6 helyre jutottnak nevezi. Egyebet
nem kér, midén a koronazés alkalmaval elvonul ma-
ganos lakaba, nehogy ovatiok targya legyen; egyebet
nem var fejedelmétél, ki ,,mindenkiért tehet sokat,
mindent, de Dedk Ferenczért még 6 sem semmit."”
Sem rang, sem méltdésag, sem vagyon, sem hivatal,
még a nadori hely sem a koronazds alkalmara —
a felségek arczképe, a nép szeretet6: ez minden, a
mit elfogadni hajlandé.

S ezt sem magaért, hanem egyetlen, allandd
orok szerelmeséért, kihez hivebb, mint Petrarca La-
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urajadhoz, ama szentségért, melyet szeme el6l soha
nem téveszt, melyért kiizd, szenved, mely nagy szi-
vét egész teljességében betdlti, melynek van szentel-
ve egész élete, szakadatlanil, a megszakadasig: a
hazéaért! Pet6fi szépen csattogd epigrammaja, mely-
ben élte kettds végczéljaul a szerelmet és szabad-
sagot jeloli meg s ezért azt is kész folaldozni, egy
hoszszantartd élet kivétel nélkil minden mozzana-
tdban igazabb, valébb illustratiot nem nyert, mint
Dedk Ferencz életében, csak hogy, mig a kolt6 a
haza szabadsaga mellett a szerelmet is kereste és
megtalalta, az allam-férfin csak a szabad hazaba fek-
tette lelke minden vagyét, szive minden dobbanésat
s ha a magabaszallas titkos 6raiban voltak perczei,
melyben magat nagynak, erdsnek, népe vezérének,
nemzete személyesit6jének dhajtotta, vagy talan érez-
te: a czél, mely lelki szemei el6tt lebeghetett, a lan-
gitd eszme, mely hivta, vonzotta, kizdelmei Kitarta-
sara Osztonozte, csak egy lehetetett: a magyar haza
szent foldjén él6 szabad, boldog, nagy magyar nemzet
eszméje. Es e nemzet eszméjébe fol tudta olvasztani,
betudta foglalni a mas ajkd nemzetiségeket is. Az elemi
oktatds targyaban 1848. aug. 9-kén mondott be-
széde; az 1863-ki tisztelgésnél mondott jellemzd vég-
szavai ; az Ujvidéki szerb tanoda (gyében tortént
felszolalasa, a nemzetiségi torvény targyalasakor ta-
nusitott magatartasa — egykint tanusitjak, hogy nagy
szivében helyet taldl mindaz, ki Szent Istvan koro-
ndjanak arnyékéaban lakozik, szdlitsa meg Istenét bar-
mily nyelven, barmily vallastétel formai szerint.
Szabad hazédban térvényesen szabad nemzet —
ez a jelsz6, mely élte minden Iéptét vezérli. Szabad-
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s&g a birtokban, szabadsag a szoban; politikdban ugy,
mint vallasban; valasztasban &gy, mint sajtéban;
torvényhozasban ugy, mint a térvénytiszteletben; a
polgari tarsasdgban Ggy, mint a csalddban; szabad-
sag az egész ember valdsagaban — és mindenekfe-
lett szabadsdg maganak, hogy nagy munkajat vé-
gezhesse minden korlat nélkil, nem hagyvan magat
korlatoltatni sem kegy, sem hala, sem baratsdg, sem
gyuldlség, sem hatalom, sem szegénység — nem
maga a sorsintézé végzet altal sem.

Baratai hitehagyasat, ellenesei gy(ilolkodését,
népének elforduldsat, uralkoddja kegyének vesztését
ép Ugy ki tudja birni er6s lelke vas panczéljaval,
mint ki a haragvé egek masok altal kihivott sujto-
lasat— és tud varni, mig a kedvez6 alkalom meg-
jon, hogy szétzlzott naszadjat ismét és ismét 0Osz-
szedcsolhassa s nem magat, hanem népét az Ohaj-
tott kikot6be kalauzolhassa; mert minden megpro-
béltatasa kozepeit, még az 1848-diki és az 1861-ki
csapasok alkalmaval is ,,van egy h( baratja, kinek
szava meg a kozvélemény szavainal is fontosabb
el6tte, kivel soha sem alkuszik, mert pai*ancsat szent-
nek tartja s kinek neheztelesét magara nézve legsu-
lyosabb csapasnak tekintené, és ezen hii baréatja:
snlelkwsmerete!“ ES ha ez a hii barat tanacsol: jo-
hetnek aztan a vadak, hogy félénk, gyava, hogy po-
litikdja ,,nem a koczkaztatd merészség politikaja,"
mert jol tudja, hogy ,félénk, s6t gydva az, ki oOn-
személyét félti, midén hazajanak sorsa forog kér-
désben: de, ki maga sem fél, hanem félti a hazat,
dvatos, nem azért, hogy magat baj ne érje, hanem
hogy a haza ne szenvedjen, az nem félénk, nem
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gyava, “ — mert ,koczkaztathatunk mindent a ha-
z&ért, de a hazat koezkéztatnunk nem szabad!8
Csoda-e, ha egy ilyen alak és jellem, egy ilyen
polgdr és ember Korlattalan hatalmat gyakorol kor-
tarsai, a nemzet, a jovenddség felett ?1 S csakugyan,
a nemzet képvisel6i vezérokil fogadjak majdnem
mindjart, hogy az orszaggyllésen megjelenik; maga
a kovetek tdblaja sohajt fol, midbn — a nemzetnek
adott nagyszer(i leczke nyoman — &t nélkildzni kény-
telen; a haza ismét a nélkiilozés szinterére hivja,
mid6én az 1847/6diki colossalis atalakulasok készi-
I6ben vannak, ugy hogy az ellenzéki reform-pért
programmjat is a Deak Ferencz tollanak kell 1847.
junius 5-ikére fogalmaznia, hogy minden arnyalat
magaéva tehesse azt, valamint az elsé felelés ma-
gyar ministerium sem alakulhat meg a nélkil, hogy
Dedk Ferenczet tagjai kozé ne szamitsa. igy kelle
ismét Dedk Ferencznek két izben sorba &llania, mi-
dén Bécsbe és Bicskére a béke-kdvetségek indultak,
valamint megint csak Dedk Ferencz volt az, kihez
a szabadsagharcz utdn Beécsbdl az egyezkedési ajan-
latok — béar sikertelenil — tétettek. 1861-ben mar a
csdszar is akarta hallani Magyarorszag szavat s kit
kérdett volna méltébban, mint épen Deak Ferenczet,
valamint a doblingi nagy él6halott is csak 06 rea
gondolhatott, mid6én foldbirtokat évjaradékkal valtatta
meg, hogy Pesthez, a haza szivéhez, lanczolja, ko-
zéppontot teremtendd a nemzeti kozéletnek, a felta-
madasra varé Magyarorszagnak, épen annak az egyén-
nek személyiségében, ki egyedll lehet hivatva arra,
hogy mint a jogszerliség és engesztel6kenység per-
sonificatioja, a nemzeti aspiratiok reménykedését teljes
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lehet6sége a végképeni szakitas zatonyara jusson.
Es midén a Kkiilpolitikai helyzet oly érettségre fejl6-
dott, hogy 1865-ben, ismét a sikerre jutds reménye
léphetett el6térbe, midén ,bolcs tehetetlenség altal
és a tehetetlenség bodlcs megsziintetése altal nagy
gy6zelem 16n nyerve/'*) ki lehetett volna az, ki a
latszOlag végkép széttépett fonalszalat, mintegy ész-
revétlen, ismét 0Oszszeflizze, ha nem Dedk F., ki
1865-iki husvéti ezikkével, mint magan-ember indi-
totta megint Utnak azt, mit a nemzet, mint ilyen,
az idékozben torténtek utdn, becsulettel mar nem
tehet vala. Csak, a ki Deaknak sogorahoz, Tarényi-
hoz, 1861. januar 2-dikan intézett levelét olvasta,,
sejtheti, mind nehézségekkel kelle kizdenie, mind
lefelé, mind felfelé annak, ki a kiegyezési mi oly-
szerl keresztulvitelére véllalkozott, mint Deak Fe-
rencz azt tényleg keresztul vitte, s az &ldozat, me-
lyet a képvisel6ség akkori elvalallasaval hozott ha-
zajdnak — bar nem valt volna kisebbé, ha a kibe-
killés nem johet is létre, mégis vald nagysagaban
csak akkor tlinhetett ki, midén az akkora kuzdel-
mekkel jaro torekvés korongjaul Szent Istvan koro-
naja Forencz Jozsef fején ragyoghatott. — Fs Deak
Ferencz hidban utasitotta el a tisztet magatol, hogy
mint nador helyettes, 6 illeszsze a nemzet folkent-
jének fejére a koronat; hidba vonult el egyszerl
lakdaba az Unnepélyek zaja kozben, hiaban odazott
el magatdl minden Kkitlintetést; a nemzet, a kiraly
jol tudja, hogy 1867. junius 8-dikanak érdeme —

") Carlyle, A franczia foiradalom. 252. 1
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ama valdban fejedelmi lélek férfias elhatarozisa mel-
lett —eqgy férfinés az az egy férfid Dedk Ferencz.

A mik azota kovetkeztek: ki birna birdlé szem-
mel tekinteni — s kivalt, mid6én e pillanatban csak
a konynek fatyolén &t nézhetnék azokat. De még
igy is meg birjuk latni a Dedk Ferencz Altal terem-
tett alapon egyesilt nemzetet, meg a ravatalt, mely-
nek zsamolyahoz egy nemzet zarandokolt halaimét
rebegni, meg a két koszorut, melylyel a fejedelmi
par addzott a polgari érdemnek s meg azt a gyé-
mantcsoppet, melyet Magyarorszdg Nagy-asszonya
ejtett e szemfeddre. A tobbit a szovétnekek gomoly-
g6 fustje boritja el, szemeink elhomalyosodnak s alig
latjuk meg a siriratot a mauzoleum homlokzatan.
Washington emlékoszlopan ama szavak &llnak: ,,Els6
a harczban, elsé a békében, els6 polgéartarsai sze-
retetében. “ Deadk Ferencz a fegyverre! vivott harcz-
ban nem vett részt, tegylk ama szavak helyett: és
utolsé a jutalom-osztasnal.

De bér legutols6 is —attdl, ha éltében igen.
haldla utan meg nem menekilhet. Miért éltében egye-
dil esengett: a nemzet rajongd szeretete sirjaba is
koveti. Mert ,,ha férfiak kellenek ahoz, hogy egy
nemzetet szabadda, becsiltté és boldoggé tegyenek:
ahoz is nagy nemzet kell, hogy az ily férfit megér-
demelje." S a magyar minden &seredeti gyengéje
mellett e tekintetben legalabb, nagynak nevezhetd.
Es ez a vigasztalo, hogy, mint lzrael vélasztott né-
pének, a végzet is tdmasztott kebeléb6l a magyar
nemzetnek koronkeént férfiakat, kikre az utdkor mint
oszlopokra tekinthessen. Es ez a folemeld, hogy épen
a magyar nemzetnek vala fontartva, hogy a mint
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nevezik: az anyagisag e szadzadaban kebelébdl allhas-
son el6 a jog eés erkodlcs ez ideélis alakja. Ti csak
higyjétek, hogy az élet, a természet mozgaté rugdja
semmi egyeb, mint a Struggle for life —ti, a kik
czélt nem oOsmertek: ,for“-rél beszéltek!; ti csak
higyjétek, hogy a napi élet vagyainak kielégitésén
tal semmi érték sem fekiszik, — de am lassatok
aztan, hogy ezt az életet, mely egy messzi jovében
rejlé eszményi czél felé torekedett minden tettében,
miként magyarazzatok meg magatoknak.

S miként a nagyszer( jelenséget, a mely Deak
Ferenez ravataldnal az ert6 szemek el6tt Kitarult?
Hogyan, egy marok por és egyéb semmi? Ti csak
bonczoljatok alkat-elemeire a marok hamvat s higy-
jétek, hogy Deak Ferenez jellemét, eszét, szivét, az
6 ,kizdelmét a létért” megértettétek — inig sirjat
egy nemzet veszi korul, nevét egy torvényhozas ig-
tatja torvénykonyvbe, s még az az ,.egy“ is ed.ll-
di a kapolna kiszdbére az engesztel§ czyprusagit...

Oh bizony, ilyen jelenségek kdzepeit nem szé-
gyen, nem gyongeség nekink is elomolnunk e szen-
telt hamvak felett — nem, hogy gyészba boruljunk,
hanem hogy diadalmi Unnepet Gljunk. S én, lit t.
tanar-tarsaim, anynyi hivatottabb, e diadalm' {nnep
sz0sz6l6jaul bizott meg, folemeltetve érzem maga-
mat, mert a nagyot, a magasztosai folfogni s lel-
klinkben utdnformélva sajatunkkd tenni, oly tett,
mely a kicsiny Kicsinységét is értékessé emelheti.
S midén a magyar nemzet milli6i kozt rokonnak
tudjuk érezni magunkat, lnnepelvén, az Unnepelftel:
meltokka lesziink hozza, a dics6hdz. Ezt a rokonséa-
got nem veheti el senki, sem a nagytol, sem t Kki-
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csinyt6l, sem a férfiatél, sem a nétél, sem az Oreg-
tél, sem az ifjatol, s ti ifjak, egyetemi polgarok,
kikre a jov6 alkotdsai varnak, ily nyomokba lépve,
érzitek-e a feladat nagysagat, mely redtok néz, a
kotelezettség sulyat, mely vallaltokra neliezkedik és
a dics6ség magasztossdgat, melyet ily példa kove-
tése biztosit. Hiszen & is a mi sorainkbol vallott ki
s midén nyomrdl-nyomra emelkedett s mar itt a
megdics6ilés magassagait érinté: az egész nemze-
tet emelé magaval s magaban e népet, minket tett
nagygyd, az emberiség szamot tevf tagjaivd, — min-
ket mindanynyiunkat, egyenlé mértékben, 6. kinek
»Lelke volt a méltésaga, Neve volt a czime 1*)

Viszszasulyedni ismét az elsatnyulds semmisé-
gébe — vagy er6t kifejtve ott kezdeni és folytatni
tovabb, hol a magosra tartott zaszl6 az 6 megcsuk-
lott kezébdl kihullott — ez a vélasztas. De a kar
ba aldhanyatlott, a z&szl6 most is fennen lobog. Ti
cs, k vigyétek a marok hamvat s temessétek el —
de a nemzet lelkiosmerete, mely eddig ama nemes
kebelben lakozék: itt maradt a mi sziviinkben s bar
megosztva mindny4junk kozott, nem vAalt Kkisebbé,
gyfngebbé, s6t sokszorozddva megtorhetetlen erévé
valtc ott. Az 6 életben tartott emlékezete a mi erénk!

1 &k Ferenez csaladi czimere egy tollat tartd
kar, mely egy konyvbe ir. Mi nem félhetiink: avval
a tollal kitorolhetetlenll irta nevét a nemzet szivébe.
Mi nen félhetiink: avval a tollal kitordlhetetlendl
irta neve el a magyar nemzet nevét az emberiség
torténet-konyvébe s az a nemzet, melyet ily kezek
emeltek az €l6 nemzetek sordba: meg nem semmi-
slli et soha, orokké!

*) Gr. Zichy Géza.



-= BALLAG! G



FUGGELEK.

Az egyetem Altal rendezett Dedk Ferencz em-
Iékinnepélyen Dr. Entz Géza e. i. rector az Unne-
pélyt bezérd beszéde kapcsaban az egyetemi tanéri
testlilet kovetkez6 hatarozatat hirdette Ki:

A kolozsvari m. kir. tud.-egyetem tanari tes-
tileté Dedk Ferencz emlékére egy palyadij Kkit(izé-
sét hatarozvan el, hogy a felteend6 kérdés egy
részrél az elhunyt nagy hazafi kozmikddésével kap-
csolatban Alljon, s tudoméanyos tekintetben is fon-
tos, érdekes s alapos tanulmanyt igénylé legyen, a
kovetkez6 palyakérdés Kkitlizését fogadta el:

.Adassak el6 az oOszszetett allamformak termeé-
szete, azok létrejottének oka, az egységes allamformak-
kal szemben becse vagy hianya és el6fordulé fébb
fajai s mindezen szempontoknak, a fennallé hazai al-
lamviszonyokra val6 alkalmazésa mellett, fejtessék ki
kiilbnésen, vajjon a Magyarorszagot és Austriat 0Osz-
szekotd intézmények alkotnak-e Oszszetett allamformat
s ha igen, miben hasonlit az méas &szszetett allamfor-
makhoz vagy miben tér el azoktdlf“

Jutalma 200 frt osztrak értékben.

Palyazati hatarid6 1877. Oktdber 1-s6 napja
bezérolag, mely id6pontig palyazok palyamiveiket
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az egyetem az idei rectorahoz bekildik. Palyazhatok
a kolozsvari magyar kir. tudomény-egyetem minden
rendes hallgatdja, a ki ez egyetemen a palyadij kit(izé-
se napja, 1876. marczius 19. és a hatarid6 1877.
oktdber 1-je kozti id6szak alatt legalabb egy féléven
at beiktatva volt, habar a palyadij kiadasakor az
egyetem hallgatdja nem volna is. A palyanyertes
m( szerz6je mlve kinyomatasa esetében kotelezve
lesz kiemelni, hogy az a kolozsvéari egyetemen Deék
Ferencz emlékére Kkitlizott dijjal jutalmazott palyamd.
Az itt Kiirt kilon feltételek mellett az &ltalanos
egyetemi palyazati szabalyok alkalmazasa fenntartatik.
Az egyetemi tanari testlilet megbizasabdl.

Kolozsvart, 1876. marczius hd 19-én.



