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Midén eldszor vagyon szerencsém ezen méltosa- i
gos gyiilekezet elitt szot emelni, igen nagyon érzem,
hogy mind a szitkséges politikai avatottsagra, mind
pedig a parlamentaris gyakorlottsagra nézve ujonez
vagyok a téren, melyre léptem. Ha tehat mind a mel-
lett azon altalam igen tisztelt férfiak soraba beallani ; f
bator vagyok, kik ezen, orszagunk és nemzetiink jo- il
vijére nézve nagy fontossaguva valhato tandeskozas- I
ban az els6k szolanak: ezt nem enszemélyem sze- {
rénytelen tulbecslésének , hanem azon viszonynak |
méltoztasseék tulajdonitni, melyben mint Erdély piis- !
poke ezen tanacskozas egyik fobb targyahoz allok,
— azon kotelezettségnek, melylyel fopasztori miiko-
désem szinhelyét képez6 masodik hazam lakosai,
ezek kozt kiilonosen tulajdon hiveimnek eléttem is
gyakran kifejtett kivansagai ¢és jogos kovetelései
irant tartozom. A targy, melyet érinték, s melyhez i
tiizetesen szolani akarok: Erdélynek viszonya Ma- ‘
gyarorszaghoz ; Erdélynek nem annyira unioja Ma- |
gyarorszaggal, mert, hiszem, ez jogilag és tettleg i
bevégzett tényként all el6ttiink, — mint inkabb jelen iy
tettleges allasabol valé kiemelése, — Erdélynek visz-
szacsatlasa azon honhoz, melynek a magyar alkotma-
nyos élet bolesd koratol kezdve egész a tizenhatodik
szdazadnak majdnem kozepeig a legdicséhb magyar
szazadok hosszu soran keresztiil és ismét a legujabb
korszakban, barha csak rovid ideig kiegészits része, 1
JO ¢és balsorsanak osztalyosa volt, — Erdélynek a ma- | i
gyar torvényes kormany ala valé kozvetlen visszahe-
lyezése s kovetkezileg ezen orsziggyiilésre is hala-
déktalan meghivatasa, azaltal pedig, valamint a tohhi
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eddig meg nem hivott szentkorona-részeknek is meg-
hivisa altal, ezen orszaggyiilésnek torvényes kiege-
szitése.

Nem ismerem ¢n ugyan félre mindazon tar-
gyaknak nagy fonfossagat, melyck enapokban a ma-
gas haznak kiilonos ﬁgyelmct igénybe veendik; hi-
szem ezek életkérdései nemzetiinknek, melyektol ho-
nunk jovije fige; de midén én a méltos agos féren-
dekkel egytitt mcl'mnyl(uu tudom alol\mk nagy je-
lent6séget, szeretem hinni, hogy a méltosagos foren-
dek is velem egylitt ehsmeremllk az udclyl kérdés
kivalo fontossagat, s6t beltermészeténél s ezen orszag-
gyiiléshez valo viszonyanal fogva targyaltatasi elsébh-
ségét, elobbrevalosagat is.

gyan is: valamint kétségbe hozni nem lehet
az egész alkotmanyos életinkdn keresztiilvonulo
Lsemmit rolunk nélkiiliink® elvnek valosagat, ugy
szinte kétségtelen, hogy a meg nem hivott Krdély
nélkiil, mint egy itt megjelenni, iilni; tandcskozni, tor-
vénythozni, onmaga és az egész orszag iigyel irdnt
ntézkedni feljogositott  orszag- és nemzet-rész nélkiil
nines kellGen alakult, nines torvényhozoi képesseéggel

biro orszaggyiilés ; hogy tehat ezen orszageyiilés fel-

adataban kelloen eljarhasson, hogy nagyfonfossagu
targyalasait kelljen végezhesse, kell, hogy elGszor
torvényesen l\1egwutett OISZ4gg yulcsse valniigyekez-
76k 5 ez irant a 1esze101 sziikséges lépéseket
haladéktalanul meg is. tegye. — ’l‘artozik ezzel
onmaganak ; de tartozik a meg nem hivott Erdélynek
is, mert a ,semmit rolunk nélkiliink“ elv nemesak a
kormanyt kotelezi a nemzet irant, hanem az itt meg-

jelent nemzetrészt is az ide meg nem hivott, de meg-

Jjelenni jogosult nemzetrész irnt.

Minek, miutin a dolog természeténél fogva min-
den egyéb ommgayulcu toendgket mez doml és az
orszaggytilésnek elsd, tudniillik ig gazolasi elJamsav..ll
SZOT0S kdpcwlatban torténni kellettlk én § velem nem
kevesen ohajtottak volna, hogy ezivant 4 kells lépé-
sek mar az eddig egytitt toltott szanios heteknek kez-
detén megtetettek volna, melyeknd\ kovetkeztében a
folséges K c;eddcmnak wcwq Agszeretetétdl talan mar
megis nyertiik volna, howy Erdé] y hozzijarulasaval



mondathatott volna mind az, mit az orsziggyiilés, e

valsagos idokorilmények kozt mondani, ¢és orvos s

végett legfelsébb helyre terjeszteni sziikségesnek Ly e
Magyarhonnak panaszai, Erdély panaszai is, Magyar-

hon sérelmei, Erdély sérelmei is, Magyarhon kivansa- {
gai s koyetelései, Erdély kivansagai, s kovetelései is;
méltin kivanhata tehat Erdély, hogy azon hangok,
melyek a Duna és Tisza mentéhil emelkednek , visz- i
hangzottak volna mar eddig is ezen orszaggyiilés ke-
belében Erdély minden bérezeir6l, minden vilgyeibil,
s mint az egész orszag, az Usszes nemzet szava folhat-
van folséges Fejedelmiink elejebe, hathatosabban esz-
kozolték volna a kozos bajoknak elkeriilhetlen orvos-
lasat. Pedig ez annal inkabb kivanatosnak mutatko- i
zott, mennyivel bizonyosabb hogy ezen kérdésnek i
oldatlan hagyasa nem holnaprol holnapra, hanem hét-
r6l hétre, s6t naprol napra inkabb izgatottabbd teszi
Erdélyben a kedélyeket, bonyolultabbs a viszonyo- il
kat, nehezebbé az allast, bizonytalanabba a megki- i
sérlend( kiegyenlitésnek ohajtott sikerét.

Mit tekintve, el sem mulasztam ez iranyban mar |
elértekezleti talalkozasunkkor améltosagos forendek !
figyelmét kiilonosen folkérni. De miutan magasabb
nézetek, és nagy fontossagu okok a magas hazat az
ily 1épestdl eddig visszatartoztatak, éun a méltosagos
férendek ezen eljarasaban megnyugodvan, de az imént
emlitett tényt az Erdélyben e targyalas-halasztas
miatt idordl idore kifejezett aggodalmak atellenében
egyszeriien constatirozvan, folhasznalom a mostan
nyilt legelsd alkalmat arra, hogy a dolog ¢rdeméhez
tiizetesen szoljak. Mit midén tenni kivanok, nem té-
vesztem el szem eliil azon meggytézddésemet, hogy a
targy érdeme irant a méltosagos gyiilekezet kebelé-
ben alig meriilend {61 nézetkiilonbség, s hogy épen |
azért nem annyira a méltosagos forendek capaecitala-
sara kell intéznem szavaimat, mint inkabb azon indo-
kok elgallitasara, melyek a magas kormanyt rabirjak,
hogy azt, mi egyediil t6le fiigg, mit egyediil nala és
altala lehet elérni, megtevén, ezen orszaggyiilést va-
lamint a tobbi szentkorona-részeknek, ugy Erdélynek i
is haladéktalan meghivisa altal kiegészitse. '

Igenis, én az orszaggyiilésnek ezen haladékta-
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la”' kiegészitését a tron, kormany és nemzet érdekében
¢ girant szikségesnek § elkeriifhetlennek tartom mar
esak azon nagy foladatnal fogva is, mely ezen orszag-
gylilésnek jutott.

Ha volt valaha nagy fontossagu s mivel a jove
eshetiségek szemeink elott tisztan nem allnak, most
még szinte megmeérhetlen horderejii s mondhatni euro-
pal jelentGségii foladata egy orszageyiilésnek, vagyon
mindenesetre ennek, — melynek osztalyrésziil juta a
nemzet alkotmanyos életét a honnak foldjére ujra
beallitani, a kormany s nemzet kozti megzavart viszo-
nyokat rendezni, a meglazult kotelékeket szorosabba
fiizni, a kormany s nemzet jogkorét ujra hatarozottan
koriilirni, és félreérthetleniil kifejezni, s az annyira
szamiizott kolesonos bizalmat § egyetértést helyreal-
litvan, nem csak e hont megnyugtatni, hanem az ezer
veszedelmektdl fenyegetett osszes, birodalomnak a
fejedelem bolesesége nyujtotta szabadabb institutiok
alapjan atalakulasat, mindenkor megérzott nemzeti
onallasunk fontartasa mellett, elsegiteni.

De ha a birodalomnak és kedves hazanknak
allamjogi s kozjogi viszonyai igénybe veszik ezen
orszaggyiilésnek rendezé gondoskodasat, nem kevéshé
teszik ezt az allampolgaroknak magéan érdekei; —
melyeknek biztositagara, védelmére a maganjogi ezen
bizonytalansagoknak megsziintetése, a polgari, valto-,
biintets-torvénykezésnek torvényhozoi uton yalo elin-
tézése e hon legégetdbb sziikkségei kozé tartozik.

Mennyire legyen ezsziikséges ? maga azon ellen-
mondas, maguk azon eltérd,sot ellenes nézetek is ele-
gendOképen tanusitjak, melyek koz- vagy magan-jogi
téren €rvényes torvényeink irant egy részr6l a kor-
many és nemzet és mas részrél a magyar nemzet és
tarsnemzetjei kozott léteznek.

Folséges apostoli fejedelmiink ugyan népei bol-
dogsagat eszkozlenx kivanvan, a nemzetnek alkotma-
nyos életiink visszaallitasa utani jogos kivansagat

meghallgata, s 1860-ki oct. 20-kan honunk constltu-
tionalis szervezetet ujra tinnepélyesen elismeré,az al-
kotmanynak ujra ¢letheléptetését elhatarza, elokészité.
Az alkotmany hangzott ki a fejedelmi szozatbol S az
alkotmanyszo halwzott vissza az uj 1emenyek1e kelt
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minden honfi-kebelbén. De fajdalom! e mai napig
majdnem esakis ezen egy szoban egyez meg az allam-

élet alkotmanyos két fitényezdje egymassal: a kor-*

many s a nomzet.

Mily alapon, és mily kiterjedéshen lehetett és
kellett az alkotmanyos életnek visszaallittatni? mi
szandékoltatott helyreallittatni, mi nem? mi allott va-
16ban helyre jogilag, mi tényleg, jollehet egy vagy
masrészrol el nem ismerve ? — Mi all az 1847-ki jog-
allapotbol? mi az 1848-ki torvényekbsl? mi az 1848
és 1849-ik évre kovetkezett korszakbol, mely ugyan
az alkotmanyos életnek tokéletes negatioja volt, de
mégis'az’ 1848-ki ' torvényhozasnak sok vivmanyait
megtarta, tovabb fejleszté, és megérlelé, (tanus-
kodjék err6l ‘az Osiség kérdése, az urbéri tartoza-
sok eltorlése, a foldtehermentesités, koz-teherhordo-
248 sat.) s igy bevégzett tényeket allitott eld,
melyeknek életben 1étét, sot talan némelyiknek élet-
revalosagat tagadni nem lehet; melyeket, ha ezer
magan érdekeket megsérteni, s ennek karos vissza-
hatasat a kozjora eldidézni nem akarjuk, ignoralnunk
nem szabad ? mi 4ll mindezekb6l? mi essék el ? mi
maradjon meg ? mi alljon melléjok, vagy helyokbe ?
ezirant mennyire eltérék a nézetek, meggyozidések és
politikai hitvallomasok, mindnyajan tudjuk, kik az
october 20-ki legfelsbb - oklevélre kovetkezett kor-
manyi nyilatkozatokat és intézkedéseket, az uj alkot-
manyos életre ébredt haza torvényhatosagainak mii-
kodését, folterjesztéseit, hatarozatait, a tarsnemzetek-
nek egyesektdl vagy nemzetgytilésektsl formuldzott
koveteléseit, s kiilondsen a maganjogra nézve az or-
szagbiroi értekezlet munkalkodasat figyelemmel Kki-
sértiik. .

Igy tehat egy nagy ellentét all fon, melynek
megsziintetése a kormany és nemzet érdekében annal
sziitkségesebb, minél bizonyosabb, hogy az alkotmany
iranti hiiségnek, a torvények iranti engedelmességnek
s ezaltal a kozos érdekeknek, a haza javanak bizto-
sitasa parancsololag megkivanja, hogy kormanyt s
nemzetet egyirant kitelezd érvényes torvényeink irant
egy nézet uralkodjék mindeniitt, a kormany és nem-
zetnél, mgyanazon egy kegyeletes ragaszkodassal,
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ugyanazon egy lelkesiiltséggel buzogjon minden honfi
kebel hazai alkotmanyos mteanenvemk irant.
; Egy nagy ellentét, egy nagy nézetkiilonbség
all fon, mely annal kirosabb kovetkezésii lehet, mivel
nem aerd theoriak koriil forog, hanem egy f"ohzgatott
nemvzetelet legmelegebb érzeteit langrakeltdleg érinti.
S ¢pen ezen tamadhato kovetkezések allnak szemeink
elitf, midon e nézetkiilonbség megsziintetését, biro-
dalmi, dynasticus, és nemzeti postulatumnak allitjuk.
Megsziintetni pedig ezen nézetkiilonbséget a jelen or-
szageyilésnek foladata, Mely foladat minél fontosahh
és, Clethev: 1gobb, minél inkabb fiigg téle a kolesonos
bizalom § a béke fonallasa, a kormany s a birodalom
szilardsaga, a haza tolvuagzasa és a népek boldog-
saga, annalinkabb kivanatos, annalinkabb sziikscges,
,,ho y ezen orszaggyiilés ugy « alljon mindenkinek
szemei elgtt, mint a melynek torvényes egészvolta,
t«‘irvéuyhozﬁi képessége, torvényeiben kistelezs ereje
ellen alapos kifogas ne tétethessék.”

Mar pedig tekintsiink koriil, hallgassuk meg az
ez irant kijelentett nézeteket, a h1ggadt mérséklettel
szintugy, mint a kedélyek ,,zJos kitorése mellett nyil-
vanult meggyizidéseket, s tapasztalni fogjuk, hogy.
egy oly orsa(m"yulest 11101)10 mindazok, kiknek . az
1848-ki magyarhoni és erdélyi torvenyek értelmében
meghivatniok kellene, megluvatva ninesenek, esonka-
nak tekint a nemzet ; sgésznek, torvényhozoi ké-
pessig -oelbironak, ton'ulyelben a tronra s nemzetre
nézve kotelezének el nem ismer, nem olyannak, mely
magasztos foladatat megoldhassa, az annyira ohajtott
egyetértést s bizalmat helyreallithassa, mely a nem-
zetet s kormanyt oda allitsa, hol azok oly bel-ert ki-
fejteni, s sziikség esetében kifelé forditani képesek le-
gyenek, mely,a ‘mindeniinnen tornyosulo veszedelme-
ket elharitsa, a birodalomnak, tronnak és nemzetnek
fenyegetett jovijét biztositsa.

Mely altalanos, az orszag lakoitol honszerte han-
goztatott, az orszag tor vényhatés&gait()l tinnepélyesen
kifejezett meggydzodés, ha merd elditélet volna is, ily
nehéz idokben, 1mlyeket élink, a kiviilrél fenyegeto
veszedelmekkel és az orszégbau bent mutatkozo inge-
riiltséggel szemkozt a kormanynak teljes figyelmét
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olyannyira igénybe venné, hogy azt merden ignoralni
tandcsos semmikép sem volna.
De annal kevésbé lehet ezt tenni, miutan azon
meggydzidés egy a torvényesség minden kiilso kellé-
keivel felruhazott torvényen alapszik. Ertem-az 1847—
48-ki pozsoni hongyiilésnek 7-dik czikkét és az erdé-
lyi 1848-ki orszaggyiilésnek ezzel szoros kapesolat-
ban allo 1-s6 czikkét.
A pozsoni 7-ik torvényezikk, mely az apostoli

fejedelemtil torvényes modon Gsszehivott hongyiilé-
sen hozatvan, és a nemzet akaratjahoz hozzajarulo
kiralyi helybenhagyas és megerisités. altal szentesi-
tetvén, kitelez6 ereje irant kétkedni nem hagy, —
Erdélynek Magyarorszaggal egy kormanyzas alatti
teljes egyesiiltét és a két testvérhon érdekeinek a ko-
zelebb tartott orszaggyiilésen képviseltetését sikere-
siteni szandékozvan meghatarozza, kik és mily szam-
mal hivassanak meg, birjanak iiléssel és szavazattal
Erdély részérdl a magyar orszaggyiilésen (1—3. §.)
s kotelességévé teszi a felelos miniszteriumnak, hogy.
az erdélyi hova-hamarabb Osszeiilendd orszaggyiilés-
sel ¢értekezvén, az egyesiilés végrehajtasara szikséges
lépéseket megtegye (4-ik §.) ; tovabba elfogadvan Er-
délynek a teljes egyesiilést nem akadalyozo torve- i
nyeit ¢és szabadsagait (5-ik '§.) kimondja, hogy a kép- ‘,
viseltetés iranti fenebbi rendelkezés Erdély hova- !
' hamarabb osszehivando orszaggyiilésének megegye-
» 7ésétol feltételeztetik, és csak a Kkozelebbi magyar
l hongyiilésre terjed, azontul pedig az erdélyi érdekek
' képviseltetésének elrendezése azon- egyesiilt torvény-

hozas foladata leend. (6-ik §.)
, Megfelelileg ezen magyarorszagi torvénynek, al-
} kotta az 1848-ki majus H-én kelt legfels6bb leirat

altal majus 29-re egybehivott erdélyi orszaggyiilés,
’ majus 30-an tartott orszagos iilésében 1-s6 torvény- |

czikkét, mely hivatkozvan a rokonérzettel fogadott )
pozsoni 7-ik torvényczikkelyre, kimondja, miszerint i
Erdélynek Magyarhonnal egygyéalakulasat a prag-
matica sanctioban megszentesitett birodalmi kapeso- \
latnak épségben tartasa mellett teljes kiterjedésében “
magaeva teszi, — egy orszagos bizottmanyt nevez ki
a teljes egygyéalakulas elokészitésére, s a kozigaz-

S ——————————————————
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gatas és igazsagszolgaltatas folyama és személyzeti
szerkezetének tovabbi rendezésig jelen helyzetébeni
megtartasa és az ‘udvari cancellaria megsziintetése
irant intézkedik.

Erdélynek Magyarhonnal az idézett két torvény-
bén kimondott egyesiilése, és a magyar orszaggyiilé-
sen képviseltetése foganatba is vétetett, — a mondot-
tam torvények érvényességér(l kétség nem forog-
van fen.

Mert valamint a pozsoni T-ik torvényczikk a
torvényesség minden kellékeivel dicsekedhetik, ugy
az erdélyi 1-s6 torvényezikk is a torvényes fejede-
lemt6l Osszehivott és torvényesen megalakult er-
délyi orszaggyiilésen nem csak a magyar és szé-
kely , hanem ‘a szasz nemzetbéli és roman ere-
detii orszaggyiilési tagok jelenlétében és hozzaja-
rulasaval minden ellenmondas nélkiil adkottatott ma-

jus 30-an a kiralyi megerdsités megnyerése végett,

a kiralyi teljhatalmu biztos baré Puchner katonai f3-
parancsnok utjan legfelsébb helyre tiistént folterjesz-
tetvén; melyben is 1848-ki julius 10-én részestilvén
a fejedelmi aldiras, és a kell§ ellenjegyzés mellett
kelt kiralyi leirat a junius 19-én tartott orszagos ilés-
ben fololvastatott, honnan ismét az ujabban elfogadott
s kihirdetett torvényeczikk egy a szokasos alairasok-
kal és nemzeti pecsétekkel ellatott okmanyban O Fol-
segének a kiralyi szentesités megnyerése végett fol-
terjesztetett ; jultus 11-én Insbrukban meg 16n szente-
gitve, és iinnepélyes diplomaszerii formaban leérkez-
vén, a julius 18-ki orszagos tilésben mar mint meg-
szentesitett torvény kihirdettetett. Minek megtorténte
utan ugyan az napon az 1848-ki erdélyi orszaggyiilés
teljhatalmu kiralyi biztos baré Puchner altal azon ki-
jelentéssel, hogy Erdélyorszagnak ez vala utolso kii-
16n orszaggyiilése, berekesztetett.

Hogy pedig a junius 10-ki kirdlyi megerdsités
altal torvényes ert nyert ezen hatirzat értelmében a
julius 2-ra Pestre dsszehivott magyar hongyiilésen Er-
dély is képviselve lehessen, s e végre a kivetvalasz-
tasok maga idejében megtorténhessenek, a folséges
Fejedelem egy junius 10-én kelt legfolsibb leiratban
a kovetvalasztas modjarél alkotandé torvényjavaslat
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kiralyi szentesitéssel valo ellatasara Magyarhon na- |
dorat és kiralyi helytartojat, kinek hatosaga Erdélyre ,
mar majus 29-én fejedelmileg kiterjesztetett, hatal-
mazta fol; ki is junius 19-én kelt helytartoi leirataval |
a valasztasi torvényezikket megerdsitette s megszen- B
tesitette, egyszersmind nyilvanitvan, hogy ,az egye-
ysiilésnek a kiraly és nemzet kozos akarataval lett
ykimondasa utdn a torvényhozoi hatalom csak is az '
pegyesiilt haza orszaggyiilésén gyakoroltathatik.“ 1
Folemlitém eddig azon torvényeket, melyeknek |
alapjan a nemzet ezen orszaggyiilésnek Erdély meg- X
hivatasa altali kiegészitését kivdnja és koveteli. De i
mivel ezen torvényes hatirozatok érvényessége ellen i
tobb ellenvetések emelkednek, legyen mar most sza- }
bad ezeknek méltanylasara attérni. |
Ezen ecllenvetések az idézett torvényeknek 1) :
részint alkottatasi modjara, 2) részint kihirdetteté- i
sére, 3) részint pedig most mar allitélag megsziint ko- il
telezé erejére vonatkoznak.
1) Az elsé tekintethen vadoljak a kolozsvari tor- /|
|

vényt az ez évi szebeni gyiilésen jelenvolt romanok,
hogy, miutan “a roman nemzet Balazsfalvan 1848-ki
piinkdsdho kozepén tartott gytilésében magat tnallé
és Erdély egyik kiegészits részét tevé nemzetnek nyi-
latkoztatvan, méltan kovetelte, miszerint roluk nélkii-
lok semmi se torténjék, az erdélyi orszaggyiilés pedig
mindamellett ezen kovetelését visszautasitvan, meg
nem engedte, hogy a romanok az orszaggyiilésen a
tobbi nemzetek mellett helyet foglaljanak, réluk nél-
kiillok hozatvan az uniotorvény : az érvényesnek el
nem ismertethetik.

Ezen ellenvetés alapossaganak megitélése,
e két kérdésnek megoldasatdl figg : |

1. Volt-e a balazsfalvi népgyiilésnek joga azon i
uj kozjogi viszonyokat megalapitd hatarozatot hoz-
ni? és

2. mondhatjak-e a romanok, hogy az unio-tor-
vény ,roluk nélkiilok“ hozatott ? .

Az els6 kérdésre tagadolag felelek, mert egy 4
nemzetiségnek, vagy barmily néposztalynak kozjogi
allasat megvaltoztatni, azt e tekintetben jogokkal el-
latni, vagy olyanoktol megfosztani esak a torvényho-
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zonak lehet, tehat az orszaggyiilésen képviselt nem-
zetnek a fejedelemmel egyetéertye ; hogy ha tehat ya-
lamely orszaggyiilés mar azelGtt a roman nemzetet,
mint olyat a torvényhozas tényezéi kozeé bevette, or-
szaggyiilési helylyel s szavazattal ellatta volna, mél-
tan kovetelhette vala a balazsfalyi népgyiilés is, hogy
a roman nemzetnek azon joga tiszteletben tartatvan,
a ,semmit rolunk nélkiiliink®“ elv ily értelemben is
épen maradjon. De miutan ilyen fejedelmileg szente-
sitett orszaggyiilési hatarozatot eldmutatni nem lehet,
helytelen a kifogas is.

Hiaba hivatkoznak az ellenvetés partoloi arra,
hogy a nemzetgyiilés torvényes volf, u.
m., melynek megtartasat a kiralyi f6kormanyszék
megengedte, hatarnapjat kitiizte, folyamat biztosai al-
tal foliigyeltette. Mert a kormanyszék is csak oly
joggal ruhdazta ol a nemzetgyiilést, a mily jogot adni
altalaban hatalma volt, t. i. legfeljebb tanacskozasi
és kérelmezési joggal, de torvényhozasi joggal épen
nem, melylyel. 6 maga sem  birt, — a téryényeknek
Ore és kezelGje, de semmi tekintetben alkotoja nem
Iévén. Hogy ne emlitsiik, miszerint a balazsfalvi gyii-
lésnek még torvényessége felil is . szabad
kételkedni, miutan a fokormanyszéki engedmény csak
a roman esperesek és nemely értelmesebb egyének
meghivattatisa és megjelenhetésére terjeszkedett, —
mely rendelet megszegetvén, egy a tizezeret bizonyo-
san meghalado és maguktol némely romanoktol negy-
venezerig becsiilt szamu népmennyiség gytijtetvén
Ossze, a gylilés a torvényes korlatokon tulterjesz-
kedett. :

A masik kérdésre is tagado valaszt adunk, Mert,
jollehet a balazsfalvi gyiilésnek a roman nemzet tor-
vényhozoi jogokkal valo folruhaztatasa irant tett ko-
vetelése a kolozsvari orszaggyiilésen tekintethe nem
vétetett, mondani még sem lehet, hogy a kolozsvari
torvény ,r0luk nélkiilok* hozatott volna. Koz-
tudomasu dolog t. 1., hogy az Erdélyben kozjogi al-
lassal birt harom nemzet u. m, a magyar, a székely,
és szasz nemzet elnevezése alatt nem kizartlag ily
nemzetbeliek 0sszegét, hanem territoriumokat kell
érteni, melyeken nem mindeniitt egyediil a territorium




nevét visel6 nemzethez tartozo egyének voltak kozjo-
gilag jogosulva. Igy példaul a magyar varmegyek-
ben a nemességi kivaltsagokkal birdknak nagy ré-
szét, st itt-ott nagyobb részét roman nemesek képez-
ték, kik az orszaggyiilési kovetek megvalasztasara
szintugy befolytak, mint az azon fterritoriumon lako
mas nemzetbeli nemesek. Tehat 6k is ugy, mint bar-
mily mis nemzetheliek, kik velok egyiitt valasztottak,
az 1848-ki kolozsvari orszaggyiilésen a kozosen va-
lasztott kovetek altal képviselve voltak. Hozzajarul
az, hogy a szabad kiralyi varosok és taxalis helyek
kovetjeinek valasztasaba is a kellsen képesitett ro-
manok is befolyhatvan, a romanok e tekintetben sem
maradtak képviseletlentil.

Hogy ha még megemlitjiik a roman katholikus
plispokot, ki mint kiralyi hivatalos jelen volt, s a roman
szarmazasu fokormanyszéki hivatalnokokat : fololeges
volna tovabb azon allitisnak megczafolasaval foglal-
kozni, mintha az uniotérvény a kolozsvari orszaggyti-
lésen a romanokra nézve ,roluk nélkiilok“ hozatott,
hogy tehat 6k jogos koveteléstk visszavetésével a
tobbi nemzetek kozt a kolozsvari orszaggyiilésen helyt
foglalni megakadalyoztattak volna.

 2) Az unio-torvények alkotasabol azok érveé-
nyessége ellen tamasztott egy mas ellenvetéssel is
talalkozunk, miszerint f. i, az unio-térveények 19gto-
nozve ¢s az uralkodott terrorismus hatasa alatt ho-
zatva levén, nélkiilozik azon nyugodt és higgadt at-
gondolas és megfontolis; azon szabad elhatarzas alap-
jat, melyen a nemzetek ¢letét €s az orszagok viszo-
nyait szabalyzo ily fontos torvényeknek nyugodni
kell. Mely ellenvetés, miutan nem csak az unio-tor-
vény, hanem az 1848-ki valamennyi torvények ellen
vagyon intézve, miel6tt azt az unio-torvényre vonat-
kozolag kellgen targyalnim, el6bb egész atalanossag-
ban akarok érdeméhez szolani.

Bizonyos az, hogy miutan minden emberi mii a
tokéletlenségnek bélyegét hordja homlokan, barmely
emberi torvény is a torvényhozoi boleseség non plus
ultra-janak mértékét meg nem iiti, s6t a legjobb szan-
dékkal hozott torvények 1s kormanyokra és nemze-
tekre nézve karosak lehetnek.

s e e
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En tovabba tagadni nem merném, hogy az
1848-ki rendkiviili idékoriilmények a magyar tor-
vényhozas fiotényezdire is rendkiviili hatassal, ma-
gukra a torvények alkotasara s szentesitésére pedig
oly befolyassal lehettek, miszerint azok mas koriil-
mények kozt, vagy maskép, vagy épen nem hozat-
tak, vagy legalabb meg nem szentesitettek volna.

De mas részrol bizonyos az is, hogy az 1848-ki
torvények a legalitds minden kiilsd kellékeivel bir-
nak, s épen azért a torvényesség szempontjabol em-
berileg kifogas ala nem eshetnek ;

bizonyos az, hogy a torvényesség jellegével bird
torvények semmi mas uton, mint a térvényhozo hata-
lom altal, alkotméanyos orszaghan tehat a fejedelem
és nemzetnek torvényhozoi joggyakorlata utjan toril-
tethetnek el, vagy valtoztathatnak meg ;

bizonyos végre az is, hogy alkotmanyos orszig-
ban, még békés idékben is, annal inkabb tehat oly
rendkiviilien izgatott, és egy vészes jovG minden es-
hetségeit méhében rejté korszakban — mint jele-
niink — nines veszedelmesebb, kormanyra s nemzetre
nézve, mint ha egy vagy masik a torvényességnek
terérsl lelépve, az Onkénynek alulrol, foliilrl utat
nyit és barmily folforgato s lazito biinds merényle-
teknek karhozatos szandékaik kivitelére alkalmat s
iiriigyet szolgaltat meg nem gondolvan, hogy hol
nemzet kormanynyal szemkozt all, még a veszélyes
legalis tér is kevésbé veszedelmes, mint azon torvé-
nyes alapnak elhagyasa, melyen egyediil allhat biz-
tos ontudattal és nézhet, ha aggodva is, de legalabb
nyugodt lelkiismerettel, barmily jovo elébe kormany
¢s nemzet.

Mindezeket komolyan megfontolva, én azon
Oszinte és tantoritathatlan ragaszkodasommal fogva,
melylyel a folséges ausztriai uralkodohaz irant visel-
tetem &s viseltetni, mindig akarok, azon h ohajtasom-
nal fogva, melylyel honunknak erds kormanyt, szi-
lardul allo tront, a magyar nemzet multjaval s alkot-
manyos életével szorosan Osszeforrt, torvénykony-
viink lapjain oly gyakran a tisztelet és hala ki-
fejezésével emlitett dynastianak békés, biztos, a
nemzet bizalmatol hordott, s népboldogité kormany-
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zagt kivanok, melylyel a pragmatica sanctift és
— nemzeti fiiggetlenségiink , onallasunk fontartasa
mellett — a birodalmi kapesolatot megoriztetni, mind-
ezek ellenségei kezébil pedig egy veszedelmes fegy-
vert kiragadtatni kivanok, — az 1848-ki torvények
keletkezti koriilményeibél folmeriilheté hianyok elha-
litasara nem  azoknak a rogtonzés vagy folerdszako-
lasok fejébl valé ignoralasat, s alkotmanyellenes
uton megsemmisitését, hanem alkotmanyos uton vald
megvaltoztatasat, kijavitasat, a nemzet valodi szitksé-
geihez mért modositasat kivanom.

Mely atalanos kitérés utan visszajovén kiilonos
targyamhoz, az Erdély uniojara vonatkozo 1848-ki
torvényeket a folhozott ellenvetés atellenében nem
féitem, mert maga az unio létesitésére iranyzott toerk-
véseknek rovid torténeti vazlata barkit is elégég
meggydzhetend arrdl, hogy ezen a nemzetélet legre-
gibb multjaban gyokerzo torvény elhamarkodottnak,
8 barmily terrorismus hatasa alatt keletkezettnek nem
allittathatik.

Alig szakadt el ugyanis a mohacsi vész és koz-
vetlen kovetkezései folytan Erdély, mint kiilon feje-
delemség, Magyarorszagtol, s mar is folébredt a kozos
eredet, a sok szazados egyiittlét, kozos alkotmanyos
élet, jo és bal szerencse, kozos szenvedések és dieso-
ség emlékezetéhen gyokerzo érzete, az Osszetartozas-
nak, s barha az isteni gondviselésnek tetszett az egy-
mastol elszakadt két nemzetrésznek sorsat, évszaza-
dokig egymastol eltéré utakon vezérleni, melyekhez
azokat az id6 szerinti érdekeik kotve tartottak, még
sem halt ki soha a nemzet keblébl, s6t idorsl idbre
hatalmasban f6l-féllobbant a viszontegyesiilési vagy,
magan a torvényhozas, fejedelmi szerzédések és in-
tézkedések mezején igyekezvén ujra létesiteni a di-
c86 multhol atderengté egykori nemzet- és orszag-
egyseget.

Igy mar az Erdélynek voltaképeni elszakadasat
ugyan megeldzd, de a késobbi visszacsatlasi torekveé-
seknek sok tekintethen alapul szolgalo és a nagy hon-
szakadas iranyaban mindenesetre unionalis iranyu
1538-ki nagyvaradi békekotésben, mely Zapolyanak
erdély-¢s magyarhoni birtokat biatositd, meghataroz-
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tatott, hogy Zapolya halila utin a korona minden
melléktartomanyokkal egyiitt Ferdindndra vissza-
szalljon, és megsziinjék a szakadis, mely egy hon-
részt a masiktol elvalaszta. — Az 1542-iki deczember
29-én'Ferdinand kiraly és Zapolya Janosnak tzvegye
Izabella kozt 1étrejott, és a gyalui varban alairt szer-
z6dés, a mar kiilonvalt Erdélynek Magyarhonnali
egyesiilését nyiltan elrendeli, kikotvén, hogy Izabella
fia, Janos Zsigmond, a Szepességet herezegi ezimmel,
Izabella 'pedig évi tizenkétezer darab aranyat nyer-
vén, az altala birt minden magyar- és erdélyhoni va-
rak és varosokat Ferdinandnak adja altal.

- E szerzdésnek sikeresitésére késébb ‘komoly
lépések torténvén, 1544-ben Martinusius Ferdinand
nevében Erdély korméamyanak élére’ allittatott. De
mindamellett esak is hét esztends mulva 1étestilt, bar-
ha -csak rovid idére, az egyesités, midén Izabella
Martinuzi sziintelen siirgetései folytan Erdélyrsl Fer-
dinand javara lemondvan, fia szamara Oppeln, Rati-
bor, Sagan ¢és Prebus ‘sziléziai herczegségeket,
maga szamara jegyajandoka fejében szazezer darab
aranyokat nyert, s az altala birt Erdélyt s magyar-
honi részeket Ferdinand hatalma ala valoban vissza-
bocsatotta.

Mi folotti oromiiket Magyarorszagnak az 1552-i
hongyiilésen jelenvolt karai kifejezvén, halasan elis-
merik : ,quod Sacra Regia Majestas tandem Trans-
sylvaniam divina benignitate in manus suas receperit,
¢t regnum omne ad unionem redegerit.“

De megszakadvan ismét a honnak egysége, axz
ennek visszaallitisa utani h kivanat nem szakadt ki
a haza fiainak kebeléb6l, melynek kifejezést adtak az
1595-ki orszaggyiilésen egybegyiilt réndek, amasodik
torvényezikkben azt hatarozvan: ‘jut ipsa Transsyl-
vania non in alterius, quam Suae Majestatis, ejusque
successorum Hungariae Regum ditionem et potestatem
tamquam verum et inseparabile membrum, “absque
ulla controversia pervenire debeat.”

Minek teljesiilési reménye azonban csak' egy
szdzad utan Erdélynek a folséges uralkodohiazhoz
vald visszajutasaval deriilt 161, Bzt elokészitends ki-
mondja az 1688-ki majus-9-én kotott Telekyféle szer-
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z6dés Erdélynek Magyarorszaghoz valé visszamenését,
ugyanezt teszi az 1693-ki april 24-én kelt s az erdé-
lyi fokormanyzohoz intézett legfels6bb utasitas eld-
szava is ; — az ugyanazon ¢vnek méajus 14-én kiadott
leirataban pedig 1-s6 Leopold siirgeti, hogy legalabb
egy cancellaridja legyen a két orszagnak, mi azonban
ismét csak egy szazad utan t. 1. 2-ik Jozsef csaszar
altal létesittetett.

Visszajovén Erdély a felséges osztrakhaz birtoka-
ba, az unio ugyan létre nem jott, talan magasabb kor-
manynézetek, és maganak krdélynek messzebb ter-
jedd szabadsagaira valo féltékenysége miatt, azonban
élt mindig az Osszevalosagnak érzete a keblekben,
mely az 1741-ki orszaggytilés 18-ik torvényezikkébol
is igy sz01 ki: ,Publicis etiam constitutionibus Regni
inserendum resolvit benigne Sacra Regia Majestas
quod Transsylvaniam veluti ad regni Hungariae sa-
cram coronam pertinentem tam Eadem quam Sueces-
sores Sui, qua Reges Hungariae possidebunt.“

De ha az idézettek tanuskodasa szerint soha nem
hidnyzott a két hon dsszevalosaginak idérol idére
tetthen mutatkozo érzete a nemzet ¢letében, hathato-
sabban nyilvanult ez II. Jozsef haldla utan a két-hon-
szerte folmeriilt igyekezetben, Krdélynek Magyaror-
szaggal valo szorosabb egyesiilését eszkizdlni, és igy
az elhunyt fejedelem korminya alatt megtogyatkozott
alkotmanyos szabadsigot jovore inkabb biztositani.—
Ezen igyekezet hivatd meg Magyarorszag tobb var-
megyér altal Erdély torvényhatésagait az 1790-ki
budai orszaggyiilésre; — ugyanazon igyekezet ve-
zérelte "2 meghivas kovetkeztében az erdélyi harom
nemzet torvényhatosagainak kdovetjeit Budara, hol
alkotmanyos jogai ¢és szabadsdgainak a magyar kiri-
lyi koronazasi kotlevélbe beigtatasat kérvén, megis-
merték, Erdélynek a magyar szentkoronahoz tartozi-
sat, kijelentették a szorosh egyesiilés iranti készsé-
goket.

Minek kovetkeztében a koronazasi diploma ter-
vének megkészitésére kirendelt vegyes bizottmany a
terv 21-ik pontjaba Erdélyt ily modon foglaita be:
» Transsylvaniam veluti ad coronam Regni Hungariae
pertinentem, verumque et inseparabile ejus membrom

2
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cum eodem Hungariae Regpo effective umituri, tam
nos ipsi, quam etiam successores nostri,. qua reges
Hungariae possidebimus.” Mi a Folségtol el nem fo-
gadtatvan, a hosszas vita utin wjdont kikiildott bizott-
many egy uj szovegii diploma tervének 10-ik pontja-
ban Erdélyrolily emlitést ton : , Transsylvaniam autem
velut ad coronam regni pertinentem, verumque et in-
separabile ejus membrum, qua reges hungariae possi-
debimus, et juxta leges eorum municipales, more anti-
quo et indissolubili regis hungariae jure ac nomine in
sensy legum gubernabimus.” De e sziveg sem faldlt
legfelsdbb jovahagyasra, s6t maga a I-ik Jozsef esa-
gzar altal egyesitett magyar ¢és erdélyi ket udyvari
cancellaria is, kiralyi rendelet altal, egymastol ismét
elvalasztatott’; mi folotti megilletGdésvket a karok és
rendek egy 1791-iki mart. 5-én kelt foliratban Kkife-
jezvén mondjak: ,mutationes hae nos tantomagis per-
culerunt, quod recte in dieta illa,in qua aretior Trans-
sylvaniae cum regno Hungariae conjunctio petebatur,
factae sunt“ egyszersmind a szorosabb egyesiilés
mellett lelkesen folszolalvan ily modon : , Transsylva-
nia, veluti membrum regni hungariae inseparabile, a
prima ducum adhue institutione, regnique hungariei
tundamentis possidebatur, gubernabatur, et partem ei-
vitatis sen status hungarici efficiebat ;“ az ohajtott és
kért unio indokaul folemlitvén : ,quod publica, adeo-
que Majestatis Vestrae ac regniutilitas eam (unionem)
svadeat, populi Transsylvaniam incolentis ejusdem
nobiseum originis, iisdemque fundamentalibus juribus
ac praerogativis gaudentis indoles ostendit, et prae-
sertim tristia fata, quae post separationem utramque
provinciam premebant satis testantur.“ Azonban a
rendek e foliratira is tagado valasz érkeazvén, ezzel
az unio irdnti targyalds ez orszaggyiilésen bevégezve
16n, ujra folvétetvén az 1792-ki budai orszaggyiilésen,
melynek 11-ik torvényczikke kovetkeziképen rendel-
kezik : ,Sua Majestate Sacratissima factae eatenus
per Status et Ordines propositioni benigne annuente
statuitur, ut meritum arctioris regni hujus cum Trans-
sylvania unionis in reguicolari publico-politica depu-
tationg pertractetur, et affuturis regui comitiis refe-
ratur. '
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Mig ezek Magyaroszagban torténtek, az 1790-ki
december 12-ére Kolozsvarra egybehivott erdélyi or-
szdggylilés sem mulasztd el Erdeély szorosabb egyesii-
lése irant tiizetesen tanfAcskozni, miért is mar deczem-
ber 22-¢n a magyarorszagi koronazasi hitfor-
maba lrdélynek névszerinti folvételét ohajtvan, az
1791-iki februar hoban az unio filtételeinek
kidolgozasara egy deputitiot kiildstt ki, melynek
munkalata folytan az egyesiilés foltételei gyanant
kivanta : hogy a magyar kiraly Erdélyt magyar kira-
lyi jogan Magyarorszagtol elvalhatlanul birja, Erdély
jogai, szokasai, torvényei megtartassanak, a kiilon
orszaggyiilés, kiilon gubernium, dicasteriumok s tor-
vényszékek megmaradvan, a cancellaria a magyaror-
szagival egyesitessék, az erdélyi nemesek Magyar-
honban, a magyarok Erdélyben nemesi szabadsaguk-
kal élhessenek. Ez irant ol is irt a fejedelemhez, de
Jjollehet egy tagado kiralyi valasz utin a folirat ismé-
telteték : csak azon kiralyi hatarozatot nyerte, hogy
a fonforgd tigy Magyarorszag rendeivel eléleges ta-
nacskozast kivanvan, csak a kélesonos megallapodas
ds kirdlyi jovahagyas utan lesz torvénybe igtatando.

Igy tehat a kormany, jollehet a forro Ohajtast
nem teljesité, mégis nem maga az egyesiilés, hanem
csak az e végre valo eljaras irant volt eltérd nézethen
a nemzettel.

Fiiggtben maradott ezutan az unio iigye egész
az 1841—43-ki erdélyi orszaggyiilésig, melynek 1843-
diki januar 13-an tartott ilésében meghagyatott a
rendszeres kozigazgatisi bizottmanynak : [hogy a
Magyarorszaggali egyesiilés tervét , minden egyéb
targyvak el6tt doigozza ki, miszerint a kiozelebb tar-
tando orszaggyiilésre a torvényhatosagoknak utasita-
sokat adni modjok legyen“; mi megtorténvén, az
1846—47-ki orszaggyiilés O Felségéhez, és orszag
nadora Istvan f6herczeghez a ,partium* tigyében in-
tézett folterjesztéseiben a Magyarorszaggal valo egye-
stilés irant oly hatarozottan nyilatkozott, hogy midén
az 1848-ki majus H-kén kelt s az erdélyi orszaggyii-
1ést Kolozsvarra osszehivo kiralyi leirat 3-ik pontja-
ban az orszaggyiilés targyaul Erdélynck Magyarhon-
nali egyestilését kitiizte, ezt épen az emlitett 21347-!&
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november 3-an kelt feliratnak, nem pedig a magyar-
orszagi 1848-ki 7-ik torvényczikk folytan tette. Erre
kovetkezett az unio-torvénynek alkotasa.

Mely unio-torvény, miutan csak azthivta életbe,
mit a legrégibb és legkedvesb torténeti emlékezetek-
nek, mit a két hon helyesen értett érdekkozosségének
alapjan a fejedelem s a nemzet, a megszakadt nem-
zettestnek mindkét része évszazadokon at annyi érde-
keltséggel targyalt, annyi alapossaggal megvitatott,
annyiszor sziikségesnek allitott : sem elhamarkodott,
sem rogtonozott, sem barkire is ra erdszakolt nem
lehet.

3) Azon ellenvetés vagy helyesebben rifogas
sem gyengitheti az unio-torvény érvényességeét, me-
lyet némelyek a kolozsvari torvénynek allitolag nem
kelllgen tortént kihirdetésébdl meritnek ; mert tagad-
hatlan az, hogy a megszentesitett torvény az orszag-
gyiilésen kihivdettetett ; innepélyesen tudomasara ju-
tott tehat az otf tiléssel bird kiralyi fokormanyszék,
kiralyi tabla tagjainak , a fGispanoknak, a kiralyi hi-
vatalosoknak, a megy¢k, székek, vidékek, szabad kis
ralyi varosok és taxalis helyek kovetjeinek ; — ezek
kiildGikkel tudattak ; a miniszterium a fokormany-
széknek megkiilddtte s ez a kihirdetés irant kellGen
rendelkezett. Hogy ha tehat igaz is volna, mit azon-
ban el nem ismeriink, hogy a kihirdetés nem minde-
niitt - a kell§ modon tortént elegendiképen potolta
volna ezen hianyt a koztudomas, melyre az unio-tor-
vény inkabb jutott, mint barmely mas, minden for-
maknak kell6 megtartasaval valaha kihirdetett tor-
vény ; — potolta volna azt ezen torvénynek foganatba
vétele az altal, hogy az 1848-ki julius 2-ra meghivott
pesti orszageyiilésre ezen torvény alapjan. honszerte
megvalasztattak a kivetek, pedig nemesak magyar és
székely, hanem szasz és roman valasztoktol is, ezen
torvény  alapjan  megjelentek az orszagayiilésen
a kovetek, pedig nemecsak magyarok és széke-
lyek, hanem :szaszok és roméanok is. Megemlitem
még, hogy az erdélyi kiralyi fékormanyszék o tor-
veny alapjan vette rendeleteit a magyar miniszterium-
1015 — s igy mind torvényhozasi, mind kozigazgatasi

fekintetben az unio torvénye foganatositva, az egye-




siilés eszkozolve levén, a kell6 kihirdetés allitblagos
hianyaitél kolesonzott ellenvetés magatol elenyészik.

4) Végre még azon ellenvetést kivantam roviden
folemliteni, melynél fogva a pozsoni 7-ik t.czikkely-
nek az erdélyi kiralyi hivatalosokra és képviselgkre
nézve tett rendelkezése ugyanazon t.czikk 6-ik szaka-
sza szerint esak ya kozeleb bi(azaz 1848-ki jul. 2-ra
osszehivott) ,magyar hongyiilésre terjedének“ mon-
datvin, az most mar alkalmazhatonak nem ismertetik
el. — Allna ez, hogy ha azon orszaggyiilés teljesit-
hette volna, ugyanazon torvényezikk és szakaszban
kimondott azon feladatat, hogy ,azontul az erdély ér-
dekek képviseltetését az egyesiilt torvényhozas ren-
dezendi el.“ De miutan azon hongyiilés a kozbejott
gyaszos események dltal félbeszakasztatvan ezt nem
tehette ; — miutan az 1848-ki pozsonyi orsziggyiiles
ezen eseményeket és félbeszakasztast elére nem lat-
hatvan, ez esetre nem rendelkezhetett, mit ha elire
latott vala, kétség kiviil megtett volna; miutin egy
alkotmanyos orszag orszaggyiilést s épen azért kovet-
valasztasi torvényt nem nélkillozhet: kovetkezik,
hogy azon el6bbi valasztasi torvénynek annal inkabb
érvényben kell maradnia és most alkalmaztatnia, mi-
nél természetesebb , hogy mostani oszaggyiilésiink
az elobbi varatlanul megszakasztott 1848-diki
hongyiilésnek, a kijelolt, de altala meg nem
oldhatott teenddkre nézve , folytatisa gyanant te-
kintend5 , mas Kkiilon orszaggyiilés altal a va-
lasztasi torvény irant annal kevésbbhé torténhetvén
intézkedés, mivel a folhozott torvényszavak szerint
»az erdélyi érdekek képviseltetésének elrendezése az
negyesiilt torvényhozas foladata“-ul tiizetett ki.

Eloszlatvan eddig az unio-térvény érvényessége
irant folmeriilhetd aggodalmakat, lassuk most, val-
jon az erdélyi nem magyar nemzetekre valo tekintet
visszatarthatja-e a kormanyt, Erdélynek Magyaror-
szaghoz valo foltétlen és haladéktalan visszacsatol-
satol ?

Valoban nines ok ra, mert ezen nemzeteknek
csak érdekében fekhetik az unio.

All ez kiilondsen a szaszokra nézve, kik koziil
$724mosan is az unio irdnt kédvezben nyilatkoztak.
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— Olvassuk c¢sak a brassai s kolozsvari lapok-
ban megjelent , vagy megemlitett szasz hangokat
az unio mellett, — vegyiik tekintetbe a nyilvanos al
kalmakkor iinnepélyes tisztelgésekkor, testvériilési
kizeledésekkor tett vallomasokat, kifejezett ohajokat,
s tapasztalni fogjuk, mily hibas véleményben legye-
nek azok, kik az osszes szdsz nemzet kivansagaba it-
kozonek allitjak az unionak haladéktalan visszaalli-
tasat. Azonban ha ki ez irant még kétségeskedni
akarna, kinnyen meggydzddhetik az ellenkezirgl a
karolyfehérvari értekezlet torténetébol. Ugyanis a hi-
vatalos 8. szasz-értekezleti tag koziil harman voltak,
kik a magyarokkal s székelyekkel az unio haladék-
talan visszaallitasa mellett szavaztak , mig a t6bbi is
a feltételes uniotol idegennek nem mutatkozott. Nem
hianyzottak ugyan, kik azon 3, értekezleti tagot ké-
s0bb heves tamadasokkal, sét méltatlan gyanu-
sitasokkal illetvén allitak, hogy az § meréen egyéni
véleményok a szasz nemzet kebelében rokonszenv-
re nem talalt, s6t hogy egész eljarasukra a szasz
nemzet kozroszalasanak terhe nehezedik. Azonban
mennyire nem valé ez : fényesen tanusitja azon biza-
lom ¢és megtisztelés, melyben azota is azon derék
ferfiak részesiiltek, midon t. 1. a szaszféldnek a sza-
szok groja altal eszkozlott rendezésekor, és a tisztvi-
seldsegeknek valasztas utjani beallitasakor baré Ko-
radsheimot a szebeni polgarsig nevezetes része va-
rosi fébb hivatalra kijeleltetni nyilvan kivanta, a
beszterczei Stebrigert a tosgyokeres szasz Besztercze-
vidék fOkiralybirajanak, Biedersfeldet pedig a szasz
érdekek teljes folfogasaval bird Medgyes varosa
fopolgarmesterévé megvalasztotta, mi kétsegkiviil nem
tortént volna, ha a szaszok e férfiak nyilatkozatat s az
abban kivant uniot egyatalaban karhoztatnak.

S valoban nem is ok nélkiil torténik, ha szasz
atyankfiai a magyarhoni uniot kivanatosnak talaljak.

A szaszok nemzetiségikre nézve németek, valla-
sukra nezve agostai hitvallasu protestinsok, tarsadal-
mi allasukra nézve pedig a kozéprendben talaljak fé
erejoket.

Mar pedig ezen tekintetek egyikében sem talal-
nak ¢k Erdélyben olyanoknak nagyobb tomegére,




kik velok érdekkozosséghen lennének, és kiknek ér-
dek-egységsziilte segedelmére, istapolasira azon har-
mas tekinteteknél fogva folmertilé igényeik kivivasa-
ban bizton szamithassanak. A szaszokon kiviil t. i
alig talaltatik egy maroknyi itt-ott elszért németség
Erdély foldén, agostai hitvallasu protestansok pedig
kiviilok oly kevesen vannak, hogy magat ezen vallas-
felekezetet kizardlag szdsznak nevezi az erdélyi em-
ber; beszél ¢ a katholikus vagy papista, reformatus
vagy kalvinista paprol s templomrol, de lutheranos
vagy agostai vallasuakat emlegetni nem hallhatunk
Crdélyben ; ott csak szasz papot s templomot ismer-
nek.

Mi végre tarsadalmi allasukat illeti : mig a ma-
gyaroknal és székelyekné] az aristokratiai elem a tul-
nyomod,a polgari rend nevezetesebb része pedig inkabb
mas nemzetekbdl elmagyarosodott vagy bevandorolt
gyénekbdl tamadott, és veszi még most is erdsségeét,
mig a romanoknak aranytalanul nagyobb szama a fold
népéhez tartozik : a szaszoknak szinét és erejét szor-
galmas, tigyes, mivelt, koriiltekinté okossdgu polgari
osztalya képezi.

Igy tehat a szaszoknak ha érdekegység-inditotta
segedelmesekre vagyon szitkségtok, Magyarhon felé
kell fordulniok, Magyarhonnal egyesiilniok.
© Mint198,000-re mens németek itt talaljak nemesak
az orszagszerte elszort, hanem a bansagban, az osz-
trak hataron, és a varosokban tomegesen follépd, siét a
Szepességhben eredetokre, vallasukra és municipalis
szerkezetokre nézve is hozzajok hasonlo németeket
kiknek tizenegyszer vagy tizenkétszer szazezrével
covesiilve, ha német nemzetiségi érdekeiket elémozdi-
tani akarjak, ezt ercdményesebben tehetik, mint Er-
délyben dnmagukra hagyva. Mint Agostai hitvallasu
protestansok esatlakozandnak a 198,000-re mend sza-
szok magyarhoni kortilbelil 780,000-re mend hitroko-
naikkal, kikben, hogy vallasfelekezeti igényeik erds,
ligyes, és szerencsés elGharczosaira talalnak, a ma-
gyarhoni protestantismus legujabb torténete bizonyitja,
s kik Erdélyben, mint a polgari rend kitiiné képvise-
16i majdnem elszigetelve allanak Magyarorszagha be-
olvadva egyestilendrek a magyar varosokban viragzd
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kozéprend szizezerekre moud iparosaival,veldk egyiitt
polgari és iparosztalyi érdekeik el6mozditasaban
hathatosabban kézremunkalkodhatvan.

Ne is rettegjenek szisz atyankfiai attol, hogy
Magyarorszigha beolvadvan, itt egy ¢rdekeiket ve-
szélycztetd maJorltassal allandanak szemkozt. Mert
ily majoritas hianydval ik L]del)ben sincsenek, —
Mindenki tudja, hozy a szaszok rovasara mindinkabb
terjedd romanok kij/epette amazok Frdélyben naprol
napra tért vesztenck, az 6 szdmuk mindinkabb gyc-
riill, mig a romanoké hatalmasan szaporodik. Azelitt
szaszok altal hirt bels és kiilsé telkeket most mir
romanok birnak, s vannak helységek, hol az azeldtt
szamos szasz lakossig mar annyira megfogyott, hogy
templomaikban a pap majdnem csak a kantornak
egymaganak prédikal, a kantor pedig egymaganak
a papnak énekel. E koriilményre tréfas és drastikus
alakban emlékeztets adomaként forog a nép szajan,
hogy Frdélynek egy nagynevii tudom kiszamitotta
volna az id6t, melybenaz utolso erdaélyi szisz fogna
meghalni. Atelt melyet a szaszok vesztettek el, el-
fngh]tak a romanok. S ha ezt az eddig is kiting mii-
veltséggel biro szaszok az altalaban a miiveltségnek
nagyon alanti fokan allott romanok atellenében meg-
akadalyoztatni nem tudtak, mennyivel kevésbé fog-
jak azt tehetni, ha az ujabb id6ben mar is nevezete-
sen elghaladott romanok miveltségik fokozatos emel-
kedéscvel azon szellemi és erkolesi erGben mindin-
kabb gyarapodnak, mely hatalmat 4d és gyakorlatot
masok ellenében! S valoban érdekes filadat volna an-
nak megfejtése, valjon szasz atyankfiainak a Magyar-
ursn’xgg.ﬂ s itt lako németekkel valo egyesiilésok az
unio altal nem nyujtand-e modot ezen szambeli elszegé-
nyedés ellen mag ukat inkabb megvédni, mint azt je-
len elszigetelt erdclvhom .L]lapo’r.]okhan tehetik.

De tahm aromannemzetre nézve leszkevésbé
kivanatos Erdélynek Magyarorszaggali szorosabh
eoyeamse )

Ha némely roman népvezéreknek ujsagokban
és szoval tett alkalomszerii nyllatkwatalra howy ha
a karolyfehérvari értekezlet roméan tagjai kijelenté-
sére hallgatunk, majdnem megeyszidink e nézetben.
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De az ellenkezd iranyban sem hidnyzanak a roméan
elem részérl tortént nyilatkozatok. — Mint a sza-
szoknal tevénk, ugy a romanok részérdl is registral-
hatjuk a tobb hirlapokban, iinnepélyes alkalmakkor ‘
s testvériilési talalkozasokkor emelkedett szozatokaf
az unio mellett ; s6t koztudomasu dolog, miként a ka-
rolyfehérvari értekezlet nyolez roman tagjai sem allot-
tak egyiitt egy tomor phalanxkéntazunio meggatlasara, {
az egymastol elszakadott két orszagrész kozott , mert
az értekezletre meghiva volt karolyfehérvari romén
esperes, kinek megjelenése meggatlasara komoly 1é-
pések épen nem titkon tétettek, s ki rogton kozbejott i
gyengélkedés miatt, nem is jelent meg az értekezle- i
ten, mar azel6tt a szebeni romén gyiilésen hatérozot-
tan a haladéktalan unio mellett nyilatkozott volt. S
méltan, mert a roman elem nemzetiségi s az ezekkel
legszorosabb kapesolathan levo vallasi igényei, jogai
§ érdekei, valamint nyelve is legkevésbé sincsenek az
unio altal veszélyeztetve, s6t a jovi ezer bizonytalan-
| . sagok atellenében inkabb biztositva.
i Avagy lehetne-e méltatlankodas nélkiil allitani,
hogy azon nemzet, barmily mas nemzet jogait elti-
porni, vagy azt ezeknek jogos gyakorlatiban meg-
akasztani képes volna, melynek kivaltsagos oszta-
lya nyolezszazados kivaltsagairol senkitél sem kény-
szeritve, hanem onkényt, egyediil a humanitas és ke-
resziényszeretet vezérlette miivel6dés szellemének
hodolva, lemondott, hogy azokban részesitse a hon-
nak az alkotmany sanezain kiviil all6 minden lakoit.
Lehetne-e hinni, hogy azon nemzet képes volna
érdekeiben karositani barmily nemzetet , melynek
birtokos osztalya a nemesség kizaré dynasticus alla- f
sarol leszallva, kizaro birtoklasi jogarol onkényt, em-
berbarati nemes lelkesedéssel lemondott, hogy birtok-
képesekké tegye mindazokat, kik e képességgel ad-
dig nem birtak, foldesuri jogait el6bbi urbéreseivel
megossza s az urhéri tartozasok megsziintetése altal
szenvedett karait egy aranytalanul csekély megvaltasi
Usszegben onmaga potolni segitse a megfogyott s
mindamellett a kozteherviselés altala kimondott elveé-
nél fogva, megadoztatott jovedelmeibsl.
Lehet-e tartani attol, hogy egy oly nemzet seért-
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sen meg nyelve hasznalataban, nemzeti Gnérzetében
barmily mas nemzetet, mely tulajdon . nyelvét és
nemzetiségét annyira szereti s beesben tartja, s mely
¢pen azért mas nemzetekben is méltanylani tudja, ha
azon nyelvet, melyet barki mas anyja ajkair¢l tanult,
nmely keltette, taplalta, gyarapitotta szellemi s kedé-
lyi életét, melyben imadja Istenét, melyen oromeit
kozli, bajait panaszolja, melyen kolt6i hirdetik az §stk
nagy tetteif, a nemzet dicsOségét tiszteletben tartja,
s mindenkitdl tisztelethen megtartatni, jogaiban meg-
oriztetni kivanja, kiveteli.

Félreismerném nemzetem ildomossagat, igaz-
sagszeretetét és nagylelkiiségét, ha mast hihetnék, s6t
mar csak az altal is vétenék nemzetem ellen, ha nem
merném allitani, hogy azokat, kik nemzeteket elti-
porni, nyelvoktél megfosztani, jogos igényeikben
sérteni, érdekeikben karositni szeretnek, nem mikoz-
tiink kell keresni.

Ne féljenek tehat roman atyankfiai nemzeti igé-
nyeik, érdekeik, nyelvok tekintetében a Magyaror-
szaggali egyesiiléstol ; nemzetiink tettekben nyilva-
nult jelleme biztositja ket azoknak sértetlen marada-
sarol, pedig annal inkabb, mert 0k Magyarorszaghba
olvadva hasonérdekiiekkel ¢satlakoznak , nyernek
szamban, és ez altal jelentoségben is ;

mint romanok egyestilvén a magyarhoni 1,100,000
roman testvérekkel, és igy 2,400,000 lélekbél allé to-
mor testté novekedvén,

mint egyesiilt gorogok az erdélyi 650,000 824-
vetkezvén a magyarhoni 692,000 hitfelekkel,

mint nem egyesiilt gorogok pedig hozzajarulvan
az erdélyi 650,000, a magyarhoni 1,700,000 nemegye-
stilt goroghoz, az érintett tekintetekben folmeriils érde-
keik kivivasaban eredményesebben mitkidhetendnek.

De talan ovatossagra int valaki az unio vissza-
allitasara nézve, nehogy a mar is mutatkozo ,ingertlt-
ség“ veszedelmesebbé valjék. Hogy a Kiilonbozg és
sokaknal sok tekintethen hianyos folfogasoknal fogva
ezen kérdés irant ingeriiltség van Erdélyben : az
tagadhatatlan ; s0t miutan az izgatottsig fontos
ligyekhen az érdekeltségeel kargltve jar, kdnuyen
megmagyarazhaté is; de aggaszté nem volna, ba hin
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keesegtetésekkel nem taplaltatnék, s egyesektsl szan-
dékosan nem noveltetnék, fajdalom! talan épen azon
kormany rovasara, melynek sem érdekében, sem (én
meg vagyok arrdl gyozédve) szandékaban nincsen
ingeriiltséget, hanem igen is minden nemzeteknek
megnyugtatasat eszkozolni.

Mi igy levén, én aggodalommal litom az unio
kérdésenek — melynek elébb-utobb a fonallo torve-
nyes hatarzatok értelmében vald megoldasarcl nem
kételkedem — oly sokaig fiiggében tartdsat; mert épen
ez tartja fon s neveli az ingeriiltséget!

Ha midon ezen orszaggyiilés Osszehivatott, Er-
dély is meghivatott volna, s ha a tarsnemzeteknek
tiszteletreméltd vezérei biztosittattak volna arrol,
hogy méltanyos koveteléseik kielégitésére a kormany
minden befolyasat felhasznalandja, ha értésikre ada-
tott volna, hogy ugyanazon torvények értelmében
és rendeletére hivatnak meg az Erdélynek minden
nemzetheli lakoitol valasztando s épen azért minden
nemzetjeit és ezeknek minden érdekeit képvisels ko-
vetek a magyarhongyiilésre, mely térvények szabadi-
tottak fel Erdély urbéreseit a szolgasagtol, eltoriilték
a jobbagyok terheit, s egyenjogu honpolgarokka tették
Gket barmily nemzet tagjaival, — ha értésokre ada-
tott volna, hogy amennyire még egy vagy mas nem-
zetiségnek sérelmei, kivansagai, kovetelései volnanak,
amazok orvoslasara emezek kielégitésének eszkozlé-
sére alkalom fog nyilni ezen orszaggyiilésen akar az
1848-ki torvények értelmében kikiildott s reactiva-
lando, akar mas, ennek helyét potlandé bizottmany
utjan : mondom, ha mind ez, valamint konnyen meg-
torténhetett, valoban meg is tortént volna: akkor én
ugy hiszem, a kedélyek megnyugodtak volna, s baj
nélkiil ment volna véghez a torvénykivanta egye-
siilés.

De miutan egy kiilon orszaggyiilésre kilatas
nyittatott, egy részrol ingeriiltség keltetett a torvényre
hivatkozoknal, mas részr6l ingeriiltséget szild s
niveld abrandos reményekre tér nyittatott a tob-
bieknél, s igy 16n, hogy mar most minden uj tett
ez iranyban uj ingeriiltséget gerjeszt, az ingeriilt-
ség maga magat folfokozza, mig végre talan épen
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akkor fog legfibb polezara hagni, midén a meg-
sziintetésére szant intézkedés — értem az erdélyi kii-
lon orszaggyiilést — létesiilend. Mert ha az eddig
megjelent Kiilonbozé programok utan szabad itélni:
a romanok kivansagai s reményei talan tulesigazottan
fognak el6térbe 1épni, 6k szamszerinti tulnyomossa-
gukat vetvén a latba, az avval egy aranyban levd, de
jelen képzettségoknek meg nem felely allast igyeke-
zendnek elfoglalni, melyet megtartani képesek ugy
sem lennének ,- mig velok szemkozt a torvényes ba-
sisra allt, és talan, de esak talan megjelenendd ma-
gyar s székely elem, ha az el6zmények nem csalnak,
talan kinyilatkoztatandja, hogy a kiilon orszaggyii-
1és az 6 illetékes helye nem levén, ott orszageyiilési
targyalasba nem bocsatkozhatik.

S valjon mi torténik akkor? csekélyebb lesz-e
az ingeriiltség ? Nem hiszem. Mert az, ki Onamitas
kivetkeztében esalatkozott, megesalatottnak vélendi
magat, ki a torvény el6tt meghajolni nem akar, elnyo-
mottnak mondandja magat, — s ekkor mar csak egy
rosz akarat szitotta szikrara leend sziikség, hogy ujra
lobbot vessen azon tiiz, mely mar egyszer, fijdalom!
elpusztitotta Erdély viranyait, romokkal toltotte be
testvér-vér aztatta foldjét.

Vannak végre sokan, kik félve gondolnak K-
délynek Magyarorszaghoz visszacsatlasara, mert tar-
tanak attol, hogy Magyarorszag a vele szorosabban
egyesiilt Erdélyt escy dynastia ¢s birodalom-
ellenes politika Gsvényére fogja magaval ragad-
ni. Kn nem tartok ett6l, mert hiszem, hogy nemzetem a
jelen koriilményeket és a jové eshetiségeket kellGen
megfontolvan, hagyomanyos, ildomos politikajatol el
nem all, s épen azért egy oly Osvényre; melyen ¢ nem
jar, Erdélyt sem fogja magaval ragadhatni.

Magyarorszag egyetlen ildomos politikajat, pe-
dig abban litom, hogy 1) belsd haztartasat igyekszik
elrendezni, alkotmanyos formak kozt a nemzeti ha-
gyomanyos onallas és fiiggetlenség alapjin, s 2) al-
landé szovetségeseket ott keres, hol valodi szovetsé-
gesei vannak.

Kn ismerem nemzetem diesé multjat, a tandcs-

‘ | ban boleseségét s harezi vitézségét, de tudom azt is,
|
{
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hogy egy 15 millié vegyes nemzetiségii lakokat szam-
1416 orszag mas hatalmas és négyszer-otszor annyiné-
pességti szomszéd orszagok kozt azon onallasra nem
vergddhetik, melyen minden eurdpai eshetoségek ko-
zepette onérdekeit megvédhesse, s melyet ha 30—40
millionyi lakossaggal birna, elfoglalni ¢s megtartani
képes volna. Tekintetbe vevén tehat Magyarhon népei-
nek szamat és mind a tertiletén, mind pedig a tészom-
szédsagban lako nemzetiségek nyelv- és vallasbeli ve-
gyiiltségét,ezeknek sympathiait és antipathiait, multjat
és jelenét: foloslegesnek nem tartandom, ha nemzetem
oly szovetségesekrol gondoskodik, kik helyi és torté-
nelmi viszonyaiknal fogva érdekeikkel mireank levén
utalva,kozos veszedelmekben veliink s mellettiink helyt
allani mindenkor képesek és hajlandok legyenek ; de
kényszeriilve is helyt allandnak kiilonosen akkor, mi-
dén az Eurdopa békéje folott Damocles kardjaként
fiiges keleti kérdés elGtérbe lépvén, meginditandja
nem csak az észak szlav népeit délen Osztonszeriileg
kiszemelt zsakmanyuk felé, hanem mozgasba hozandja
a kozvetlen szomszédsagunkban levd s honunk teriile-
tén nyelv- s faj-rokonokat szamlalé nemzetiségeket
18; midén a panszlav regnnm millenarium latnokainak
almai teljesedésbe menni igérkezendnek.

Oly szovetségeseket pedig talalt eddig s talal
jovore is nemzetiink azon népekben, kik veliink egy
birodalmi kapesolatban’ élnek, ' kiknek érdekei ezer
utakon talalkoznak minérdekeinkkel, kikkel harom-
szaz év Ota egylitt lakvan megosztottuk veltk jo és
rosz napjainkat, meg szenvedéseinket és harczainkat,
meg a gydzelmek babérjait, meg a héke és dicstség
napjait.

Azon birodalomnak népeit értem, melynek mag-
vat, sulypontjat és foerejét nemzetiink Kképezi, mely
minket nem nélkiilozhet, de melyet mi sem nélkiiloz-
hetiink, melyben fliggetlenségiinket, onallasunkat leg-
biztosabban megtarthatjuk, melyben mi nagyok levén,
vele és altala nagyhatalmi jelentGséggel birunk, me-
lyet tehat nem gyengiteni, hanem erdsiteni, nem elej-
teni, hanem szilardan fentartani onmagunk irdnti ko-
telességiink. v

Nem forditjuk tehat mi szemeinket egy talan




félszazados véres vajudasok kozott is csak bizonytala-
nul létesithetd nagy dumai birodalom felé, melyrsl ha-
zank egyik legkitiinébb torténetirdja s allamférfia
csak a minapaban mond4, hogy azegy chaos képében
tiinik fol elstte;  igen is (mi hozzdadhatjuk) egy
chaos képében, melybe még hazank — alegjobb eset-
ben is — az azt képzend$ nemzetiségek véres oseil-
latioi kozepette beilleszkedhetnék, s benne a sziiksé-
ges megallapodast talalhatna népiink az annyira sziik-
séges, annyira kivant békét s nyugalmat talan évti-
zedekig nélkiilozni kényszeriilne, vagy épen azon on-
allasat veszélyeztetné, melyet a birodalomban bizto-
san df“dntartani ildomos politikdval mindenkor képes
leend.

De hiszem végre azt is, hogy nemzetiink, mely
onallé politikajat a birodalmi politika terén folmeriilt,
de torténeti emlékezeteinknek, jogi allasunknak, s
valodi érdekeinknek meg nem felels kisérletek atel-
lenében is eddig megvédeni tudta, nem aljasitandja
magat barmely kiilfoldi politikanak eszkozéve, jol
tudvan, hogy (mint eurépaszerte tapasztaljuk) a poli-
tika nem mindenkor a moral és becsiiletesség szaba-
lyait, nem a sziv sympathiait,nem a nagy eszmékeért, a
nemzetiségek jogaiértilelkesiiltséget,hanem az onérdek
szolgalataban all6 hideg ész szamitasat kovetinemesak
kormanyok, hanem a nemzetek iranti eljarasaban is;
hogy ma folkarol, holnap elejt; és még a legnaivabb
es0daloitol sem kovetelheti a hitet,miszerint 6 az adott
570 szentségének a tett igéretek torhetlenségének theo-
riajat tetteivel kivanna illustralni. Sértené tehat nem-
zetemet az, ki rola allitani merné, hogy ily politika
bizonytalan és valtozékony combinatidjanak sorsat,
Jjovéjét martalékul oda akarna dobni, hogy miutin
barmely kiilf6ldi hatalomnak eszkozéiil folhasznaltata
magat, jutalmul azon mondatban rejlé vigasztalassal
beelégedjék : _a mor teljesitette kotelességét, a mor
elmehet.”

En tehat igy gondolkozvan nemzetemrdl, nem
félek attol, hogy 6 maga egy birodalom — 8 ausztria-
ellenes politika Osvényére tévedjen, hogy tehat a
vele ujra egyestilendd Erdélyt is ily Osvényre ragad-
hassa magaval.
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Miért is az uniot e tekintetben sem tartvan ve-
szélyesnek, hanem minden tekintetben tronra, kor-
manyra, honra, s nemzetiségekre nézve hasznosnak,
80t sziikségesnek : oda visszatérvén, honnan kiindul-
tam, a magas kormanynal eszkozoltetni kivanom,
hogy a Magyarhonnal ujra tiistént egyesitends Erdély
— valamint a tobbi szent koronarészek is — ezen or-
szaggyiilésre haladéktalanul meghivassék.

Mely kivanatomat, miutdn hazank mély tiszte-
lettel emlitett nagy fiatol a tisatelt alsohaz elejébe
terjesztett, ettdl modositva elfogadott és veliink koz-
1ott folirasban kellgen kifejezve latom, —

miutan tovabba ugyanabban mindazon tobbi ki-
vinatokat és koveteléseket is benfoglalva talalom,
melyeket hazank jelen allapotja tekintetébdl legfel-
s6bb helyre folterjesztetni ohajtok, —

miutin, a mennyire sajnalom, hogy azon folirat-
nak eredeti szovege meg nem maradt; annyira ovako-
dom a jelen valsagos id6k és ezen folirdsnak minél
elobbi tolkiildetése tekintetébdl akar az eredeti szoveg
visszaallitasa, akar pedig a moédositottnak megval-
toztatasa végett inditvanyt akar tenni, akar tétetni,
targyalast akar kihivni, akar kihivatni, —

mintan végre, a mennyire még a foliras szove-
gére nézve észrevételeim volnanak, valamint vannak
18, azoknak megtételére a valaszfolirati vitat alkalma-
tosnak nem latvan, foltartom magamnak a jogot ma-
ga idejében azokat el6hozni:

az elGttiink fekvé feliratot jelen szovegében leg-
f5lssbb helyre folterjesatetni kivanom.










