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Hieinzetes Sréter Janos elndk alispany m.e. 3096.
szdmul azon végzes kovetkezésében, miszerint a’
megye Rémiéi t6le kodzigazgatasi dolgaik minden
agaijelenlegi allasarol felvilagosito jelentést nyerni
kivantak. — E "targybeli faradsagos szorgalommal,
’s kitartassal készilt, a’megyei kézigazgatas min-
den A&gainak helyezetét részletesen kimeritdleg
minden fény, ’s arnyékoldalaival, ’s hianyaival,
hiven, ’s mély belatassal &brézol6 jelentésének

tobb napokon folytatott felolvasasat befejezvén,

jollehet felolvasas kdzben, megismert kozigazga-
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tagi szdmos ii‘dllmaik miatt a’ megye Kendernek
kebelét gyakran fajdalmas érzés fogta el, ked-
vesen, ’s a’ leghalasabb elismeréssel vették elnok
alispany arnak ezen remek munkajat,—annal ked-
vesebben, minél inkdbb meg vagynak arrdl a’ Ren-
dek gy6z6dve, hogy egyik legforrébb 6hajtasuk-
nak, t i. beligazgatasi rendszerék folytonos ja-
vitdsdnak lehetdsége egyedul sajat helyezetok
tokéletes ismerésén alapszik. Midén tehat elnok
alispany ur munkassaga, ’s kitarté faradhatatlan
szorgalma altal, melly képes vala a’legkdzelebbi
gyllések ota szabadon maradt alig egy két heti
id6 alatt ezen jeles munkat késziteni, beligazga-
tasi rendszer(k javitasa kulcsanak birtokabajottek
a’ Rendek, el nein hallgathatjak alispany urnak
ezért szives kdszdnetoket, ’s halas elismerésiket
jegyz6konyvileg kimondani, ’s &tet tovabba is
arra kérni, hogy ezen terjedelmesebb munkajabdl
dsszevonva a’f6, ’s legeldlegesebb orvoslast sur-
getd pontokat, ’s a’teend6k irant sajat vélemé-

nyét a’ jovo gydlésre terjessze el6. Hogy pedig



ni
essen jeles munkanak a’ Rendek kell§ hasznai ve-
hessék, ’s mind azok, kik a’kézgyléseken *.
jelen nem voltak, vagy egyszeri felolvasasbol fel
nem foghattdk, a’ megye allasdval tokéletesen
megismerkedhessenek, Ugy szinte minden tor-
vényhatésagok helyezetoknek ekképen valé meg-
ismerésére 0Osztonoztessenek, ezen jelentést a’
nemesi pénztar koéltségén kinyomatni, ugy aruba
bocsajtani, s egy egy példanyban minden var-
megyéknek megkuldetni rendelték azon felszéli-
tassal, hogy elndkeik altal magukat allitasukrdl
hasonl6 mddon ismertessék meg, ’s ezen megye
Rendéit a’ mennyire kdzremunkalast kivano intéz-
kedéseket kivannanak sikerbe venni, értesitsék.—
Egyébirant ezen jelentésbdél a’tobbi kdzt meg-
értvén a’ megye Rendei azt is, hogy a’ tiszti kar
utasitdsdnak kidolgozasara rendelt valasztméany
munkalédasat megkezdte ugyan, de még be nem
fejezte, ugyanazon kildottséget oda utasitottak,

hogy ebbeli munkalatat minélelébb fejezze be, f6-

ispany ur § exjat pedig aladzatosan megkérni ren-
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delfék, hogy ezen tisztvisel6i utasitdsnak megala-
pitdsara a’ tisztépit6-széket megeléz6leg néhany
nappal kozgydlést Kkitlizni, s eme fontos tanéacs-

kozasukat személyesen vezérelni méltoztassek.

Kiadta elsé aljegyzé:
Frideczky Fajos.



M-oOtelességul tették a’tettes Rendek az alispanyi hivatal-
nak, hogy minden év lefolytéval a’ megye beligazgatasa
minden &gazatainak allapotjat terjessze eld, ’s lattassa,
mikép sikereltettek, vagy milly nehézségekre akadtak a’
megye végzései ? ’s mi hianyok maradtak légyen orvoslan-
dok? Erezni kellett a’ tettes Rendeknek, hogy a’ jéven-
dérél valé gondoskodas a’ jelen, és mult helyezetek isme-
retét6l fiigg, ’s ezek hidnyossadga volt az, mi sok szép ha-
zafiti torekvés sikerét elenyésztette. A’ belkorméanyozas
szép jogai, a’ helyhat6sagi kormany jogai, szazadokon
altal sértetlen, s6t mindig fliggetlenebbdl kifejtre, atjot-
tek reank a’ nélkil, hogy a’ kotelességek sulyat eléggé
érezték volna. 'S igy a’ korral valtozott, a’ kor kivanatai-
hoz simult mas kormany forméak kozott allnak helyhatosagi
intézeteink, ugymint egy elmult kor hagyomanyai, de élve,
’s tobb életerdével, mint valaha, a’ legkiterjedtebb, és se-
hol masutt nem lelhetd szabadsagok elemeivel. Es ezen
intézetek fenéllhatnak, és a’ belkormany gépe mehetett
szazadokon altal, a’ nélkil, hogy a’ belhelyezetek ismére-
teinek sziiksége mutatkozott, a’ nélkil, hogy azok irant
legkisebb nyomozgatasok tétettek volna. De nem tébbé.
Ezek nemzeti létiink gyermekévei voltak, hosszabbak mint
minden er@s természetnél, azon gyermekévek, mellyeket
nem az ész, de csak a’ magamegtartas allati 6sztonei ve-
zetnek, ’s 6vnak a’ veszedelmek ellen. Mié6ta e’ gyermek-
kor hataraibol kiléptiink, minden Iéptiinkdn kozelebb all



onhelyezetiink ismeretének sziiksége elonkbe. Egy hi
dbrazatot tartozdk el6adni a’ tettes Rendeknek megyénk
allapotjardl: csak a’ lefolyt évnek kellene Osszeallitani
emlékezeteit, de lehet-e ezekbdl ismerni, vagy felfogni
megyénk jelenének egész allasat tgy, hogy azok, a’ mik
altal szarmaztattak, emlitésbe nejéjenek? s el6bbi idék
szdmba ne vétessenek ? Pedig melly homaly, mclly siir(i
kod boritja ezeket. lgaz ugyan, hogy a’ lefolyt évtized
megyénk toérténeteihez sok szép emlékeket f(izott, buszke
onérzéssel hivatkozhatunk hazafitsag, s emberiség olly
szamos maradds tanusagaira, min6kkel kevés testvérha-
tésag dicsekedhetik; ’s azért nem csuda, ha illy nagyobb
hatast, ’s kedvesebb tiinemények, mas Kietlenebb jelene-
teket egészen kitoltak emlékezetiinkbél. Mi sok kiilorszag
helyezeteit legrészletesebb kiterjedésben ismerjik: ha-
zankéit nem, de alig csak azokat is, mellyek legktzelébb
minket érdekelnek. Hany van koéztink, a’ kilénbozé hi-
vatalagazatok fejei koril, ki sajat hivatalat érdekl6 dol-
gokrol kimeritd tudositast lenne képes adni, kinek ugyan-
azon hivatalt illet§ dolgokrol kivant ismeretei a’ hivatal
korményaba lett jutasanal valamivel el6bbre terjednének ?
A’ tisztvisel6nek hivatala helyezeteirél vald ismeretei jo-
forman csak a’ hivatalba 1épés idejét6l vehetik igaz szami-
tasokat. De nem csak a’ tisztvisel6kre, magokra a’ tettes
Rendekre hivatkozom. A’ térvényhatdsagi életnek eleme a
nyilvanossag. Ezen nyilvadnossagnak a’ kozdolgok és koz-
torténetek kozénséges ismeretében kellene &llni. Es ezt
egy szlik korre latjuk szoritva, azokéra, kik kézgy(iléseinkre
jarni szoktak. Es ezeknek ismeretei azon kevés id6re van-
nak szoritva, mellyet kozgydléseink néhany napjain télte-
nek, és azon kevés napok alatt szerezhetett ismeretek azon
targyakra vannak szoritva, mellyek irant kilénosebb rész-
véttel viseltetnek. igy van tehat, hogy egy megye kozdn-
ségében csak kevesen talalkoznak, kik, ne mondjuk egy



két év el6tt torténteket, de csak a’ legkdzelebb elmult
kozgydlés torténeteit, ’s az abban hozatott végzéseket is-
mernék. Ezen a’ malttal, ’s a’ jelen helyezetekkel valo is-
meretlenség okozza szdmos intézkedéseink 6ssze nem fiig-
gését , ’s kovetkezetlenségét. Meégis a’ megfoghatlan ter-
mészet-tinemény el6ttiink van, — el nem vitattathatik —
megyénknek igazgatésa sikorult — igazgatas formai meg-
maradtak, mind ezen onhelyezeteinknek olly sziikséges
ismeretei nélkul. lgen, de tettes Rendek, csak addig lehet
csudalnunk e’ vardzsmivet, csak addig lehet hinnink fen-
maradhatasat, még kozelebb kezdiink bele nézni, ’s vizs-
galodo szemeink a’belsébb részek megtekintésébe bocsat-
koznak. Kitarva latjuk beligazgatasunk minden agazatat,
hianyokkal telve, mellyek siirget6bb orvoslas szlikségét
hirdetik. Alkotmanyunk olly szép, olly félséges hatalmat
adott kezeinkbe, ©nmagunkat kormanyozni, &érkédni a’
gyamsagunk ald adott szdmosabb néposztaly élete, va-
gyona folott, védni személyét, ’s jogait sértegetések, ovni
javait helytelen adoéztatasok ellen, szigord gazdalkodast
vinni a’ kozszlikségre adoztatott javaival,— melly szép
foladat ? s miként latjuk megfejtve a’ haza sokféle tor-
vényhatdsagainal ? Mi olly szigora koveteléseket tamaszt-
nak a’ kormany ellen, ’s helyesen, de szamoljunk elébb
mi reank bizottakrél, szamoljunk a’ reank rott kotelessé-
gek mikép lett teljesitésérdl. Most vanbeligazgatasi alkot-
manyunk prébaideje — a’ kovetkezd évek tapasztalasai
fogjak eldonteni a’ kérdést, vajjon képesek vagyunk-e hi-
vatasunkat teljesiteni, ’s mindazon koételességeket, mely-
lyek a’ rendes igazgatashoz tartoznak ? vajjon fenallhat-e
ezen belkormanyozas kezeinkben, vagy nem Kkivanja-e a
kozjo azt t6link elvétetni, ’s Ugyesebbeknek , szorosabb
felel6ség alatt tartathatoknak atadatni ?

El6adom tehat megyénk allapotjat Ggy, a’ mint a kéz-
nél levd segédeszkdzdkbdl képes voltam felvildgositani. I'e



azokat, mik egy rendszeresen készilt munkanal méltan
megkivantainak, t6lem a’ tettes Rendek ne kdveteljék
el6adasaimban: akartam, ’s igyekeztem lehetdségig meg-
felelni megbizatasomnak , azonban a’ kozgy(lést megel6-
zott torvényszékek, ’s hosszabb kildottségi munkalatok
altal kiszoritva az id6b6l, kénytelen vagyok a’ kivant
tudésitast el6éadni mind aaon hianyokkal, mellyek a’ megyei
torténetek irdnt nydjtott adatokban a’ feliiletesség az azo-
kat kisér§ észrevételeimben bévebb gondolkozast kizard
pillanati benyomas, ’s el6adasaimban a’ siet §ség bélyegét
viselik.

El6szér az ad6z6 nép pénztér ar 6l 6hajtok sz6-
lam. Egy kozszerencsétlenség szelleme latszik ezek folott
az egész hazaban lebegni. Mi sem voltunk téle megéva.
De csak kétségtelen torténeteket emlitendek.

A’ hadi pénztdr szdmadéasai 18nii évig a’ hely-
tart6 tanacs vizsgalatan is altalmentek, ’s végsé elhataro-
zas altal mar rendbe hozattak, csak az lévén hatra, hogy
némelly szamadasokra nézve fenforgé kétségaz egyes koz-
ségnek, ’s foldesuraknak maga idejében megtérténni kel-
lett fizetések irant hiteles adatokkal bizonyitassék be. De
ezen kérdés is a’ kés6bb emlitend6k szerint a’ régibb 6
hadi adészed6k ellen folélesztett keresetek irant inditott
porben a’ helytarté tanacs végs6é elhatdrozasainal fogva
méar befoglalva lévén, birdi itélett6l fligg. A’ kdvetkez6
évi szamadasokra a’ fémgu helytarté tanacstol 1842. év-
ben nehézségek kildettek, mellyekre a’ fenallé rendsza-
basok szerint 6 hét alatt feleleteknek beadatni, vagy el-
marasztalasoknak kellett volna kévetkezni. A’ nehézségek
kiadattak szokas szerint az illetd foadoszedének — tobb-
nyire nem 0tét, de hivatalbeli elédjét illet6k — felelet
nem adatott. A’ h. tanacs évrdl évre emlékeztetett a’ hat-
ralevd feleletekre, ’s hasonld stirget6 végzések hozattak ,
’s némellykor a’szamvevdi; némellykor az adészeddi hiva-
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lalnak adattak ki a’ kivant feleletek el6adasa, vagy a volt
szamadodkkal, vagy orokoseikkel kivant kozlés végett.
1830. esztendei 909. szam alatt jelentette el6szér az akkori
szamvevé , mikép a’ hadi pénztarban némelly elmellézilt
bevételek tobb ezerekre mend hidnyt kovetkeztettek. Mind
ezek ugyan mar a' fémgu helytartd tanacs nehézségeiben
nyilvan el6adva voltak, ’s csak a’feleletek beadasat kellett
volna a’ fenalld rendszabasok szoros értelmében zaridd
alatt szorgalmazni. Azonban sziikségesnek talaltatott még
azt megel6zve egy bdvebb vizsgalatot teend6 kildottség
rendelése, melly 1832. esztendei 151. szam alatt részle-
tesebb tudositast tett 1791. évt6l egész 1828-ig a’ hadi
tarbol elmelldzott bevételek irdnt. Ezen tuddsitas az illetd
adészeddk orokoseivel hataroztatvan kozoltetni, mivel is-
mét ezen kozléseknek sikere nem volt, 1833. észt. novem-
berben a’kovetelt summak az ligyészi hivatal altal poér ut-
jan rendeltettek szorgalmaztatni. A’ pénztarak kezelés-
modjat meghatarozé fensébb rendszabasok, jelestil 1770.
észt. september 17-kén kolt a’ pénztari fogyatkozasok be-
hajtasanak egészen mas és rovidebb mddjat rendelik, t. i.
a’ nehézségekre rovid zaridé alatt kell feleletet adni, —
kétszeri feleletvaltasra szamvevli végsd elhatarozésnak,
vagy a’ felelet be nem adasara egyenes elmarasztalasnak
kell kévetkezni, és ha az elmarasztalasi summa zarido
alatt ki nem fizettetik, végrehajtassal kell behajtatni.
Az igaz, e’ szigoru eljarasmod a’ koztoérvénykezési for-
makkal nem latszik megegyez6nek : mert biraskodasul a’
szamvevl széket, s folebbvizsgalatal a’h. tanacs szamvevd
hivatalat allitja. De ezen eljardsmaddot rendeld fels6bb in-
tézmények régota fcnallanak az egész orszagban, Kihir-
detve ’s elfogadva lévén, az addszedGihivatal utasitasahoz,
s szabalyaihoz tartoznak, és az addszeddi hivatal felva-
lalasa mind azon szoros rendszabasokhoz valé maga alkal-
mazasat kivanja, mellyek a’ felvalalt hivatalhoz kotve



vannak, s igy miutan mindenik a’ hivatalhoz kotétt felté-
telek sulyat tudhatja, ha azok kovetkezésében a’ kézon-
séges torvénykezés aldl kivétetik, panaszkodni oka nincs,
mert dntetszésétdl fliggdtt e’ tehert nem, vagy elvalalni. De
a’megye mas nézépontbodl indulvan a’ térvényszék elétt in-
ditandé rendes szamadasi plrt rendelt. Megjegyzend6 erre
nézve az, hogy a’ kévetelések alapjaul csak a’ kuldottség
tuddsitasa volt el6adva, ’s ennek nyoman nem csak &’
helytart6 tanacs nehézségeiben érdeklett kdvetelések, t. i.
az 181 'h évt6l kezdve, de az el6bbiek irant a’ szokott fe-
leletekre kolt végsd elmarasztalasba vett sommak is kere-
setbe vétettek. Négy rendbeli porok inditattak meg, igy
1834-ben, ’s mi sikere lett e’ pdroknek? 1834. évben
itélet altal a’kildottségi tuddsitasnak a’ szamadasokkal az
alperesek jelenlétében eszkdzlendo 0Osszeillesztésére kil-
dottség rendeltetett. A’ kuldottség némelly nehézségeket
felvilagositottaknak lenni latott, a’tébbiekre nézve a’szam-
adasok masolatinak, s a’ h. tanacs nehézségeinek a’ porbe
kivant beiktatasat vélte szikségesnek. Ezen tuddsitas a’
megyének el6terjesztetvén 1835. észt. 2551. sz. a. mivel
a’ régibb idejl nehézségek, ’s a’ mar tortént elmaraszta-
lasok hianyoztak, ezek a’ h. tanacstol kikéretni rendeltet-
tek. A’ f6mgu h. tanacs allal 1836. észt. 1444. sz. a. Cint.
ddo 7-ae Jun. 1700G. sz. a.) lekuldott nehézségek az e’
targyban munkalddott kiildottségnek tovabbi munkalédas

’s tudositas végett kiadattak , de az 179%. évi szamadast
illetbkre nézve az valaszoltatott, hogy ezek irant mar an-
nak idejében is semmi nehézségek el6 nem fordultak. A’
porbe beiktattatni kivantak be nem iktattattak, ’s a’ porokre
hoszabb sziinid6 koévetkezett 1835-t61—1840-ig. Ossze-
szedettek végtére a’ szamadasok, s a’ nehézségek maso-
latban a’ porokbe iktattattak, ’s a’ porok az Ggyészi hivatal
altal egyszer( folyamatbavétel mellett hozand6 intd itélet
végett 1841. évi sz. Gyorgy havi torvényszékek alkalmaval



el6terjesztettek. A’ térvényszék, miutan a’ porok olly sok
ideig folyamaton kivil voltak, szikségesnek latta az alpe-
reseknek ujonani folytatolagos beidéztetését ’s itélet altal
elrendelte. Ez megtorténvén , s a’ szentistvani torvény-
székek alatt folytatélag a’ porok felvétetvén a’ malt szent-
martoni, ’s idei vizkereszti térvénykezések alatt védelem
el6adasaira zarid6 Itéltetett.

Az alatt még az elmell6zilt bevételek irant valo pér
ekkép folyt, a’ szamvev6i hivatal ismét e’ szamadasok
rosz vitele mddjabol kovetkezett masféle t. i. a’ torott
szamok fejében feleslegesen szamitott kiadasok hianyai-
nak jott nyoméaba 1838. évben, minek bévebb megvizsga-
lasara ismét kuldottség rendeltetett, s a’ kuldottség tu-
doésitasat el6adta. De ezen tudoésitasban érdeklett, ’s a
torott szamokért kovetelt hidnyok a’ h. tanacs nehézségei-
ben mar befoglalva Iévén, mid6n ezek az emlitett porokhoz
csatoltattak, ugyan ott a’ szamadas természetéhez képest
folytatélag keresetbe vétettek.

Mi legyen ezen poroknél fogva a’ hadi pénztar javaira
behajtand6 ? a’ birdi itélettél fligg. Azonban a’ nevezetes
hiany valésagat a’ hadi pénztarba tortént befizetések, ’

S
abbdl lett kiadasok dsszeillesztése mutatja. Mult 1840. évi
october végével a’ hadi kormannyal tett szamvetés szerint
a’ hadi addbdl volt hatramaradasban 113,242 ft. 22 kr.
A’helységnél azonban a’szamadasok

szerint €Sak .oocvevieviiiicee, 91,356 ft. 42 kr.

és igy hibazott.......ccocoeveiieinnnnns 21,885 ft. 40 kr. p.

'S e’ summa val6saggal beszedetett a’ koznépt6l, so-
kaknak utolso fillére volt benne, slirget6s szikségekt6l
elvont adbézasa-, és rendeltetéséhez, a’ hova kellett,
nem jutott.

Meghalalozvan 1828. évben a’ hadi tar volt féaddsze-
déje Etthre Antal ur, miutan szdmadéasai megvizsgaltattak,
az ez irant 1829. észt. 733. sz. a. jelentést tett kildottség



tudositasa folytdban a’ honi tar altal visszapétoltad ren-
deltettek.

13 Az 1818. évt6l 1828-ig a’

budai szamvételeken viszszavetett,

s még eddig ki nem fizetett hamis ezlstben

bankoK ..o 234 ft. 10 kr.
2) A’ hadi tarbol a’ honi helyett a’

tartomanybeli biztosnak illet6sége feje-

ben fizetett ...ooocveeeeeeee e 135 ,, 37V ,,
3) 1825. évben elndki rendelés mel-

lett a’ honi tarnak a’ hadi tarbdl kol- w$

csonodzott 7000 forintbdl  héatralevd

1599 fi. 20 Kr. V- €Z.oooieeeeeeeeeeene. 639 ,, 44
4} 1826. évben szinte elndki ren-

delés melletta'honi tarnak a’hadi tarbol

kolcsonozott 2000 ft. V. €Z...oceevvvvveeennen, 800 ,, —
A’ nemesi pénztar altal rendeltetett

kifizettetni bizonyos felmaradi tnglidk

feJében e 64 ,, 433l/iru

1874 f. 14,5/i60 k.
A’ néhai szamadonak terhell voltak kitéve az elnoki
rendelés nélkil a’ honi tarnak kilcsondzottt summak fe-
JEDEN o 1300 ft. — kr.
més neheztelésbe vett summak fejében 143 ,,4613%>n,,
az 1819b évben a’ honi tar koltségein véasarlott termeszt-
ményekért a’budai szamvetésen bevett, ’s a’ honi tarnak
kifizetendd 2051 ft. 55 kr.

Ezen nehézségeknek az illetd orokdsokkel valé koziil-
tetése elhataroztatott.

A’ fomgu. h. tanacs a’ jegyzOkoényv altal figyelme-
tessé tétetvén 1830. észt. 43. sz. a. a’ hadi tarbol a’ fen-
s6bb rendszabasok ellenére tettkdlcsondzések irant felvila-
gositast kért, ’§ ennek el6terjesztésére volt els§ alispany,



a’ szamadd orokosei pedig az elnéki rendelés nélkul tett
kolcsdnozések visszafizetésére emlékeztetni rendeltettek.

1830. észt. 285. sz. a. Etthre 6rokosok gyamatyja a
kivantatokrol nyilatkozast advan, a’ honi tar altal kész-
pénzen vasarldit termesztményekért bevételbe jott, s al-
tala is helyes kovetelésnek elismert 2051 ft. 55 kr. kifize-
tését onként ajanlta’s 183'A* évben valdsaggal le is fizette,
a’ honi tarba elnoki rendelés nélkil tett kdlcsonozés irant
azonban a’ toérvényes Uthoz ragaszkodvan, ezekre nézve
a’ por elrendeltetett, az Gigyészi hivatalnak adott olly uta-
sitassal , hogy a’ port két torvénykezésbeli id6hatar alatt
fejezze be. Két torvénykezési szakasz volt rendelve a’
por befejezésére — a’ tettes Rendek térvényes kotelesse-
gukhoz képest szigoruan intézkedtek, de mikép 16n €'
végzes teljesitve ? Meginditatotta’per 1830-ban’s 1842-ig
itélet hozva nincs.

Ugyanazon évi 643. sz. a. Gyurky Pal ur nyilatkozasat
az altal a’hadi tarbol rendelt kdlcsondzések irant beadvan,
az a’ Parniczky-féle szamadasok vizsgalataban munkalédotl
klldottségnek 0Osszeillesztés, s a’ kivantatdkrol teendd
tuddsitas végett kiadatni rendeltetett. Néhai Etthre Antal
ur utdn kovetkezett hadi féaddszed6k szdmadasaira is le-
jottek id6r6l idére a’ h.tanécs altal tAmasztott nehézségek.
Kiadattak az illet§ f6adészed6knek, de részint be nem
adattak, részint csak bévebb felvilagositast kivano felele-
tek. Nevezetesen 1833. észt. 1285. sz. a. Szerémy Antal f6
hadi addszedd feleletét el6advan az 183 °A. évi szdmadasai
irant tamasztott nehézségekre, mivel a’ kovetelt marad-
vany a’ budai biztosi bevétel irant fenforgd kilénbségbdl
eredt, az elébbi évi szamadasokbdl veend6 felvilagositas
eszkozlésére kildottség rendeltetett. Melly is

1834. észt. 312. sz. a. ollyféle tudositast telt, hogy az
1828. évi szamadasokban a’ bevételek els6 helyén mint
néhaiEtthre Antal (irtdl altalvett pénztari maradvany 4765ft.



44 157ic.i kr. hibdsan van el6adva — miutan valdsaggal
csak 1447 ft. 43@Yibo kr. adatott &ltal, mellynek kovet-
kezésében, hogy a’ kitett maradvany valésagos legyen,
ahoz 3318 ft. 19iigo kr. kivantatvan, ezen summat ugy

vélte kipétolandonak, hogy
1- Or az 1829. észt. 733. sz. végzés értelmében Etthre
maradvénya fejében félszdmitott honi tar kdlcsondzései, ’s
a’ hamis még ki nem fizetett bankdk a’honi tar, bizonyos
taglia pedig a’ pedig a’ nemesi tar altal kifizettessenek
1874 ft. 14"V - kr.
2- or és hogy Etthre 6rokései ellen
az emlitett végzeés szerint neheztelésbe
vett summak Kifizettessenek............. 1443 ,, 461%®
33i8,, i«™.y
mellyhez még az 1828. évt6l fogva
visszavetett de még ki nem fizetett
hamis bankdk a’ honi tar altal kifize-
tend6k jarulndnak........cccooeiiinnn. 239 ,, 36 »
3557 ,, 379%— ,,
melly summabdl a’ kiildottség javaslata szerint pdtolando
lett volna:
1) az 183°/i mévi pénztari fenma-
radas hija.....ie, 2957 ,, 386%. ,,
2) Szerémy Antal f6 hadi ado-

szed6nek a’pénztar altaladasabdl ere-
deti hidnya. ..o 476 ,, 469)... m

3) Az 1828. évben beszamitasba
jott orszagos relaxatabol a’ molnarok

részére a’ honi tarba fizetend6 . .. 85 ,, 329Y... ,,
4) Feley Léaszl6 részére ugyanazon
képen honi tarba..........ccocoevviciieinnnnns 45 ,, 541%- ,,

3565 ,, 522%0. ,,
's igy még hatra maradt potolando .. 8, 1484/ —



Ezekre az i-s6 szam alatti tételek mennél elébbi kifi-
zetése a’ 2-ra nézve a’ kifizetésnek ismételve az 6rokosok-
nél kivant szorgalmazasa rendeltetett, ha nem fizettetné-
nek az Ugyészi hivatal a’ jové torvénykezésekre kivant
idézésre utasitatvan.

1835. észt. 1668. sz. a minthogy Etthre 6rokoésok a’
szamadasok irant kivant nyilatkozast az 1830. esztendétdl
fogva be nem adtak, a’ kivantatok teljesitésére térvénye-
sen megintetni rendeltettek.

De az akként rendeltek teljesitése nagyobb részben
még hatra van, kivévén az elnoki rendelés nélkil a’ honi
tarnak koélcsondzott 1300 ft. irdnti kdvetelést, melly irant
a’ poér 1830. ota folyamatban van.

LegUjabban ismét hadi tarunk 2000 ftnyi hidnyt szen-
vedett az altal, hogy néhai Vizkelety Mihaly volt tarto-
manybeli biztos kijelelésére a’ Rukovina ezered szamara
a’ hadi féad6szedo altal kifizetett 2000 ezust ftok a’ budai
szamvetésen be nem vétettek azon oknal fogva, hogy a’
tartomanybeli biztos kijelelése meghamisitott hadi biztosi
megismerésre volt alkalmaztatva. Felirtak a’tettes Rendek
1839. észt. 2618. sz. a. a’h. tanacsnak, s megkérték, hogy
miutan a’ kifizetés a’tartomanybeli biztos utalvanyara tor-
tént, a’ valdsaggal Kkifizetett summa elfogadasat, és a’
hadi kormanynak a’volt tartomanyi biztos témegére leend6
utasitatasat kieszkdzolni méltozlassék, — a’ szegény addzé
nép semmikép az altala valésaggal kifizetett adé karat nem
szenvedhetvén — de ekkoraig valasz nem érkezett.

Nézzik most roviden altal, mik legyenek a’ hadi tarra
nézve teendGink.

1-0r. A’ legrégibb kovetelése a’ hadi tarnak az, melly
a’ visszautazott muszka sereg tartdsara tett koltségeknek
hatralev6 reészét, t. i. eredetileg 47,9i0 ft. 6 bankdban
szdmitottat illetvén, jelenleg 9487 ft. 7%i«o krt tesz, ’s
folyvéast a’ hadi tar szdmadasaiban képzeletileg bevételbe.



s kiadasba vetetik csupan azért, hogy a' szemmeltartasl
el ne kerilhesse. Szamtalanok e’ kovetelés kielégitése
irant felirasaink, malt évben Uj adatokkal tamasztva ter-
jesztettiik fel folyamodasunkat a’ h. tanacshoz, ’s el6adtuk
mind azt, a’ mi eléadhaté volt, mint az alabbi kir. kincs-
tar, és megye kozti kdlcsonos keresetek helyén szinte em-
litetni fog. Felirdsunk sikerétdl fligg a’tovabbi intézkedés.

2-or. Van szinte a’ hadi tarnak egy még 1817. évtdl
tamadt kovetelése a’ nemesi pénztaron, melly lesz ezist-
ben 10,131 ft. 28 krt.

Ez Majerszky Janos volt al-ad6szcd6é megbukéasabdl
veszi eredetét. Ot. i. mint al-addszedd egyszersmind 1809.
észt. felkelési, és concurrentionalis pénztarnak kezelGje
volt, ’s mivel ezek szamara tett koéltségek felllhaladtdk a’
bevételeket, a’ felesleges koltségek az ad6z6 nép pénzébdl
tétetvén, a’ hadi tar az altal okozott hianyanak pétolasara
az 1817. észt. majus 3-kan tartatott szamvev@szék jelen-
tése szerint felvétettek

1) Az insurrectionalis, és concurrentionalis pénztar
két rendbeli, és DubraviczkyPéter urtol altalvelt exassig-
NATIOT .o e 0z. 4992 ft. 52 kr.

2) Az 1809. évi insurrectionalis con-
currentionalis cassa bevételein feltl tett,
és az orszagos szamvevdi hivatal nehéz-
ségei folytdban a’végs6é elhatdrozés sze-
rint visszavetett kiadasok 6 bankdban
73920 ft. 36 Kreoooveeveeeeeeeeeccee, v.ez. 14784 ,, 7 ,,

3) A’ velitesek 150,000 forintos pénz-
tarabol termesztmények vételére koltott,

s a’ kir. kincstar altal visszatéritendd
50708 ft. 40 kr. 6 bankoban, vagy is
10141 ft. 44 kr. v. czb6l ide utasitott . . 5551 , 41 ,,



Ez azon summa, melly ezistben 10131 ft. 28 kr.
szamitva a’ hadi tar szamadasaiban képzeletben vitetik, és
szinte évenkint bevételbe, ’s kiadasba tétetik, csak azért,
hogy a’ szemmeltartést el ne kerilje.

Erre nézve a’ nemesi pénztar koteles tartozasat kifi-
zetni. A’ hidnyt okozta az, hogy tébb adatott ki, mint a
nemességre kivetve volt — legyen akarhogy, az ado6zo
nép kart nem szenvedhet, ’s elég hogy sziikségiinket kol-
csonodzéseivel hagytuk eddig fedeztetni, most illébb 6nma-
gunknak gondoskodni a’ régi tartozas mennél elébbi Kifi-
zetésérdl, mint bevarni fels6bb helyrél teend6 emlékezte-
téstinket.

De van ismét a’ mondott summéaban ollyan rész, melly
a’kir. kincstaron levd kovetelésekkel 6sszekdttetésben van.
Ez irant mar észrevételeink felterjesztve lévén, bévebb
felvilagositasokat felsébb helyrél kell bevarnunk.

3- or. Hatra van az el6bbi hadi f6ad6szedok ellen ta-
masztott nehézségek kiegyenlitése. A’ régota kezdett po-
rok slirgetése, ’s minél elébbi befejeztelése all kotelessé-
gunkben.

4- er. Az 1828. évt6l valé hadi szamadasokra a’ h. ta-
nacs altal tdmasztott nehézségek felvilagositasat kell szor-
galmaznunk, ’s kiléndsen azon kildottség munkalddasat,
melly 1834. észt. 312. sz. a. mar egyszer jelentést is tett,

’s akkor bévebb felvilagositasok sziikségére hivatkozott.

5- or. A’ mennyiben az 1834. észt. 312. sz. a. végzés
értelmében a’ hadi tar szdméra rendelt fizetések héatra len-
nének , ezeknek sikereltetése , valamint a’ mar 1830-ban
az elnoki rendelet nélkdl tett kdlcsondzések irant megindi-
tott purok surget6bb folytatasa sziikséges.

6- or. Végtére a’ hadi féaddszedd é&ltal a’ néhai tarto-
manybeli biztos utalvinyaira fizetett 2000 ezust ft. bevéte-
lét kell szorgalmaznunk.
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A’ honi pénztdr szadmadésai 1803n- évig vannaiv
fels6bb helyen végkép megvizsgalva, ’s végs6 elhataroza-
sok altal kiegyenlitve. A’ legutobbiak a’megyéhez érkeztek
1824. évben 896. sz. a. Ezekben kisebb targyu elmarasz-
talasok foglaltatnak. De vannak még 17,9<n évtdl kezdve
némelly végs6 elhatarozasok altal tortént elmarasztalasok,
mellyek haladék nélkul a’ sziikséghez képest szigorubb
modokkal is eszkdzlendd sikerlés szorgalmazésa végett
tablas kivonatban Ujra az 1819. észt. 1052.sz. a. h. tanacs
altal megkildettek. Ezekre végeztetett, hogy a’ honi f6-
addszedd adjon tuddsitast — de ismét siker nem szerez-
tetett. A’ nehézség a’ sikerlés maédjaban fekszik, t. i. ezen
elmarasztalasok nem az ad6szed6é kozvetlen hibajabol, de
részint a’ megye altal helytelenil, azaz a’ fels6bb szaba-
lyok ellenére rendelt, vagy eltlrt kiadasokbdl, részint a
kiadasok felszdmitasanal tortént szamoléasi hibakbol kovet-
keztek, t i. midén valakinek illet6ségénél tobb vagy ke-
vesebb fizettetett. Azokért a’ megye inkabb lenne felel8s,
mint az adoszedd, ezeknél az illetéséguknél tobbet vett
maganyosok. De ezeknek Kielégitésére sem tortént
semmi. Vegyuk a’ dolgot sziviinkre tettes Rendek! azon
meleg érzéssel, mellyeket a’ gyamsagunkra bizott kéznép
allapotja méltan megkivan , az 6vé, ki korébdl senkit ide
nem kuldhet, hogy pénzeinek kiadasa irant jobb szamve-
tést mutasson. Hiteliink fentartasa, s a’ jovendd forog
kérdésben tekintetes Rendek! A’szamvetési hibdkat nem
lehet elfelejtetni, ’s karpotlast mi kotelesek vagyunk esz-
kozblni. Lehet-e nyugodt lélekkel az ad6z6 nép pénzeinek
kezelését magunknal tartanunk, ha a’ legegyszer(ibb
arilhmetikai szdmolasok a’ sokszorozés hibai ellen sem
vagyunk képesek az ad6z6 népet biztositani. Mi pedig a’
fels6bb szabalyok ellen rendelt, vagy elnézett, s a’fels6bb
megvizsgalas Gtjan visszatérhetni rendelt kiadasokat il-
leti,— ez egy a’legkellemetlenebb helyezetek kdzil midén



a' fels6bb kormanyszékek gazdalkodast, kimélkedést pa-
rancsolnak a’ kdznép pénzeivel, midén a’ fels6bb szaba-
lyok ellen tett kiadasoknak visszatéritését kivanjak, ’s mi
szabad rendelkezhetési jogainkra hivatkozunk, felsébb bi-
ralatot gazdalkodasunk felett elfogadni nem akarunk. Le-
gyen szabad kérdeznem , ki lehet, kinek kell gy6ztesnek
lenni utoljara a’ fels6bb korméanyszékek, ’s térvényhatd-
sagok kozotti surlédasoknal, midén az a’ kdéznép érdekeit
védi, a’ kdzpénztarokat oltalmazza szabalytalan kéltséges-
kedések ellen, és a’ megyék csak szaraz jogokat vitatnak?
A’jog, a’ hatalom legerésebb biztositéka, nem puszta
gyakorlaton, nem puszta térvényen , de annak czélszeru
gyakorlatan a’ kozjora lelt haszndltatdsan alapszik. Sze-
rencsések vagyunk még, hogy azok altal, kik kbzvetetlen
érzik beligazgatasunk hianyainak sulyat, nem figyelmez-
tettiink, nem surgettettiink, az 6 kdnnyebbségokre ter-
heik enyhitésére szolgalé fels6bb rendeletek sikerelteté-
sére. Azonban ez igy tébbé nem maradhat. Mi magunk fel-
tartuk beligazgatasunk minden részeit, a’ nyilvanossag
vilagadt mi magunk terjesztettilk, ’s ez mindenhova beha-
tott , s minket oda vitt, honnan visszalépni nem lehet.
Az 180r/i. évt6l kezdve egész 1837F2. évig megkul-
dettek a’ honi tar szdmadasaira fels6bb helyen tett nehéz-
ségek. Ezek majd az addszeddi, majd a’ szamvevli hiva-
talnak adattak ki, majd a’ volt ad6szed6k érokoseivel ren-
deltettek kozoltetni, mind ez siker nélkiil. Evenkint a’
szokott stirgetések fels6bb helyr6l megjottek, a’szokott
mod szerint strgeté végzések meghozattak , szinte siker
nélkil. Képzelhetik a’ tettes Rendek, hogy most mar tébb
mint 30 év lefolyta utan, midén mind az illet6 addészeddk,
mind az akkor idei legtobb befolyast gyakorlott személyek
kihaltak; midén az akkori szokas szerint, sok a’ mi tor-
tént, jegyz6konyvbe, vagy Irasba nem foglaltatott, ’s igy
csak az él6k emlékezete altal lehetett felvilagosithato, a’
2 *



nehézségekre megfelelni sem az Orokosoknek, sem a’ me-
gyének nem kénny( dolog. A’ baj megszaporodott az altal,
hogy sok iromanyok, magok a’ nehézségek kozul is tobb
rendbeliek, de még két évi honi szamadasok is egészen
hianyoztak. Mindezeknek keresgetésével, Usszeszedege-
tésével, a’ h. tanacstdl valo clkivanasaval, ’s illet6leg le-
iratasaval sok id6 mult el. E’nagy hatramaradasnak pedig
egyedul az volt oka, hogy az iromanyok az illet6 hivata-
loknal j6 rendben nem tartattak, s a’ valtozasokndl ren-
desen &ltal nem adattak.

Végre az 18077* évtdl 181ri. évig val6 honi szamada-
sok irant kolt nehézségek nagy nehezen kildottségileg
mult évben megfejtettek, ’s a’ felvilagositasok a’ mult
novemberi gydlésekbdl felkildettek. Tovabb terjeszkedni
a’ kuldottségnek munkalodasaval ismét azért nem lehetett,
mert a’ legkdzelebbi évi nehézségek kéznél nem lévén,
ezek a’ h. tanacstol voltak kikérenddk.

Ezen még hatralev6 néhany évi szdmadasokat, mely-
lyeknek nehézségei az elévett mdd szerint kildottségileg
lesznek megfejtendok, kdvetik a’honi pénztarnak néhai
Parniczky Jozsef altal vitt szamadasai. Ezek azonban mar
kolonds Gton vétettek a’ tettes Rendek altal maga idejében
targyaltatas ala, elmarasztaldsok kovetkeztek, ’s igya’
kildottség munkalodasanak folytatasa ezekre nézve uj aka-
dalyokat fog talalni, f6leg azért, mert az ellene hasznalt
porut ismét a’ szabalyos vizsgalati médoktoél, ’s eszk6zok-
tél valo eltérés volt. Emlékezni fognak a’ tettes Rendek,
hogy néhai Parniczky Jozsef ur pénztari fogyatkozasai,
a’ rendkivili beszédété, ’s szamadasaibdl kihagyott jove-
delmekbdl eredtek; t. i. 1828. évben 628. sz. a. jelentette
az els6 alispany a’ honi fétarban 8628 ft. 12 kral lelt fo-
gyatkozast. Kuldottség rendeltetett bévebb vizsgalatra, ’s
ezen kildottség a’ honi tar fogyatkozasat ugyanazon évi
639. sz. a. 16,665 ft. 48'/* kral szamitolta fel. Ezen pénz-



tari hiany, mint vilagos ado6ssag tekintetvén, a’szamado
vilagos addssagi perbe idéztetett a’ megyei torvényszék
eleibe, és ez 4&ltal elmarasztaltalott a’ honi tarra nézve
36,817 ft. 54 kr. v. czban. A’ pdr mint vilagos addssagbeli
birtokon bellil kildetvén fel a’ kiralyi tdbldhoz, onnan
mint birtokon belil meg nem vizsgalhato visszakuldetett,
de az elmarasztalt részérdl legfels6bb helyre tértént folya-
modas kovetkezésében, birtokon belil nyert altalvivé ud-
vari parancsolat mellett 1832. évben 572. sz. a. a’ kiralyi
tablahoz ismét felklldetett. A’ pdér tehat mar 1832. oOta
a’ kiralyi tdblanal van, de még eddig meg nem vizsgélta-
tott. Sirgette a’ megye a’ pdr megvizsgaltatasat a’fomgu
cancellarianal mindjart az altalkildés irant jott k. rendelet
folvétele alkalmaval; — 1836. észt. 699. sz. a. Parniczky
Jozsef kdzbenjott haldlanal t.i.a’személyes elmarasztalas-
bdl keletkezett birtokon belili folvitel okanak megsz(inté-
nél fogva a' por visszakildése végett mind & felsége, mind
a’ kiralyi tdbla megkérettek, ’s legGjabban 1840. észt.
1362. sz. a. a’ kiralyi tdbla elndke ugyanazon por minél
elébbi felvételese végett megkéretett, de a' pér mindeddig
még a’ fels6bb vizsgalat ala nem jott. Itt a’ legnagyobb
baj az, hogy a’ h. tanacs altal tamasztott nehézségek ezen
porbe beiktatva nincsenek, és igy ha a’fels6bb itéloszékek
elitélik is a’ port, a’ dolog tisztaba hozva még nem lesz,
mert elmell6zve lévén a’ h. tanacs fels6bb vizsgalasanak
szokott Utja, az altala tett nehézségek lesznek tovabb is
megfejtendbk. De latszik ez onnan is, hogy a’ torott sza-
mok irant a’régibb szdmadasoknal becsuszott hibak kés6bb
vétettek észre, ti. tobb évekkel Parniczky pérének fel-
kildése utan, ’s igy ottan el6 nem fordulhatnak. Hason-
léan mulatja a’ valasztott kdvetelés-mod hidnyossagat az,
hogy a’ mid6n a’ Parniczky pénztaranak hianyossagai irant
munkalodolt kuldottség tuddsitdsa 1828. észt. 639. sz. a
a’ h. tanacsnak fclkiildetett, arra 1832. észt. 748. sz. a



dd-o 6. martius 1832: 5925. sz. a. kolt intézvénnyel visz-
szairalott, hogy a’ szamitasok hibasak, ’s a’ kovetelt pénz-
tari hiany nem 16,665 ft. 482 kr., hanem csak 14,400 ft.
48linfim krt. tesz. l)e ekkor mar az elmarasztalas megtor-
tént, ’s a’ por felkildve volt. Az érdeklett intézvény hadi,
és honi féadoszeddnek, és szamvevének adatott ki hivata-
los munkalédas, és felvilagositas végeit; de ezen mun-
kalatok a’ por leérkeztének idejére halasztatvadn, ’s a
porbcn foglaltak figyelembe vétele nélkil nemis eszk6zol-
tethetvén , mindeddig hatra vannak. Most az a’ kérdés
tdmad, vajjon nem lenne-e sziikséges a’h. tanacs ezen
észrevételét, az elmarasztaltnak kénnyebbségéil szolga-
land6t a’ porbeli iroményokhoz csatolni ? vagy ha ez nem
torténik, nem*lesz-e sziikség majd a’ fels6bb itéletek utan
ismét a’ szdmadésokat a’ h. tandcs nehézségei, és pétold-
lagk6zlott eme észrevételei nyoman Ujabban megvizsgélni?

Ezek alatt azonban Parniczky Jézsef ur javai zar ala
vétetvén, részint az ingosagok eladasabol, részint az in-
gatlanok haszonbérléséb6l ez ideig befolyt a’ honi tarba
11,488 ft. 2> kr. v. ez. ’s igy az elmarasztald Itéletben a’
honi tar javara megallapitott 36,817 ft. 54kr.lehuzatvan
az eddigbejott....cccceneee. 11,489 ,, 2'A,,

marad hatra beszedendd . . 25,329 ,, 51 'fi ,, v. czban.

Parniczky Jézsef utan kovetkezett honi addszeddk sza-
madasai 1828. évt6l, egész 183%. évig valék megvizs-
galva, ’s felkiildve voltak a’ fémga h. tanacsnak — de a
kozben levé 1833«. évi szamadasok hijaval. Tobbszor sur-
gette ezeket a’ fémgu h. tanacs — soka nem talaltattak ,
sem ezek, sem az 183%. évtdl 183%<. évig valdk a’ me-
gyei szdmvevészék altal megvizsgalva nem lévén, holott
a’ szabalyos fels6bb rendelések szerint a’ beadott szam-
adasnak haladék nélkul kellene megvizsgaltatni. Végtére
azonban kikeriilvén a’ soka keresett szamadésok és az
183%. 18378. 18349. és 183%xi. éviekkel egyutt meii-



vizsgaltatvan, mult évben az augustusi gyf(ilésekb6l a’ f6-
mgu h. tanacsra felkuldettek.

Az 1828. évtdl 183V3. évig beadott mindkét pénztari
szdmadésokra tdmasztott nehézségek a’ fémgu h. tanacs
altal tobb id6 el6tt leklldetvén, az illetd volt, ’s jelenlegi
szamadoknak felvilagositas végett kiadattak. Beadattak
ugyan némelly részben feleletek, mint feljebb a’ hadi tarra
nézve is emlitve volt, de csak masokra hivatkozok, mely-
lyek folytaban ismét kozlések, ’s bévebb munkalatok ren-
deltettek — kimerit6, s fels6bb helyre kuldhet§ felvila-
gositdsok hatra vannak.

Ez a’ honi pénztar Ujabb, ’s régibb szamadasainak
allasa.

Mi mar a’szamadodk ellen fenforgd kereseteken kivil a’
honi tarnak egyéb koveteléseit illeti, ezek allnak :

1) A’ nemesi pénztarnak tett killcsondzésekbél.

2) A’ visszavetett nyugtatokért kinnlevo tartozasokbdl.
3) A’ tdblabiraknak adott megyei fa hatralevé fa arabol.
4) A’ kinnlev6 rabtartasi koltségekbdl.

A’nemesi pénztarnak az 183Vs. évi orszaggydlési
kovetek koltségeire nézvetett kdlcsondzésbdl hatra

van még a’honi tarnak visszatéritend6 4056 ft. 54 kr.
Az 1839i0. évi orszaggy(ilési ko-
vetek koltségeire el6legeztetett . . . 6025 ,, 523m/fero ,,

Es igy tartozik a’ nemesi pénztar a’

RONINAK ...cococeesesese 10,082 ,, 46,n%0 ,,
Ezenkivil el6legeztetett a’honi tar altala’ nemesi pénz-

tarnak a’ rendszeres munkak irant 1832. évben tett me-

gyei észrevételek kinyomatasara . . 783 ,, 28 W
melybdl visszaléritetett eddig az el-
adott példanyok arabdl................... 123 ,, 35

hatra van még visszatéritend6 . . . 660 ,, 3 H



A’ visszavetett nyuglatékbél mindeddig ko-
vetkezd summak Jottek be, Gugymint:

183'7/%. . . — kr.
1832/a. . ¢ e 33 ., 18 ,,
18389*. . . 45, t
183V . o ... <7, 33,
1835« . 2 » »
183%. . .Jex»*» ~n 12 ,
183vs. .. i, 30n
183%. ., .. 8, 1n
187M0. ... e<xgy , A,
18%*%. e 15 ,, 7.,

157 ,, 34 ,,

A’ tiszti fuvar bevételei a’ legutébbi 10 év alatt kovet-
kez6k voltak:
losonczi fuleki szécsé- kékkGi ezlstben
jaras jaréds nyijaras jaras dszvesen
ft |kr. ft. kr. ft. |kr. ft. kr. ft. |kr.
183% 1376 36 2656 16 4290 24 3987 38 12310 54
183% 1155 17 1880 2 3218 30 2768 36 9022 25
183% 1110 26 2008 31 3036 - 3028 18 9183 15
183% 1354 37 1985 49 3681 35 3027 48 10049 49
183% 1480 15 2059 43 3402 25 3654 1 10596 24
183% 1353 7 2072 42 3152 53 2670 28 9249 10
183% 1225 29 2100 37 3350 44 2686 14 9363 4
183% 1239 1 2040 49 3696 23 3368 20 10344 33

184, 1339 11 1822 40 3621 47 2902 59 9686 37
18°06il 1497 54 1866 9|3783 31 3321 33 10469 7

Oszvesen . . . |100275]|1S
Végzések ugyan mar elébb is hozattak a’ tiszti fuvarok
hasznalatdnak korlatozasara: a’ felsébb szabalyos rende-
lések is igen meghatarozott utasitast adnak a’fuvar-nyug-
tatok szerkesztésére nézve, t. i. az 180S. észt. november
22. 25389. sz. a. kolt intézmény még a’ megyei végzés

év



mellett urlszékekre tdrvényes bizonysagkép kikildott
szolgabird, és eskudt fuvarjait is szabalyos aron kifizet-
tetni, és az uriszék altal visszatérhetni rendelvén, egyéb-
irdnt azt parancsolja, hogy a’ tiszti fuvar nyugtatdi év-
negyedenkint a’ jarasbeliszolgabird altal 6sszeszedetvén, s
kivonatos jegyzékbe vétetvén, a’ megyének megvizsgalas
végeit adassanak be, ’s ezen az utazas targyat, végzést,
vagy kikuldetést el6ado tablas jegyzékek, a’ megyei szam-
vevl tisztség észrevételeivel egylitt a’ honi tar szamadasai-
hoz csatoltassanak, ’s a’ h. tanacsra kuldessenek fel b6-
vebb vizsgéalat ala vétetenddlc. De sem ama végzéseknek
sem a’ fels6bb rendeléseknek siker szerezve nem volt. Szo-
rosabban kezdett a’ megye a’ dologba nézni 1830. észt. i 743.
sz. a. kolt végzés folytdban. Még elhatarozottabb utasita-
sok adattak az 1833. észt. 196. sz. a. kolt végzés altal az
irant, hogy a’ nyugtatokban a’ hivatalos munkalédas ki-
tétessék , a’ maganyosok Uigyében tortént foglalatossagok
szinte megneveztessenek. Mind ezen végzések fentarta-
sara legtobb ereje volt az azon id6t6l fogva behozott, ’s
a’ f6 biztos elndksége alatt tartatott kildottségi vizsgala-
toknak, mellyek ald minden tiszti fuvarrol beszedett nyug-
tatok bocsatatni, a’ helytelenek kihanyattatni, ’s felval-
tads eszkozlése végett a’ megyének bemutattatni szoktak.
A’ kildéttség tudositast tesz a’ megyének, s ha a’ tiszti
fuvarok szama az el6bbi évekbeliekhez képest szaporodott
annak okairdl lett vizsgalata eredményeit el6adja, a’ visz-
szavetetl nyugtatokat a’visszavetés okaival bemutatja, mel-
lyek folytdban a’ bemutatott visszavetett nyugtatok a’ f6-
szolgabiraknak az illet6kkel kézlés, ’s vagy kifizeltelés, vagy
nyilatkozasuk szorgalmazasa végett kiadatnak. Mert leg-
tébbnyire a’ visszavetés okaa’ munkalédas megnevezésének
hianyossagaban, és a’maganyosok dolgaiban lett hasznalta-
tasban all. Az els6re nézve k6zdnségesen potolo felvilagosi-
tasokban el6adatik, hogy «’ tisztvisel6 miilyen koézdologban



jarkalt legyen, a’ masikra nézve az illetd nyugtatok kifi-
zetése eleinte a’ nyugtatd tisztvisel6kt6l, az illet6 megke-
res6 maganyosokra leendd viszonkeresés joga mellett szor-
galmaztatott, de utébbi végzés &ltal magokon a’ megke-
res6 maganyosokon rendeltetett koveleltetni. Méltan
kérdhetik a’ tettes Rendek, miutdn a’ visszavetett nyugta-
tok értéke annyi évek Ota tobb ezerekre ment, vajjon
miért jott ahhoz képest olly csekélység a’ pénztarba? ’s
miért nem tétetlek a’ fizetni vonakoddk, vagy késedelmes-
ked6k ellen szigorubb lépések ? Csak tett dolgokat aka-
rok emliteni. A’ tudositasok , a’ mint néha néha bejottek,
de évr6l évre nagy szdmmal maradtak hatra. Tobbszor
hozattak siirgeté végzések, 1837. észt. 2742 sz. a. rendel-
tetett, hogy jarasbeli foszolgabirdk minden eddig be nem
hajtott nyugtatd arat azokon kiknek részére a’ fuvarok
tétettek, vagy ha ezek kitéve nem volnanak, a’ nyugtat-
vanyozokon jové kozgyllésig mulhatatlanul vegyék meg.
1838. észt. 669. sz. a. mind a’ négy jarasbeli fészolgabiro-
nak meghagyatott; hogy a’ nyugtalék hatralevd dijaik-
nak befizetését.,, ha maskép nem lehet, szobeli per utjan
is eszkozoljék. A’ nyugtatokat vizsgalé kildottség évrdl
évre beadta a’ visszavetett nyugtatokat, ’s ezek folyvast
kiadattak a’ jarasbeli f6szolgabirdknak. Végre 1839. észt.
135. sz. a. novemberi gyd(lésekig zaridd hataroztatott
a’ hatralev6 és targybeli tuddsitdsok beadasara , olly
kikotéssel, hogy a’ tuddsitdssal hatramaradd tisztvi-
sel6k oOnfizetéseikbdl tartozzanak a’ be nem adott nyugta-
tok arat kipétolni. Be is jottek egy részben tudoésitasok,
s akkor 1840. észt 295. sz. a. kolt végzéssel az ligyészi
hivatalnak adatott kotelességil az illet6ket szobeli per ut-
jan megidézni. — A’ szobeli per, ott hol olly szdmosak az
idézenddk, mint a’ megyének maganyosokon levd kovete-
léseinél, leginkdbb a’ személyes idézések sziiksége miatt
véghetetlen sok nehézséggel jar , — de errél késébb tobb



alkalmam lesz emlékezni. Miutan igy a' legiidvéscbb me-
gyei intézkedéseknek a’sikerre nézve olly kevés foganata
volt, nem kellene csudalnom, ha sokan talan az intézke-
dést magat a’ kivitel nehézsége miatt valtoztatni, s a’
magényosok Ugyében hasznalt fuvarok ideigleni nyugta-
tasal végképen megszintetni czélszeriinek vélnék. Kér-
désen Kivul az ad6z6 népre ez legbiztosabb lenne, ’s a'
hivatalos dolgokkal agy is annyira elarasztott végrehajtoi
hivatalok sok faraszt6 munkatél megkiméltetnének. De
tettes Rendek, van a’ dolognak egy rdész oldala is, melly
a’ maganyosok altal kovetelt igazsagszolgaltatast, vagy
kodzigazgatasi intézkedést sokkal nehezebbé fogna tenni.
Minden (j intézkedés sikere egészen a’ kezdettdl fligg:
hogy allandd, tartos, ’s életerés legyen, kezdetén kell
erdsen, ’s szigoruan sikerelletni; ha akkor elhanyagol-
taik, s életre nem Iép, mindig nehezebb lesz annak
helyrehozatasa. igy van ezen visszavetett nyugtitokkal.
Ha az els6 évben kevesebbé ragaszkodtunk volna a’ for-
makhoz, ’s nem sajnaltuk volna talan egy némellyel az’el-
marasztalds , vagy kis gondatlansag sulyat éreztetni, e’
néhanyok kis aldozataval, higyék el a’ tettes Rendek, a’
végzéseknek elégséges sikere lett, és a’ kovetkezl évek-
ben aligha szukséges lett volna olly hosszas uton jarni
honi tar kovetelései utan. Legyen a’ dolog azonban akar-
hogy, miutan az eddigi végzések sikeretlenek voltak, vagy
a’ hozott végzések sikereltetésére erésebb eszkdzoket kell
keresniink, vagy ha ehhez nem bizunk, nem marad egyéb
hatra, mint a’ végzést a’ fen el6adott méd szerint meg-
véltoztatni. —

Emlitettem a’honi pénztar kovetelései kdzott a’ megyei
tablabirdkn ak a’ torvénykezések ideje alatt szobaik
fltésére adatni szokott megyei fa aranak kinn-
levé tartozésait. Van egy hatarozat, melly a’ tabla-
biraknak a’ gydlések, ’s torvényszékek idejében szalla-



salk f(itésére sziikséges mennyiséget a’ megye fajabol ren-
deli Kiszolgaltatni a’ favar aranak beszamitasa mellett.
A’ fuvarral egyltt igy egy ol hét forintra szokott szami-
tatni. Azonban helyben egy 6l fa legalabb 12 forintba kerl.
Ezen fa ara jegyzékének a’ varnagy altal kellene beadatni,
s agy az illet6 tisztvisel6k altal a’ fizetésnek szorgalmaz-
tad. M a’ sikert illeti, eddig az igy kiszolgaltatott fa
arabol bejott:

183V . e 100 ft. 27 kr.

1837% e 28 ,,21

Ismét a’ hatramaradasok behajtasa nem sikerilvén,
1837. észt. 601. sz. a. végzés altal az Ugyészi hivatal a’
kinnlevé tartozasnak szébeli per Gtjan leendd beszedésére
utasitalott, mellynek folytaban azonban eddig csak 14 ft.
42 kr. jott be; — tehat e’ részben is nevezetes hatra-
maradésoknak kell lenni.

A’ rabtartasi koltségek behajtasa régibb idék-
ben igen ritkan tortént. Ujabb idékben a’ rabtartasi
koltségek jegyzéke rendesen szokott a’ tisztvisel6knek
id6rél id6re kiadatni, a’ tisztvisel6k a’ beszedett pénze-
ket a’ honi tarba befizetvén, a’ megyének tesznek je-
lentést, melly az lgyészi hivatalnak ismét a’ rabtar-
tasi koltségek lajstromdban a’ beszedés, vagy be nem
szedhetés beiktatasa végett adatik ki. Egy egész évre
volt egy raboskod6 tartdsa 183% évben 42 ft. 40 kr.
V. czban szamitva; a’ summa kevés, de mivel azoktdl ko-
veteltetik. Kik tdbbnyire nem sok vagyonnal birnak, elég
terhes. Ezen koltségek beszedésénél az ellen6rségre
nézve épen olly nagy a’ hidny, mint a’ nemesi adé be-
szedésénél , ’s csak az ismételt stirgetése a’ hatramarada-
soknak szolgalhat biztositékul arra, hogy az, a’ mi beszede-
tett, a’pénztarba be is fizettetett. Az 1829. észt. 976.s5z. a. a’
szdmvevlszék javallata folytdban rendeltetett, hogy az
Ugyészi hivatal az egész év lefolyta alatt a’ tisztvisel6knek



beszedés végett kiadott rabtartasbell koéltségek Jegyzékét
a’ honi tar szadmadéasainak megvizsgalasa alkalmaval a’
szdmadasokban mind a’ befizetéseknek mind a’ hétrama-
radasoknak beiktathatasa végett terjessze el6. De ez mind-
eddig nem sikereltetett. Talan ezen az ellendrség hianyan
lehetne a’ helységeknél a’ rendéri konyvecskék formajara
tartandd szinte kilon kényvecskék altal segiteni, hova a’
beszedett mennyiség beirattathatnék. A’ lefolyt évben
Osszeszedetvén el6bbi 3 évrdl valdé rabtartasi koltségek
jegyzékei az elnoki hivatal altal Gjra kiadattak a’ hatrama-
radasok sirgetése végett, alkil megyebelieket érdekl6k
az illet6 megyei alispanyoknak altaltétettek a’ beszedés
szorgalmazasara megkeresetteknek. Ezen czim alatt bejott
az utébbi években:

183% . . . . 47 kr.
183% . . . . . 18 .,
183% . ... ... 115, 13,
183% . ... ... 275 n 45 ,,
183% . . . . 53 ,,
183% . . . . 3,
183% . . . . ; .
183% . . . .
183% . . . . . .. 27,7, 27:,
183%» . . . . . .. 226 . 38
576 ft. 39 kr.

Latni az el6adottakbdl mik legyenek teend6k a’ honi
tarra nézve: t. i.

1-6r. EI6 kell venniink a’ régibb szamadasokra a’h. ta-
nacs altal eszkdzoltetett végsd elmarasztalasokat, ’s azo-
kat mennyiben a’ koérilmények engedik, kulondsen a’
mennyiben valakinek illet6ségénél tobb fizettetett volna,
sikerbe hozatnunk.



2- or. Megfejtetniink kell az 18"/* évtdl vald honi sz
madasokra a’ h. tanacs altal tAmasztott nehézségeket.
3- or. Néhai Parniczky Jozsef follebvitel utjan a’ Kiral

tablahoz kildott szamadasi pérének megvizsgaltatasat kell
szorgalmaznunk.

4- er. Ha ezen szdmadasi pdr megvizsgélva, ’s vissze
kildve lesz, még ezen nehézségeket kell felvilagositatnunk,
mellyek ugyanazon szdmadasokra nézve a’ h. tanacs altal
tdmasztattak, ’s az érdeklett pérben foglalva nem voltak,
az e’részben eszkdzlendd felvilagositasokat a’poérrel egyutt
a’ fomgu h. tanacshoz kell a’ végett felktldeniink, hogy
ott minden évi szdmadasra kuilén készitetni szokott végsé
kiegyenlités kidolgoztathassak.

5- or. Az 182¢;i- évt6l valé honitari szamadasokra
fomgu h. tanacs &ltal kozldtt nehézségek felvilagositasat
kell az illet6 szamadoknal slirgetniink, ’s az e’ részben kolt
rendszabésokat pontosan teljesiteniink.

6- or. Kotelességink sikeres mddokat keresni, hoc
a’ nemesi pénztar a’ honit6l koélcsondzott pénzeket vissza-
fizethesse.

7- er. A’ visszavetett vontatéki nyugtatok dijanak.
a’ tablabirak szamara adott fadranak behajtasa irant sike-
resebb intézkedéseket lenni.

8- or. A’ rabtartasi koltségek behajtasara sziiksége
ellendrségrél gondoskodni.
9- or. Yégre miutan a’ felsébb rendszabasok a’ ho

szamadasokkal egyltt a’ rabtartasi tablazatoknak, egy-
szersmind a’ tiszti fuvarokrol készitendd, ’s a’ tiszti mun-
kalédas targyat, vagy kikildetést kimutaté tablas kivonat
felkildését mulhatatlanul megkivannak, és ez a’ szamada-
sokra tamasztott nehézségeknél is olly gyakran slirgettet-
nék, — méltan o6hajtand6, hogy ezen udvds, s a’ jobb
gazdalkodasra ellendrségil szolgalé felsébb intézkedések-
nek valahara mar siker szereztessék. —
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Bemulattam a' tettes Rendeknek az addz6 nép pénzta-
rainak allapotjat, eléadtam azon pénzek torténeteit mely-
lyek a’ megyei addészed6nek beadva voltak, de rendelte-
tésiikre nem forditathattak. Kell még szélanom a’ koz-
nép valdsagos adoédzasi allapotjardl. — Mert
middn az egyes addfizetd a’ red rott adot a’ kdzségi besze-
dének &ltaladja, hosszas, és néha tekervényes dton kell
ennek vandorolni, még a’ megyei pénztarba juthat, és
néha félre esik, eltéved, egész azon mennyiségben pedig,
mellyben fizettetett, ritkan megy be a’ megyei pénztarba.
Ezt a’ helyhatdsagi ad6szedés, ’s a’ beszedett ad6 kezelé-
sének hibas mddjai okozzak. A’ mult évben a’ h. tanéacs-
nak egy korlevele hirdette volt azt, hogy 0 felségének
legfelsébb tudoméséra jott, mikép az ad6 targya Magyar-
orszagban nem kezeltetik Ggy, mint kellene, s azért leg-
szigorubb intézkedéseket tétetni parancsolt az add rendes
behajtasa, ’s hii gondviselése irant. A’ tettes Rendek leg-
fébb hianyat az ado6 kezelésének a’ helyhat6sagi adoszedeési
rendszerben, ’s a’ szamadasok vizsgalasanak késedelmei-
ben, vagy fellletességében latvan, rendelték a’ szamada-
sok megvizsgéaltatasat szorosabb ellen6rség alatt tartatni,
a’ biztosi bevételeket pedig, s szamvetéseket a’ kozsé-
gekkel elébb eszkozoéltetni mint eddig : hogy a’szamada-
soknak ezen okbol eddig akadalyoztatott befejezése men-
nél el6bb, ’s gy a’ vizsgalas is azonnal eszkdzéltethessék.
A’ biztosi hivatal ennek teljesitésére elnokileg is emlékez-
tetett. De a’ kivant sikere a’ végzésnek nem volt, azért,
mert az illy biztosi bevételek nem elég koran, azaz nem
mindjart november elején juttatnak hiany nélkil a’ biztosi
hivatalhoz, ’s mert az egész évrél 0Osszejovd bevételek
halmat nem képes az eddiginél rovidebb id6 alatt meg-
vizsgalni, ’s jegyzékbe venni. Hogy sikere legyen végzé-
siinknek ismét el6szér a’ kozségeket rendre, azaz a’
nyugtatoknak maga idejében , ’s hiany nélkili beadasara



kellene megszoktatni, ’s a’ nyugtatok vizsgalatat, valamint
a’ kozségekkel kivant biztosi szamvetéseket is nem egy-
szerre, de tobb Izben, talan évnegyedenkint eszkdzéltetni.
A’mi a’ kdzségi szamadasoknak megvizsgala-
sat illeti, az az 18376. észt. IX- torvény altal a’ foldesuri
hatalom jogava, ’s illetéleg kotelességévé tétetett. A’ tor-
vény csak a’ megvizsgalast rendeli, de lehetett—e érteni
mast, mint pontos, rendes megvizsgalast, melly ne csu-
pan a’ szamvetési hibak, ne csupan a’ csalas, de a’ tor-
vénytelen koltségek, pazarlasok ellen is biztositson ? Kér-
dem a’tettes Rendeket, teljesitve van-e a’ torvény, el van-e
czélzdsa érve, ha egy helység szdmadasai a’ foldesura-
sagnak, vagy a’ hol tébb birtokosok vannak, ezek koézil
valamellyikének, vagy csak gazdasagi tisztjének bemutat-
tatnak, ’s egy, vagy mas birtokos, vagy ennek gazdasagi
tisztje aldirja, hogy latta, vagy helyesnek taléalta.
A’ szamadasok megvizsgalasa f6képen ott, a’ hol jo rend-
ben nem vitetnek, nagy teher; gondoljak a’ tettes Rendek,
hogy e’ terhet az, a’ kit semmi érdek nem kényszerit,
fogja egész lelkiismeretséggel viselni ? 'S az a’ gazdasagi
tiszt, a’ kinek maga dolgaival, ’s szdmadasaival elég baja
van, vesz maganak elégséges id6t, hogy a’ helység szam-
adasait a’ kivant pontossaggal megvizsgalhassa? A’ tor-
vény azt rendeli, hogy ha a’ foldesurak ebbeli kotelessé-
goket elmulasztandk, a’ megye az 6 koltségekre teljesi-
tesse. — Ha a’ torvény altal a’ féldesurakra rott koteles-
ség csupan a’ megtekintésben, ’s nem a’ vizsgalat rendes,
’s szigoru eszkozlésében all, nem szolgal-e épen a’ tor-
vény dltal szabott fenyiték sulya észtonil a’vizsgalat fell-
letességére? Nem fognak-e szamos kozbirtokossagoknal |,
a’hol a’rendes vizsgéalat eszkozlése olly sok nehézségekkel
jar, sietni a’lattuk szo6 feljegyzésével, nem fogjak-e
szamos birtokos-tarsak 6rommel fogadni, ha kézulik vala-
melyik a’ vizsgalat bélyegét a’szdmadasra nyomja, ’s igy



az egész kozbirtokossagot a’ foldesurasagra haromolhatd
koltségek veszedelmétdl megovja ? Ebben all a’ szamada-
suk vizsgalatanak feltiletességére késztet6 6sztén. De van-
nak még mas érdekek, mellyek a’ vizsgaldkat vétkes elné-
zésekre késztethetik. Ha a’ vizsgalé a’ szamado hibas ki-
adasainak, vagy hanyagsagainak csak némileg ha épen
nemis vétektarsa, de szenveddje, vagy jovahagydjavolt,
lehet-e a’ vizsgélat részrehajlatlansagat t6le reményleni ?
Vagy ha némelly pazarlasok az 6 javara szolgaltak, vagy
ha az elmarasztalds az 6 karara fordulna, gondoljuk-e,
hogy igazsagos biralatot fogjon gyakorolni ? Hogy van a’
szamos kozbirtokosoknal sok helyltt ? Az vizsgalja meg a’
szamadasokat, kinek alattval6ja szamadoi. — Keétségen
kivul a’ hol egy fdldesur, ’s annak rendes Ugyésze van,
a’ szamadasok vizsgalasa rendesebben mehet. De ismét
gyakran térténik, hogy a’ kdzség foldeket, vagy kiralyi
haszonvételeket bérlel ki az urasagtél ’s mind ezt, mind
az egyhazi szukségekre kivant adézasokat egyitt kezeli, —
’s ez egyutt viselt kezelés kdvetkezménye az, hogy behaj-
tatvan a’ megyei add fejében kivetett pénzek, azokbdl el6-
legesen a’ haszonbérbeli tartozas, azutan az egyhazi szik-
ségre p. o. favételre, ’s fuvarozasra, az egyhazi foldek
mdvelésére kivant koltségek vonatnak le, s csak az, a’
mi felmarad, kildetik a’ megye pénztaraba. Es igy tor-
ténik,. hogy legtehet6sebb helységek kozil is lehet ollyan,
melly esztendei adéillet6ségét sem elégiti ki. Azillymédon
vitt szdmadas megvizsgaltatik, miilyen szigorusaggal azon
szamado ellen, ki az uraséag illet§ségét legnagyobb gon-
dossaggal behajtotta ? képzelhetni. Elég az, elmaraszta-
lasok mégis torténnek, — és 14 év 6ta be nem hajtatvak!
Es illyen helység hatramaradéasai évrél évre szaporodnak,
midén még szegényebbek, illet6ségeken tal is képesek
hatramaradasaikbdl valamit lerévni. Nem egészen elméle-
tileg sz6lok tettesRendek! bar mindezeknek a’dolgok ter-
3



mészelébol igy kell, s nem lehet maskép kdévetkezni, —
de mér e’ részben magamnak némi tapasztalasokat szerez-
tem. El6kérettem némelly helyeken a' szadmadasokat, ’s
megnéztem. Kell a’ bajon segiteni Az eszk6z a’ természe-
tes kovetkeztetések soran onként mutatkozik. A’ torvény
czélzasa nem lehetett mas, mint a’ rendes megvizsgalas;
hogy a’ megvizsgalas rendes, és ne hianyos legyen, kell
a’vizsgalora kényszerit6 érdekkel halni. Kényszerit§ ér-
dek az, ha a’ hibas vizsgalat a’ vizsgalora érezhet6 kovet-
kezést hoz, vagy legaldbb ha ennek lehet6sége félelemben
tartja, azaz, ha a’ vizsgalas hianyainak kinyomozasa le-
het6vé, avagy inkdbb koénnyen eszkdzolhetdvé tétetik.
lgaz , hogy a’ kdzségi szamadasok eddig is néha a* tor-
vényszék fellebbi vizsgalata ala jottek, de mikor? csak
ha panaszok, azaz ha a’ birak, és elékel6bb lakosok kozt
versengések, vagy a’ foldesurasag, és a’ birak kozott
némi surlédasok voltak. Gondoljak-e a’ tettes Rendek,
hogy azon szegény adofizet6k, kik tehetetlenségik, ’s nyo-
morusaguk miatt leginkabb érezik a’ helytelen safarkodas
sulyat, birnak elég belatassal, ’s elég erdvel, elég flugget-
lenséggel , hogy magok vizsgalodni tudjanak, vagy vad-
l6kként follépni, ’s a’ hatalmasok egész bosszUjaval da-
czolni merjenek? A’ térvények mostani viszonyaikban
gyamsag ala helyeztették 6ket, a’ gyamsag kotelessége a’
foldesurakon fekszik kozvetetlen, de mint minden egye-
beknél , itt is a’ fels6bb hatésagok ellenérsége alatt. Nem
sziikséges az, hogy minden helység szamadasa a’ megye
fels6bb vizsgalatan menjen keresztiil, de legalabb az, hogy
minden a’ foldesurak altal megvizsgalt szamadas egyik
peldanyban a’ megye levéltaraba tétessék, ’s hogy ha a’
szdmadas rendellen, vagy ha a’ megvizsgalas fellileges
volt, ezt mindenkinek latni lehessen. Ha ez megvan, hi-
hetjik, hogy a’ vizsgalok ovakodni fognak kotelességeik-
nek fellileges teljesitésétdl, és a’ felelztetés konnyebbsége
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konnyebbitetett, felel§zletés félelme fog maga megmenten
a’ gyakoribb felel6ztetés sziikségét6l. De még azért is
szilkséges a’ szamadasoknak levéltarba tétele, hogy az
elvesztés, vagy elsikkasztas ellen biztositassanak: mert
vannak tobb kozségek, mellyeknél épen a’ nehany évek
el6tti szamadasok hija akadalyozza a’ kés6bbi szamadasok
rendbehozatésat.

A’ kdzségek pénzeiknek rendetlen kezelésmddja okozza
igy, hogy nem mind megy a’ megyei pénztarakba, a’ mi
adoképen egyesektdl val6sagosan beszedetett. Az eddig
el6adottak a’ beszedett pénzek allapotjat targyazzak : hatra
van még a’ be nem szedettek, azaz, addbeli hétra-
maradasok helyezeteivel a’ tettes Rendeket megismer-
tetni. Az idezart két tablazatban eléadom a' hadi, és honi
ado hatramaradasainak tobb évi jegyzekét.

*/.

t) A’ hadi add hatramaradasai jarasonként 182Vo-tdl
183%,-ig:

kékkai szécsényi fuleld losonczi |
6 v jarasban jaréasban jarasban  jarasban
ft.  |kr. ft. ikr.  ft. jkr. ft.  kr.

1829% 34951 21 31861 45 18415 12 29078 39
182730 29394 30 36193 18 20169 50 28612 30
183"/, 29779 47 46178 12 26269 4 33352 19
183'/2 2.8185'55 53095 21 30233 3 33479 57
18373 23348 11 54023 15 29247 3 32485 15
183*/. 16850 22 51369 35 28692 50 31334 7
183% 12393, 5 49958 43 29741 57 31104 30
1835b 7999 24 47183 16 29802 48 29272 51
183% 69881 14 44197 8 30723 41 27135 30
18378 5955 43 40176 5 28662 22 25527 22
1837» 5736 53 38023 59 27394 6 24178 28
1837*0 5745 45 37536 53 24878 21 23195 42
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2) A’honi adé hatramaradasai Jarasonként 182%-t6l
183%0-ig:

kékkGi  szécsényi fuleki losonczi
jarasban  jaradsban jarasban  jarasban
ft.  |kr ft. |kr ft. |kr ft.  |kr.
1827-1 2955 39 13039 26 353 33 1195 21
182730 2717 44 15250 29 860 57 1008 33
183°/,  372S - 21423 16 2486 17 2504 48
183 '/a 1908 14 23453 12 1094 26 2854 48
183»/3 1585 36 20828 48 1079 41 2576 39
183*/, 1405 44 22279 36 938 37 3027 45
18375 1011 15 21637 52 2005 52 3253 41
183% 1077 37 20123 25 2905 52 3413 59
183y7 1503 27 22072 40 2959 56 4149 53
183% 1750 18 22849 5 2640 22 4070 22
183 7» 2632 54 23476 52 6165 9 4889 17
i83ytl 1736 57 21380,21 4648 59 4694 5

Fels6bb rendelések, megyei végzések folyvast siirge-
tik az ad6 rendes behajtasat, ’s a’ hatramaradasoknak
részenkint is eszkozlend6 lerovatasat, kulonosen 1832.
észt. 892. végzés altal szoros kotelességll tétetett mind
a’ négy jaras foszolgabirainak, hogy személyesen kimen-
vén a’ helységekbe, hatramaradasok eredete ’s hatrama-
radok koérilményei irant szoros vizsgalast tegyenek, s a’
vildgossagra hozand6é hatramaradasokat személyenkint
mindeniknek kalon koényvecskéjébe irattassak be. Egy a’
legkellemetlenebb kotelességek kozul szigorusigot ren-
delni, szigorusagot gyakorolni az adéztatasban azoknak,
kik ennek sulyat nem viselik. De tettes Rendek! talan nem
olly nyomasztd azon szigorusag, melly az ad6 rendes fizet-
tetését surgeti, mint azon lagysag, melly a’ hatramara-
dasokat halomra hagyja néni,mellyekt6l kés6bb elébb, csak
a’ végs6 tehetetlenség — a’ megbukds — menthet fol.
Azon elGitéleteknek egyike, mellycket a’ kor felvilagosod-
tabb nézetei mar lassanként kezdenek eloszlatni, volt az,
melly az add rendes behajtasat tulsagnak, keménységnek,

év



embertelenségnek, a’ hatramaradasok elnézését, haza-
fisagnak, polgari erénynek képzeltetle. Az addzads a’
polgari kotelességek részét teszi, mellyeket, mieldlt él-
vallaltainak, meggondolni, az elvallaltakat teljesiteni kell.
— Midén az addajanlas jon szoba, akkor van ideje, akkor
szigoru kotelesség vizsgalni a’ sziikséget, fontoldra venni
a’ fizetésbeli lehet6séget, — ha megajanlatott, bar ki—
kulénbdzok voltak légyen az ajanlanddé mennyiség irant
a’ tobbségétél nézeteink, hazafiui kotelesség személyes
meggy06z6édésiinket ald rendelni a’ tdébbségének, valamint
sikerelni a’ meghozott torvényt, mellynél mi jobbat ki-
vantunk, de ki nem eszkdzolhettink. — Tudom én jol,
melly maganuralkodasban, melly aldozatban kerdl a’ la-
gyabb természetli érzelmeknek, szigorusagot, keményse-
get gyakorolni ott, hol a’ nyomoruség, szikség konyora-
letességre, szanakozasra szolitja fel a’ lagyabb sziv érzel-
meit. De terjessziik tal pillantdsainkat azon kozvetlen
érintésben allo id6 hatéarain, mellyben az addnak elnézés,
vagy némileg nevezni szeretett tiredelem &ltal engedett
hatramaradasa kis kénnyebbséget éreztet a’ kéznéppel —
szerezhet6 ezen kis kdnnyebbség alland6 enyhilést? Nem
novekedik-e ezaltal a’ teher mindig nagyobban, ’s lehet-e
legkisebb remény, hogy attél végsé romlasan Kivdl
megszabaduljon? Egy id6ben a’ régi addbeli hatrama-
radasok az orszagnak elengedtettek.— Igen tettes Rendek,
de ezen elengedés, nem az egész hatramaradasokhoz, de
az ado illet6ségéhez volt alkalmazva, ’s azért annak
hasznat leginkdbb a’ rendesen fizeték vették , a’ hatrama-
radék csak kis részben, ’s azért mit hasznalt ezeknek a’
hatramaradasok elengedése? Mert azt, hogy a’ hatrama-
radasok egyediil a’ hatramaradok javara szolgaljanak, a’
szorgalmas, és rendes fizet6k ellen elkévetend6 igazsag-
talansag nélkiil nem lehetett megengedni: mert akkor az
jutalom lett volna a’ nem fizet6knek. — Nézzik csak, mik



az ado-behajtasban gyakorlott engedékenységnek kovet-
kezései az egyeseknél ? Tudunk-e arra példat, hogy az
a’ kinek adébcli tartozasa be nem szedetett, s a’ ki irant
hatramaradasainak engedett felhalmoztatasa altal legtébb
kimélet gyakoroltatott, hogy az illyen jobb allapotra ju-
tott, vagy ha sziikségben volt, abbdl kiemelkedett volna?
Tobbnyire az adobeli hatramaradasok felhalmozésa az
egyeseknél ezeknek vagyontalansagat bélyegezi. Sokak
el6tt ez talan természetesnek latszik azért, hogy az ad6
terhét képzelik az elszegényedés okanak lenni. — Talan
nincs egészen Ugy. Mert az addval hatramaradottak ke-
vésbé érezték az add sulyat, mert nem, vagy csak keveset
fizettek ; mert akkor midén eredetiiket vették hatramara-
dasaik, elég, vagy épen olly tehet6sek voltak, mint ha-
sonlé addéval mogrott lakétarsaik. Tehat maéshol kell ke-
resni a’ rejtéely megfejtését; t. i. azon erkolcsi hatasban,
rnellyet az ad6 mint mas polgari kotelességek teljesitése
irant valé kanyagsag az egyes ember hazi életére, s gaz-
dasagi allapotdnak egész rendszerére gyakorol. Ezzel
épen Ugy van, mint a’ maganyos addssagokkal, mid6én a
hitelez6k kamatjaik fizetését nem szorgalmazzak, vagy meg
njabb kolcsont kinalnak, ’s azzal biztatjak az addst, hogy
csak kényelmességiikhoz képest fizessenek, ’s igy adds-
sagukat, ’s kamatukat halmozlatni engedik. Kellemeles
ez egy ideig, ugy latszik, mintha ajandék, baratsag, szi-
vesség, kunyodruletcsség lenne az ados szlik helyezele
irant, s mi kdvetkezik utdbb is a’ baratsagos viselet-maéd-
bol? végrehajtds, ’s talan megbukas is. — Az adébeli
hatramaradasok felhalmozéasanak erkélcsi legrosszabb ol-
dala nem csupan magaban az ez altal okozott vagyonbeli
sziikultségben all, de méginkabb az erkilcsiség elaljaso-
dasaban, rendetlenségben, a’ mas polgari kotelességek
irant kovetkeztetett hanyagsagban. Tobbnyire azt lehet
tapasztalni, hogy a’ hol az adoébeli hatramaradasok nagy



halomra gydllek, a’ beligazgatas rendetlenebb . az embe-

rek rendetlenebbek. — Addssag-tétel nem mindig, s6trit-

kabban koévetkezménye a’ valodi sziikdlkédésnek; mint a’

rendetlen élet-mddnak; — de ellenben az adéssagok fel—
halmoztatdsa sziikségképen kovetkezteti a’ vagyontalan-

sdgot, ’s szikséget. igy az adébeli hatramaradas nem

ritkabban kovetkezése, mint oka, egyes emberek, ’s egész

kozségek elszegényedésének.

Altallathatjuk tehat tettes Rendek, hogy az add behaj-
lasban valé engedékenység segedelmet nem nydjthat az
ad6z6 népnek: azonban van méas mdd segiteni, s terheit
enyhiteni, biztosabb , sikeresebb, de a’ melly résziink-
rél tébb alkalmatlansagot, tobb faradsagot, tébb munkat
kivan Ez az addé igazsagos felosztasa. A’ kozter-
hek viselését a’ felosztas aradnytalansaga teszi legsulyo-
sabba: ha kénnyebbiteni akarunk a’ kéznép sorsan, ezen
feloszlas aranyosabb eszkdzlésére kell Osszesitett minden
szorgalmunkkal torekedniink. A’ kéz-add aranyosabb fel-
osztésa az ado-kivetés helyes kulcsatol és a’ megrovando
targyak pontos Osszeirasatol fiigg. Amaz egy nehéz
foladat, mellynek szerencsés megfejtése leghiresebb
orszagtudosok, ’s kormanyzok elméit faradoztatla, és
mindeddig, kielégit§ kévetkezményre nem jutott. E’ fol-
adat megfejtéséhez f6leg tapasztalati ismereteknek kell
jarulni. E’ részben is szamtalan kisérletek, vallozgalasok
peldait mutatjak jegyzékonyveink. A’jelenleg fenallé ro-
vaskulcs 1830. észt. 639. és 1698. végzések altal hozatott
be. Tiz éve mull el ezen rovaslasi kulcs gyakorlatanak,
ideje lenne az Ota vett tapasztalasokat a’ kulcs sikere irant
szamba venni, és a’ netalan kivantatd igazitasokra fordi-
tani gondos figyelmiinket A’rovasok szama a’jarasok kozt
kovetkezbleg volt i828u-t6l fogva :
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rovasok  kékkéi szécsényi flleki  losonczi
Oszvesen jarasban jarasban jarasban jarasban

182»/» 13373bo6l 4257 4369 2493 2254
152%, 12986 ,, 4521 4097 2530 1838
183°/i 12096 ,, 3803 35831 2521 1941
1S312 12101 , 3999 3877 2460 1765
1837a dto dto dto dto dto
183v4 12057 3992 3871 2429 1765
183 12036 3992 3870 2409 1765
183% 12036 dto dto dto dto
183% 12081 ,, 3995 3875 2428 1783

'S ezen id6tél fogva valtozatlan. Minthogy azonban
ezen tablazatbdl az 6sszes rovasok mennyiségének éven-
kinti valtozasa miatt egyes jarasok rovasainak mi arany-
ban lett valtozasat észrevenni nehezebb, el6adom ezeket,
agy mint egyméshoz allnak, ha minden évre ugyanazon
rovas-szam vétetik, t. i.

. kékkdi  szécsényi fiileki losonczi
ev . sz sz -z 2
jarasban jarasban jarasban jarasban

182% 3184 3266 1864 1685
182%, 3481 3154 1948 1415
183% 3144 3166 2084 1602
183% 3304 3203 2032 1458
183% dto dto dto dto
183% 3310 3215 2014 1458
183% 3316 3215 2001 1466
183% dto dto dto dto
183% 3306 3208 2009 1475

A’ rovaslas egyik legnevezetesebb része a’ kozigaz-
gatasnak, ’s a’ tettes Rendek figyelme mindig ezen fontos
targy'altal kittinéleg volt elfoglalva. Régi id6kben a’ro-
vaslé kozgydlés meg szokott hiteltetni részrehajtlan telje-
sitésére kotelességének, az addzasi targyak dsszeirattak,
de a’ rovasok kivetésére az 0sszeirds csak némi Utmuta-



tasul vétetett, azegyes helységek rovasai énkényes belatas
szerint a’ fenforgd koridlményekhez képest, p. o. ha vala-
melly helységet nagy szerencsétlenség érte, vagy kuilo-
nosen rosz termése volt, leszallitva, ’s masokra nézve
felrugtatva hataroztattak meg. Ebbdl tdmadtak a’ legélén-
kebb vitatkozasi sarlédasok. Mivel a’ rovasok szdménak
véltoztatasara semmi bizonyos zsindrmérték nem volt,
mindcnik f6szolgabir6 maga jarasat partolta, ’s a’ Rendek
kozil kdzénségesen mindenik maga vidékének képviseléje-
ként Iépett fol. Szlikségesnek latvan végre a’ megye illy 6n-
kényes maédtol elallani, 1830. évi 276. végzés altal az 6ssze-
irdsok , ’s ezekre nézve a’ mult, és folyo évekr6l késziil-
tek 0Osszehasonlitasabol a’ szamvev6 altal kidolgozandd
kilénbseégek rendeltettek a’ rovaslas alapjaul vétetni,
mellynek els6 kovetkezménye lett a’ rovaslasi hit-letétel
megszlnése. Ugyanazon végzés szerint az 6sszeirasok
majus végével voltak kezdend6k, ’s augustusi gydlések
els6 napjaig beadandok, nagyobb hidnyossagok pedig hely
szinén kuildottségek altal kipdtolandok, a’ tisztvisel6k
ellendrségéiil melléjik az 6sszeirasra mas jarasbdl valo
tablabirdk kildetvén ki. Azonban az 6sszeirdsokban tomér-
dek sok hianyok tapasztaltattak; ’s végre a’ tettes Rendek
altallatvan az add-kivetésre felveendd biztosabb alap szik-
ségét, az egész megyét ugyanazon személyek altal ren-
delték Osszeiralni. Ezen 8sszeirds 1831. észt. 280. sz. a.
a’ nemességnek a’ kesztylpénzzel egyitt kivetendd koltsé-
gein rendeltetett el. E’ faradsagos munkanak kovetkezmé-
nye volt a’ jarasok kozott tortént nevezetes valtozasa a
rovasok szamanak 183'/j. évben. Az ekkép nagy farad-
saggal készitett munkéanak kellett volna alapudi szolgéalni
minden jovend6beli esztendei rovasos 0Osszeirasokra, ’s
ezeknek csak az id6nkénti valtozasokhoz képest kivant
igazitasokat eszkdzo6lni. Ez latszott a’ megye értelme lenni,
midén az 1832. észt. 2220. sz. a. végzésben elbadatott,
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hogy az utols6 mint eddig legtokéletesebb &dsszeiras legyen
tovabb is alapli veendd, s csak az id6nkénti valtozasok
feljegyzenddk; mellyre nézve utasitas egy kildottség altal
rendeltetvén kidolgoztatni— ugyanazon évre, mivel némelly
tisztvisel6k a’ valtozasok feljegyzésével elkéstek, az elébbi
évi ado-kivetés meghagyatott, de a’személyes kivetés a’
tisztvisel6k altal eszkdzéltetni, s jovo évi februarius 1-ig
beadatni hataroztatott.

Az 1835. évben az ad6 személyes felosztdsa rendelte-
tett az dsszeiras helyébe el6terjesztetni, t. i. hogy lattas-
sak az el6bbi évi kivetés miféle kilonbségeket szarmazta-
tott a’ kdzségek hazi rovasainak értékére nézve? Az em-
litett évi 2348. sz. a lev6 kildoltségi tuddsitas igen ajanlja
e’ rendszer kovetését: ’s akkor csak azon kozségeknél ki-
vanta a’ megyei rovasok valtoztatasat, mellyeknek hazi
rovasaik 2 ftot, vagy 1 ft. 20 krt, vagy ennél is keveseb-
bet , amannal pedig tébbet tennének, de ezen aranyt évrol
évre remélte kozelebb egymashoz vihetének. Hogy pedig
a’ rovaslasi munkalat annal biztosabban sikereltethessék,
hataroztatott szinte az adé személyes felosztdsanak mindig
a’ vizkereszti torvénykezések masodik hétéig beadasa. A’
jarasok kozotti arany ez uttal meghagyatni, ’s a’ rovasokra
nézve sziikséges valtozasok ugyanazon jarasbeli helységek
kozt eszkozoltetni rendeltettek. Mellynek folytaban 1837.
évben! 62. sz a. megtérténvén a’ kivetés, a’ személyes
felosztas illetd tisztvisel6k, ’s al-adoszed6k éaltal elosztva
egy hénap alatt eszkozoltetni, s egy példanyban joven-
débeli hasznalat végett a’ szamvevének altaladatni ren-
deltetett.

Végre 1838. észt. 537. sz. a. ismét a’ tapasztalas ugy
javasolvan a’ rovaslasi ésszeirasok a’ keruletbeli tisztvise-
I6kre bizattattak. De az uj Osszeirdsokban majd mindig
olly tetemes hianyok tapasztaltattak, hogy a’ midén né-
melly helyek, vagy némelly tisztvisel6k 6sszeirasai 1ég-
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szigorubb Jegyzékét mutattdk minden adoézasi targynak ;
méasokndl szembet(ing fogyatkozasok talaltattak. Gyakran
illy esetekben potoldlag iij 6sszeirds rendeltetett, vagy
kildottségek kildettek ki vizsgalattételre, de ez ismét a’
kivetés munkajat késleltette, és mindenitt id6 hijja miatt
szinte nem eszkozobltethetett: ’s ennek kdvetkezménye volt,
hogy a’ megye bar a’ rovaslasnal minden dnkényt Kizarni
elhatdrozattan kivant, ’s azért az el6bbi id6kben a’ koz-
gy(lésen jelenlevbknek gyakorlott meghiteltetésétol is el-
alléit , szoros zsinérmértékul az Osszeirdsokat még sem
merte venni, ’s csak a’ hazi rovasokra nézve szembet(int
nagyobb kulénbségeket vélt leszallitas, vagy fclrugtatés
altal elaranyozandoknak. Kerdletbeli tisztvisel6k mas dol-
gokkal val6 elfoglaltsdgukat adtak okui, hogy az dssze-
irasokat kivant pontossaggal nem tehették, ’s ennek ko-
vetkezésiben 1334. észt 23G8 sz. a. végzés altal nem
ugyan az 0sszeiras, de az add személyes kivetése az al-
adoszedokre, és biztosokra, kés6bb t i. 1836. észt 1087.
sz. a. mind a’ rovaslasi, mind a’ rovaslasi, mind a’ népes
Osszeirasok egészen az al-addszeddkre bizattattak. Majd
néhany évi tapasztalas azt mutatvan, hogy olly tisztvise-
I6knek , kik a’ koznéppel kevesebb érintkezésben vannak,
nehezebb az ad6z6 népet hi bevalldsok eszkozlésére, ’s
eltitkolasoktél valé ovakodulsra szoritani, ismét csak a’
kerileti tisztvisel6knek adatott kotelességil az 6sszeirasok
sikerlése. Miutan azonban az dsszeirasok a’szigoru tel-
jesitésre nézve olly igen nagy egyenetlenségeket mutattak,
hogy azoknak, ha szorosan kivetési alapiil vétetnének,
legnagyobb aranytalansagokat kellenék egyesekre kovet-
keztetni, a’ rovaslas 1837r- évtdl fogva olly modon sike-
reltetett, hogy a' jarasok kozoétti rovasok nem valtoztat-
van, csupan a’jarasbeli helységek kozott ardnyoztatnanak
el. Az igaz, hogy ez a’ kilénboz6 jarasbeliek kozott olly
kellemetlendl kitérni szokott részrehajlésagokat, ’s vetél-



[Hifil

I;!ﬁ":

ked6 surlédasokat megsziintette, — de a’ k6zségek kozolt
lev8, az Osszeiras hianyaibdl szarmaz6 aranytalansagot—
nem, s6t annyibol terhesebbé tette, hogy az egy, vagy
masral leveend6 teher kevesebb részvevére szalliltattatott,
és mivel egy jarasnak kilonb6z6 tisztvisel6i szinte az
Osszeirasokat igen kilonboz6 szigorusaggal vitték véghez,
ezen 0Osszeirasi szigortsag kulonbségétél szarmazd egye-
netlenség az egy jaras kilonbozé kerileteire nézve meg-
maradt. Voltak id6k, midén a’jarasbeli tisztviselék leg-
fébb koteleségoknek lattak jarasukbeli adoéfizet6ket masok
ellenében partolni, segiteni, kedvez6bb allapotra emelni,
és mennél ki ezt részrehajlébban, ’s élénkebben tette,
annal buzgobb tisztvisel6nek, jarasa buzgobb gondvisels-
jének tartatott. ’S mit is volt tenni, midén a’ méas tiszt-
tarsakban jaradsanak mintegy 6rokos ellenségeit, veszé-
lyeztet6it kellett képzelni ? Némileg az 6nvédelem maodja
volt. ’S igy szarmaztak eleinte szadndékos elnézésbdl az
Osszeirasok hianyai— kés6bb a’ sietdsség altal kovetkez-
tetett fellletességhb6l eredtek. Tobbnyire elkéstek az 6ssze-
irdsok. Az el6bbi évrdl val6 6sszeirdsok a’tisztvisel6k altal
az (j Osszeirasra hasznalatui, ’ leginkdbb hogy az eltit-
kolasok ellen biztositékat szolgalhassanak, a’ megyei le-
véltarbol kivétettek, de vagy épennem, vagy hianyosan
adattak be, ’s azért a’ szamvevlnek az (j 0sszeirasokat
az el6bbiekkel 6sszehasonlitani modja nem volt. Kozbe
jottek tisztvisel6i valtozasok, ’s a’ kinnlevo 6sszeirdasokbol
sok vissza nem jott. Sirgetések, keresések, szokott si-
kerrel torténtek. A’ dolog egy a’ legfontosabbak kozll
valo. Mikép segitstink e’ bajon ? Ha valamiben itt lehet,
itt kell kivanni a’ tisztvisel6ktél pontossagot, lelkiismere-
tességet. Az adodzasbeli némclly targyak kihagyasa igen
nyomaszto sulyt harit azokra, kik szigortan 6sszeiratvan,
a’ kihagyattak terhét viselni kénytelenek, — én alig tudok
mas segéd-szert, mint a’ mit a’ tettes Rendek mar tobbszor



is tettek, t i. 6sszehasonlitatni gondosan az ésszeirasokat
az elébbi évrdl valokkal, a’ személyes felosztasokkal, és
a’ hol a’ kilénbség szembetlind, korokbdl nevezend6 kul-
dottséget helyszinre rendelni, a’helybeli eldljardk felett
a’ bevallasok ellendrségére nézve szoros felel6séget gya-
korlani szigort fenyiték alkalmazasa altal. Ugy hiszem
illy nyomozgatasok a’ tisztvisel6knek legjobb igazolasara
szolgalhatnak, ha kotelességeiket pontosan teljesitették.
Azonban hogy illy kildéttségek altal eszkézlenddé nyomoz-
gatdsok a’ hianyos 8sszeirds megigazitasat a’rovaslas el6tt
sikerellethessék , az 6sszeirasoknak el6bb kell elkészulni,
’s beadatni. Eddig az augustusi gy(ilések utan tétettek, ’s
october kozepéig rendeltettek beadatni, de kézdnségesen
csak a’ rovaslas elétt néhany nappal érkeztek be egészen
— ’s ez volt oka, hogy a’ hianyokat elég pontosan kisze-
melni,’s megigazitasokra vizsgalatokat rendelni nem lehetett.

Mutatjak az el6adottak, hogy a’ kéznép adoztatasdban
el6t(int hidnyok orvoslasara mell6zhetetleniil sziikséges

1) Megvizsgalni a’ mostani rovas-kulcsot, 6sszehason-
litani a’ tapasztalassal, és nyomozni az egyes helységek-
nél lett tetemesebb hatramaradasok okait, vajjon a’ be-
hajtas hanyagsaganak, egyesek rendetlenségének-e, vagy
a’ kivetési kulcs hibdjanak legyenek tulajdonitandok ? ’s
a’ kivantaié igazitasokat mennél el6bb eszkozlésbe venni.

2) Az évenkinti addbeli ésszeirasok szigorubb, ’s pon-
tosabb eszkodzlésérdl, a’ beadanddk szigordbb megvizsga-
lasarol , ’s az azokban fellelend6 hibdk azonnali megigazi-
tasarol gondoskodni.

3) A’ kozségek szamadasainak rendes és helyes meg-
vizsgéltatasa, ’s pénzeiknek rendes kezelése folott szoros
folugyelést gyakorolni.

Az ad6z6 nép pénztarai, ’s adoztatasai irant tett el6-
terjesztés onként a’ nemesi, s egyéb pénztarak
emlitéseire vezet. Ittis el6bb a’ nemesi pénztarakba be-



jott, és azutadn a’ még kinnlevé tartozasokrol szélhatunk.
Régibb id6kben, midén valamelly orszagos ajanlat kivet-
tetett , mindeniknek kdlon beszed6 volt rendelve, néha
tobb pénztarak bizattak egy beszed6 gondviselésére ; ’s a’
szamadasok kozonségesen csak akkor fejezteitek be, ha
a’ tartozasok beszedettek, vagy a’ beszedd hivatalardl le-
mondott. Ekkor a’ szdmadasok elkészitetvén, megvizsgal-
tattak, és a’ pénztari maradvany Kkivilagositatott ugyan,
de ritkan adatott azonnal be a’ hivatalatél elvalt pénztarnok
altal. A’ fizetése is tébbnyire csak altalanos summaban
szokott volt a’ szdmadasok megvizsgaltatasa alkalmaval
meghataroztatni. Ezen kilonféle pénztari maradvanyok
kés6bben por atjan rendeltetvén behajtatni, szokott kése-
delem utan nagyobb részr6l bejottek, csak Mesko Samuel
artdl kovetelt Dep6 féle pénztari maradvany irant
1826. észt. 85. sz. a. rendelt pdr maradt mindeddig siker
nélkul.

Csak két nemesi pénztarnoknal jottek elmarasztalasok
kozben. Egyik volt Majerszky Janos al-addszedd, egyszers-
mind az 1809. észt. insurrectionalis, és concurrentionalis
pénztarak, ’s a’ velitesek szamara vett termesztmények
aranak kezel6je. — O 1817. évi majus 3. kolt szamvevé-
széki Ttélet kovetkezésében szamosabb fogyatkozasokban
elmarasztaltatott, és mivel a’ kézad6zoéi pénztarakhoz tar-
toz6 pénzekkel fizette ki a’ nemesi pénztar sziikségeit, erre
nézve tett fizetések 0szvesen 25,328 ft. 40 kr. v. ez. kész-
pénz gyanant vétettek be a’hadi f6-tart illeté6 pénztari ma-
radvanyban lelt hiany pétolasara mind addig ott tartandok,
még mint a’nemesi pénztar szamara tett el6legezés ezaltal
visszafizettetnének. 'S ez azon summa, melly folytonosan
a’ hadi tar szamadasaiban, de csak képzeletben kezeltetik,
’s évenkint bevételben, ’s kiadasban el6fordul.

Miutan Majerszky Janos elmarasztalasa végrehajtasba
ment, tobb hibak vétettek észre, ’s tébb Izben igazitanak
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meg. Halala utan 6rokdsei tobb eddig tudva nem volt, és
kifizetett utalvanyokra akadvan, azokat elGterjesztették,
mellyek megvizsgaltatvan, a’ mennyiben elégségesen tor-
vényesitetteknek talaltattak a’pénztarak rendbeszedésében
munk&loédé kaldottség jelentése folytdban 1828. észt. 938.
sz. a. az illet§ pénztarakbdl visszafizettetni, s a’ mennyi-
ben készpénz nem volt, azokra kotelezvények kiadatni
rendeltettek, mellyek azonban mar kifizetve vannak.
Parniczky Jézsef altal szinte tébb rendbeli nemesi
pénztarak kezeltetvén, ezekr6l sz6l6 szamadasai a’ honi
f6-tart illet6kkel egyitt, miutan a’ tudva lev6 fogyatkoza-
sok vilagossagra jottek, megvizsgaltattak , és porbe fog-
laltatvan 1828. észt. 936. sz. a. foglalt kildoltségi jelentés
szerint kovetkez6 elmarasztalasokat szarmaztattak, t. i.

Az 1805. észt. felkelt sereg pénztaraba 1140 ft. 36 kr.
1809. ,, 300 lovasok pénztaraba 3373 ,, 29 ,,
1809. ,, concurrentionalis pénzt. 1197 ,, 29 ,,

5711 ,, 34 ,, v.cz.

Ezen elmarasztalasbol eddig semmi sem jott be azért,
minthogy a’ zar alad vett tdbmeg jovedelmei még csak a’
honi tar koveteléseinek poétolasara forditanak.

Parniczky Jozsef utan nemesi pénztarnoknak 1829.
eszt.januar. 22. 355. sz. a. kolt végzés altalliokovay Jozsef
neveztetvén ki, miutan meghalalozolt; iromanyai 1832.
észt. jul. 13. kolt szamadasaval egyitt egy kildéttseég altal
Osszeszedeltek 1833. észt. 166.5z. a. szdmvevdi hivatalnak
vizsgalas végett kiadattak, egyszersmind javai a’ pénztar
biztositasaul zar alg vétetvén.

Ennek kovetkezésében 1834. észt. jan. 15-én 49. sz. a.
el6terjesztettek a’ szamvevevéi hivatal altal tamasztott
nehézségek, mellyek szerint a’ pénztari maradvany 2340 ft.
35'/g kr. lenne; megjegyzendd lévén azonban, hogy az
emlitett végzés értelmében a’szamvev6 a’szamaddnak csak



'[i évi fizetést, t. i. 125 ftot valtéban szamitolt, ’s miutan a’
szolgalat ideje 3'/* év volt, 3 évi szolgalatért semmit sem
vélt adhaténak.

Ezen szamvevdi nehézségek az idézett végzéssel a’
jové kozgy(ilésig mulhatatlanul adando felelet végett az
illet6 6zvegynek rendeltettek kiadatni.

Miutdn azonban tobb ideig semmi sem tértént, a
szamvevdi hivatal munkalodasanak befejezésére slirgettet-
vén 1836. észt. septernber 1-én jelentette, hogy mivel tébb
Kokovaytoél adott nyugtatok taldltattak volna, mellyeknél
fogva beszedett pénzek a’szdmadas bevételeibe nem tétet-
tek, mindaddig az elmarasztalas ala tartoz6 summa irant
tokéletes vilagositast nyerni nem lehet, még a’folyamatba
vett végrehajtadsok a’ régi hatramaradésok irdnt be nem
végeztetnek — az dzvegy részér6l szinte némelly iromanyok
Osszeszedésére, s védelmének el6terjesztéseére sziinid6
kérettetett.

1837. észt. april. 20. beadatott az dzvegy felelete a
nehézségekre egy folyamodassal az irant, hogy férjének
fizetése faradsagos szolgalatdért, uagy mint az el6bb volt
pénztarnoknak 500 ft. v. ez. allapitassék meg. Ezen fele-
letek a’ szamvevdi hivatalnak vélemény végett kiadattak.

1837. észt. 1992. és 1993. sz. a. Kokovay Jozsefnek
mind a’ készpénzrél, mind a’ lermesztményekrol vitt
szdmadasai irant el6adattak az illet6 kildottség észrevéte-
lei, és a’szamvev6i hivatalnak az 6rokodsokkel kozlés vé-
gett kiadattak.

Egyszersmind a’ 100 peng6 ftnyi jutalom a’ szolgalati
id6re évenkint rendeltetett el.
Ugyanakkor a’kinnlevd termesztménybeli ajanlasoknak

por altal eszkdzlendd beszedése az Ugyészi hivatalnak
meghagyatott.



Kokovay Jozsef utan Kheberich Pal neveztetett nemesi
pénztarnoknak, ki e’hivatalt 1833. eszt.januariustél 1836.
észt. julius utoljéig vitte.

Ekkor lemondvan hivatalardl szdmadésait beadta.

1- or. Az 1830. észt. keszty(i-pénz, és epemirigyi kol-
tségekre alkotott pénztarrol.

2- or. Az 1835. évi orszaggyd(lési napi dijak > és me-
gyehaz épitése fejében kivetett pénzekrol.

3- or. A’régibb nemesi pénztarakba tortént befizeté-
sekrél.

Ezekre nézve 1837. észt. 1994. sz. a. eladott kulddlt-
ségi észreveételek leginkdbb a’ régibb nemesi pénztarakba
végrehajtasok utjan az lgyészi hivatal altal tett beszedé-
seket érdeklik , ’s az Uigyészi hivatalt terhelik t. i. hogy a’
porbeli koltségeket maga szdmara megtartotta az eddigi
szokas ellenére, és hogy a’ beszedett summéak dsszeada-
sanal 100 ft. szamolasi hibat ejtett, mclly utébbi az tugye-
szi hivatal altal elismertetvén, annak kifizetése ajanlitatott.

Ezen észrevételek a’ szdmvevdi hivatalnak az illet6kkel
kozlés, ’s felvilagositas, vagy elégtétel eszkdzlése végett
kiadatvan, miutan 1838. észt. 675. sz. a. a’ szamvevl
1837. észt. 1999. végzésre jelentette, hogy Kheberich Pal
ur 416 ft. 8 krt tevé maradvanyt a’nemesi pénztarba valo-
sagosan befizette, részére a’ felold6-levél kiadatni ren-
deltetett.

Kheberich Palnak hivatalarol tortént lemondésa utan
helyébe nemesi pénzlarnoknak 1836. észt. 1002. sz. a.
Tornyos Jozsef neveztetett, ki is malt évben szdmadasait
beadvan, azok a’ szamvevdi hivatalnak vizsgalat végett
kiadattak.

Legnagyobb hiany a' nemesi pénztarakrél vitetni szo-
kott szamadasokra nézve az, hogy semmi ellen6rség alatt
nincsenek, és igy csak a’ hatramaradésok nyilvanossaga
igazolhatja a’ bevételeket. A’ hatramaradasok nyilvanos-
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saga pedig csak az irantok inditott porok altal eszkdzoltet-
hetik. Ennek kovetkezése pedig, gyakorlatilag az, hogy
ha a’beidézett hatramaradok a’befizetésekrdl nyugtatokat
mutatnak, ezeknek mint a’ szamadashdél kihagyottaknak
ismét a’ szamadon kell kerestetni. A’ tettes Rendek ezen
ellenérségre rendeltek még Kokovay idejében egy hiteles
napld vitelét, mellybe minden fizetés a’ fizet6 altal beirva
legyen. De ez némellykor igen, de gyakran azért nem
sikereltetett, mert irni nem tudok fizettek , vagy a’ fizet6k
bajoskodni a’beirassal nem akartak. Késébb a’napl6 vitele
is egészen elmaradt, és kozonségesen csak a’ kivetési,
vagy hatramaradasi lajstromba iratlak be a’ tortént fizeté-
sek. igy van ezekkel, mint az al-ad6szed6k add beszedé-
seivel , hol azt magok minden ellenérség nélkil teszik.
Mik annak kovetkezései, mi is tapasztaltuk régibb idékben.
’S miutan hasonlé bajon olly igen szerencsésen segitettiink
az 4ltal, hogy az addébeszedést mindig egy jarasbeli tiszt-
visel6 jelenlétében rendeltik eszkdzoéltetni, vagy ezt kel-
lene a’ nemesi pénztarakra nézve is behozni, vagy mint
a’ kiralyi kincstari pénztaraknal a’ pénztarnok mellé ellen-
6rt rendelni, hogy ennek hozzajarulasa nélkul semmi be-
szedések , vagy kiadasok ne torténhessenek.

A’ nemesi pénztarakkal 6sszekottetésben vannak, mint-
hogy egyiltt kezeltettek, még harom rendbeli mellékes
pénztarak, t i. a’ s6 felemelt arabdl a’ banya-
varosi utakra nyert 4000 p. ftot — az epemi-
rigy elleni 6rvonalokra a’kir. kincstar altal
elél egéz tetett 3000 p. ftot, és az epemirigyi
koltségekre a’ megyei nemességre Kkivetett
Onkényes ajanlast illetdk.

Az 1831. észt. 485. sz. a. hogy a’ szukolkodéknek
munka altal legaldbb némi segitség nyujtathassék élelem-
keresésre , megkéretett a’ h. tanécs, hogy a’viz altal fe-
lette megrongalt, és Vacztél banyavarosoknak vezetd



keresked6i ut, ’s a’rarosi llid megigazitdsara 12000 ezist
ftot kolcsondzlessen a’ s6 felemelt &rabol.

Ezen felirdsra a' li. tanacs 1831. évi 521. sz. a. mart.
29-én 9333. sz. a. kélt intézmény altal csakugyan a’sé
felemelt arabdl 4000. eziist ftot a’ banyavarosi Ut meg-
igazitasara kijelelt, annak idejében mikép lett hasznala-
tarol tuddsitast kivanvan.

Ugyanazon évi 544. sz. a. ezen 4000 forint hasznalasa
irant javaslatra megbizott kildéttség véleménye szerint
megallapitott, hogy mivel ezen segedelem rendeltetése
ugyan csupan a’ banya varosi Ut igazitdsara van szoritva,
de mellesleg ez mint eszkdz adatott a’ sziikdlkédéknek
munka altal kivant felsegitésére, a’ kitett summanak fele
csupan a’ sz(ikolkoddk kozt elépénz gyandnt a’ jové
0szszel teend6 munkakra jarasok népességéhez képest
osztassék ki, mas fele pedig az utak, és hidak igazi-
tdsara hagyassék fen, a’ napszam 24 kr valtéban, az
arok-asédsndl pedig a’ munka 6l szdmra teendd, alkusze-
rint hatdroztatvdn szamitatni.

Ugyanazon évi 927. sz. a. el6advan a’ szamvevd a’
4000 ftnak jarasonkint a’ rovasokhoz képest eszkdzlott
felosztasat az egész summa a’ szegények kozt kiosztatni
rendeltetett agy, hogy feléért az 6szszel, a’ mas feléért
a’ midén a’ szukség kivanna, tartozzanak az utakon Ki-
vant munkédkat a’ mar meghatarozott napszam szerint Ki-
szolgéltatni, a’ pénznek az egyesek kozt kivant kijelelése
a’ kiuldottség eldlilgjére bizatvan.

1833. észt. 2336. sz. a. beadott kuldotlségi tudositas
szerint ezen pénzbdl 2189 ft. 22320 kr. forditott az epe-
mirigybeli koltségekre.

1835. észt. 1125. sz. a. a’ kis-romhényi ut készité-
sérél tudositast tett kuldottség javaslata folytdban, annak
koltségei a’ s6 felemelt aranak a’ nemesi tarban levd
részével is potoltatni rendeltetlek

4*



Az epernirigy idejében allitott orvonalokra el6legez-
tetett 1831. észt. 1054. sz. a. a’ kiralyi kincstar altal
3000 forint ezustben, mellybdl 2150 forint az epemirigyi
koltségekre forditatott, a’ hatralevé 850 forintok pedig
a’ nemesi pénztarba beadattak.

Mi magat az epemirigyi koltségekre alkotott pénztart
illeti: ez az 1831. eszi. 1036. sz. a. kolt végzést6l veszi
eredetét, t. i. midén az 1830. évi kesztyd-pénzzel egyitt
0sszesen mintegy 20,000 ezust forintnyi summa rendel-
tetett, az orvonalok, ’s ezekhez tartoz6 egyéb koltségek
fedezésélll a’ megyebeli nemességre Kkivettetni. Jollehet
az akkori végzés ezen kivetett summanak behajtasara
elére karhatalmat is rendelt, még is a’ hirtelen kozbe-
jott veszélyes koriilallasok nem engedvén a’végzés rog-
toni sikereltetését, a’ halasztast nem szenvedd sziksé-
gek az Orvonalokra a’ kiralyi kincstar altal el6legezett
3000 forintbdl, és ugyan akkor a' sé felemelt arabdl a’
banyavarosi Utra nyert 4000 forintbol vett kolcsénnel
voltak potolandok.

Az epemirigybeli pénztar koltségeit tették az orvo-
nalokra Aallitott biztosok , és 6rok, az epemirigy alatt
sinléd6 helyekre kildétt orvosok napi dijai a’ vesztegl6
intézetekre, és a’ kozosuléstél elzart helyek élelmez-
tetése segitségére forditott koltségek. Ezek irant szama-
dasok vitettek szécsényi, losonczi, és fileki jarasbeli
fészolgabirdk, és a’ kékkéi jarasra nézve részint a’ ja-
rasbeli al-ad6szed6, részint a’ katalini veszteglé fellgye-
16je, és a’ b.gyarmati biztossag altal.

Miutan ezen epemirigybeli koltségekrdl vitt tobb
rendbeli szdmadasok, ’s azok irant tamasztott nehézsé-
gekre adott feleletek a’ szamvevd hivatal altal megvizs-
géaltattak, végre 1837. észt. 1998. szdm alatt az epe-
mirigyi koltségeket a’ banyavarosi Utra adatott 4000, és
az orvonalokra nyert 3000 ftol illetd szamadasok irant



egy kildotlségi tudositas adatott eld, mellynek kovetke-
zésében szécsényi jarasbeli fészolgabiréra volt bizva a’
jobbagyi lazaddkon 75 ft. 5 kr. eziist pénzbeli maraszta-
lasbeli summat, ’s a’ verebélyi bir6tél gondviselése alatt
volt blza araban kilojat 1 ftal szamitva 29,r/;a Kilat meg-
venni.

Tovabba a’ 4000 ftnak az epemirigyi koltségekre for-
ditott része a’ hozott végzések értelmében az illet6 jara-
soknak rendeltetéséhez képest az elndki hivatal befolya-
saval leend6 hasznaltatas végett, kifizettetni rendeltetett.

Egyébirant az el6adott észrevételek az illet6kkel koz-
lés, ’s nyilatkozésaik el6terjesztése végett ismét a’ szam-
vevli hivatalnak kiadatni rendeltettek.

Némelly felvildgositasok a’ szamadolok altal beadatvan
hatra van

1- or. Ezeknek bd&vebb megvizsgalasa, a’ hatralev6k-
nek pedig sikeresebb szorgalmazasa.

2- or. A’Kkint lev6 tartozasok beszedése.

3- or. A’ hatralevé 6rallasi, ’s biztosi napi bérek Ki-
fizetése.
4- er. A’ banyavéarosi Utra ajanlott 4000 ftnak a’

mennyiben a’ két jarastol vissza nem vétetett, vagy szinte
agymint a’ fels6 két jarasnal tortént visszavétetése, %
rendeltetésére kivant alkalmaztatdsa, vagy a’ kiosztott
summaknak rendeltetésokhoz képest kivant ledolgoztatasa,
s ezen summarol a’ fomga h. tanacsnak el6terjesztendd
szamadas, mire mar szinte a’ megye emlékeztetve volt.

5- or. Az epemirigybeli 6sszes koltségekrdl késziten-
d6, ’s a’ f6herczeg nadornak felkiildendé szamadasi ki-
vonat, —melly az érvonalokra a’ kir : Kincstar altal eldle-
geztetett 3000 ftnak hova lelt forditatasal mutassa, melly-
rol hasonléan mar szamadas el6adasara stirgettettiink.

A’ nemesi pénztaraktol kulon kezelve, ’s kilén pénz-
tarnok gondviselése alatt volt az Ugynevezett épit-



ménri pénztar, melly a’ megyehaz épitésére gy(ijtott
pénzekbdl szarmazott.

A’ megyehdz épitése 1833. évi 53. végzés Aaltal volt
elhatadrozva. E’ végre oénkényes ajanlasok gylltek 6ssze

1833-ban 13,875 ft. 39V. kr. ezlstben.

1834 , 10,155 ,, 5

1835 ,, 966 , 21 »

Az 1835. észt. 22. végzés altal az épités hatralevé kol-
tségei, és fuvarok bérei az orszaggyd(ilési napi dijakkal
egyltt a’ megyei nemességre vettetvén ki, ezek fejében
bevétetett az épitményi tar altal i 1,400 ft. Az épitményi
pénztar koltségeire lévén még hat maganyosok szamara
eladandd szobanak ara 3000 ezlst ftban 6sszesen sza-
mittatva, ezen summa a’ nemesi pénztarbol kélcson vé-
tetett. S igy az egész épitményi pénztar bevétele az
1837. észt. 1996. sz. a. levd kuldéttségi tudoésitas szerint,
a’még be nem szedett kovetelésekkel egyutt—46,945 ft.
30V* krra volt szdmitva.

Az épitményi pénztar gondvisel§je Garba Istvan széa-
madasait beadvan, azok 1836. észt. 381. sz. a. levd kil-
dottségi tudositas szerint megvizsgaltatvan, helyeseknek
taléltattak.

1837. észt. 1995. sz. a. levd, s mar érdeklett kildott-
ségi tudodsitasban az épitményi pénztarnak hatralevd tar-
tozasai, s kovetelései irant jelentés tétetvén, annak
folytdban az épitményi pénztar altal mesterembereknek
voltak fizetendék 1477 ft. 13 kr. Ellenben a’ még be nem
szedett kovetelések &llottak :

a) Nemzetségi szobak igazitasanak

koltségeibbl.......coueeneee. 1061 ft. 42 kr.

6) Hatralev6 ajanlasokbol . . . 392 ,, 37 ,,

¢} Hermann lakatosnak feleslege-

sen fizetett . . . . . . 30



d) Nikolics allal az Avakumovics
tomegén levé kovetelése-
b6l ajdnlott......ccoeeeee 600 ft. — kr.

A’ Kkint levd ajanlasok beszedése az Ugyészi hivatalra
volt bizva, a’ nemzetségi szobak igazitasara telt koltsé-
gek megtéritése irant az illet§ birtokosoknak a' legkdze-
lebbi kozgydlésig kékkdi jarasbeli fészolgabird altal esz-
kozlend6 felszolitasa el6re bocsattatni, és azok kik e’
zérideig tartozasaikat le nem fizetnék , porbe idéztetni
rendeltetlek.

Mind ezekbdl eddig csak az addssagok kifizetése si-
kereltetvén, mik legyenek héatra? onként Kitetszik.

Emlitenem kell még mikép a’ fdmgu h tanacs is meg-
kéretett , hogy a’ fenmaradt hat szoba &ranak a’ honi
tarbol kivant kifizettetését engedné meg, miutan azok a
szallas nélkll levé tobb tisztvisel6k szamara igen szlk-
segesek lennének : de ez irant el6terjesztett kérelemnek
hely nem adatott.

Az érseki tized-bér pénztararél 1822-t6H828-ig
Somoskdy Istvan altal vitt szdmadasok irant az illet§
kildottség véleménye 1837. észt. 1990. sz. a. el6adatvan,
a’ szamadonak az el6tte volt beszedd Paczolay 6rokosei-
vel kivant kozlés végett kiadatni rendeltetett.

Mihalyi Gyorgynek az érseki tized-bér du-
plumairo6l val6 szdmadasaira szinte 1837. észt. 1991.
sz. a. beadott kildottségi tuddsitds maga alkalmaztatasa
végett kiadatni rendeltetett.

1839. észt. 1219. sz. a. Mihalyi Gyorgy volt érseki
tized-beszedd szamadasaiban hianyok tapasztaltatvan, ja-
vai zar ala vétele, ’s maganak is szamoltaté porbe idéz-
tetése 1839. észt. 2019. sz. a elrendeltetett. A’ por fo-
lyamatban van.

Es igy latjuk tettes Rendek azon lasstsagot, késedel-
meket. ’s nehézségeket, mellyek az ad6zé nép pénztéara-



irol valé 'szamadasok rendbeszedésénél szembe t(innek,
talan még nagyobb mértékben a’ tébbi, de kivaltkép a’
nemesi pénztarak szamadasaindl is: mert ha ezekre nézve
hatralev6 munkalatokat mi magunk sem surgetjik, senki
mas folottink 6rkod6 nincs , ki kételességiinkre emlékez-
tethessen. Legf6bb oka pedig ezen hatramaradasoknak a’
megyei korméanyt, ’s a’ szamvevé hivatalt visel6k gyakori
véltozdsa. A’ szamvevdi hivatal terjedt isméreteket kivan ,
mellyeket, mivel iskolainkban nem tanilatnak, csak gyakor-
lattal , és hosszas gyakorlattal lehet megszerezni: az
1836-dik évi tisztvalasztas 6ta alig telt el 4 év, ’s ez id6
alatt négy kilén szamvevénk volt; itéljék meg a' lettes
Rendek, mennyire lehetett illy kortulmények koézott, és az
ollyigen felhalmozott régi hatramaradasok mellett a’ szam-
vev6i munkalatoknak elére menni ? A’ nehéz, faradsagot,
’s id6t kivand tiszti munkalatok sikeres eldmenetére mel-
I6zhetetlen sziikségu az allandésag, kitartés, ’s folytonos
részvét eleme, ’s miutan ezt a’ gyakori valtozasoknak ki-
téve levd hivataloknal nem talalhatjuk, a’ tettes Rendeknek
onmagokban t. i. azokban, kik az emlitett munkalatokhoz
folytonos részvéttel jarulhatnak, és a’ valtozé tisztvisel6k-
nek Onisméreteikkel segélyt nyudjthatnak, kell keresniik.
Ismét egy szép feladata belkormanyozasi rendszeriinknek,
t- i. hogy a’ hivatalok terheiben a’ hivatalokon kivil levék
is részesiljenek, és kiki a’ kdzigazgatas azon aganal,
mellyre magaban tébb hivatast érez, munkajat, denemcsak
némellykori, de folytonos részvétii munkajat adja segitségul.

Ezek azok, miket a’ kulénbféle pénztirakba fizetett
pénzek, ’s azokrdl vitt szamadasok sorsa fel6l tudtam el6-
adni. Kell most még nemesi pénztarak kinnlevd kovetelé-
seinek , azaza’nemesi pénztarakbeli hatrama-
radasok allapotjaroi, azok beszedése torté-
neteir6l, s nehézségeir6l is némellyeket em-
litenem



Middn ezen régi, ’s 1796-t6l kezd6d6 hatramaradasok
behajtasa hosszas id6 utdn Ujra strgettetett, szamtalan
neheztelések hallattak, méltatlansagrdl panaszok hallat-
tak, hogy az id6 mdltaval is mar elenyészni kellett tarto-
zasok kerestetnek, ’s hogy olly hosszas ideig ritka ember
szokta a’ fizetésekrdl valé nyugtatokat maganal tartani, ’s
azért kevés ember lenne a’ kétszer, vagy tobbszor fizetés
veszedelme ellen biztositva. De nem igy all a’dolog, tettes
Kendek! Azon régi tartozdsok nem egyszer, de tobbszoér
siirgettettek, Ggy mint szoktak siirgeltetni , ’s tobbnyire
hirlelések, felszélitasok utjan, por altal igen ritkan.—
A’ hosszas halasztasok, és késedelmek mindinkabb nehézzé
tették a’ tartozasok kinyomozasat. Egyébirant ne mondja
senki, hogy azon 1796-dik évre lev8 hatramaradésok be-
hajtasara szikség nincs, vagy hogy nem képzelhetd, hogy
azon régi tartozasok maga idejében be nem szedettek volna
azért, mert kilénben azon sziikség, mellyre a' Kivetés
tértént, nem fedeztethetett volna Epen ez mutatja, hogy
a’ tartozasok val6saggal hatramaradtak: mert t. i. a’ szik-
ség fedeztetett, de ki nem fizettetett, s mint megyénk
ellen tamasztott kovetelések allapotja mutatja, csak az
1796. id6rél tobb ezerekre mend addssaggal tartozunk,
nem a’ kir. kincstarnak, de az orszagos felkelési kdzponti
pénztarnak.

Ezen régi nemesi pénztari hatramaradéasok behajtasa
irant tett sirget6bb intézkedések az 1827. észt. 588. sz.
a. a’ mar megvizsgalt nemesi pénztarak fenmaradasai, ’s
meég be nem szedetett tartozéasai irant tett kildottségi tu-
dositastél kezd6dnek, mikor is a’ pénztari maradvanyok
lefizetésére az illetd beszed6k, vagy 6rokoseik, Ugy szinte
a’ még be nem szedett tartozasok irant a’ hatramaradok
az azon évi szentistvani torvénykezések idejére az ligyészi
hivatal altal megidéztetni rendeltettek , egyszersmind a'
hatramaradusi lajstromok Kiigazitdsara, a’ szdmadasoknak



az illetbkkel kozlésére szamosabb kuldottség neveztetvén
a’ részint mar meginditott, részint ezentul folyamatba te-
end6 perekrél minden évnegyedben tudésitas elterjesz-
tése meghagyatott.

Ezen kildottség ugyanazon 1827. észt. 972. és 1332.
szamok alatt munkalédéasairdl tuddsitast tévén, az az illet6
hivataloknak a’ kivantatok sikerlése végett kiadatott.

Folyamatba tétettek a’ pordk, a’ folyamatban lev6ék
sirgettettek, ’s végre némellyikében megtorténtek az el-
marasztalasok is, ’s végrehajtasoknak kellett kovetkezni.
Elére lattattak ezen végrehajtdsok nehézségei, ’s azért
1829. észt. 847. sz. a. a’ megyebeli pénztarak rendbesze-
désében munkal6dd kuldottség javaslatara jarasonkint kdl-
dottségek két tablabirobdl, ’s tobb tisztvisel6kbdl rendel-
tettek, ’s azoknak kotelességul tétetett legalkalmatosabb
jarasbeli helyen, ’s el6re kézhirré teendd id6ben a’ neta-
lan idézettek kezeiknél levd nyugtatokat megvizsgéalni, a
tartozok lajstromaival 6sszeilleszteni, ’s a’ helyeseknek
taldland6k masolatait az illetd szdmadd ellen keresend6
elmarasztalas végett az ligyészi hivatalnak altaladni.

Megjegyzésre méltd, mikép szadmos hatramaradasok a’
nemesi pénztarnok személyes sirgetései, s felszolitgata-
sai folytdban poéron Kivil is lefizettettek.

1832. észt. 922. és 948. sz. a. slirgetd végzések hozat-
tak az elmarasztalasok végrehajtasa irant.

Ezen sirget6bb intézkedések kdvetkezménye volt az ,
hogy a’ régibb az 1797-t6l kezdve 1819-ig terjed6 hatra-
maradasokbdl Kokovay Jozsefnek 1832. észt. jul. 13. ké-
szitett szdmadasa szerint 5407 ft. 22 kr. v. ez. hajtatott be.

1835. észt. 125. sz. a. a’ féugyész, és nemesi pén
tarnok javaslatara, hogy az 1797. évi nemesi felkelt sereg
tartasbeli kéltségei irant hozott Itélet végrehajtas koltsé-
geitél a’ tartozok megkiméltessenek, kildottség rendelte-
tett meghatarozoéit, ’s kozhirré tétetett napokon 6ssze-



Ulend6 az onkéntes fizetések elfogadasara, s az eddigi
fizetések', és héatramaradasi lajstromok koézt fenforgd ku-
I6nbségek elintézésére, melly végzés kozhirré tétetett.

1836. észt. 1009. sz. a. az Ugyészi hivatal a’ nemesi
pénztarak irant rendelt végrehajtasok konnyebbitésére
kénytelcnitetvén pénzbeli beszedésekbe is bocsatkozni,
ezekrdl kimeril6leg teend6 tudodsitasokra utasitatott, a’
végrehajtd tisztvisel6knek pedig személyenkint minden
végrehajtasrol kivant toérvényes formdju jelentés beadésa
jové kozgydlésekre meghagyatott.

Ezen végrehajtasok folytdban Kheberich Pal nemesi
pénztarnok 1836. észt. majus 30. adott tudositasa szerint,
szinte a’ régi hatramaradasok fejében bejott a’ pénztarba
részint kozvetetlen a’ tartozoktol, részint a’ tartozasokat
végrehajtasok atjan beszed6 Ugyészi hivataltol 12,559 ft.

9 kr. v. czban.

1837. észt. 2425. sz. a. a’nemesi pénztarbeli hatra-
maradasok irant tortént végrehajtasok ellen panaszok té-
tetvén , ezeknek megvizsgalasara kuldottség rendeltetett
és az Ugyészi hivatalnak, ’s a’végrehajtd tisztvisel6knek
hatralev6 tudoésitasaik, ’s amannak a’ vele mar kozl6it
szamvevli észrevételekre adando felelet el6terjesztése
meghagyatott.

Bejottek a’ szamvevéi hivatalhoz tobb rendd tudoésita-
sok, ’s Milletd felvilagositasok, de ezeknek megbiralasa,

’s a’ fenforgd kérdések eldontése hatra van.

1837. észt. 1995. sz. a. a’ nemesi pénztarakba hétra-
levd tartozasok irant Gigyészi, s szamvev6i hivatalok ré-
szér6l az a’ javaslat tétetvén, hogy a’ még el nem itélt, ’s
60 flot nem halad6 tartozasok az 183%. évi XX. tdrvény
engedelme mellett, és pedig minden kilén pénztart illet6k
egyszerre szObeli por Utjan a’ szolgabirdk altal a’ tiszti
Ugyész, és nemesi pénztarnok jelenlétében Itéltessenek
el, az el6 mutatandd nyugtatok pedig hiteles masolatban



a' nyugtaté kiaddjan kovetendd befizetés végett terjesz-
tessenek el6, az helyben hagyatott, s a’ kivantatok siker-
lése végett Ugyészi, szamvevli hivataloknak, ’s a’ négy
fészolgabiroknak kiadatni rendeltetett.

Végtelen nehézségekkel jar ezen nemesi tartozdsok
poros beszedése. Azel6tt a’ hatramaradok a’ torvény-
szék eleibe szoktak volt idéztetni. Szazan, de ezeren is
idéztetlek egy pérbe — mar csak a’ megjelenések beikta-
tdsa is nehéz volt olly sok emberre nézve. ’S miilyen
volt a’ védelem ? Ha mindeniknek egyenlén szabad vé-
delmét beiktatni, ’s mindenik akar élni e’ szabadsaggal,
de ha nem mindenik is, de sokan legalabb, mikor kerilhet
a’ por a’ felperes kezébe ?

Mikép volt tettleg? A’szegényebbek vagy makacssag-
bél elmarasztaltattak, vagy ha valaki helyettek a’ megje-
lenést beiktatta, egészen védetlentl maradtak a’ pérben,
’s a’ nélkdl hogy tudtadk volna, hogy mi torténik, hosszabb
id6 utan elmarasztaltatlak. Es igv a’ hosszas pornek
hasznat azok vehették jo forman csak, kik védelmokre
magok tarthattak Ugyvédet. A’ torvényekben az orszagos
ajanlatokra tobbnyire két torvénykezési zaridd rendel-
tetik, de a’ torvény ezen intézkedése épen azért, mert
egy porben olly szamos alperesek voltak, nem sikerilt,
s a’ por sok évig elhdzodott.

Hallottunk ellenvetéseket a’ fennebbi végzés szerint
az elobbeni irasbeli pérok helyébe allitott szébeli porok
ellen, t. i. mennyire igazsagtalan legyen régi, ’s vilagos-
sagra nem hozhaté kereseteket olly révid datra vinni, hol
elégségesen védelmezddni nem lehet. De tettes Rendek !
épen a’ szegényebbre nézve, ki Ugyvédet nem fogadhat,
ki az irott pérnek eldmenetére nem (gyelhet, nemde
kénnyebb, ha személyesen el6adhatja a' mit tud, bemu-
tathatja okleveleit, ’s el6adhatja vajjon O-e a’ megréva



volt hatramaradénak ordokose, vagy ezen ©rokdsodési
teherben kikkel legyen osztalyos ?

Van azonban egy mas rdsz oldala ezen szbobeli porle-
kedésnek, midén a’ szamos nemesi tartozasok behajtasara
alkalmaztatik, de nem csak a’ régiekre, de az Ujakra
nézve is, t i. a’személyes kézhez szolgaltatas nehézsé-
geiben — mellyek a’ megye koltségeit szaporitjak, sokszor
tobb késedelmet okoznak mint az irott pérnél, ha az ren-
desen vitetik. Lattuk ezt a’ tapasztalasbol. A’valtotérvény
kitaladlt mddot e’ bajon segiteni, mert ha mas hatadrnapon
az idézend6 honn nem taldltatik, az idézvény felszdogezte-
tését rendeli. llly intézkedés hianyzik a’térvényben a’sz6-
beli porre nézve : pedig a’ szikség épen olly nagy, ’s
mikép legyen poétolhatd ? a’ gyakorlat még nem mutatta.

Ezen a’ szébeli porre nézve fenforgd nehézségek, mi-
dén sok szaz embert személyesen kelle megidézni, oko-
zak hogy az emlitett végzés olly nehezen sikertlt. 1837dik
évtdl fogva mind i“mar megtortént elmarasztalasok hatra-
levé végrehajtasa, mind az emlitett végzés szerint esz-
kozlésbe veend6 idézések nagyon elmaradtak. Siirgetd
végzés hozatott ezek, ’s altaldban az Ujabb kivetésekbdl
is kint lev6 hatramaradasok behajtasa irant 1840. észt.
2049. sz. a. tovabba ugyanazon évi 3433. 3450. és 3465.
szamok alatt.

Torténtek ezek kovetkezésében idézések, befizetések,
elmarasztalasok, ’s végrehajtasok is. Mult 1841. évi 2091.
sz. a. végzés hozatott, hogy a’ végrehajtoé tisztvisel6k a’
végrehajtasok rendérél, az illet§ tiszti Ugyészek pedig
netalan a’ végrehajtas elmellgzésével eszkozlott beszedé-
sekrdl jelentéseiket tiszti Ggyészi vadper terhe alatt leg-
kozelebbi évnegyedes kozgyl(ilésnek terjesszék el6.

A’ kuldnféle nemesi pénztarak hatramaradasainak 1837.
évben april 10. volt, ’s jelenlegi mennyiségét az ide zart
jegyzék mutatja.



1837. észt. a{>ril 10-én volt je lenleg 1

porkoltséggel

1p0Orkoltség. 1

kr. 1 ft. |kr.|
55 4832 55
51 4139 51
35 3438 56
51*/.. 3761 __
6 1332 i
46 398 5b
29 2198 7
57 328 36
13 2142 491
40 1136 14
22 1858 4
36 367 35
16 593 53
48 1855 53
22 26385 —
440 10554 —]j
53 65 6
59 1784 59
53 3835 21
— 353b 24

1'299%i01'19775]50

n aaal r . .
- e ] h;ttramaradas.
A’ nemesi pénztadrak hatramaradéasai. porkoltség nélkil
fi. kr. rt.
I. 1797. évi insurrectionalis intertentionalis pénztarban 3457 55 | 4832
Il. 1797. , concurrentionalis pénztarban.. 3763 30 4139
Il. 1802. ,  sessionalistdk tartozéasabol 3150 29% 3780
IV. 1802. , taksalistak tartozasabol... 1769 53 2123
V. 1805. , sessionalistdk, és haszonbérlék tartozéséabol 1299 15 1559
VI. 1805. , taksalistdk tartozéasabol.. 424 48 509
VII. 1807. , orszagos segedelmi, és musaeumbeli tartozasbol . 2352 9 2449
VIIl. 1808. ,, keztyi—pénzbeli tartozashoOl. ... 321 37 343
IX. 1809. , insurrectio concurrentionalis pénztarban 1814 20 2177
X. 1809. , ©nkéntes 300 lovasokra tett ajanlasbol . 1299 14 1556
X1. 1809. , szegényebb nemesek felsegitésére tett ajanlashol . 1630 19 1956
XIl. 1812. ,, orszadgos segedelem bl i 358 — 429
X1, 1813. ,, 170 velitesre tett ajanlasbol 551 4 661
X1Vv. 1815. , konny(l lovasokra tett ajanlasbhol.. 1680 — 2018
Oszvesen valto ezédulaban 23872 33% 1285391..
Melly ezistbe szdmitva tesz . 9549  1“ %00 11415
XV. 1825. , keztyl-pénz, és test6ri ajanlasbol ezlistben 48 5 70
XVI. 1830. , keztyl-pénz, és epemirigyi koltségekbdl 1537 59 1784
XVII. 183% ,, épitményi s 2% évi kévet napi dijak koltségeibdl 10278 53 10278
XVIIl. 183% , héatralev6 koveti napi dijak, ’s orszagos ajanlasbdl — — _
Oszvesen [|2141315S26Vso00l123550
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b) Az 1809%. évi felkelési taboro-
zas szamadasaibol kivilagositott hason-
16 tartozas......ccoooeeeivnceinnn, V. ez.

ej Széna-veszteségek az 1797. évi
tdborozasbol a’ portadk szerint a’ me-

gyére Kivetve......eneenns V. €z
d) Ugyan az 180%. évi taboro-

Zasbol V. ez.
e) Az 1809. évi taborozds szama-

dasaibol kovetelt tartozdas . . v ez

Osszestartozas a’ kozponti fel-
kelési tarba fizetend6 . . . wv. ez

Il. A’ hadi kincstar részére,

a) Fegyverek igazitasdért . v. ez
b) Az 6 budai tarhazbol a’ felkel6
sereg szamara vett készuletekért v. ez.
c) Az 1813. évi velitesek szamara
a'kiralyi fegyertarbol szolgaltatott pisz-
tolyokért, és golyéhuzékért, mellyek
vissza nem adattak . . . . V. ez
d) Az 1815. évi velitesek szamara
a’ kir. Kkincstar részérél adatott csa-
KOKErt i V. €z.

Osszestartozas a’kir. kincstarnak
fizetend O ..o, V. ez.
Ii A’megyei honi tar részére.
a) Az 183V«. évi orszaggydlési ko-
vetek napi dijaira adott kdlcsén hétra
levd része, ezUstben...cooveeviviiennn,
b) Az 18Fio. évi orszaggydlési ko-
vetek napi dijaira kélcsonoztetett ezlst.
¢) A’ rendszeres munkak irant kolt
megyei hatarozatok kinyomatésarakdl-
csOnozott koltségekbdl héatralevd rész
1€ SZ e ezustben

Osszestartozas a’ megyei honi
tarnak fizetend6 . . . . ezlistben

fi.

948

4731
627

926

15263

2317

8766

630

850

12564

4056

6056

660

10742

kr.

534.0

344s
54%

39Vb

27%

3%

55%

29%

3%

32%

54

523%n

4 91;--



IV. A’ megyei hadi-tar részére.

Az 1817. évben Majerszky al-ado-
szed6 megbukéasa folytdban a’ hadi tar

hianyanak potolasara folvett, ’s insur-

rectionalis, concurrentionalis’s velite-
seket illetd pénztarak utalvanyai, mely-
lyek a’ hadi tarbdl vett pénzekkel fizet-
tettek K 0 e ezlstben 40131 28

Sommas el6adas.

I. Az orszagos kozépponti felkelési pénz-

tarnak v. ez. 45263ft. 27 kr. ezust. 6105 23 '/iu
Il. A’ hadi Kincstarnak v. ez. 12564 ft.

3203 Kl ezustben 5025 49
Il. A’ megyei honi-tdrnak . ezustben 10742 493y-
IV. A’ megyei hadi-tarnak . ezistben 10131 28

Osszes tartozds . . 32005 2944%o00

El6hoztam az ad6z6 nép pénztaraindl az ado-kive-
tésre, és rovaslasra nézve a’ kozterhek igazsagosabb
eloszthatasa végett tett intézkedéseinket: talan nem lesz
érdektelen a’ nemesi ajanlasok kivetés, s be-
szedés-modjarol is emlitést tenni. Koz panaszok
voltak, és vannak a’ kivetés hidnyai irant. De lehet-e
maskép azon nehézségek mellett, mellyek a’ kivetés alap-
jaul megkivant jovedelmek @sszeirasaval 6sszekodtve van-
nak ? Olly nem(i &sszeirdsok, mifélék az addz6 népnél
kivantainak, azel6tt a’ nemesekre nézve sérelmeseknek,
s kivaltsagaikkal meg nem férhet6knek tartattak. 'S igy
alapui szolgalt régibb id6kben az oOnkényes bevallés.
Képzelhetni, mik voltak, ’s mik lehettek ennek kovetke-
zései. Igyekeztink segiteni a’ bajon/, s kozép utakat
kerestiink, mindig aggddva, ’s félve nemesi Kivaltsagaink

5



sérelmes érinthetését6l. igy 1831. észt. 217. sz. a a’
megyei nemesség birtokanak,-’s jévedelmeinek 6sszeira-
sara részletes utasitasok adatvan, alapli szinte csak a’
bevallasok rendeltettek vétetni, olly mdéddal, és fenyi-
tékkel azonban, hogy ha valaki mit magaébdl eltagadni
merészkednék, lgyészi vadpdr utjan minden orvoslasok
félretételével, ’s két torvénykezési id6szak alatt meg-
veendd két annyiban maraszlaltassék el.

Bekdvetkezett az 1832-ki orszaggyd(lés, ’s miutan a’
kovetek napi dijainak a’ nemesség altal leendd fizetése
mar az orszaggyullésen elhatdroztatott, sziikségesnek lat-
tak a’ megyék elére tenni intézkedéseket a’ kivetés, és
arra szlkséges osszeiras irant. Az e’ végre javaslatot
adé kuldottség 1834. észt. 1643. sz. a mondja, mikép
az eddigi dsszeirasok nyilvan mutattak, hogy az dnkéntes
bevallasok, ha csak bebizonyitva nincsenek, soha czélhoz
nem visznek. Azért is ajanlhatott, hogy az 0sszeirést esz-
kozlendd kuldottségek csak Ugy fogadhassak el a’ birtok-
bevallasokat , ha térképekkel, mérnoki felszamitasokkal,
telekkdnyvvel, vagy rendes tiszti szamadasokkal lennének
er@sitve, kilénben a’ nemesi birtok mennyiségét akar
jobbagyoknak, és helybeli lakosoknak, ha sziikség, hit alatt
kiveendd valloméasaikkal, akar pedig minden mas e’ végre
hasznalhatdé moddokkal kivilagositani tartozzanak.

Részletes utasitasok mind az 0sszeiras, mind az 6ssze-
irt targyakra alkalmazando6 adé- kivetési kulcs irant voltak
ugyanazon alkalommal megallapitva.

1835. észt. 211. némelly poétold utasitdsok adattak,
és mivel azon dsszeirdsokbdl a’ kivetés eszkozlésére ter-
hesebb felszamolasok lennének sziikségesek, a’ szamve-
vbnek az al-adészed6k rendeltettek segitseégl.

Megtdrténtek az olly szigorisaggal eszkozoltetni ren-
delt 6sszeirdasok, megtortént a’ kivetés, de tébb pana-
szok, és sérelmek keletkeztek mint valaha. Folyamodtak
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sokan szerfeletti megrovatasuk leszallitasaért. Megvizs-
géltattak az 6sszeirasok, s Kkivetések, ’s tobbnyire sem
egyben, sem masban hiba nem talaltatott. Még is meg-
kellett ismerni, hogy sok folyamodd terhelve volt.
Miért ? Mert méasok aranytalanul konnyitve voltak. Ezen
aranytalansdgnak kellett vagy a’ hibas Kivetési kulcs-
bol, vagy a’ hibas &sszeirdsbdl szarmazni. Kozonsé-
gesen a’ kulcs okoztatott, mert a’ megvizsgalt 0Ossze-
irdsdsokban semmi hidny nem taléltatott. Igen is, mert
csak a’ panaszkodok Osszeirasai vizsgaltattak meg: ’s
nem az volt az dsszeirasok kozonségesebb hibaja, hogy
valakinek tébb fratott volna birtokaba a’valésagnal, de
hogy sokaknak sokkal kevesebb iratott be, mint volt
tulajdonukban, vagy jovedelmikben. De mivel ezek nem
panaszkodtak, sem feladdlag senki fol nem lépett, az
Osszeirasokbdl kimaradt targyakra nézve fenforgé hia-
nyok nyomaba joni nem lehetett. Azonban a’ még di-
vatozobb gondolkodas-m6d mellett maskép nem tértén-
hetett,— az 0sszeirdsoknak végtelen hibasoknak kellett
lenni. ’S nézziik csak melly kiilonb6z6k voltak az 6sszc-
irasbeli hibak okai ? Az dsszeirdsok kildottségek, t.i. a
tisztvisel6k mellé adott tablabirdk hozzajarultaval sike-
relteltek. — Az 0Osszeirok kilénbézé szigorusaga tudjuk
a’ koz-ado-targyaknal is véghetetlen egyenetlenségeket
szarmaztat. Ezen egyenetlenségekhez jarult még a’
végzés, ’s torvényes allapotok irant felvett, s az 6ssze-
iras modjara zsindrmértékul szolgalt nézetek szemé-
lyenkénti kiillonbsége is. Mert midén némellyek legszo-
rosabb kotelességnek tartottdk, eddigi szokasok, ’s né-
zetek elmell6zése mellett mindent a’ mit lehetett hasz-
nalni a’ jévedelmek, és vagyon kitudasara, ’s a’ hol hi-
teles adatok nem nyujtaltak a’ helybeli lakosokat hit alatt
is kihallgattak, s6t még a’ tortént bevallasok val6sagéat
is nyomozgattak, masok illy kényszerit6 eszkdzok hasz-
5 *
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aalasal a’ nemesi allapot, ’s alkotmany irant valé képze-
leteikkel nem tudvan megegyeztetni, az 6nkényes beval-
lasok koveteléséhez folyamodtak, vagy ha ezek megta-
gadtattak, az illetd helybelieket hallgattak ki a’ nélkul,
hogy el6adéasaik hitelességét prdbara venni kotelességik-
nek tartottdk volna. Egyik f6 hiba volt pedig ismét az 6n-
kényes bevallasokban, a’ hol ezek elokérettettek. Ezen
hiba méar ugyan el6bbi alkalmakkal is eléfordult, de aligha
olly nagy mértékben mint most. Ez is igen természetes.
Mert megszokva volt az dnkényes bevallasoknal bizonyos
leszallitd mérték hasznaltatasa, melly korilbeltl egyen-
I6en alkalmaztatvan, majdnem maga magat kiegyenlitette.
De nem most mar. Mert némellyek lelkisméretesen beval-
lottdk jovedelmeiket: mert vagy nem lehetett azokat eltit-
kolni, vagy féltek, hogy ha hitelt nem nyernének, mas
adatok utan szigorubb megrovatas ald eshetnének, vagy
egész jolélekkel biztak a’ végzések pontos sikerlésébe.
Masok azonfogva, hogy a’ megyei végzés bevallasaik
eddig fenallott hitelességét elvette, és erésebb prébaknak
alavetette, folmentve gondoltdk magukat minden tovabbi
Oszinte bevallas kotelességét6l, s vallottak tetszésiik sze-
rint, az 6sszeirokat bévebb nyomozgatasra utalvan. Méasok
pedig épen semmit sem vallottak, hanem a’végzés értel-
mében teendd munk&lédasra szolitottdk az dsszeirdkat. °S
illyenek talan legjobban jartak: mert lelkismereliket
minden aggodalomtdl szabadon hagytak, és ha az dssze-
irok nagyon szigortan nem vizsgalddtak, a’ kihallgatott
tanuk igen leszallitott értékben adtak el6 a’ tolok tudakolt
targyakat.

Beadatlak az 0sszeirasok, és lattattak a’ hibak, de
ezek olly sokak voltak , hogy azoknak megigazitasara is-
mét uj Osszeirast kellett volna eszkdzleni. 'S mi tortént
volna a’ kivetéssel ? a’ beszedéssel, mellyek igy is olly
sok nehézséggel jarnak. Elfogadtatott tehat az 6sszeiras,



és arra alapitott kivetés szokott dvassal csupan az esetre,
s fenhagyatvan az el6adand6 panaszok orvoslésa.

Kovetkezett az 183*/«- évi orszaggy(ilés utan a’ hatra-
levé napi bérek, és orszagos ajanlatok fejében kivant mint-
egy 20,000 p. ftnak Gjabb Kivetése. Nem lévén id6 Ujabb
Osszeirasra, az el6bbeni ismét jové alkalommal teend6
igazitds reménye alatt megtartatott.

Az 184-0-ki orszaggydilés Ujabb terheket rétt a’ nemes-
ségre. Kidre lathaté volt ugyan ez, s az el6bbi példa
szerint lehetett volna még a’ torvény kihirdetése el6tt ftij
Osszeirast rendelni. De tudjuk mikép a’ beligazgatas na-
ponként szaporodd munkai, s ezekhez jaruld sok elméleti
vitatkozasok annyira elfoglaltak idénket, hogy az esziinkbe
sem jutott. Az 1840. évi augustusi gyCQlések alkalmaval ,
midén a’ térvények Kihirdetleltek, azoknak teljesitése
allvan kotelességiinkbe, inditvanyba hozatott cgv uj 6ssze-
iras eszkozlése. A’szokott lassusag, s késedelem a’ ne-
mesi adofizetésében stirget6bb intézkedésekre emlékezte-
tett. Még az el6bbi orszaggydilési ajanlatok nagy része sem
volt beszedve, és sokszor emlékeztettiink kotelességeink
teljesitésére: egy uj 0sszeiras készitésére uj utasitds, mert
az el6bbi sokak altal hianyosnak gondoltatott, talan uj
kivetési kulcs, s mivel az dsszeirasok modjaban olly vég-
telen kilénbségek tapasztaltattak, alkalmasint egy koéz
probatétel is kivanlalolt. S ha mindezek megvoltak, maga
az Osszeiras nem kevés id6be telt volna. Es miutan az
Osszeirasok elkészultek, és megvizsgaltattak, gondoljuk-e,
hogy azok a’ képzelt, csak altalunk czélba vett tokélyt,
elérték volna? Gondoljuk-e, hogy uj utasitasok legrész-
letesebbek, hatarozatok legszigoribbak, elenyésztethri-
ték, ’s egyenvonalra hizhattak volna a’ szorgalom, &
pontossag, a’ kotelesség-érzet s a’ cselekvésre olly ha-
tékonysaggal bir6 gondolkodasméd kilonbségeit egyes
személyekben? S igy hidegen véve a’ dolgot, el6re lat-



hal6 volt, hogy a’ mostaninal Jobb 6sszeirast csak akkor
remélhetiink, ha az elkészilend6k szoros megvizsgéalasara,
a’ fenforgd hianyoknak uj, ’s sziikséghez képest tobbszori
Osszeirasok altal is eszkdzlend6é pétolasara elegendé id6t
szerezhetlink. Pedig ez most mar lehetetlen volt, ’s mivel
illy polololag teendd vizsgalatokrol le kellett mondani,
nemde méltoé ok volt tartani attél, hogy miutan az eddigi
tapasztalas olly kedvezd sikert mulatott a’ tilkoldsoknak,
alkalmasint azok is, kik el6bbeni 6sszeirasoknal lelkisme-
retes bevallasokat teltek, a’ tapasztalas leczkéit fogjak
hasznalni akarni? Ha pedig a’ kivetést ennyire hagyjuk
halaszlatni, mikorra lehetett a’ beszedést a’ nemesi add
fizetésével jard ismert nehézségek mellett reményleni? De
hdédolat a’ tettes Rendek el6re laté gondoskodasanak, ’s
azon hazafili érzésnek , mclly az énmagara hasonl6 rosz-
szat tdrni készebb, mint a’ térvényes kotelesség teljesité-
sében val6 hanyagsag szemrehanyasat elviselni. Megha-
gyatni rendelék a’ tettes Rendek az el6bbi &sszeirast, csu-
pan a’ kdzben jott birtok, 's személy valtozasok igazitasat
kivantdk az Ujonczéllitasi osszeirasban munkalandé kul-
dottségek altal eszkdzoltetni, ezek azonban egyszersmind
minden el6adand6 hianyok kipdtoldsara megbizatvan. E’
zaradék elég moédot adott orvosolni a’ sérelmet: elég mo-
dot, hogy a’ ki hibat tud, orvoslasat kivanhassa, elég
moédot, hogy a’ megbizottak, kik kotelességok teljesitését
szivikon viselik, a’ sérelmet orvosolhassak. ’S ha ez nem
tortént, nem a’ tettes Rendeké a’ hiba. lgazolva latjak
most a’ tettes Rendek az uj 6sszeiras irant volt aggodal-
maikat azon megyék példai altal, mellyek uj 6sszeirasok-
rol gondoskodtak, és orszagos tartozasukat még eddig
sem roéttak le! Megyénk mdalt évi september elején a’ szin-
hazra telt ajanlat illet6ségét lefizette egészen, ’s az els6k
kozoétt volt — Ezen Kivil az 1832s. évi orszaggylilésen a’
musaeumra tett orszagos ajanlatnak mindeddig héatra volt
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részéi is lefizette. Még el6bb is beszedethetett, 's lefizet—
tethelelt volna ezen szinh&zi tartozds — de a’ kivetés el-
késett. Még az 1840. évi novemberi gydlések alkalmaval
beadattak a’ kiigazitott nemesi birtok &sszeirasai, a’ tor-
vény rendelete szerint meghilellelett kildottség vizsgala-
tot lelt a’ kivetési kulcs irant. Sokan kik magokat, vagy
masokat az el6bbi nemesi kivetések altal terhelve lattak ,
ezen terhelés okat a’ kulcs hibdjanak gyanitottak lenni,
mintha a’ készpénzbeli jévedelmek a’joszag jovedelmekhez
ill6 aranyba téve nem lennének. A’ kiildottség vizsgéalta a
kulcsol, hasonlitasokat tett a’ pénzbeli, ’s joszagoknak
pénzre szamitott jovedelmei kozott, de kénytelen volt meg-
ismerni , hogy az egészen ’s szigorlan 0sszeirt joszagnak
a’ kulcs szerint szamitott jovedelme, ’s az egészen pénz-
b6l allé kozott méltanyosabb ardnyt talalni nem tudott, ’s
ismét csak abban latta az ardnytalansdgot, hogy midén
némelly készpénzbeli jovedelmek szigortan, de nem tdl-
sagosan vannak ¢sszeirva, fekv6 birtokok a’ valosagnal
sokkal kevesebb mennyiségben vannak bevallva, s 6ssze-
irva— mellyen a’ kivetési kulcs valtozasa nem segithetett.
Ohajtott mégis a’ killdéttség, miutan lényeges orvoslast
a’ bajra nem tudott, legaldbb azoknak szerezni enyhitést,
kik a' baj sulyat leginkabb szenvednék. Ezek a’ kisebb, ’s
mintegy 200 fton al6l levé jovedelmek tulajdonosai. Azok-
nak, kik tébbel birnak, kénnyebb az ¢sszeirasbeli arany-
talansag terhét viselni. Azért javasolfatoll a’ 200 fton alol
levd jovedelmekre nézve, hogy a’ reajok kivetendd illetd-
ség egy negyed résszel kevesbilessék. A’ tettes Kendek
kdz-helybenhagyassal elfogadtdk a’ javaslatot, s ez &’
szegényebb, dnérdekeit nem védhetd rész irant viselt mél-
tanyossag bizonysaga! azok irant kik sem az 6sszeiras,
sem a’ kivetés irant teendd intézkedésekbe befolyast nem
gyakorolhatnak, kik érdekeiket a' kdztanacskozasban részt-
vevbk igazsagszeretetére bizni kénytelenek.



A’ személyes Kivetés elkésett, és ez volt oka, hogy
a’ beszedés olly koran, mint a’ tettes Kendek végzése ki-
vanta, nem torténhetett. Azonban nem lehet igazsagos
itéletet hozni valami folott, miel6tt minden korulalldsok
ismertetnének. A’ nemesi ad6 személyes felosztasa nagy
munka, sokkal nagyobb a’nemtelenekénél. Mert nem csak
az dsszeirasokat kell megvizsgalni, szab&lyosak-e, alkal-
mazva vannak-e az utasitdshoz? de az osszeirt targyak
jovedelmeit pénzre felszamitani, egyeseknek tobb jaras-
ban, keriletben, helységben fekv6 birtokat kikeresni,
Osszeadni, ’s az egész tomegbdl ismét a' kulcs szerint sza-
zankinti rugtatds, vagy leszallitds ala tartoz6 jovedelmet
kiszemelni, és a’ rugtatas, vagy leszallitds kulcsa szerint
felszamolni kell, ’s ha mindezek készek, csak akkor lehet
fogni a’ személyes kivetéshez olly osztoztatd szdm segit-
ségével , melly a’ tettes Rendek altal kiszabva volt szam-
hatart tdl ne haghassa. Es mind ez egy embernek volt ko-
telességiil téve ! El6bbi alkalmakkal az al-ad6szedék ren-
deltettek a’ szamvevdi hivatalnak segitségéil. Mas megyé-
ben maga a’személyes Kivetés eszkdzlése szamos tagokbol
allo kuldottségre volt bizva, s ezek magok koézt felosztvan
a’ terhet, és faradsagos munkat, hetekig is dolgoztak, ’s
csak igy lehetett a’ személyes kivetést gyorsabban eszkoz-
leni. Val6ban semmi sem lenne ohajtand6bb, mint az ime
idézett példa szerint koztiink talalni tobbeket, kik a’ kéz-
igazgatas terhesebb, ’s faradsagosabb munkait hazafiui
érzésbdl segitenének teljesiteni. Melly szép sajatsaga tor-
vényhat6sagi alkotmanyunknak, hogy a’ kivaltsagos osz-
talybeliek mindenikének szabadon tarva all a’ kdzigazgatas,
’s végrehajtd-hatalom gyakorlatdban val6 részvét! De le-
gyunk 6szinték: ezen részvétet naponkint lankadva, ’s
csak olt latjuk gyakorolva, a’ hol kényelemmel, a’ hol
maganyos dolgok hatramaradasa nélkil, ’s némileg kedv-
toltésul torténhetik. Kozgylléseinkben résztvevék szama
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gyéril, mihelyest a’kedvencz vitatasi targyak kifogynak —
’s ha azon kedvencz-targyak hosszasan tartott vitatasai a
hatratétetett, s szamos egyes szegények érdekét illet
targyak folvételhetése végett a’ kdzgydlés tovabb tartasat
kivanjak, alig van mddunk egy kozgy(ilés tiszta képzetét
a’ résztvevok illet§ szama allal fentartani. Polgéari tor-
vényszékeink latogatottabbak, mint & f6ében jard targyak
folott itélgetdk. lgaz ugyan , hogy szamos kildottségeink
kilénos részvéti buzgosagot latszanak bizonyitani a’ koz-
dolgok irant. De csak ollyanok, mellyeknek munkalédasai
faradsagban , vagy alkalmatlansagban nem kerilnek. Le-
gyen egy kildottség munkalédasa kévéssé kellemetlen,
sokakat latunk ollyant6l menekedni akarni, ’s kevés talal-
kozik, ki illy kellemetlen kildottséget elvallalna. Hat mit
mondjak még olly munkalatokrdl, mellyck hosszabb idét,
és valosagos terhes munkat, p. 0. szamolasokat, szam-
adasok , 0©sszeirasok megvizsgalatat kivanjak ? Ezekre
mér épen nehéz részvétet talalni. Pedig ezeknél leginkabb
lenne segitségre szikség, ’s e’ segitség hija oka a’ fel-
halmozott hatramaradasoknak minden szamolasi targyak-
nal. Kozgydlések, ’s torvényszékek alatt mas dolgok alig
engednek id6t illy kialdottségekben munkalodni, ezeken
kivil igen nehezen tudjuk a’ kiildoltségi tagok 0Osszejove-
telét, s ha dsszejottek is néhany napndl tovabb val6 egyult-
létet eszkdzolni, hogy a' faradsagos munkak véghezvitel-
hessenek. Egy embernek pedig, egy szamvev6nek mar az-
el6tt is, mint tapasztaltuk, nehéz volt, most pedig a’ fo-
lyamatban levé targyak szaporodasa mellett épen lehetetlen
segitség nélkul a’ kivantatokat teljesiteni.

Miutan a’ kivetés elkészult, nyomtatott levelekben tu-
dositatott mindenik fizetésbeli illetésége, ’s a’ fizetésre
rendelt hatarid6 irant, ezen levelek biztos kézhez szolgal-
tatasa jaras, és keruletteli tisztvisel6 uraknak lévén kote-
lességil téve. A’ fizetések csakugyan gyorsan el6menlek ,
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's ez ideig csak 1805 0. 57 d. ,2i> van halra. Csudalni
lehel valéban , hogy ezen mennyiség is miként maradha-
tott el, kivalt a’ szegényebb nemességnél, mert ezt Gjabb,
s gyakoribb példak eléggé meggy6zhettek a’ hatramara-
dasok birdi megvételének koltséges modjardl. A’ zarid6é
ugyan még az augustusi gy(lések alkalmaval malvan el,
mar akkor kellett volna térvényes lépésekhez nyulni: de
akkor régibb pénztari kovetelésekre nézve szigorubban
rendelt végrehajtasok ezen legujabbak irant is azonnal a’
kivantak szerint teendd intézkedést hatraltattak.

Beszedetvén ekkép nagyobb része a’ legutébbi orszag-
gy(lési kivetésnek, mint emlitém, megyénk lefizette mind
a’ szinhazi illetdséget, mind a’ musaeumra még az el6bbi
orszaggytlésr6l maradt tartozasat — de a’ honi tar altal
a’ kovetek fizetésére kolcsondzott summakkal még adods
maradt. Nem kell azonban feledniink, hogy valamint el6bbi
alkalmakkal , Gugy most is a’ k6zénségesen hibasnak tar-
16it jovedelmi 0Osszeiras haszndltatasa a’ szikség, az id§
sz(ike allal volt kénytelenitelve , s mindig csak Ovassal.
és jovendd6beli biztosabb intézkedés reménye alatt tortént
Latjuk az id6k, ’s azokkal fejledezd uj sziikségek gyors,
haladasat : ha tehat illy kellemetlenkénytelenség altal ma-
gunkat ismét meglepetni nem akarjuk, elére kell a’joven-
débeli nemesi Kivetésekre készitend6 jobb adatokrél gon-
doskodnunk.

A’ megyei pénztarak allapotanak tisztdba hozatasa
ohajtanddva teszi, hogy a’ fels. kincstar, és me-
gyei pénztarak kozott fenforgd kolcsonds
kovetelések mennél el6bb kiegyenlitessenek. Régota
vannak ez iranti munkalatok folyamatban — ’s egykor
igen nagy buzgosaggal folytattattak, de valtozvan az iddk,
’s velek az emberek , — kilépvén a’kezdett munkak koré-
b6l azok, kik munkalédasok targyainak, ’s azokkal kap-
csolatban &ll6 szdvevényes viszonyoknak kortarsai voltak,



— hogyan ne kellett volna a’ megakasztott munka folya-
matanak is hatramaradast szenvedni? A’ munk&l6dasok
torténeteit igen roviden lehet eléadnom. 1820-ban lerjeszt-
tettek a’ megye altal ezen koveteléseket illet§ iromanyok
felsébb helyre. Valasz érkezett 1833. észt. 2082. sz. a.
erre a’ megyei kildottség viszon észrevételeket készitett,
s azok 1834. észt. 360. sz. a. felkuldettek, mellyekre a’
felsébb helyrél 1835. észt. 481. sz. a. a’ masodik valasz
jott. Ismét a’ megye részér6l 1835. észt. 2351. sz. a. né-
melly észrevételek a’ fomgua h. tanacsnak felkildettek,
mellyekre a’ h. tandcs 1836- észt. 1455. sz. a. a’ f6 hadi
kormany izenetét altaltette, fél évi zarido adatvan a’ me-
gyének, hogy a’ kivantaték irant bévebb felvilagositaso-
kat adjon A’ fél év helyett azonban tobb évek teltek el.
A’ h. tanacs sirgette a’ hatralevd felvilagositasok el6ter-
jesztését, figyelmeztetett mikép az orszaggyfilésen folyvast
surgelfclik ezen régota a’ kir. kincstar, s megyék kozt
fenforgd kovetelések kiegyenlitése, de sirgetései melleit
sem lehetett el6bb kotelességlinket teljesiteni A’gyakoribb
hivatalvaltozasok az iromanyok 0sszcszedését, ’s kikere-
sését annyira megnehezitették, hogy csak a’ malt tava-
szon lehetett a’ kiilldottségnek kimerité tuddsitast tenni a’
kivantatok irant. Végre ez is megtortént, ’s a’ mint ki-
vantatott, a’ kilénbdz6 targyaltatas ala tartozé targyak
elkilonozve lerjeszttettek el6 m. e. aprilis 27. 1124 sz. a.
s felkildettek. Ezen kovetelések részint a’ hadi kincstart,
részint t. i. a’ volonok koltségeire nézve a’ kiralyi magyar
kamarét illetik. A’hadi kincstar kovetelései a’ franczia
hadak idejében termesztmények vételére kolcson adott
pénzekben allanak. A’ megye, ’s jelesil a’ megyei addzdk
kovetelései a’ franczia hadak idejében az altalmené muszka
seregekre telt, ’s nagy részben még ki nem elégitett kolt-
ségekben, a’ rendes szamon felil a’ megye altal tartott
katonasagra nézve kiszolgaltatott, ’s készpénzzel a’ vald-



sagos vételi arak szerint kifizetni igért lermeszlmények
értékében, némelly elmaradt katonai kiszolgaltatasok be-
vételeiben, ’s a’ kiszolgéltatott termesztményekért kész-
pénz helyeit adott kincstari még ki nem fizetett kotelezvé-
nyekben allnak. A’ muszka seregekre nézve fels6bb ren-
delések altal igérve volt, még a’ nem nyugtatott koltsé-
geknek is kifizetése — azonban most az udvari hadi szam-
vevli hivatal szamosabb Kkitételeket nem tartvan eléggé
igazoltaknak, félrevetett, és a’ kiszolgalt termesztmények
arara nézve is leszallitasokat kivant tenni, hololt ezen
koltségekre nézve mar ugy is kincstari kotelezvények adva
voltak. A’ katonasagnak kiszolgaltatott termesztményekrol
vett Kincstari kotelezvényekre nézve még kamatok is vol-
tak igérve, — némelly aprobbak, féldesurakal, s ad6z6
kozsegeket illetbk, valosaggal még tobb évek el6tt kama-
tokkal egyutt kifizettettek : a’ nagyobbaknal a’ hadi udvari
szdmvevli hivatal szinte az arukra nézve tdmasztott nehéz-
ségeket, de vannak kotelezvények, mellyek szinte felkiil-
dcltek, azonban még targyaltatds alatt nem voltak, s
mellyckrol a’ kildoéttség mindeddig a’ kéznél levd iroma-
nyokbdl ki nem tapogathatta, vajjon szinte, és kinek fizet-
tettek légyen ki? Ezek irdantbemutattatvan, hogy az eredeti
kotelezvények mikor kildettek altal, felvilagositas kére-
tett a’ iomgu h. tanacstol hollétik vagy mikép tortént ki-
elégitésokrél; a’ tobbiek, ’s a’ fenforgé minden a’ fels6bb
helyrél tamasztott kifogasok irant a’ kildottség észrevéte-
lei ujabb oklevelekkel tamogatva, mintemlitém, beadat-
tak, ’s felkildettek. Az uagynevezett 1807. évet megel6z6
id6beli katonai Kiszolgaltatdsokbol a’ katonai arszabas, ’s
piarczi arak kozotti kialénbségb6l szarmazott veszteségek
kovetelése 6 felségehez teend6é egyenes folyamodasra lévén
utasitva, ez akkorra hagyatott fen, midén a’ folyamatban
levd el6szamitasok utjan némelly kovetelések félrevettet-
nének, hogy ezekkel egyitt 6 felségének fellerjesztelhes-



scnek, a’ f6 mga h. tanacs ezen alkalomra részérdl vald
kozbenjarasat megajanlvan.

A’ volonok szamadéasaira nézve régen beadta az akkori
szamadd Parniczky Jozsef feleleteit, s csakugyan azokra
végs6 elmarasztalds is kovetkezett. Azonban ez ellen
megyénk részérdl Gjabb kifogasok tétettek. Az elmarasz-
lalds leginkabb a’ volonok tiszteinek illet6ségokon feldl
kilénboz6 czimmel adott fizetéseket, némelly kiadasok
igazolasara szikséges bizonyitvanyok hijat, ’s a’ vett
késziileteknek hianyos altaladasat érdekli. A’megye UGjab-
ban m. e. 1124 sz. a. felterjesztett észrevételére a’ felelet
lejott, ’s annyibdl az el6bbi elmarasztalasnal kedvez6bb,
hogy a’ tisztek &ltal helytelentil vett pénzek t6lok ren-
deltetnek a’ megye altal beszedetni. Ezen valasz a’ kincs-
tar, s megye koztti kovetelésekben munkalodo kil-
dottségnek lévén m. e. 2981 sz. a. csak a’ legutobbi koz-
gy(ilést6l kiadva , a’ teenddk irant véleményével még
hatra van.

J)e vannak még a’ nemesi felkelési pénztar
ellen részint a’ ké6zépponti felkelési orszagos
pénztar, részint a’ kir. kincstar altal tdmasz-
tott kovetelések. Az orszagos kozépponti felkelési
pénztar kovetelései a’ beadott szamadasokbdl visszavetett
koltségekben , az 1796. és 1801. évi taborozasbol eredt
széna-veszteségekben allnak, ’s ezek 0Oszvesen v. ez.
15263 ft. 27 krt. tesznek. A’ kirdlyi kincstar kovetelései
szarmaznak a’ kulonféle felkel6 seregek, vagy a’ nemes-
ség altal allitott seregek sziikségeire a’ kiralyi Kincstar
altal szolgaltatott hadi készuletek, ’s fegyvorigazildsok
hatralevd ardbdl. Ezen kovetelések tesznek oszvesen
v. ez. 12564 ft. 32% krt. Megemlitend6 azonban, hogy
a’ kormany részérél a’ konnyd lovagoktél megtartott lo-
vak ara a' kint lev6 tartozasok fejében bevétetni ajanl-



tatotl, de a’ megye ezen arakat minden beszamitas nélkul
0 felségének oda ajanlotta.

Mind ezek irant a’ f6herczeg nador szamtalan sir-
getései utan csak malt év aprilis 27én 1126. sz. a. lehetett
a’ kuldoéttség munkalatat el6terjeszteni, ’s felkuldeni: a’
vélasz szinte megérkezett, ’s mult kozgydlésekbbl 3346.
sz. a. adatott ki az illetd kuldottségnek — targyaltatas ala,
— de mar kimeritve lévén minden a’ mi eléadddhatott —
alig maradt valami hatra, és a’féherczeg nador véla-
szdban a’ hatralev6 tartozasok mennél elébbi kielégitését
surgeti f6leg azért, hogy a’bejévenddé pénzekbdl viszont
az orszagos felkelési pénztar az egyes hatésagok hatra-
levd kereseteit kielégithesse.

A’ megyei nemesi felkelési pénztar kove-
telései ezen tartozasaihoz képest igen csekélyek —t. i.
csak bizonyos 2100 ft. letétel, és Gomor varmegyei fel-
kel6 sereg szamara kiszolgéaltatott termesztmények héatra-
levd arébdl allnak. Amarra nézve altalunk kivant felvila-
gositas el6terjesztése irant a’ f6herczeg nador az illet
helyre utasitast adott. Gomor varmegye ellen tamasztott
kdvetelésre nézve az illetd eredeti katonai nyugtatok még
1815. évben kildettek GOmor varmegyének Kkilizettetés
végett, de ez mindekkoraig elmaradt. A’ megyei kuldott-
ség ezen hatramaradasban lev6 kétségtelen kovetelést,
az orszagos felkelési kozépponti pénztarnak a’ megye
ellen tdmasztott keresetibe vélte oda adandoénak, azt hi-
vén, hogy GOmor varmegye is még a’ kézépponti felke-
lési pénztarral kolcsonods kovetelési viszonyokban all.
Mi is megiratvan, a’ f6herczeg nador azt valaszolta, hogy
Gomor varmegyeével fenforgd kovetelésekre a’ végs6é Ki-
egyenlités megtorténvén, az oda utasitott kdvetelést el-
fogadni nem lehet; azonban Go&mor varmegye a’ megye
kovetelésének kielégitésére felszdlitatott.



Hatra maradt még emlitenem, hogy azon régi a’ ki-
ralyi kincstar , és megye kozotti koveteléseket érdekld
egyik, ugynevezett depo-pénztarbdl a’ szamadasok be-
fejeztével fenmaradt 4-157 ft. 18 krnak holléte irant tisz-
tdban nem vagyunk. Még 1826. észt. 85 sz. a. jelentést
tett err6l az akkori szamvev6, mellynek kdvetkezésében
az illet6 szamadd o©rokosei porbe idéztetni rendelteitek,
melly megtdrténvén ugyanazon 1826. észt. 863. sz. a. a’
megidézett 6rokosoknek a’szamadasok koézlése irant tett
folyamodésara kildottség neveztetett. M tortént ez utan
eddig, nem tudhattam meg,—hatra van tehat ezen targyra
nézve is a’kivantatéknak bévebb kinyomozasa, s a’ korul-
ményekhez képest slirget6bb intézkedések eszkozlése.

Hazankban egy kulonds agazatat, ’s nevezetes aga-
zatdt teszik a’ beligazgatasnak az Urbéri dolgok.
A’ polgari tdrvényszolgaltatasnak, a’ helyhatésagi igaz-
gatasnak kulén neme: feltenniink nem lehet, feltenniink
nem szabad, hogy e’ modok elkuldndzése az igazsdgszol-
galtatas sikerére nézve kildnbséget, t. i. az Urbéri alatt-
valokra karos kulénbséget gyakorolhasson, hogy az 6
jogaik kevesebb oltalom, kevesebb biztositék alatt le-
gyenek, mint mieink. Mert illyen valami az orszagias
czéljaival meg nem férhet. Teh&t csak formékbeli ki-
I6nbséget kell az eddig gyakorlott Gri hatésag fentartasa
mellett képzelnink. De hogy az igy fentartott hatdsagi
jogok az urbéri alattvalok karara ne lehessenek, kor-
latok , szoros, és sokféle korlatok alatt kell tartat-
niok. Es ide megy ki az egész arbéri toérvény czél-
zasa, t i. annyira korlatozni, annyira, ’s olly szoros
feligyelés alatt tartani a’ foldesuraknal hagyott tor-
vényhat6sagi jogok gyakorlasat, hogy azok miatt az
alattvalok allapotja roszabb ne lehessen, mintha a’ ko-
zOnséges torvény alatt volnanak. Ebbdl kellett kdvetkezni
az urbéri alattvalok folott kivantato, ’s részint a’megye ré-
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szint a’ fels6bb kormanyszékek altal eszkdzlendd folytonos
gyamsag gyakorlatanak. Tagadhatatlan az, hogy az ur-
béri térvények pontos szigoru teljesitése tobb oltalmat
nyljt a’ szegény adozonak a’ hatalmasok ellen, mint a’
kozonséges torvény adni képes volna, ellenben a’foldes-
urak részén olly terhet mutat, melly a” hasznok, és karok
kozotti mérleget jol elkésziteni tuddval alig ohajtalhatja e’
kivaltsag tovabbi fentarlasat; de ha ezt sem egy, sem mas
részr6l még eléggé altal nem lattak, ennek csak az az
oka, hogy a’ térvények rendelései nem sikereltettek olly
pontosan, mint kellett. Vessiink csak mi is egy pillanatot
Onhelyezetliinkre, ’s vizsgaljuk, ’s valljuk meg 6szintén,
mikép hajtattak végre eddig az Urbéri tdrvények ?
Emlékezzink vissza azon id6re, mid6én az 183yB. évi
orszaggydlés torvényei kihirdetlettek, — milly behatast
tettek reank? Reank mondom, kik részt vettiink az orszag-
gy(ilés alatt még tobb kedvezést, tobb szabadsagokat siir-
get6 megyénk utasitadsaiban. Mindenek el6tt a’ térvény ho-
malyos részeinek megmagyardaztalasara, ott a’ hol a’ tor-
vény sikerlése nehézségekkel jarna, annak koénnyitésére
statitumok alakjdban hozandé végzések surgettettek. Vol-
tak ellenkezd nézetek, mellyek a’ térvény magyarazatat a’
végrehajto-hatalom egyik aganak sem vélték jogahoz tar-
tozni, azt Allitvan, hogy a' kétséges esetekben, vagya’
végrehajtas irant tamadandé kérdésekben csak biroi itélet
adhat utasitast. De ezen vélemény kisebbségben maradt,
’s az 1836. észt. 1632. sz. a. végzés altal a’kovetkezd koz-
gy(lés tanacskozasainak kitlizott targyaul tétetvén, az 1837.
észt. 457. sz. a. meghozattak a’ kivant statatumok. Kérdés
tdmadvan a’ folott, vajjon az Gjabb térvények folytaban a’
kisebb rend6rségi, s a’ fébenjard vétségekhez nem tartozo
kihdgasok megfenyitése ki altal legyen gyakorlandé ?
ennek megvizsgalasara, s a’ kivantatok irant javaslat-
adasra 1837. észt. 461. végzés altal ugyanazon kiildottség
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bizatott meg, melly az Urbéri torvények sikerlésére szik-
séges utasitasi javaslat készitésében munkalédott; — de
ezen feladat azon targyak kozil vald, mellyekrdl sokan
csak vitatkozni is féltek, s a' kuldottség munkalddasa
annyival inkabb gondoltathatott elhalaszthatonak, hogy an-
nak gyakorlatbeli sziilksége nem éreztetett.— lgen is, tettes
Rendek, a’ mi mint kétséges targy vitatas ala tartozando-
nak, ’s végzés altal gondoltatott eldéntendbnek, a’ koz-
élet altal megfejtve 16n, és — talan sziikség tobbé nem
lesz e’ targy folott vitatkoznunk.

Még 1836. észt 1323. sz. a. rendeltetett el a’ puszta,
és a’ nemesek altal birt hazhelyeknek a’ torvény altal pa-
rancsolt dsszeirdsa. Kuldottségek neveztettek jarasonkint,
utasitassal elltatvak az 0Osszeirds mikénti eszkozlésére.
A’ megye részér6l ez uttal a’ térvény rendeletének elég
tétetett. A’ kildottségek eljartak, szamtalan nehézsé-
gekre akadtak; mert sok helyen az urbér behozatala alkal-
méval taléltatott hdzhelyeket nem lehetett jol kivilagositani.
Voltak esetek, hogy egy helységben t6bb birtokosok kézott
némellyikének az urbér behozatala alkalmaval volt némelly
telkei elenyésztek, ellenben masokénak szaporodtak: az
egész helységre meglevén azurbérbe iktatott telkek 6sszes
szadma, az egyeseknél megsziintetetteknek tovabbi nyo-
mozgatasat sokan feleslegesnek, vagy épen helytelennek
is akartak tartani. Mas részrél ellenben igazsagtalannak
latszott, hogy egy birtokosnak kétségtelen Urbéri puszta
hazhelye majorsagi természetre emeltessék, azért, hogy
mig 6 magaét elpusztitotta, birtokos tarsa, vagy ennek
el6djei majorsagbeli foldeikbdl hazhelyeket alkottak, mel-
lyeket tobbé vissza nem vehetnek. Hosszas vitatkozasok
folytak e’ kérdés folott a’kozépponti kildottségnél, melly-
nek kotelességéil volt adva a’ fiok kildottségek altal ké-
szitett Osszeirdsokat megvizsgalni, és a’ fenforgd kérdé-
seket eldonteni. Eleinte egy altaldnos aggodalom latszott
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feleltiink lebegni. Az \ij arbéri tdérvény Ugy tekintetett,
mint a’ nemesi tulajdon egy részének kisajatitasa, ’s azért
mivel egy cl nem harithat6 szikségnek nézetett, legaldbb
olly szlik hatarok kozé kivantak sokan szoritani, mint csak
a’ koérilmények engedhették. Kilénosen aggdédott a’kdzép-
ponti kuldottség az illet§ felek netalan térténhetd ki nem
hallgattatasok feldl, ’s azért hogy védelemt6l , oltalma
madjatol senki meg ne foszlalhassék, az dsszeird kildott-
segek jegyzékei, a' kdzépponti kildottségnek azokra kolt
hatarozataval egyutt az illet6 felekkel kdzultelni rendeltet-
tek. — igy 16nek a’ dolgok hulzva halasztva tébb évig —
kozlések torténtek, nyilatkozasok adatlak, nem adattak,
po6tol6 vizsgélatok tétettek, ’s igy mult el a’ térvény ki-
hirdetése utan 3 év, s még teljesitve nem volt. Csak tor-
téneti adatképen tartottam sziikségesnek el6hozni, hogy
az Urbéri torvények targydban kikildve volt kildottség
tuddsitasa helyben hagyott pontjai kozt 1836. észt. 1323.
sz. a. foglaltatik az is, hogy a’ torvény hirlelésétél fogva
szamitassék fel, ’s terjesztessék el a’ nemesek altal birt
urbéri hazhelyekre esé ad6 mennyisége. Méltan lehetett a’
toérvény h tisztelinek neheztelni e’ taivény késedelmes
végrehajtasan: azért bizta-e a’térvény reank hatarozéasai-
nak sikerlését, az addz6 népnek abbdl ohajtatott konnyebb-
ségét, hogy azzal illy késedelmesen banjunk? Siirgetlellek
az Osszeir6 kildottségek még végsd kozlésekre, ’s tudosi-
tasaik elGterjesztésére; a’ siirget6bb intézkedéseknek si-
kere annyibdl volt, hogy e’ targy az 1839. észt. novemberi
gy(lések alatt végkép eldontetett. A’ kozponti kildéttség
végsokép megvizsgalvan az osszeirasokat, a’ megyének
el6terjesztette. Voltak, és tapaszlallattak még hianyok,—
az Osszeirdk jelentették, mikép 6k minden lehet6 nyomo-
zast megtettek, a’ foldesurakat tobbszor stirgették észre-
vételeik el6adasara. Mit lehetett, mit kellett tenni, ha a’
foldesurak onérdekeikben semmit sem tettek? Es itt is-



mét latjuk a’ porlekedési rendben megszokott hosszas for-
méak , huza-vonak, késedelmek, halogatdsok szerencsét-
len kdvetkezéseit, altalndve a’ kdz-élet, a’ kdz-igazgatas
minden agaiba. M sikert hoznak ezek a’sokszor ismételni
kivant kozlések, felszélitasok, slrgetések? Hanyszor
hallottuk mid6n valamelly kotelesség teljesitésének szo-
rosabb kovetelésérdl volt sz6, hanyszor hallottuk emlitetni,
hogy ez vagy az felszolitva nem volt, hogy tartozasarol
nem tudott, ’s hogy bar mikor kerestessék meg, kész
eleget tenni, ’s azért igazsagtalan lenne szorosabb elég-
tételi eszkdzokhoz nyudlni ? Megtorténtek a’ kozlések, fel-
szolitasok , pedig nem csak egyszer, — és tobb évek le-
folyta utdn még sem lehetett czélt érni. ’S igy toérténik
tettes Kendek, hogy nem egy, de szdmtalan targynal koz-
igazgatoilag altalunk gyakorlott békebirdsag a’ baratsagos
elintézés, egyeztetés dics6 czélzdsa mellett tobb ideig
késlelteti a’legvilagosabb kereset kielégitését, mint a’ leg-
szerencsétlenebb helyezetl rendes per mellett torténhetnék.
Miutén tehat a’ foldesurak kozul tébben sem nem adtak
felvilagositasokat, sem azok kik talan a’ kozlott kaldott—
ségi véleményben meg nem nyugodtak, a’ toérvény altal
engedett kedvezés kdvetelése irant kivansagukat nem nyi-
latkoztattdk ; el6adatott a’ kuldottség tudodsitdsa a’ koz-
gyllésnek, azon fdldesurak nyilatkozasaival, a’ kik por
Utjan kivantak a’rajtok kovetelt puszta hazhelyek kérdését
eldontetni. — Ezek ellen 1839. észt. 2368. sz. a. a’ por-ut
a' torvény emlitett rendeleténél fogva megengedtelett, a’
tobbiekre az add kivettetni, az al-adészed6k altal besze-
detni, a’ hatramaradok jegyzéke minden év végével eld-
adatni rendeltetett; magoknak az ekkép mar megrott tel-
kek tarlozmanyaiknak @sszeirdsa a’ benépesités kell6
szorgalmaztathatdsa végett, az illet§ jarasbeli tisztvi-
sel6k altal a’ kuldottség véleménye szerint el6terjesztendd
lévén.



Emlitettem, hogy hidnyok voltak az igy megroétt haz-
helyek szamitasaban; p. 0. a’ féldesurnak semmi majorsag
folde nem volt, ’s puszta hazhely fejiben megrovatott, —
vagy a’ puszta telek méar benépesitve vagy tartozméanyai
adozo kezeknél szélyelosztva voltak, de nem adatvan az
az illeték altal tobbszori stirgetés utan is semmi felvilago-
sitds, megrovattak. Némelly helyeken nem lehetett kinyo-
mozni tobb birtokosok kozil, mellyiknek legyen birtoka-
ban az elpusztult régi Grbéri illetéség: s annak kovetke-
zésében tobben egyitt rovattak meg a’ nélkil, hogy kinek
kinek illetésége meghataroztatott, vagy meghataroztatha-
tott volna. De magok az illet6 birtokosok semmit sem te-
vén, — még a’ por Gtjanak mcgengedtetését sem kérvén,
megrovattak. Ekkép mind a’ két tarba a’ puszta, és a’
nemesek altal birt hazhelyek fejiben kivettetett:

Kékkoi jarasban 388 ft. 173.. kr. — 122% telektdl

Szécsényijarasban  353,, 253.. ,, — 95 W

Fuleki jarasban 65, 33.. , — 227r. ,,

Losonczi jarasban 34,30 ., — 16% "
841 ,, 17'/.. ,, — 2558s

Megtortént nagy bajjal a’ kivetés, de ez utan jottek
még csak a’ beszedés nehézségei el6. Az al-adoszedbknek
meghagyatott, hogy az illet6ket tartozasaikrol értesitsék,
s fizetésre szolitsak fol. Megtorténtek a’ felszdlitasok,
irasban is, szoval is, az al-addszed6k jelentést tettek,
és még akkor is a’ gydlésben panaszokat hallottunk, hogy
az illet6knek tartozasaik tudomanyara nem jottek. Es igy
ismét visszautasitatvan az al-addszedék tudoésitésai a’ hat-
ramaradasok irant Ujra felszélitasok rendeltettek.

Kozbejott az 184%-e évre val6 masodik kivetés, s még
az elsd évi sem volt beszedve. Az 1841. évi januariusi
gy(lések alatt végre tudositasok adattak, mellyek szerint
befizettetett a’ puszta, és nemesek &ltal birt telkektél:
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Kékkéi jarasban 96 ft. 13% kr.
Szécsényi jarasban 83, 10V--,,
Fuleki jarasban 7., 48,
Losonczi jarasban —. —

El6terjesztetvén ekkép némelly részben a’ nemesekt6l,
’s foldesuraktdl beszedett koz-adobeli tartozasok ugyan-
akkor a’ hatramaradok ellen 1841. észt. 209. 227. 228. és
229. sz. a. kolt végzések altal kivant por elrendeltetett.
Miutan az idézések megtorténtek, akkor vették csak ma-
gukat észre az érdekeikre elég gondosan fel nem lgyelt
foldesurak, ’s szamos folyamodasok jottek a’ tettes Ren-
dekhez, a’ hibas megrovast, helytelenil tdmasztott kove-
telést panaszIlok, ’s b&vebb nyomozasra kuldottséget, vagy
a’ torvény altal rendelt poér-ut megengedtetését kérvén. De
a’ térvénykezés rendét megakasztani, ’s a’ bir6 eleibe vi-
tetett kérdést attél elhtzni nem lehetett, a’ telkek urbéri-
ségének kinyomozasa iranti port csak addig lehetett meg-
engedni, még a’ kérdéses telek meg nem rovatott, és az
ado arra kivetve nem volt. Mindezeknél fogva a’ folyamo-
dok egyszeriileg azért, hogy a’ kdvetelés biré eleibe lenne
terjesztve, oda utasifattak. A’ torvény legsummaésabb el-
jarasmddot rendel az illy adé behajtasara. Az tgyészi hi-
vatalnak az idézések iranti végzés az 1841. észt. januariusi
gyUllésekbél adatott ki, de az augustusi gy(lések alkal-
maval még csak igen kis részben volt sikerelve. lgazolta
ugyan magat az ugyészi hivatal, hogy az elkészilt idéz6-
levelek kézhez szolgéaltatasaban tortént akadalyok okoztak,
a’ végzésnek nem teljesitését; d" tettes Rendek mindazon-
altal szorosabb intézkedés sziikségét latvan, lgyészi vad
terhe alatt rendelték 1841. észt. 2090. sz. a. a’ hatralevl
idézések teljesitését. Mellynek kovetkezésében novemberi
gytilések alkalmaval tuddsitas adatott az eszkozlott besze-



(lésekr6l: hatiamaradvan még be nem szedett tartozasok
behajtasanak tovabbi strgetése, —

Ezek a’ puszta, és nemesek altal birt telkek addztata-
sanak torténetei. A’ térvény nem csak adoOztatast, de
a’ benépesités szorgalmazasat is rendeli, és ez a’
masik fépont, mire a’ torvényhatosagoknak az arbéri tor-
vényeknél kilondsen tgyelni kotelességok. Ehhez tartozik
a’ puszta telkek tartozmanyainak @sszeiratasa , ’s orszag-
szerte hirleltetése. Siirget6 végzések hozattak, de az 6sz-
szeirasok eddig még egy részben héatra vannak. Azonban
mind ezen hirleltetéseknek, mint tudjuk , sikere nem sok
szokott lenni. Taldlkoztak mégis némelly vallalkozok, ’s
a’ megyéhez folyamodtak azt panaszolvan, hogy nekik a’
puszta telket a’ foldesurak altaladni nem akarjak. A’tettes
Rendek a’ torvény rendeletének teljesitésére felszdlitatni
rendelték az illet6ket. A" felszolitasokra jottek, nem jottek
feleletek, ’s ezek tobbnyire mentekezok, a’ benépesités
tartozisat egy vagy mas oknal fogva elhéaritani kivandk.
A’ tettes Rendek megbirdlvan a’ mentségeket, mivel hely-
teleneknek talaltak, a’ torvény rendeletét szorosan telje-
siteni kotelességuiknek ismervén, a’benépesités halogatdit
az 1837*. évi Xl. torvény altal meghatarozott porbe ren-
delték idéztetni. Tobb hasonld esetek is kovetkeztek, ‘s a
tettes Rendek szoros kovetkezetességgel hasonld intézke-
désekhez nyultak, tgyészi por terhe alatt intetvén a’kése-
delmeseket, ’s ha az sem hasznalt, porbe idéztetvén.
Ezeknek csakugyan nem hibazott sikere. Mert mar tébb
igy visszatartéztatott telkek benépesitettek.

Harmadik stlyosabb rendszabésa az arbéri térvényeknek
az, mellya’fen fér g6, és élném intézhetettpana-
szoknak Grbéri Gton vald targyaltatasat,

S
zarid6 alatti urszékek tartasat kivanja. Az ur-
székek tartasa ott, a’hol meghatarozott id6ben rendszeresen
tartatni nem szoktak, nagy teher, koéltségekkel jaro teher,
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fokép ha a’targy maga kisebb érdemd, és ezen teher sulya
épen a’szegényebb részét éri a’birtokosoknak. 'S azért mél-
tdnyossag latszik abban, hogy illy teher viselésére csak akkor
kénytettessék a’ foldesur, ha az el nem intézett panasznak
némi alapja van. igy szokott torténni ott, a’hol polgari
Ugyekben a’ baratsagos elintézés nem sikerll : a’ szegény
adozonak csak akkor adatik Ggyészi partfogas, ha kere-
setének elégséges alapja lalallatik. Igenis, de annak, a
kinek'az Ugyészi partfogas megtagadtatik , fenmarad sza-
badsaga, ’s joga 6énmaganak a’ térvényes Utra folyamodni,
’s a’ politikai Uton nem nyert elégtételt a’bir6i hatalomnal
keresni. Nem igy az Urbéri targyaknal. Itt a’ féldesur in-
tézkedésével meg nem elégedett, vagy az ellenféllel meg
nem egyezhetett panaszkodénak tdrvényes elitélést csak
az Urbéri urszéktdl lehet nyerni, és igy, ha torvényes
Utra igazitatik, eszkdzt, ’s modot kell adui, hogy azt
hasznalhassa. — Ezen eszkdz pedig — miutan urszékek
allanddan, ’s minden térvényes id6szakban tartandé biras-
kodasra rendszeresitve nincsenek — az urszékek elrcn-
deltetésében all. lgaz, hogy e’ teher nyomaszt6 teher a
foldesurakra, — de nem lenne-e a’ szegény alattvalora
nézve nyomasztébb, ha midén minden méas legkisebb
keresetére nézve is torvényes utra folyamodhat, csak 5
lenne a’ kdz-térveny eme jotékony rendelésébdl az drbéri
targyakban kizarva ? Ebbdl is latszik, hogy az arbéri vi-
szonyok melly elkilinédott, melly nehéz intézkedéseket
tettek szlikségesekké , hogy a’ kdzigazsaggal megférhes-
senek. Miutan tudniillik a’ foldesuraknal az eddig fenéllott
kivaltsagos biraskodasi hatalom meghagyatott, hogy art—
hatatlan legyen, szoros korlatok ko6zé volt szoritandd, és
az Urbéri alattvaldknak mod eszkodzlendd, hogy a’ torvé-
nyes utat mindenttt, a’ hol tetszik, megkisérthessék. Tor-
tént még is nalunk egyszer, hogy midén egy illy politikai
Uton a’ panasz el nem intéztethetelt, a’ folyamoddk, azért,



mivel a' tiszti tuddsitasbol panaszok alaptalannak talalta-
tott, kérelmiktdl egyszerlien elmozditanak. Azonban fol-
terjesztetvén Urbéri targyainkrol vitt kilén jegyz6kényv
fels6bb helyre, emlékeztetve l6nk a’ térvény rendelésére,
’s az el nem intézett panasznak Urbéri Gton kivant targyal-
tatdsa meghagyatott. Es igen helyesen. Az Urbéri viszo-
nyok alapjat a’folyvast legfels6bb helyig terjedé szemmel-
tartas, ’s az Urbéri Ggyek gydmsag alatti helyeztetése te-
szik , és ha valamelly Urbéri panasz a’ panaszkoddé meg-
nyugvasaval el nem intéztethetelt, nem elég az, hogy a
vizsgalatba befolyt tisztvisel6 alaptalannak gondolja, nem
elég, hogy a’ tuddsitast vevd megye a’ tisztvisel6 vélemé-
nyében osztozzék, a’ fels6bb kormanyszéknek is kell arrol
meggy6zddve lenni, a’ biréi hatalomnak kell kézbejénni,
s mivel a’ felsébb kormany ellcnérségét kalonben nem
gyakorolhatja, mivel a’ bir6i hatalom csak térvényes Gton
dontheti el a’ panasz alapos, vagy alaptalan volta folott
tamasztott kérdést, Urbéri targyaltatasnak, arbéri urszék-
nek kell kézbejonni. Ezen a’ felsébb helyrdl vett Udvos
figyelmeztetés éta miis gondoskodasunkat szigorabban in-
téztik a’ térvény rendeléseinek pontos teljesitésére, mit
gyC(iléseinkbdl idéril idére rendelt szamos urszékek irant
kolt végzéseink eléggé tanusitanak.

De nem elég az urszékek tartasat elrendelni, tartozunk
azt sikereltetni is. 1833. észt. 1840. sz. a. végzés rendeli,
hogy a’ fészolgabirdk minden arbéri pdrre nézve , hol a’
tiszti tigyész a’ felporos, szolitsak fel az urasagot egy vagy
kétszer 15 nap alatt eszkozlend6 urszék tartdsara, és ha
vagy a’ felszélitasnak sikere nem lenne, vagy az urszék
hatarnapja elhalasztatnék, maguk rendeljenek hataridét,
’s a’ kivantatokat sikerelvén, errdl tudoésitast terjesszenek
el6. A’térvény igen vilagosan rendelkezik. Es itt tettes
Rendek alig merném az 1836. évt6l fogva az urszéklar-
tésa irant kolt végzéseket a’ valdsadggal sikereitekkel @sz-



szehasonlitani. Kétségen kivil van, ’s lehet sok, a’mi &
rendelt urszéknek zar alatti tartdsat, ha nem is akada-
lyozza, de neheziti. Nagyobb uradalmak évenkint egyszer,
vagy kétszer tartvan rendesen urszékeket, szeretik az
Urbéri Utra utasitott panaszokat ugyanakkor elitéltetni,
nehogy csekélyebb dolgok miatt id6kozben tartandd ur-
székek koltségeivel feleslegesen terheltessenek. J)e tettes
Kendek, a’ torvény illy Kivételt nem tesz, ’s foltétlendl
szabja meg az iddt, mellynek sikeretlen elmultaval a
megye koteles urszéket nevezni. Koltség-kimélés, vagy
kényelmesség itt figyelembe nem johet, mert a’ térvény
arrdl is gondoskodik, t. i. hogy a’ tehetetlenebbek folya-
modasaira ingyen rendeltessék uriszék. Nekiink nem kel-
lene mast tenni, mint egy kilonds jegyzéket késziteni,
melly évnegyedenkint urszékek tartasa irant kolt végzé-
seinket egy rovatban, maésikban pedig azt, vajjon a’ ko-
vetkez6 kozgyl(ilésekig megtartattak-e? mutassa, és ezen
jegyzéket arbéri jegyz6konyveink mellett a’ h. tanacsnak
felkildeni, — alkalmasint ismét a’térvény pontosabb telje-
sitésére kapnank emlékeztetést. S hat ne legyen-e ma-
gunkban elég erd, elég akarat szigorubban &rkédni a’ tor-
vény teljesitése folott? fels6bb helyrdl kellessen-e varni
utasitast, hova mi azel6tt olly gyakran folyamodtunk tér-
vényeink sikercltetését stirgetve ? Nincs itt masra sziikség,
csak, hogy felszolitatvan az illet6k a’ rendelt zaridd alatt
tartandd urszékre, a’ felszolitas sikerérdl, a’ mint a’ tor-
vény rendeli, a’ legkozelebbi kozgydlésnek jelentés tétes-
sek. Valahanyszor az tortént, a’ tettes Kendek a’ legUjabb
id6kben szigordan intézkedtek a' toérvény teljesitésérdl.
Azonban itt is el6bb torténtek némelly fél intézkedések, ’s
néha az elmulasztott urszékeknek Gjabb szorgalmazésaval
beelégedtiink. Ne csudaljuk tehat, ha illy helyezetben né-
mellykor a’ tisztvisel6knél talsadgos buzgalomnak tartatott
minden kis késedelmet feladni, ’s feladasokkal uj kdltséget
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roni a’ foldesurakra. Sokszor biztatasok, igéretek mélta-
nyosnak tartottdk a’sztinidé engedését. 'S néha volt sikere.
Ellenben sokszor nem, ’s kellett jelentést tenni. Ez egy
legkellemetlenebb része a’ tisztvisel6i kotelességeknek,
middén hivatalb6l, maganyos panasz nélkil a’ térvény tel-
jesitésében késedelmesked6k ellen felad6lag, véadoldlag
kell follépni, f6kép ott, hol kényesebb viszonyok forognak
fen; és az illy hivatalos feladasban olly valami kellemetlen
szerep képzeltetik, hogy gyakran készebb a’ tisztvisel6
onmagat hatramaradéssal vadollalni hagyni, mint masok
hatramaradasat el6terjeszteni. Szép, és gydngéd érzések
ezek, de a’ hivatal kotelességeihez nem tartozok, s midén
hivatalt vallalénk, szamot kelle tartani mind azon kellemet-
lenségekre, mellyek a’ kotelesség teljesitésével dsszekotve
vannak. Azonban e’ részben is lassankint hozza kezdink
szokni a’ térvény rendszabasaihoz. Tobb esetben a’ malt
gy(ilések alatt neveztettek ki a’ tettes Rendek A&ltal urszé-
kek; kik azoknak sulyat viselendik, csak a’ toérvény sulyat
fogjak érezni: de nem kellene-e ugyanazoknak sulyosabb
érzés altal nyomasztatni, ha még 6k a’ térvény szigorusa-
gat tlrni kénytelenek, masokat attol szabadoknak , ment-
ieknek taldlnak. Nem a’ térvényszolgaltatas sulya az, a
mi legterhesebb, de a’ térvényszolgaltatas egyenetlensé-
gének érzése: legkeseriibb érzést gerjeszt az, ha a’ tor-
vény egynél szigortGan, masnal épen nem, vagy tébb
engedékenységgel sikerelletik.

Negyedik az el6bbieknél nem kevésbbé fontos targy
az Urbériek kozdi az arvak gondviselése. Ez is
egyik kivaltsagos joga, — vagy mondjuk annak, minek
lennie kell, — kotelessége az urihatalomnak. Az 183%.
évi IX.térv. az arvakra’s javaikra valé gondviselésbél szo-
ros kotelességet szab a’ foldesurasagra, s a’ tisztiket nem,
vagy hidnyosan teljesit6k ellen karpo6tlast rendel a’ megyei
Ugyész felperessége alatt kovetelletni. De ki tart a’ folott



Orséget, hogy e’ terhes kotelesség jol teljesitetik-e vagy
sem? Mar az 183*A. évi IX torv. 6. 8 mondja, hogy ha
mind a’ két sziilok elhalnak, a’ helybeli eldljarék az ura-
sagnak, és szolgabironak, a’szolgabirdk pediga‘megyének
kotelesek jelentést tenni. Es hanyszor mutatjak jegyzékony-
veink nyomat a’tdérvény ezen rendelete teljesitésének ? Az
1840. észt. VII. torv. az el6bbihez potoldlag azt adja hozza,
hogy az arvadk javainak 0sszeirasat egyik példanyban a’
torvényhatdsagi levéltarba kell betenni. °S hanyszor tor-
tént ez? A’ nemes arvak folotti gondviselés a’ megyék
altal eszkozoltetik, de van a’ megyék felett is &rség azon
tablas jegyzékekben, mellyek évenkint a’ h. tanacsnak
felkildetvén, lehet6vé teszik, hogy ott a’ késedelmek,
a’ hatramaradasok lattassanak, és figyelmeztetéseket ko-
vetkeztessenek. Ha a’ nemes &rvak illy fels6bb gondvi-
selési felligyelés alatt tartatnak, lehet-e a’ nemetlenekre
olly kevés figyelmet forditani, hogy a’ kdzvetlen folottok
ligyeld hatdsag intézkedései minden méas fels6bbnek szem-
meltartasatol elhizattathassanak ? A’ térvény a’ tisztoket
roszul teljesit6k ellen karpotlast rendel szorgalmaztatni,
de hogyan lehet ezt, ha méd, ’s eszkdz nincs vizsgalddni
az irant, jol teljesiteték—e a’ kotelesség ? ’S mi lehetne
eszkdz, és mod més, mint az a’ mi a’ megyékre nézve a’
fels6bb kormanyszék altal gyakoroltatik, — t. i. arvak
allapotarol évenkint kivanandé tablas tudositasok. Mert
ha helyes és sziikséges a’ megyéket e’ rendszabas alatt
tartani, lehet-e kevésbbé sziikséges az alsobb hato-
sagoknal , hol a’ visszaélésekre még tébb alkalom all
nyitva ? Hanyszor viselik a’ gyamsagot maguk a’ foldes-
urak, vagy tisztjeik, ’s hogyan lehetnek azok oncsele-
kedeteiknek , o©nintézkedéseiknek magok birdi ? Es itt
meg kell ismerniink, hogy a’ térvény ezen rendelései-
nek sikerlésére még kevés tétetett. Azonban mindent &'
multra nézve majdnem lehetetlen poétolni. utasitanak a



jarasbeli foszolgabirdk, hogy tudjdk meg a’ helybeli
eléljaroktol, hol, s miféle arvak, ’s kinek legyenek je-
lenleg gondviselése alatt? Ezen utasitds kovetkezésiben
némelly részrél tudositasok eléadaltak: szolgaljanak ezek
adatul b&vebb megfejtésére azon kérdésnek, vajjon biz-
tosan hagyhatjuk-e e’ dolgot mostani fekvésében?

Egy a’ legsulyosabb terhei kozil az ad6z6 népnek
a'katonasag szall dsoltatasa, és tartasa. A’ te-
her toébbnyire azért nehéz, nem egyenléen nyomja azo-
kat, a’ kiken fekszik, —’s ha azt konnyebbiteni akarjuk,
az egyenlé eloszlast kell eszkdzlenink. °S miért nincs
mindenltt ezen egyenld elosztas eszkdzdlve ? Mert a
terhek nem egyenlé nemdek. Mind addig még ezek pénz-
beli értékre nem szallhatnak —segiteni, ’s a’ terhek ara-
nyos felosztasardl almodni sem lehet.

A’ katonai élelmezésre nézve fenalld lermesztményi
adod, egy részét teszi a’ hadi adénak, mert annak fejében
vétetik be,— ’s épen azért mivel tobbnyire a’ valésagos
és a’ bevételi arak kilonbségeib6l keletkezett ’s szinte
ezekhez keépest kulonbdz6 veszteségekkel lévén oOssze-
kotve, a’készpénzzel fizetendd résznél sulyosabb, sziikség
hogy minden adofizet6 altal tehetségeihez képest fizettes-
sék. ’S ez elv a’ tettes Rendek altal is mar meg van allapit-
va, ’s szadmtalan végzések altal kimondva. Még is sokan még
most sem tudnak abban megnyugodni, ’s némellyek a’ fer-
mesztményi adét csak a’ kdzségi foldekbdl, masok a’ fol-
deket birdktdl vélik igazsagosan kovetelhetének; mert va-
lami képtelenségnek tetszik bulzat kérni attol, a’ ki bazat
nem termeszt, vagy szénat attdl, kinek rétje nincs. De tettes
Rendek, épen agy all a’dolog a’ készpénz adojaval is. Ez
is koveteltetik tehetségéhez képest attdl, a’kinek pénze
nincs: mert termesztményeinek eladasaval, vagy mun-
kajaval pénzt szerezhet ép’ Ugy. mint a’ ki maga buzat,



vagy szénat nem termeszt, azt pénzen megveheti, vagy
annak vételére sziikséges pénzt megszerezhet.

Emlitenem kell itt szinte, hogy még 1826. észt. 56.
sz. a. inditvany tétetvén az irant, hogy az éléstarak
kotyavetye Utjan szerzend6 szallitasok altal lattassanak
el, ennek eszkozlésére kildottség rendeltetett. Minden
esetre e’ targy minden oldali megfontolast érdemel: mi-
utdn mar némelly hatosagoknal a’ katonai élelmezésnek
arcsokkentés Utjan valé eszkozoltetése valésaggal megtor-
tént volna, nem csupan elméleti, hanem gyakorlati rész-
rél is vannak adatok bévebb felvilagositasra szerezheték.

A’ katonai magtarak egy évi szikségei korulbelul
egy éven altal tesznek 4977 kila buzat, 16626 kila zabot,
133015— 8 fontos széna, ’s aranylagos szalma-részletet.

Vannak azonban az élelmeztetésen Kkivil még sok
egyéb terheltetések, mellyek a’ katonatartassal egydutt
jarnak. A’ tereziai rendszabds meghatarozott ugyan
sokat, de sok még elhatarozva nem lévén, szamtalan
visszaéléseket kovetkeztetett, a’ katonasag gyakran so-
kat kovetelt, és korilményekhez képest hol tobb, hol
kevesebb adatott abbdl, a’ mit koévetelt,— ’s igy latunk
divatba hozva tobbféle kiszolgaltatasokat egy helyen, mik
masutt ismeretlenek. Erezték a’tettes Kendek ezt, és azért
1830. észt. 638. sz. a. végzés altal kuldottséget rendel-
tek a’ katonasag szaméara kivantaté kiszolgaltatasok irant
bizonyos zsinormérték kidolgozasara.

Ezen klldottség a’ tereziai rendszabasokat figyelem-
be véve 1833. észt. majus 1-én 871. sz. a terjesztette
el6 tudositasat, mellyek folytaban megéllapitatott a’
tobbi kozott az, hogy a’ losonczi kérhaz sziikségeire ki-
vant fa hénaponkint a’ fébiztos altal a’ betegek szamahoz
arényozva jeleltessék ki, figyelembe véve, hogy miutan
egy ezredes kdrhazra csak 42 &l fa jarul, ehhez aranyozva
intéztessék az osztalyos korhaz sziksége is. Tovabba,
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hogy a’ helelé-szekerek egy héten csak egyszer az egész
Osszehuzas szikségeire adassanak. Veégre javasoltatvan,
hogy a katonaknak a’ helységek altal kiszolgaltatni
szokott istallo-eszkozok, t. i. dézsa, rocska, lampas, la-
pat, rosta, haromagua villa, ganéjvono, évenkint, és az
uj sopré hoénaponkint mindes egyes katonatél a’ halo-
pénzen kivil fizetendd 2 ezist krral valtassanak fel, ugy
hogy ez minden negyedévben Kifizettetvén, szabadsaguk-
ban alljon az illet6 helységeknek ezen Kiszolgaltatasokat
az egyes gazdaknak minden terheltetése nélkal felval-
lalni — a’ szamvevének meghagyatott, hogy ezen kiszol-
galtatasok arat szamitsa fel, ’s azt is hogy az ajanlott
felvaltds mennyire menne ? a’ f6biztos oda utasitatvan,
hogy a’szallast tarté kozségektdl tudja meg, mennyi-
ért kivanndk mind ezen aprobb kiszolgaltatasokat fel-
véllalni ?

1832, észt. 872. sz. a. a’ szamoltato-szék, minthogy
a’ biztosok a’ helységeknek az agyszerek Kkiszolgaltatasa
altal valo terheltetéseket panaszlottak, ajanlotta egy osz-
talynak sziikséges 320 nyari 8 fontos, és ugyan annyi
téli 12 fontos pokroczok, ’s azokhoz sziikséges lepeddk,
szalmazsakok, és vankosok megszereztetését, melly ja-
vaslat egy a’ masod-alispan elndksége alatt rendelt kiil-
dottséghez utasitva 16n

1837. észt. 47. sz. a. a’ losonczi korhaz sziikségeire
kivant gyertya legfeljebb val6 mennyisége a’ szdmoltato-
szék javaslata szerint téli honapra 10, nyérira 5 font-
ban, a’fostrazsamesteri, €és szazados kapitanyi oralloké
téli hénapra 4, nyarira 2 fontban allapitatott meg.

Ugyanakkor el6adatvan, mennyire karosilalik, ’s ter-
herheltetik az ad6z6 nép az altal, hogy Vadkerten, Tama-
siban, és Filek-Plspokiben elégséges magtarak, mellyek
legalabb egy negyed-évi sziikséget befogadhassanak, nem
lévén, a’ legalkalmatlanabb idében a’ termesztményeket



fuvarozni kényteleniletnék, ’s a’rdsz, és sz(ik magtarak
draga &ron bérelteinek, épitend6k irant koltségterv ké-
szitése rendeltetett.

Legkdzelébb 1841. észt. 3359. sz. a. a’ f6biztos, és
szamvevd altal a' katonasag szamara adand6 gyertya, és
a’ sO meghatarozasdra azon arany ajanltatvan, hogy
minden 30 l4-részlet utan, ott a’ hol a’ katonasag fek-
szik , téli honapokban 1, nyariakban V't font gyertya; az
osztalyos korhdznak téli hénapra 10, nyérira 5 font;
a’ szazados cancellarianak téli honapra 8, nyarira 4 font:
a’ szézados orhazra téli hénapra 8, nyéarira 4 font; a’
mas allomasi helyeken levd orhazaknal téli hdnapra
4 font, nyarira 2 font, — a’ mesterembereknek semmi, sé
pedig annyi font, a’ mennyi kila buza, szolgaltassak ki,
ezen javaslat a’ h. tanacsnak felterjesztelett azon kérés-
sel, hogy a’ gyertya, és sO kdveteléseiben kivant allando
zsinormérték szoros megtartdsara, a’ katonasag részérél
szukséges intézkedési maga helyén eszkdzolje Ki.

A’ kdzadon ’s a’ katonatartason felil még a’ koz-
munkak, 's kivalt az utak készitése, ’s igazi-
tdsa korul kivantatok tartoznak a’ kodzterhekhez. Ritkan
érezhelni annyira a’ rendszer, és allando irany hijat, ’s
a’ munkalodast vezérld nézetek ingatagsagat, ’s valtozé-
konysagat még most is mint az Utak intézeténél. Mintegy
ezen a’ megyei igazgatds valtozdsadgabdl szikségkép ke-
letkez6 ro6sz elharitdsara latszott az Utak fokormanyzoi
hivatal felallitva lenni, nem rendszeresitve, de az ideig—
leni sziikségre adva t. i. még a’ szikséges Utak elren-
dezve, ’s elkészitve lennének. Ezen hivatalnak az allando,
’s tisztvisel6i személyzet valtoztatdsatél nem figgd me-
gyei érdekek képviselését kellene magaban foglalni, ’s
illy rendeltetésd korrel lehetett volna legalabb az Gtakra
valé nézve ha nem is egészen elharitani, de legalabb
enyhiteni a’ beligazgatas valtozasabol kovetkezd rossza-
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kat. Nézzink csak kéril az orszagban, vajmi nehéz egy
megye korében az Gtvonalok irdnyara nézve a’ valésagos
hazai, vagy f6 megyei érdekeket eltalalni, vagy a’ meg-
allapitottakat, ha tobb id6t kivannak egy tisztvalasztasi
id6szaknal, szerencsésen elkésziteni ? igy latunk kezdve,
félbeszakasztva, elvaltoztatva szamtalan utakat—és szam-
talan addéfizet6k munkait, elpazérolva, elvesztegetve. Mind
ez eléggé tudatik, ’s éreztetik, még sem tudtunk eddig
segiteni. Jegyz6kdnyveink a’ tettes Rendek sokszor nyi-
latkoztatott panaszaikat, akaratjukat, de egyszersmind
azt is tanusitjadk, hogy minden elhatirozott akarat mellett
sem voltak képesek e’ részben valami sikereset tenni.
Ismét ez a’ kbézdolgok irant valé ingatag, ’s rovid ideig
tartd, kiallast, turelmet, allhatésdgot nem ismer§ rész-
vétlenség kovetkezménye. Pedig igy van mind azon dol-
gokkal , a’ mellyek szabad tetszésii részvéttel jaré gyu-
lekezetektdl fliggnek. igy a’ megyék kormanyzasaval. Az
a’ kiterjedt hatalom, mellyel egy megyeRendei birnak a’
megye kormanyozasara nézve, csak pillanatnyi élethez
van kotve, ’s gyakorlatilag elenyészik, semmivé lesz,
azért mert a’ gyakorlat hosszabb idét kivan, ’s erre a’
részvét allandésaganak eleme hibazik. Sok lenne az uti
munkak rendszerének hibdai, ’s maga az Utkészités
hidnyai irdnt mondand6 — de ezek kilén kild6ttség mun-
kalodasanak targya, ’s ez tuddsitdsat rovid id6re be-
adandé leven, —nem fogjak kilénben is a’ tettes Rendek
figyelmét elmell6zhetni. ’S azért csak néhany dolgot ki-
vanok ez uttal el6hozni, a’ mik irant jegyz6koényveink
némelly hatramaradasok nyomait mutatjak.

A’ Krivan volgyén lev6 orszagos kereskedési Ut az
arvizek altal rendkivilileg elrontatvan, annak helyre
hozatasa végett tett feliras folytdban 1832. észt 451. sz.
a. megkuldéttc a’ h. tanacs a’ féépitd-igazgatésag tervét
a’ Krivan hegyén keresztil vezet6 orszagit munkdja irant



olly utasitassal, hogy mivel egy év alatt végrehajthato
nem lenne, évenkint készitessék, s az arra szikséges
koltségekrdl tudositas adassak.

Ez kiadatott Gti director-, jarasbeli f6szolgabiro-, és
mérndknek a’ kivantatokrol teend6 tudodsitas végett. Be-
adatott a’ tuddsitds a’ Krivan tetején, és F(irész volgyén
épitendd Gt irdnt 1834. észt. 274. sz. a. s a’ h. tanacsnak
a’ s6 arabol engedend6 segedelem kérésével felkildetni, a’
megye mérnoke altal pedig a’ kivant rajzolat jové mar-
tius 1-s6 napjaig el6terjesztetni rendeltetett. igy maradt
a’ dolog, s késébb mint értesitettem az érdeklett Gt hely-
rehozatasa nem a’ h tanacs altal kijelelt terv szerint,
hanem koénnyebb, és olcsobb mdédon, azonban a’ kivant
segedelem hozzajarulasa nélkil eszkdzoltetett.

Miutan a' hugyagi nagy hid szinte az arvizek altal el-
rontatott, a’ fdimgu h. tanacs altal a’ megye annak men-
nél elébbi helyrehozatasara mind azért, hogy a’ postak
elémenete, mind pedig hogy az orszagos kereskedési Gton
sziikséges kozlekedés tetemes hatraltatast szenvedne, sir-
gettetvén, a’ megye részér6l a’ fdmgu h. tanacs a’
nagyobb koltséget kivand hid helyrehozasara ép’ azon
okbdl, mivel annak sziksége nem csupan a’ megyét illet-
né, a’ s felemelt ardbdl eszkodzlendé segedelem végeit
megkéretett. Folkuldettek az épiletni javait hid tervei,
’s addig egy kisebb csak ideigleni haszndlatra szolgél
hid allitatvan, a’ h. tanacs 1832. észt. 452. sz. a. épit6i
féigazgatdsag altal el6adott épitési tervet a’ koltségek
felszamitasa végett altaltette, — melly is ismételt kozlé-
sek folytaban 1835. észt. 255. sz. a. felkiildetett. Azon-
ban 1836. észt. 589 és 1753. sz. a. a’ felkuldott iroméa-
nyok még egyszer visszakildettek, a’ megye az épit6i
figazgatosag altal kivant adatok folterjesztésére ulasitat-
van,— mellyel még hatra vagyunk.



1835. oszt. 86. sz. a. A’ h. tanacs tudositast kért az
irant, vajjon a’ Banyavarosok felé vivd Ut tokéletesen
ei van-e késziilve, ’s vajjon a’ li. Marosrdl N. Marosra
Szob felé viv6, vamszedési joggal ellatott Ut kereskedési
tekintetb6l sziikséges-e, vagy sem?

Szamosabb intézményei vannak a’ fémgu h. tanacsnak,
mellyekben a’ megyei utak készitésének elémeneteirdl ki-
vant tudositast sirgeti, ’s kilon azirant, vajjon az ulak
kormanyzoi hivatalanak tovabbi fentartdsa sziikséges-e?
felvilagositatni kivan. Egy izben midén a’ megye egy
masodik mérndk rendszeresitését szorgalmazta, fels6bb
helyr6l azon kérdés vizsgalasara utasitanunk, nem le-
hetne-e az Uti kormanyzosagot egy masodik rendszeres
mérnok kotelességeivel dsszekdtni ? De arrdl hallani sem
akartunk, ’s felirtunk, hogy az ati kormanyzéi hivatal te-
kintetei, ’s viszonyai sokkal fenebb allok, hogysem egy
mérndk helyezetével kapcsolatba hozattathassék. Valtoz-
tak azota az id6k, ’s nézeteink. Talan tapasztalasbdl is
tanultunk valamit. Mult évi augustusi gydléseink alkal-
maval mar magunk is az Uti kormanyi hivatal megszin-
tetését, ’s fizetésének egy rendszeres, ’s kilondsen az
ati munkakra szikséges feliigyeléshez alkalmazandd mér-
nok fizetésére leendd forditatasat kivantuk, ’s ennek
megengedése végett a’ fémgu h. tanacsot mualt évi no-
vemberi gy(léseinkb6l megkértik.

Sok lenne teend6 a’ megye gazdasédgi dolgainak
czélszer(ibb elrendezésére nézve. Jegyz6kdényveink szam-
talan tanUsagait mutatjdk a’ tettes Rendek altal e’ végre
tett kisérleteknek. Takarékossag, lehetéségig valé meg-
szoritdsa a’ honi-tar koltségeinek volt allandé irdnyzata
Ujabb kori intézkedéseinknek. Csak hogy a’ gyakorlat
sok Udvos czéllal tervezett intézkedést sikeretlennek mu-
tatott. Es itt leginkabb tapasztalas ismeretekb8l meritett



javaslatoknak, gyakorlati Javaslatoknak kellene segédul
hivatni.

A’ megye termesztménybeli hazi szikségei
t. i. a’ raboskodok tartasara, megyei huszarok, hajduk,
hadnagyok élelmére, némelly bértvonok lovaiknak adni
szokott tartasra tesznek korilbelil egy évre 3538 Kila
buzat, 161078 kila zabot, és 12515 koétet szénat.

A’ honi-tar szikségei az évenkint készitetni szo-
kott el6jegyzék szerint kdvetkez6k 1

ezlstben.

ft. kr.

1. A’ megyei tiszti kar fizetése . . 11331 15.

2. Bért-vondk, ’s szolgék fizetése . 5636 12.
3. Cselédek beruhaztatasara sziksé-
ges koltségek az évenkint k-
16nb6z6kép el6forduld sziikségek
szerint véaltozvan , sz&mitathat-

Nak .. 2000—2500 —

4. Napi szamok dijai . . . . . 1500 —
5. Tiszti kar szamara szlikséges iro-

szerek . \ 900 —

6. Rabok tartdsédnak koltségei . . . 600 —
7. A’ megyei épuletek igazitasara az
évenkint valtozo sziikséghez ké-

pest Koridlbelbl....cccoooovvvennnne 4000 —
8. Utak, és hidak készitésére, ’s iga-

ZItASAra ..o 4000 —

9. Arva-gyermekek tartasara . . . 200 —

10. Katonai szallas alkalmatlansaga . 4000 —
11. Tazi- és jég-karvalldsok Kipoto-

l4Sara .o 6000 —

12. Be nem szedhetdségekre S 200 —

13. Tiszti-kar fuvarja.......ccceceevvenne. 8000 —

14. Mindenféle elegyeskiadasok . . 4000 —

7*
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De ezen eldjegyzékek csak a’ kivetésre vétetvén ala-
pul a’valésagosan tortént kiadasokkal semmi 6sszekotte-
tésben nincsenek. Mert midén némelly koltségek joval
az el6jegyzékeknél aldbb maradnak, masok p. o a’ fu-
varok, karvallasok, elegyes kiadasok a’ kiszabott mennyi-
séget két harom ezerrel is felilhaladjak. Mind e’ mellett
a’honi pénztar &llapolja az 1828. évet megel§z6vel dssze-
hasonlitva olly kedvez6 aranyban all, hogy mid6én akkor
a’ foly6 koltségek is csak folytonos kolcsondzésekkel fe-
deztethettek, jelenleg tdbb ezerekre mené készpénz van
honi-tarunkban, melly a’ czélba vett tomloczok épitésére
lenne hasznéalhato.

Egyik nevezetes koltsége a’ honi-tarnak az épulet, és
tzi fat érdekli. A’ tlizi fa-szukség tesz a’ katonasag sza-
mara 450, a’ megyehazi sziikségeire mintegy 460—470
Olet évenkint.

A’ faval valé gazgalkodas a’ mennyiben a’ megye bel-
s6 szikségeit illeti, az6ta mindenik tisztvisel6i szallas
illetésége ineghataroztatott, sokat nyert, de arra, hogy
a’megvett, s kinn az erd6-vagasokban altalvett fa hiany
nélkil j6jon az illetd biztosok kezeihez, eddig elégséges
ellendrség ’s szemmeltartdss nem talaltatott. Ezt a’ koz-
vetlen felvigydzas ’s az addzdk nagy terheltetése nélkiil
igen szigortan nem eszkdzoltethet6 fuvaroztatasok ne-
hézségei okozzak. Ohajtand6, hogy e’ részben igen érez-
hetd bajon mennél el6bb segithesstink.

Az egészség allapotjardi évenkint a’kdzon-
séges rendszeres tudositasok és orvosok részér6l rende-
sen beadatni, ’s a’ h. tanacsra felktildetni szoktak. A’
himl6-oltas 1840. évben kilénosen jo sikerrel volt: mualt
évben tortént beoltdsokrdl még benem jottek minden tudoé-
sitasok, de az eddig tudomanyomra jottékbdl itélve, hihe-
téleg kevesebb volt a’ beoltottak szama mint tavai; oka
ennek egy részrél az, hogy a’szulék igen nehezen hagy-
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jak gyermekeiket beoltatni, ’s ha csak lehet, elvonulnak;
és hogy a’ természeti himl§ is tébb helyeken uralkodott.
De egyébirant orvendetes jelenet, hogy a’ hol ez aka-
daly elé nem fordul, a’ himlg-oltas a’szuletetteken a’ folyd
évben sikerelve van, ’s igy mar az egyhazi kivonatokra
kevés sziikség lesz.

A’ mi a’ sziléknek idegenkedését a’ himlé-oltastol
illeti, a’ tisztvisel6k adnak ugyan az orvosoknak segedel-
met a’ kivantatdk teljesitésére, de mint emlitettem, ezen
tisztvisel6i segedelem sem fékezhet mindenkit, ’s igy egy
mas potolé segélyrdl kell gondoskodnunk, melly azt, ki
a’ mas rendd fenyitéket kikeruli, vagy kénnyebben képes
kiallani, utdi érhesse.

Még 1829. észt. 1708. sz. a. hozatott az a’ végzés,
hogy a’ helység jegyz6i minden napot jegyezzenek fel,
mellyen a’ seborvosok keruleteikben megjelennek, s e’
jegyzéket a’fészolgabiraknak terjesszék el6. Ez azért lat-
szott sziikségesnek, mivel gyakori panaszok tétettek, hogy
a’ megye orvosai csak az urakhoz jarnak, ’s a’ szegény
addfizetékkel keveset gondolnak. Az 1822. észt. 116. vég-
zés rendeli, hogy a’ seborvosok naplot vigyenek foglala-
tossagaikrdl, ’s azt évnegyedenkint a’ féorvosnak mutas-
sak be. ’S nemde méltdn ? Az addszed6 az addfizet6tdl
vett minden krajczarért felel6s, miért ne legyenek az or-
vosok nem csak az altalok tett nagyobb, ’s szinte az ad6z6
nép pénzébdl tett koltségekrdl, de a’ mi ennél becsesebb,
életik, egészséguk fentartasara forditott gondviselés e-
gyes eseteirdl is tudositast teenddk ? van egy mas végzés
1818. észt. 641. sz. a. melly a’ helység birainak titalmazza
az orvosok altal kivant vontatok kiszolgaltatasat mind-
addig, még a’ helybeli betegek feldl nem tudakozédnanak.
1835. észt. 1113. sz. a. minthogy a’ megye rendes orvo-
saitol kivant koteleségek teljesitésének egyik akadalya
abban talaltatnék, hogy gyakran kerileteiken, néha a'



megyén kivit} is idejohet az adofizeté nép hatramaradasa-
val magényosok hasznélatdban toltik, rendeltetett: hogy
a’ fels6bb rendszabasok altal meghatarozott idén tdl senki
az elolul6i hivatal, és f6orvos engedelme nélkul kertle-
tébdl el ne tdvozhasson, a’ féorvos azokrdl, kik ezen vég-
zést nem teljesitenék, tartozzék jelentést tenni, és kik
emlékeztetésdk utan is e’ rendelet ellen vétenének, hiva-
taluktol, s fizetésukt6l flggesztessenek fel. Eszembe
jutott egyszer egy a’ hegyek kozott fekvd helységben
tudakozodni, mikor volt legyen az orvos ott? és alig tud-
tak a’ lakosok emlékezni, s némellyek csak bizonytalanul
emlegették, hogy néhany év el6tt. En ezen igen megiit-
kéztem, és azilletd keriiletbelit kérd6re vonattam. O azutan
nem sokara kiment a’ nevezett helységbe, ’s a’fuvar nehéz-
seégeivel, a’vontatok szerezhetésének nehézségeivel, men-
tekezett. Jelenleg a’ megyei orvosok leginkdbb a’ himlé-
oltasnal, orvosi latleletek készitésénél, ragadvanyos ember-
is marha-nyavalydknal, a’ raboskoddkra nézve sziikséges
tiszti vizsgalatoknal ’s azok gyogyitasanal lelik alkal-
maztatasukat. A’ himlé-oltas két év el6tt nem elégséges
szorgalommal folyt, d4gy hogy az e’ részben Kkirendelt
kildottség roszalast is kénytelen volt a’ tettes Rendek
el6tt nyilatkoztatni; erre kdvetkezett 1840. év azonban
annal nagyobb haladast, ’s tobb el6bbi évbelieket felll-
mulo szorgalmat tanudsitott. A’ megyei raboskoddkra, és
szegény addzokra Kkiszolgaltatott orvosszerek ara tete-
mesen szaporodott, ’s mar némellykor 2000 ezist ftot is
felilhalad. A’ megyei babak szdma a’ tettes Rendek sir-
getése folytaban négyre szaporitatott, de mi sikerrel az
addzd népre nézve ? nem tudom. Vannak e’ részben is
Udvos végzések, hogy a’ megye babai tébbszér éven altal
jarjak meg a’ helységeket, ’s adjanak a’falusi babaknak
oktatast a’ kivantatdk irant. Tobbszori stirgetések folyta-
ban, ’s folyvast szaporitatott az orvosi-kar személyzete,



mindig az ad6z6 nép sziiksége adatvan €16, nevezetesen
szaporitatott a’ koznép terhe: most arrdl kellene ma-
gunkat meggy6zetniink, vajjon csakugyan az adézé nép-
nek hasznaval toértént-e terheinek szaporitdsa? s ha
valoban tapasztalnank, hogy a’haszon nem annyira azokra
terjed, kik koltségét viselik, mint talan magunkra, nem
lenne-e akkor méltanyos, nem lenne-e igazsagos arrdl
gondoskodni, hogy ekkép a’ kdznép sziikségének czime
alatt, de e’ végre sikertelentl hasznalt koéltség a’ koz-
népre hasznosabb alkalmaztatast leljen ? Hatarozottak a
térvényhatosagi orvosok kotelességei, csak arrol kellene
jobban értestilniink, mikép teljesitetnek? A’ dolog igen,
egyszer(, Jozsef csaszar idejében valami hasonl6 volt,
mas tisztvisel6kre nézve. Koteleztessenek naplot vinni,
's azt évnegyedenkint bemutatni, a’ helységek jegyz0i
pedig hasonléan a’ fenebb érdeklett végzés szerint a’ fa-
luban tett orvosi szolgalatot egyenkint jegyezzék fel. De
a’ mi legstirgetébb sziikség az ad6z6 népre, a’ minek
kétségen kivill tobb hasznat vehetné, mint a’szaporitott
orvosoknak, ’s a’ minek hijat gyakran igen keservesen
kell éreznie, az ispitaly. A’kdézonséges, ’s rovid ideig
tartd betegségek sulyat a’ szegény kevéssé érzi, mert a
természet attél egy vagy mas maddon kénnyen megsza-
baditja. Tannak azonban hosszas betegségek, mellyeket
csak folytonos orvosi szemmeltartads, hosszas orvoslas
mellett lehet gyogyitani. Vannak sokfélék, mellyeknél
tobb id6ét, gondosabb apolast kivand seborvosi mitételek
sziikségesek. Hogy lehet ezeket a’ szegény koznép haza-
ban eszkdz6lni ? hogyan elh(zni a’ gazdasag vitelére
sziikséges segedelmet, hogy a’ beteg apolasara fordi-
tassék ? egy hosszas betegség az egész haznépet végsé
inségre juttasztja. °S azért ha valahol, illy esetekben
hasznos, sziikséges az orvosi apolds, nem a’ beteg ha-
zanal, hanem a’ kérhazban. Hany embernek kell elveszi*



azért, hogy a' gondos apolashoz, mellyel Jol elrendeli
kérhéazak adnak, nem Juthat ? Tehat egy fébb sziiksége
megyénk ado6zé népének a’ megye kebelében felallitando
kérhaz lenne. Egyesek hazafiul buzg6saga dicséretes to-
rekvések tanUsagat adta e’ részben is: alig lehet valami
a’ tettes Rendek figyelmére méltobb, mint ama nemes
torekvéseket partfogas ala venni, ’s intézkedésekrél gon-
doskodni , hogy megyénk igen érezhet6 hidnya minél
elébb potoltassek.

Midén azonban egy oOhajtand6 Udvos intézet hianyat
emlegetem, ill6 hogy azokrdl szdljak, mellyeket a’ tettes
Rendek hazafiusaga altal nem csak életbe hozva, de vi-
ragzo allapotra is emelve szemlélhetiink.

A’ segedelmi magtarak eredete 1830. évi szik-
ség idejérdl vald, midén azon évben a’ tiszti kar egy évi
fizetésének negyedrészét, a’ tablabirak pedig egész egy
évi térvényszékekt6l jard napi béreiket az akkori sziik-
ség felsegéllésére oda ajanlottak. Ezen, és egyéb ajanla-
sok kezelésére Kokovay J6zsef nemesi pénztarnok bizat-
van meg, az altala 1832. észt. majus 19én készitett sza-
madas szerint bejott:

A’ tiszti kar egy évi fizetésének negyed részébdél, ’s
a' tablabirdi egy évre fizetni szokott torvényszéki napi

dijakboll......ocooii v. ez. 7337 ft. 30 kr.
Egyéb 6nkéntes ajanlasokbol . . . 726 ,, 30 ,,
Az elsé alispani huszar oda ajanlott

16-tartasabol......cocoooeieiieeeeeee e 60 ,, 48 ,,

Az 1809. évi haborira ajanlott sege-
delmi buza-iartozas fejében beszedetett . 408 ,, — ,,
Ezen pénzen 2580. kila vétetvén, kélcson kiosztatott.
1831. évi 171. sz. a. a’segedelmi pénzeken szerzett ga-
bonanak kiosztdsa irant megbizott kuldottség véleményt
advan, nehogy az ingyen vald kiosztas henyeségre, vagy
elbizakodasra szolgaljon, javaslotta, hogy a’ segedelerft
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ne a’ Jelen évi sztikolkod6knek, de orok idékre, 's csak
kolcsonképen szolgalandonak rendeltessék, elég segitség
lévén abban, ha a’ szorultak bazat, midén legsz(ikebb,
kaphatnak, ’s csak aratas utan tartoznak visszaadni.

1832. észt. 309. sz. a. a’ segedelmi magtarak felalli-
tésa irant rendelt kuldoéttség javaslatat el6advan, helyben-
hagyatott olly moddal, hogy egyes személyek csak a’
helység jotallasa, ’s a’ tisztvisel§ bizonysaga mellett csu-
pan az elndk alispantdl kaphassanak kélcsénre utalvanyt.

1833. észt. 222. sz. a. jelentette az els6 alispany,
hogy a’segedelem-arpa helyébe blza szedetett be, melly
is '/s haszonnal ismét kiosztatni rendeltetett.

1833. észt. 2335. sz. a. a’ segedelmi gabonatartasa
irant tovabbi intézkedések tétetvén, kilon magtarak épi-
tése rendeltetett, mellynek folytdban Szécsényben egy
kalén magtari torony allitatott, Fileken pedig a’ régi var-
nak egyik bastyaja kiigazitatvdn, magtarra forditatott.

1834. észt. 1594. sz. a. az ismét fenyegetd sziikség
eleve teend6 intézkedésekre szolitvan, a’ tisztikar egy évi
fizetésének nyolczadrészét buzavételre ajanlotta, ugy hogy
a’ segedelem-magtar értékének ez is gyarapitdsara szol-
galjon.

A’ megyei segedelmi magtérak &llapotja mualt 1841.
év tavaszan kovetkez6 volt:

Fuleki magtarban részint természetben, részint kint-

lev6 tartozasban............cccocoveeiiienn 1477 kila 30 icze
Szécsényi magtarban.........ccece.e.e. 2679 ,, 54 ,
B. Gyarmati magtarban . . . . 1421 ,, 24 ,,
5578 ,, 36 ,,

Nevezetes gyarapodast latunk ezekbdl — ’s a’ sziikség

idejében az intézet jotékonysaga a’ szikdlkodok altal igen
éreztetik. Azonban illy megyei segedelmi magtarnak meg

sem potolhatjak egészen a’ helységenkint felallitandé ha-
sonlo intézeek hijéat.



1805. észt. 540. sz. a a’ h. tanacs A&ltal 1805. észt
17624. sz. a. kolt kdorlevélben a’ drigasag elhéritisara
minden kozségnél allitandé gabona-hazak irant rendelések
kozoltetvén, egy kildottségnek illy gabonas hazak allitasa
irant vélemény-el6terjesztés végett kiadattak.

1807. észt. 556. sz. a. @’ h. tanécs &ltal 12103. sz. a.
kolt intézményben a’helységenkint allitani kivant gabona-
hazakrél tudodsitds surgettetvén, ismét e’ targy kuldott-
séghez utasitatott.

1831. észt. 1714. sz. a. uj kuldottség rendeltetett a
helységenkint allitand6 magtarak irant, — de ezen feladat
megfejtése mindeddig héatra van.

Masodik jotékony intézete megyénknek a’ rab-dol-
goztaté-intézet. Még 1809. észt. 7. sz. a. olvastatott
a’ h. tanacs egy intézménye, 1808. észt. october 5-én
22985. sz. a. kolt, mellyben a’ félévnél hosszabb fog-
sagra Itélt raboskodok szamara allitandd dolgozohaz irant
vélemény kivantatott. Kuldottség rendeltetett szokas sze-
rint — de évek multak, s a’ fels6bb helyrél inditvanyo-
zott dvos dolog eszméje — mint mashol, nalunk is sok
évre sikeretlenll elhangzott. De jottek jobb idék, — ha-
zafilsagra, aldozni tudd hazafidsagra kedvez6bbek, és
1830. észt. 315. sz.a. bemutattatott egy uj kiildottség altal
készitett terv, annak Kivitelére kamat nélkil néhai Tihanyi
Daniel ur altal ajanlott 3000 v. ft. kdlcsén, s tobb mas
hazafiak altal tett ajanlatokkal egyutt, mellynek folytaban
a’ klldottségi javaslatok helybenhagyattatvan, a’ korulal-
lasokhoz képest az el6lilgi hivatal altal sikerbe vétetni
rendeltettek.

Ugyanazon évi 654. Sz. a. a’ rabdolgoztatd-intézet mar
felallitasa jelentetvén az illeté kuldottség javaslatara tobb
intézkedések tétettek, a’ felvigyazas, fenyiték, ’s a’ra-
boskoddknak munkara mikép leendd alkalmaztatasa irant.



1836. észt. 341.|sz. a. tudoésitas adatott a' rabdolgozo-
intézet értéki allapotjaroi, melly 4'/2 évi munkalodas alatt
17308 ft. 5972 krra novekedett, mellybdl az ajanlasok
11103 ,, 1’/a krt tevén, ezeknek lehtizasaval maradt v. ez.

6205 ,, 58 ,» tiszta szaporodas. Mellynek kdvetkezé-
sében javasollatott, hogy eszlendénkint szadmitassék Ki
az intézet nyeresége, s abbdl a’ rabok tartdsa fejé-
ben naponkint s 151,255 Kr. v. czban térhessék meg a’ honi
tarnak, a’ nyereség fenmaradand6 része az intézet érté-
kének szaporitasaul, azaz a’ véletlen esetek ellen kivant
biztositasul Iévén megtartandd. Az intézet tovabbi szeren-
csés elomenete idejére fenlartatvan, a’ masik rendeltetési
feladatnak szinte teljesitése t.i. hogy a’nyereségnek része
a’ raboskodok kiszabadulasa alkalmaval jutalmul, és segit-
ségul adattassék kezeikhez.

Malt évi 117 sz. a. Kubinyi Ferenoz ezen intézet igaz-
gatésagarol lemondvan, tudositasdban az intézet pénzbeli
t6kéjét a’ kintlevd tartozasokkal, és a’még el nem adott
készitmények, ’s feldolgozand6 gyapju értékével egyutt
mintegy 26,423 ft. 33% kr. v. czban szamitotta fel, melly
summaban mar az intézetre tett 11,103 v. ft. ajanlasok is
foglaltatnak. Ez alkalommal az illet§ e’ targybeli allandé
kildottség az irdnt, mikép torténjék az intézet pénztarabol
a’ dolgozd-rabok ellatasa, és jutalmaztalasa? vélemény-
adasra utasitatott. Az intézeti pénztarrdl valé szamadasok
mindeddig rendesen vitettek, s idérdl id6re beadatvan,
megvizsgaltattak.

Ohajtottam volna jelenleg bévebb tuddsitast az intézet
értékérél, ’s a’ feladott kérdés megfejtését el6terjeszteni:
azonban a’ mostani pénztarnok hosszas, ’s sulyos beteges-
kedése e’ targyban csak a’ szdmadasok részletes nyomoz-
galasabdl merithet6 adatok 0sszeszerzését hatraltatta.

Van az intézetnek 60 fond, 10 kartold, és 3 szovo-
széke, mellyeken naponkint 60—70 megitélt raboskoddk
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gyapjukartolassal, fonassal, szovéssel foglalatoskodtatnak,
kiki nyarban naponkint 3, télben 2 font gyapjat megfonni,
vagy 10—7 fontot megkarlolni tartozvan.

1836. észt. 924. sz. a. a’ raboskoddknak naponkinti
olvasasbhan, ’s szamvetésben valé oktattatdsa rendszere-
sitetvén , azéta a’ raboskodok naponkint 1 draig e’ végre
fogadott tanito altal oktattatnak. Evenkint adatnak gyilé-
seink alkalméaval probatételek, ’s azoknak, kik a’ préba-
tételekre egy vagy maskor megjelentek, alkalmok volt
minden a’ tanitdé Ggyességét, mind a’ tanitasnak a’ tanu-
lékra tett hatésat, és sikerét b6vebben tapasztalni.

Meg kell azonban jegyezni, hogy a’ dologhazban je-
lenleg gyakorlott munkak, bar nem nehezek, de mégis
némi gyakoroltatasra oktatast kivanvan, azokra Kisideji
fogsagra itéltettek czélszeriilen nem igen alkalmaztathat-
nak. Ugyanazért, illyeket mikép lehessen mas nemd mun-
kakra hasznalni legczélszeriibben ? az irant Javaslat készi-
tése 1837. észt. 2642. sz. a. a’ f6jegyzbre, és féugyészre
bizattatott.

Harmadik jelesebb intézete megyénknek, melly szinte
annak partfogasa ala tartozik, a’ magyar nyelv terjeszté-
sére alkotott, s nemzeti intézet czime alatt alakuit
egyesilet. Figyelemre méltdé mind hazafiui czélja, mind
pénzbeli tehetsége tekintetébdl, mellyre 10 év alatt jutott.
Eredetét kdszoni azon melegebb tuz( els6 lelkesedésnek,
mellyel a’ honi nyelv elémozditasa irant az 1830. évi tor-
vényhozas térekvései majdnem altalanosan az egész haza-
ban ébresztettek. Kézonségesen a’ megyékben kildottsé-
gek, és tobbekben allandoéul rendeltettek, részint javaslat-
adasra, a’honi nyelv terjesztésének a’ megyék keblében
mikép eszkozolhetd elémozditasa irant, részint allandd
feliigyelésre, hogy a’ honi nyelv terjesztésének el6mozdi-
tasara hozott megyei intézkedések pontosan sikerellesse-
nek. A’tapasztalds azonban mutatta, hogy kuldottségek



munkalataiban ritkdn van annyi tartdssag, annyi marados-
sag, hogy minden felkapott uj dolog, ’s uj vallalat kezdetén
mutatkozott részvétet, ’s buzgoésagot tobb ideig lankadatlan
fentarthassdk, és azért leginkabb a’ munkalédés folyta-
tasara 6sztonozd erdsebb részvét, erdsebb érdek sziiksége
éreztetett. Tovabba akkori id6ben elméleti értekezések,
javaslatok, ’s tanacsolasok bd6ségben voltak, ellenben
cselekvésre , ’s gyakorlati intézkedésekre szlikséges esz-
kozok hidnyoztak. ’S ezért a’ honi nyelv elémozditasara
kivant allandd felligyelést egy pénzbeli ajanlasokra leko-
telezettekbdl alkotand6 egyestilet a’szokott allando kiildott-
segeknél czélszerliibben latszott gyakorolhatni, ’s a’ sok-
féle elIméleti javaslatoknal jobbaknak tartattak azok, mely-
lyek nagyobb pénzmennyiséget szereznének id6rél idére
a’ korulményekhez képest a’ kitlizott czélra hasznéaltatha-
té!. Hly nem( pontokbdl indult ki a’ teendék irant véle-
ményadasra megbizott kildottség 1831. észt. 820. sz. a.
beadott tuddsitasdban. Elfogadtatvan az el6terjesztett terv,
szamos részvényes hozzajarultaval a’ tervezett egyesulet
életbe lépett, és elsé tuddsitdsat 1833. észt. 1241. sz. a.
terjesztette eld, melly is minden megyével kozdltetvén,
egyszersmind a’ javaslonak eszkézlésére az illeté egyhazi
korméanyok megkerestettek.

Kérilmeényesebb tudositas adatott a’honi nyelv elémoz-
ditdsara tett munkélatokrol 1834. észt 2387.sz. a ’s széa-
mos javaslatok terjesztettek el6 a’ népnevelés akadalyainak
elharitéasa, jelestl kulon iskola-hazak allitasa, az iskolai
sziikségek poétolasa, a’ tanitok allapotanak jobbitasa, az
iskolaztatas kénnyitése, ’s egyatalaban a’ tanitas, és tanu-
las irant kivant nagyobb felligyeltetés irant: mert a’ nép-
nevelés tartatvan a’ honi nyelv terjesztése leghatésabb
eszkozének, a’ kit(izétt munkalédas egész terve oda ment
ki, hogy mindon er8szakolas elmell6zésével, csak a’ ko-
rilmények &ltal idonkint el6adand6 alkalmak, ’s segéd-
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eszkdzok hasznéalasa mellett nagyobb, vagy kisebb kiter-
jedésben a’ honi nyelv tétessék a’néptanitas eszkozévé, —
és maganak a’ néptanitasnak egyetértve az egyhazi kor-
manynyal az egyesulet részér6l nydjtandd segédeszkdzok
altal konnyités, és tébb siker szereztessék.

Bévebb tudositdsok ezen id§ oOta sikereitekrél hatra
vannak: mert maga a’nemzeti intézet a’megyefelligyelése
ala tartozvan, ’s némileg a’mas megyékben rendelt allando
kuldottségek tisztét képviselvén, az idokori sziikségekr6l,
s munkalédasairol szabalyszeriileg is jelentéseket adni
koteles. Annyit azonban, még azok el6adddnanak, itt is
megjegyezhetni, hogy foéladatanak egyik része, t. i. pénz-
beli segédeszkdzok gydjtése, mar egy nevezetes, ’s jelen-
leg 22,600 darab ezist huszasbol allo, ’s t6késitett pénz-
alap szerzése altal sikerdlt, de a’ mi a’ masikat, t.i. a
honi nyelv terjesztésére, ’s a’ végett a’ néptanitas sziiksé-
gére kivant felligyelést illeti, — bar megtorténtek is idén-
kint némelly tervezett intézkedések — azon részvéti lan-
kadast, ’s a’ faradsagosabb munkalatok hatramaradasat,
melly mas kildottségi targyaknal sajnosan éreztetik, —
sok honi legszebb vallalataink sorsat — ezen intézet sem
volt képes kikerulni.

Mi a’polgéari téorvénykezés all apotjat illeti,
a’porokrél szdlo sok ideig elmulasztott, és fels6bb helyr6l
vett szigorubb emlékeztetések utan csak nehany évek oéta
rendesen beadatni szokott tablas tudosités szerint ezen év
kezdetén folyamatban volt az alispanyi, és szolgabirdi
székek el6tt 740 pdr: ’s a’ mennyiben a’ lajstromban ki-
tett porok czimébdl lehet csak kozelitéleg szamitani, 27
lagosztaly, és aranyossagi, 30 hatalmaskodasi, 2 hata-
rozasi, 17 visszahelyezési, 10 régi csédiileti, 376 ados-
sagi, 92 zalogos, 20 6rokosodési ’s osztalyos, 26 becs-
telenilési, 28 ellenlallasbcli.



Két f6hiany volt eddig tapasztalhat6: egyik az allandéd
torvénykezés idejének 6sszeesése a'gyulé-
sekkel, és torvényszékekkel. Természetes ko-
vetkezése ennek az, hogy a’ birdk elfoglalvalévén hivatalos
mas dolgaikkal vagy read nem érnek [téletet hozni, vagy
az itélethozasra nem fordithatnak olly figyelmet, mintha
a' porokét gyf(iléseken, ’s térvényszékeken Kiviil vehetnék
vizsgalat ala. A’ masik hiany a’ pdrdknekaz ugyvé-
dek &altal vald letartéztatdsa. Ez némileg abbdl
szarmazik, hogy az tgyvédek kozil is tobben gytléseken,
’s torvényszékeken Kkivant részvét miatt a’ porokben nem
dolgozhatvén, azokat a’torvénysziinet idejében szavallasaik
beiktatasa végett magukkal vinni kénytelenjeinek. Gyakori
panaszok fordulnak el6 a’ porok letartoztatasa irant, jol-
lehet erre nézve magok az uigyvéd urak egymaésirant nagy
kimélettel viseltetnek, ’s tobbnyire csak akkor panaszkod-
nak, ha a’ kivitt por tébb térvénykezésekig nem Jon a’
portarba. llly panaszok szokas szerint kiadatnak a’ jarés-
beli fé6szolgabirdnak, vagy néha az eljar6 bironak, hogy
a’ letartdztatdt a’ pdr beadasara szélitsa fel. Az id6 mulik,
néhabeadatik a’ por, néha nem, tuddsitas tétetik, néha
a’ letartéztaté az iromanyok letartéztatasanak biintetése
alatt megintetik, néha a’ megyei felszolitas sikerét be nem
varhaté panaszkod6 altal elérebocsatott megintés utan
porbe idéztetik. Ezen megidéztetésnek kdzénségesen van
sikere, a’ por beadatik, de a’hosszas eljaras altal vesztett
id6 Kipotolva nincs.

Nézzik most mar melly segédeszkdzoket lehetne ezen
bajok ellen a’ fenall6 fens6bb rendszabasokban talalni ?

Az 1805. észt. mart. 12. 6451. sz. a. kolt intézmény
a’ polgari porokrol felkiildend6 tablas tudésitasban a’ por
felakadasanak okat kivanja kitétetni, és haaz tgyvédek hi-
zogatasa miatt tortént, azokat megneveztetni rendeli, hogy
fenyiték, vagy Ugyvédi tehetségdklél valé megfosztas terhe



alatt szoktathassanak, a’ porok hizés-vonasatdl valo 6va-
kodasra.

Az 1817. észt. jan. 7.422. sz. a. kolt intézvénynyel kozlott
rendszabasok a’ gyorsabb igazsagszolgaltatas irant szinte
9-ik pontban, a’ port térvényes ok nélkil hdzogat6 tgy-
védet a’ tdblas tuddsitasban kereszt- és vezeték nevével
kijeleltetni rendelik.

Az 1804. észt. 4prilis 27. 4096. sz. a. legfelsébb hely-
rél lekildott Ggyvédi utasitas az egy, vagy mas rendelés
ellen vétkezd Ugyvédeket buntetéstl az illeté bird altal
magéanyosan, vagy nyilvdnosan megfeddetni, vagy ugyan
az el6tt valo porvileli tehetségtél elmozditatni, — ha pedig
orokos nyelvkotés fenyitéke lenne adandé, olly eseteket
a’ szlkséges probakkal elitélés végett 6 felségének felter-
jesztetni rendeli.

Legsikeresebb fenyit6-rendszer az, melly azon 6szto-
nok ellen van irdanyozva, mellyek a’ térvény &ltalhagasara
késztettek, ésigy,haa’ porhuzas, vagy porletarloztatas
eszkozil hasznéltatik az Ugyvédi szolgalat teljesitésére,
legbiztosabban lesz elharithat, ha magat az Ugyvédi te-
hetség gyakorléasat veszedelmezteti. Csak akarat kell élni
a’ keztinkben levd hatalommal, tudatni, elhitetni az akarat
val6sagat, talan példara sem lesz szlikség, — és ha kell,
egynehanyok felaldozasaval segitve lesz a’ bajon.

A’ torvénykezések allandé idejére nézve a’ fenebb idé-
zett 1817. észt. 422. sz. a. kolt rendszabas 2 pontban azt
kivanja, hogy az alland6 térvénykezések alatt se torvény-
székek , se kozgydlések ne tartassanak.

Az 1813. észt. febr. 3-an 2332. sz. a. kélt k. intézmény
sziikséghez képest a’ torvénykezések idejét a’ szokott két
héten tdl is rendeli kiterjesztetni.

1836. évben 45. sz. a. hozatott megyénkben egy végzés
szinte ez irant, hogy az allando térvénykezések , és tor-
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vényszékek mindig a kozgy(ilések el6tt, ’s azoktdl ki-
16n id6re rendeltessenek.

'S mikép van jelenleg ? A’ torvénykezésekkel folyvast
egyutt tartatnak kozgydlések, 's torvényszékek, és ezeken
kivil még szdmos kuldottségek, ugy hogy a! pérokben
azon id6 alatt az Ggyvédeknek dolgozni, a’ biraknak itélni
majdnem lehetetlen. Két mdd van a’dolgon segiteni. Vagy
megszintetni az allandé torvénykezést, ’s mint némelly
mas megyénél, az egész térvénytevd id6t fenhagyni a’
torvénykezésre, Ugy hogy a’ portarnok, vagy az 0 segédje
folyvést helyben legyen, a’ birdk a’ porok felvételére, ’s
itéleteik kihirdetésére napokat hatarozzanak, ’s csak azokon
tartozzanak jelen lenni, — vagy egészen cl kell valasztani
a’ torvénykezés két hetét a’ torvényszékektdl és kozgydilé-
sektél , s ezeket kuldon id6ben tartani. Erre nézve azon
ellenvetés tétethetik, 'hogy a’ tisztvisel6knek naponkint
szaporodé munkalatai olly hosszas ideig a’ kozépponti
helyen val6 tartézkodasat nem engedik. De ez nem is szik-
séges. Rendeljen mindenik biré a’ porok felvételére, ’s
itéletek Kkihirdetésére bizonyos napot, ’s akkor legyen
jelen , a’ tobbi id6t mas foglalatossagaiban Kkivul téltheti,
’s az Ugyvédek rendbetartasa végett a’ dolog mindig ugy
intéztethetik, hogy folyvast szolgabird jelen legyen.

Torvényszékeink a’ polgari porék megvizsga-
lasara nézve most mar majdnem semmi hatramaradast
sem mutatnak , Ugy hogy csak az utols6 napokban el6ter-
jesztett porok vizsgalata marad el a’ kovetkez6 torvényke-
zési iddre.

Nagyobb nehézséggel jar az, hogy a’ biinte td-t or-
vényszékek altal is minden el6fordulé targy elvégez-
tethessék. Eddig ugyan Ujabb id6kben egy raboskod6 sem
maradt folvételien a’ torvényszék idejének kitelte, hanem
csak némelly elitélésre sziikséges adatok hija miatt. Azon-
ban leginkabb a’ porbe foglalt targyak irant toérténhetnek
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hatramaradasok, t. i. ha az 6nkényes valloméasok, tanuk
vallomasai csak az utolsé napokban hitelesitethetnek meg,
’s por lévén rendelve, a‘ felperesi, s alperesi tgyvédeknek
szavallasaik elkészitésére id6 nem maradt, f6leg ha tobb
rend( pérok fordulnak el6; ’s ha az ligyészek legnagyobb
erotetéssel bevégzett poroket a’ hét utolsé napjaiban itélet
ala terjesztik, a’ torvényszéknek hianyzik ideje a’ péroket
elolvastatni. Es ebb6l, mar tobbszoéri tapasztalasnal fogva
a’ torvényszékek hosszabb ideig kivant tartasanak szik-
sége kovetkezik. Hogy eddig még kevesebb hatramaradast
gondolunk , azért van, hogy raboskodok péréi elélegcsen
vitelnek fel, ’s a’ szabadsadgban magokat védelmez6kéi ha-
gyatnak el, miutan ezekre nézve kevesebb sereimul szolgal
az ltélet elhalasztasa, mint amazoknal. — Vagy kell tehat
a’ folytonosan tartandd torvényszék idejét meghosszabbi-
tani, vagy torvényszékeket tobbszor tartatni, vagy az
egész lorvénytlevé id6ben , a’ szikséghez képest, hogy a’
szabadsagban levék ellen inditott porok is elitéltethessenek.
Szamos fels6bb rendszabasok kivanjak, hogy a’rabosko-
dok a’ rendes torvénykezési id6n kivill is sziikséghez ké-
pest vizsgaltassanak, és itéltessenek meg. A’tettes Rendek
1838. észt. 2. sz. a. kolt végzés altal azt hataroztak, hogy
a’ sziikséghez képest kivantatd rendkivili térvényszékek
mindig el6re jelentessenek, ’s a’ kozgydlésbdl rendeltes-
senek, olly évassal azonban, hogy azokon csak sommas
dolgokat, nem pedig Irott péroket legyen szabad folvenni.
Tartatlak néhanyszor illy torvényszékek is. Azonban ezek-
nek sziiksége a’ raboskoddkra nézve nagyobb részben el-
enyészett, mert mi6ta a’ régibb hatramaradasok megsziin-
tettek, ’s a’ bérténben levék folytonosan Itélet ala bocsat-
tatnak, a’kisebb vétséggel terhellek vagy csak a’ torvény-
székekre hozatnak be, vagy elitélésekig kezességen ha-
gyattatnak, mire a’ rendes torvényszékek hosszabb ideig
tartott Ulései elégségesek. Es igy épen a’ porok végett



lenne az id6n kivil tartando torvényszékekre sziikségunk,
mellyek a’ fenemlitett végzés altal kizarva vannak.

De van még térvényszékeink szerkezetében valami, a’
mi egy jol rendezett biraskodas foltételeivel meg nem
egyezik. En nem csupan megyénkrél, de altalaban azon
torvényszékekrél szdlok, mellyek a’ miénkhez hasonléan
vannak alkatva. Az igazsagszolgaltatas egyik foczélja a’
kdzvélemény megnyugtatasa a’ térvények pontos részre-
hajlatlan sikerlése folott, és biztositds az irant, hogy
hasonl6 esetben hasonlé fogjon itéltetni. Tettek folott itélni
konnyd, t. i. kézzel foghaté dolgokrél, vagy érzék ala
eshetdkrél, és ezeknél, mert egyéb nem Kkivantatik tiszta
érzéknél, ritkan tesz a’ résztvevék kilonbsége nagy val-
tozast. Méaskép van akkor, mid6én a’ térvény alkalmaztatasa
bizonyos esetre a’térvény értelmének nyomozgatasat, ma-
gyarazéasat kivanja — ’s mivel erre nézve kilénbozé isme-
retek, és tehetségek igen kulénbdz6 hatast gyakorolnak,
a’ résztvevék véaltozasa, az itéletekben valé valtozésagot
szarmaztatja. Valamint a’ torvény bizonytalansaga nagy
baj, ugy nem kevésbé karosak a’ térvény magyarazataban
a’ birdk altal gyakorlott egyenetlenségek. — Az itéletek-
nek nem csupan az eléfordult esetre, hanem a’ magéanyo-
soknak magok alkalmazasara kivantatd utasitasul is kell
szolgalni, fékép ott, a’ hol a’térvény értelme valamit
magyarazandét hagyott: az itéletek &ltal behozott torvény-
kezési divat egyenl6sége sziikséges, hogy a’ térvény hia-
nyat potolhassa. Pedig épen ebben van a’ nagy baj: a’
torvényszékek tagjai valtoznak, hasonl6 esetekben kilon-
boz6 tagok itélnek, kilonbdzd nézetekkel, ’s igy szamos
ellenkezd itéletek hozatnak. igy van, és igy kell lenni, ’s
a’ kovetkezményeknek még sulyosabban éreztetni a’f6ben-
jaré dolgoknal, hol a’ beszamitas kilonbsége olly igen
fligg a’ birak kulonb6z6 nézeteit6l, s érzékenységoktél.
Ez is olly baj, mellynek orvoslasat egy pillanatig sem
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Kellene halasztani. S miben alljon az orvoslas? Egy id6-
ben a’ tettes Rendek tablabirdkat kivantak iddrdl id6re
neveznia’ kozgy(lésb6l a’ torvényszékekre, nem ugyan
masok kirekesztésére , de hogy a’ kinevezettek rendesen
jelen lenni koteleztessenek. igy tortént 1836. észt. 45. sz.
a. Sz6 volt akkor arrdl is, hogy a’ kételezés semmit sem
ér, ha kényszeritd szabaly nélkil szlikélkodik. Javaslatok
tétettek a’ meg nem jelend tablabirakra szaband6 fenyiték
irdnt, — de egyik inditvany sem lelt helybenhagyast; ’s
végre azon reménységgel nyugodtak meg a’ tettes Rendek,
hogy bar most sokan nem jarnak is a’ torvényszékre , de
eljonnek bizonyosan, ha végzés mellett kineveztetni, ’s
meghivatni fognak. Megtortént a’ kinevezés el6szér 1836.
észt. 345. sz. a. Némellyek jottek, némellyeknem jottek,
de a’ megjelenék szama mindinkdbb kevesedett, még a’
dolog a’ régi Allapotra visszaesett, ’s a’ kinevezések is
elenyésztek Tortént-e az illy torvényszéki tagok kineve-
zésének megsziintetése a' tettes Rendek kivansagara ? nem
tudom, de jovahagyasokat kell filtennem: mert nem hal-
lottam a’ végzés sikerlését, vagy helyreallitasat siirget-
tetni. Egy szabad alkotmanyos orszagnak latjuk virdgzo
beligazgatas , s az als6bb lépcsézetii biraskodas minden
terhét maga a’ nemzet altal ingyen viseltetni. Azok , kik-
nek szinte vannak otthon sajat dolgaikkal elég bajaik,
szamos Ugyeik gondviselését kivanok, elhagyjak hazokat,
Osszejonnek az évnegyedi Ulésekre, s megyéjikre nézve
faradhatatlan szorgalommal teljesitik mind a’ beligazgatas,
mind a’ biraskodas terhes foglalatossagait. Miért akarjuk
mi ezen terhek al6l magunkat kihdzni, miért ezek viselé-
sére egyedul, ’s csupan a’ tisztvisel6ket kotelezni, kik
ugyis szamos hivatalos munkalatokkal mar most olly tete-
mesen halmozva vannak ?

A’ biraskodasnak a’ torvényszéki tagok valtozasabol
kovetkez6 ingatagsaga lesz igen tdvdsen korlatolva azon-
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nal, a’ mint a’ torvényszékek a’ térvénykezésektdl kilon
vélasztva fognak tartatni. Eddig azért valtoztak olly nagyon
a’ torvényszékek tagjai, mert a’ torvénykezések alatt tar-
tattak, és némellyek bejovén pdréik miatt bementek a’
torvényszékre, masok ellenben kimentek a’ térvényszékbdl
sajat dolgaik elintézése végett. Mihelyest a’ térvényszékek
alatt semmi mas bejovetelre ingerl6 érdek nincs, csak azok
fognak jonni, kik meghivaltak, vagy jészantokbol, vagy
onhazaflti buzgo6sagbol, kozszolgalatra vald készségbdl
Johetnek, vagy nemsokkal tobben — és igy sem lehet
olly rendkivili ellenkezésekt6l, valtozékonysagoktol tar-
tani az itéleteknél, mint most.

A’ f6benjaré Ugyek kozott legelsd figyelmet vonjon
magara azoknak allapotja, kik a’ foghazban vannak.
Foghazunk allapotja, melly kevéssé felel meg azon
megkivantsagoknak, mellyek egy jol elrendelt foghaz, és
fenyit6haz eszméjébdl sziikségképen folynak — tudjuk.
A’ legf6bb hidny az, hogy a’ por alatt levék, az elitéltet-
tekrol elkilondzve nincsenek , s a’ még artatlannak tart-
hatott a’ foghazi lakhely sulyat Gagy érezi, mint az elitéit.
Més nevezetes hiany az, hogy a’ por alatt levék egyenkint
elkiléndzve nincsenek, ’s igy a’ szabad kozlekedés a’
homalyosabb vétségek kinyomoztaldsat rendkivilileg ne-
heziti. Mas ezen elkilléndzés az elitéltekre nézve. Ennek
hasznai irant kilonb6zhetnek még az elméleti, tapaszta-
lasi nézetek: az itéletnek elkiillondzve leendd tartasanak
szliksége alig hozathatik kétségbe. Az austriai fenyit6tor-
vény I. rész 307. §. meghagyja, hogy minden meg nem
itélt raboskodd sajat kilén bértonbe zarattassék. Az 1819.
észt. 1644. sz. a. hirlelt, ’s ugyanazon évi 18567. sz a.
kolt helytartd tanacsi koérlevélben a’ Kisebb vétkesek a’
nagyobbaktdl a’ tdmldczokben elkiilondztetni rendeltetnek.
De ezeknél még nagyobb hibaja tomléczeinknek az, hogy
olly sz6kék, és nedvesek. Orvosaink jelentéseibdl tudjuk.
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melly szamos, ’s nehéz betegségeket kovetkeztet borto-
neink ezen egészségtelen allapotja. Midén két év elétt tablas
tudésitdsaink a’ h. tandcshoz felkildettek, ott is szembe
tdnt az aranytalanal tértént haldlozasok szama, és témlo-
czeink allapotjdhoz képest a’ baj orvoslasa irant teendé si-
keres intézkedésekre figyelmeztettiink. Régen érezték a
tettes Rendek uj tomldczok épitése sziikségét Volt ugyan
még régibben kildéttség rendelve terv készitésére. De
mint egyéb kildottségi munkalatok, ezek is hatramarad-
lak. Tobbféle terv készitetett, tobbféle visszaveltelett;
végre 1840- évben egy uj adatvan el6 megallapitatott ’s a
helytarté tanacshoz felkuldetett. A’ tervezett épulet két
emeletli, harom sugarra megy ki, mindenik kozepén fo-
lyos6, ’s annak két oldalan csupa maganyos bortondk,
0sszesen 108. Foldszint dologhdz , készitmények raktara,
a’ tomlocztarté lakésa, és tisztességesebb, vagy tobb
egyltt tartandd raboskoddk szamara alkalmas nagyobb
bortonok, 0sszesen 4.

Ezen terv a’ h. tanécstdl a’ napszdmosok, ’s némelly
koltség-vetések irant kivant pétold felvilagositas végett
visszakildelett, de a’ hidnyok potolasa mellett m. e. 4pri-
lisi gy(ilésiinkbdl 820. sz. a. ismét folterjesztetett. A’ fémgu
h. tanécs szinte legfelsGbb helyre folterjesztette e’ tervet,
’s a’ tettes Rendek mull gydlésbdl a’ kivant véalaszt siirge-
toleg Ujra felirtak a’ fémga h. tanacshoz. Elérkezett a’ h.
tanacs véalasza, melly szerint az altalunk czélbavett épités
azon oknal fogva, hogy a’ legkozelebbi orszaggydlésen a’
fenyit6-, és foghazi rendszer irant kivant orszagos intéz-
kedés mulhatatlanul megtoérténend, annak kozbejoveteléig
elhalasztatni rendeltetik.

Engedjenek a’tettes Rendek még egy két sz6t mondani
a’raboskododokélelmeztetéséroljsvelekvald
banasmaédrol. Az auslriai fenyit6torvény 1. rész 13.
8 a’ mésodik lépcsdzetil, t i nehéz fogsagban naponkint



rendel a’ raboskodonak egy meleg ételt, de hus nélkil
adatni, — a’ legnehezebben pedig minden masodik nap
(8. 14.): a’ bojtot, a’ 21. 8. az els6, és masodik IépcsGzeti
fogsagnal Ggy engedi meg, hogy helenkint legfennebb ha-
romszor , és az is ne egymasutan eszkozdltessék. Az egy-
szer(i labvasak nehézsége az 1834. esztend6ben kolt, ’s
minden kormanyszékekhez bocsajtott rendelések szerint az
er6s férfiaknal 1 font 28 lattdol 2 fontra, a’ kettfseké a*
lanczczal egyitt 4 fontra van hatarozva.

Hazankra nézve 1816. észt. august. 13-an 23974. sz. a.
kolt intézmény altal a’ raboskodik élelmeztetése kiilénbség
nélkdl naponkint 2 font jol kisutdtt kenyérben, ’s azon
kivil elégséges fétt ételben van megallapitva az itélet altal
rendelt béjt-napokon kivil. Egyébirant ruhazattal is, ha
szlkséges, a’ torvényhatosag altal rendeltetnek ellattatni.

'S miben all jelenleg az élelmeztetés? Naponkint 2 font
kenyér, kétszer egy hétben melegétel '/s font hussal, és
Ot napi bojt vizen , és kenyéren nem csak azoknal a’ kik
két napi bojtre itéltettek, de azoknal is, kik még elitélve
nincsenek, ha magok vagyonokbol tartasukat nem eszko-
zobltetik.

Az idézet k. intézmény nem csak a' megyéknek adja
kotelességil az élelmeztetés irant rendeltek pontos teljesi-
tését, de arra még a’ fébenjard hatalommal biré uradalma-
kat is koteleztetni kivanja.

Miért nincs ezen k rendeletnek foganat szerezve ? En
azt hallottam, hogy errél volt sz6 annak idejében, ’s ko-
zonséges ellenvetésil az tétetett, hogy ezen rendelés koz-
népink nyomoru allapotjara helyes alkalmazast nem enged,
t. i. hogy nalunk foghazon kivil is gyakran sokaknak egész
héten altal tébb napig modjok meleg ételt szerezni hia-
nyozvan a’ foghazban jobb élelmik lenne , mint kézmunka
altal kerestethetnék. Talan némellyekre nézve Ugy van,
de most is ugy lehel egyeseknél; mert tudjuk, hogy



szUkség idejében hany embernek nincs naponkint 2 font
kenyere enni valé ? Tehéat azért, hogy néhanyaknal a’ Jobb
élelmezés a’ kulonben reménydiétél felulhaladna, azt a'
mit a’ tobbiek méltan kovetelhetnek, 1616k visszatartoz-
tatnunk helyesen nem lehet. Ha pedig az el6bbi divat
fentartasat sziikségesnek lattuk, azt feljelenteni, a’ fel-
s6bb kormanyszékeknek tudomasara juttatni kellett volna.
De valljuk meg, hogy ezt magunk is kevéssé tudtuk, —
lehetett volna-e kilonben térvényszékeinknek 2 napi he-
tenkinti bojtot itélni, ’s az Itélet tartalman tal eszkdzol-
tetni? 'S mit kell gondolniok a’ raboskoddéknak, ha két
napi béjtét hallanak magukra [téltetni, és 6t napig kény-
telenjeinek szenvedni? Itt a’ teend6k irant csak kett6t
lehet valasztani. Vagy teljesiteni az idézett rendszabast,
vagy ha az ellen kifogasunk van, felirni, ’s torvény-
székeinken annyi bojtot itélni, mint adatunk; a’ Kiralyi
fels6bb torvényszékeket pedig, ’s 0 felségét szinte meg-
kérni, hogy amaz Itéleteiben, 6 felsége pedig megke-
gyelmeztetéseinél a’ fenyitéket onhelyezeteinkhez mér-
sékelni méltéztassék. —

El6hoztam az austriai 6rokés tartomanyokban a’ ra-
boskodokra hasznalt bilincsek nehézségét: miilyenek a-
zokhoz képest mieink? Néhany évek el6tt mar gondos-
kodtunk kénnyebb vasak szerzésérdl, ’s azdta a’ varnagy
altal beadott jegyzék szerint hasznalaton kivil van 20
fontos 3; 16 fontos 4; 14 fontos 1; 12 fontos 2; 10
fontos 13; 8 fontos 5; — a’ raboskoddkon pedig jelenleg
egyen tiz fontos, kettén nyolcz fontos, ’s a’ tobbieken
6 fontos vasak vannak.

Raboskodékrol szolottunk, a’ fenyiték kovetelése ala
huzattakrol, ’s kik fogva, akar elitélve, akar itéletien,
minden esetre azonban a’ szabadsag allapotjan kivil van-
nak. Hazank bintet6-rendszere olly sok fogyatkozasokkal
van telve, hogy alig merheljiik akdrmelly miveit orsza-



géval csak fellletes hasonlatossagba hozni. Alkotma-
nyunk, de mondjuk inkdbb itt ’s amott a’ gyakorlat, ki-
I6nboztetéseket hozott be fenyitékeknek, ’s a’ fenyitéki
eljarasnak a’ kilonbdzd polgari allapotban val6 alkal-
maztatdsara nézve, minék méas miveit orszagban, nem
értem csak alkotmanyos , de alkotmanynélkiliekben is
nem tudatnak. Kik a’ sokféle haza-részek kilén helye-
zeted nem ismerik, mind ezen kilénbségeket alkotmany-
szerleknek, az alkotmany megsértése nélkil meg nem
szoritathatoknak, ’s egyenesen az alkotmany altal szik-
segképen kovetkeztéiteknek hajlandok tartani.

De hogy mind ezen Kkulonboztetések az alkotmany
altal nem kivantainak, vagy nem olly tulsagos kiterje-
désben, mint egy vagy mas hatosag kebelében lattatnak,
mutatjak ismét tobb ollyak példai, mellyeknél nem Ujabb,
’s mint mondatik az Ujitas korszelleme, ’s haladas utani
vagyakodéas Altal el6idézett végzések, de régi torvény-
széki gyakorlatok, egyenl&séget, egyenlé fenyitéket,
egyenld eljaréasi hoztak be olt, hol masok a’ polgari alla-
potok kozotti kolonblztetést, térvénysértés nélkil nem
vélik megsziintethetének.

'S mik voltak illy kilonboztetéseknek kovetkezményei
mindenitt, hol az alkotmany olly Iényeges megkivantsa-
gainak tartattak? nyilvdnos gonosztevgk, tolvajok, gyil-
kosok ellen panaszok tétettek, panaszokra ha el nem ma-
radtak, vagy el nem késtek, vizsgalatok rendeltettek,
vizsgalatok elkéstek, vizsgalatokrol tuddsitasok tétettek,
vagy nem is tétettek, tuddsitdsokra tanuvallatas rendel-
tetett, ’s az iromanyok kérd6 pontok szerkesztése végett
kiadattak az Ugyészi hivatalnak; ez a’ kérd6 pontokat
beadta, ’s ezek a’ tanUvallatas megtétele végett a’jaras-
beli fészolgabirénak , a’ jarasbeli f6szolgabird altal a
kertletben tisztviselének kiadattak, mig végre a’ tanu-
vallatas elkésziilvén bcadatott. A’kozgy(lésben kézonse-



122

gesen vitatkozasok voltak a’ folott, elég prébak vannak-e
a’ panaszlott vétségre nézve, ’s ha Ugy, vajjon nem tar-
tozik-e maganyos Utra ? ’s ha elrendeltetett a’ kozkere-
set, az iromanyok kiadattak az Gigyészi hivatalnak idézés
végett. Az Ugyészi hivatal az idéz6 leveleket kiadta kéz-
hezszolgéaltatas végett az illet6 tisztviselének. A’ por
megkezdetett, az alperes egyszer is, masszor is, néha
tobbszor is védelmére megintetett, néha ez sem talaltat-
van elégségesnek, az int§ itélet szolgabird A&ltal rendel-
tetett tudomanyéara tétetni, a’ tanGvallatas meghitelesitése
itélet altal elrendeltetett, ’s a’ mint tanuk egy vagy tébb
izben voltak el§ szerezhetSk, sikereltetett. Az alperesi
védl6 Kivette a’ port, és a’ por majd nala, majd a’ felpe-
resi ugyészeknél hevert, kik tisztvalasztasokon, vagy
azokon kivdl is valtozvan, majd el6bb, majd kés6bb ad-
tdk a' poroket altal. Ha a’ per sokaig volt folyamaton
kivul, djra kellett el6sz6r nyomoztatni, vajjon él-e az
alperes ’s Ugy Ujra idéztetni. Ezek hd torténetei sok
perbe foglalt kereseteknek, mellyekhez még azon kése-
delmeket, ’s hatramaradasokat kell szamitani, midén a’
hivatalagak fejei a’ kiadott iromanyaikat kormanyok alatt
levd tiszttarsaiknak kuldotték sikerlés végett, s a’ be-
adott iromanyok egy gy(lésr6l a’ masikra folvétetlen el-
maradtak.

'S mit kellett az embereknek gondolni ha hosszi évek
soran bintelen lattak, ’s az elbizottsag felemelt fejével,
nyilvanos gonosztevéket kozoltek fetrcngeni, Gjabb go-
noszsagokat fenyiték félelme nélkul elkdvetni : midén
tolvajtarsak kozil egyet nyomon blntetni, a’ nagyobbat
blntetlen hagyatni szemlélték? Nem Kkellett-e a’ kivalt-
sagnak ugy latszatni, mint a’ vétség elkdvetésére enge-
dett szabadsagnak ?

De tettes Rendek! a’ lefolyt legk6zelébbi évek, ha-
sonlitdsba téve az el6bbiekkel, egy Orvendetes vissza-
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pillantast engednek az igazsag-szolgaltatas eldmenetére.
Régi fébenjard perek kikerestettek, és folyamaiba tétet-
tek, régi blinosok clitéltettek, ’s fenyiték ala keriltek,
s ollyanok, kik tarsaikat régen megfenyitve, magokat
pedig Kivaltsagaiknal fogva a’ tisztvisel6i hatalom altal
utéi nem érhetve latvan, bulntetlenséglikre bizakodtak,
el6hivattak, ’s megfenyitettek. Latni kellett ezeket, mint
mutatta magat arczvonasaikon a’ biinbanat s a’ sértett
toérvény iranti hédolat. Minden unszolgatas nélkul, on
szabad vélasztasokbdl keérték a’ kivaltsagos kilonbozte-
tések félrelételét, megismerték vétségeiket, ’s magok
kérték a’sértett torvénynek adand6 elégtétel elrendelte-
tését. Ok nem voltak még elromolva, ’s 6szinte valloma-
saik, a’ torvény iranti hdédolat készsége kezeskedik jobb
maguk viseletéért. 'S miért tevék ezt? Mert a’ jov6 bi-
zonytalansdga, mert a’ blntetés lehet8sége, mert annak
el nem kerilhetése, az el nem romlott szivnek, ha vétett,
nyugtot nem hagynak. Mutatja ez, hogy legbiztosabb
eszkdz a’ blntetés altal hatni az emberekre az, ha velek
éreztetjik, hogy a’ biintetés a’ vétségeket nyomon kéveti,
s ezeket elfelejtetni, amazt kikerdlni nem lehet.

Fels6bb rendszabasok a’ raboskoddkrél altalunk is
egy id6 o6ta rendesen felkildctni szokott félévi tablas tu-
doésitadsokon kivul a’ folyamatban levd tiszti tGgyé-
szi vad, ’s f6benjardé porok tablas jegyzékeét
is rendelik idénkint bemutattatok F.z is elmaradt sokaig.
'S a’ régi elmulasztasok pétolasa nehéz, ’s sokra nézve
mind eddig eszkdz6ltetd nem volt. De bar melly hidnyosan
is valahara azt eldadatnunk, és hatramaradasainkat a’
felsébb kormanyszékkel is tudatnunk kell, szilard aka-
ratunk mellett lehetdségig segiteni a’ bajon. Az lgyészi
hivatal altal agy, mint illy kérilmények engedék, készi-
tett tablas jegyzékben 86 ligyészi vad, s fébenjard per
foglaltatik : ezek kozott azonban sok ollyan is, mellyben
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talan az alperesek kimultak; de ezekrél maga rende sze-
rint tudésitasok, ’s a’ megsziint pérok, hogy a* lajstrom-
bol kitorullethessenek, beadanddk lesznek.

Fenyil6-rendszeriink egyik fohianya, hogy a’ go-
nosztevlk itélet el6tti elfogatas szukségé-
nek meghatarozasa majdnem egészen az illet§
tisztvisel6k belatasara van bizva. Itt sok fligg nalunk is a’
tisztvisel6 méltanyossagatol. Tlol elszokés félelme nincs)
hol kisebb a’ vétség, csak a’ torvényszékek idejében
hozatnak be a’ kihagok, hogy azonnal elitéltethessenek
Megyei végzéseink szorosan rendelik, hogy a’ tisztvisel6
csak a’ nyomozésbeli iromanyokkal egyutt kildhessen be
valakit a’ megye bortonébe.

E’ részben ugyan a’ gyakorlat nagy kilénbséget ho-
zott be nalunk is a’ polgari allapot kilénbdz6 nemeire
nézve: de ezen kul6nbséget némileg, ’s lehet6ségig Ki-
egyenlitve latjuk az altal, hogy a’ bebdrténozott, ha el-
szOkés félelme el6 nem fordul, ’s a’ vétség kéridlményei
engedik, kezességre kibocsattalik, s szabad labon ha-
gyatik itélethozasig. igy van enyhitve stlya az olly ter-
hes fitélet el6tti letartéztatasnak, ’s azon kedvezésben,
mellyeket a’ kivaltsagos éallapot jogai kivannak, hasonld
feltételek mellett a’ kivallsdgtalan polgarok is részt ve-
hetnek. Egyébirant nehogy illy kezességre valé kibo-
csatas onkényes kedvezés gyakorolhaldsara modui szol-
galjon, mindig a’ hivatalos kotelességeiért felelés (igyész
véleményeinek Otmutatdsa szerint torténik. Minden a’
borténben levé el nem Itélt raboskodd Ugye el6adatik a’
torvényszéknek, és ha el nem Itéltethetik, az Ugyészi
hivatal szamol az akadalyokrol, ’s a’ torvényszék azok
gyors elharitasardl intézkedik, az irant, vajjon elégséges
ok volt-e a’ raboskod6! behozatni, vagy nem lenne-e in-
kabb bévebb probakig szabad allapotban hagyanddé ? vizs-
galédasat el6re bocsatvan;
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Fenyité-torvényszékeinken ritkan halad el fél évig egy
fenforgd gy, ’s csak el nem harithatott akadalyok miatt.
Jelenleg a’ legrégibb torvényszéki itélet nélkial maradt
rab 1841. évi september 28rél van, ’s ez is azért, mert
elitélésére szukséges el6késziletek meg nem torténhettek.
Annal nagyobb hatramaradast vagyunk kénytelenek ta-
pasztalni a’ fels6bb vizsgalat ala bocsatott pérokre nézve.
Az 1832%> évi XVII. torv. a’ feljebbvilel joganak nagyobb
kiterjedést adott a’ kivaltsaglalan haza-lakosoknal: de a’
torvény altal adni kivant kedvezés, ha a’sikert nézzik,
tébbnyire a’ feljebbvizsgalat késedelme altal sulyosabba,
és terhesebbé tette a’ fogva levd alperes helyezetét, mint
a’ torvény el6tt volt. — Az austriai bintet6-térvény lég—
folebb 30 nap alatt rendeli a’ felkildott port a’ fels6bb
torvényszékek altal megvizsgaltatni: ez megtdérténhetik,
mert az ausztriai 6rokos tartoményokban tébb feltérvény-
szék van. Midén az emlitett torvény Kiterjesztette a’ fe-
lebbvizsgalat ala veend6 targyak szamat, nem gondosko-
dott eléggé a’ fels6bb tdrvényszék birdinak szaporitatasa
altal arrol, hogy a’ f6benjaré porok felebbvizsgalataban
hatramaradasok ne térténjenek.

Bemutatom itt nador & cs. kir. féherczegsége meg-
hagyasa folytdban a’ megye borténében 10 év alatt volt
raboskodokrol felterjesztett tablas jegyzéket :

(1.4sd az ide mellékelt lapot.)

Ezeken Kkivil f6benjar6 hatalommal él6 uradalmak
altal beadott hasonl6 jegyzék szerint volt az egész 10
év alatt:
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P - 1« Ezek koz(i
Fébenjaré hatalommal €16 rabos- .
uradalmak kodé aplgtrt feltn;tetn- elitéit.
Véczi plspoki urad. bor-
toneiben . . . 79 28 7 44
Kékk6i wurad. . . . 4 2 2 -
Divinyi e 211 6 40 165
Bujaki e 31 8 3 20
Szécsényi ,, . . . 1 2 — 9
Fuleki e 66 1 — 65
Oszvesen . | 402 | 47 52 303

A’blntet6-igazsagszolgaltatas gyakorlasaban egy nagy
’s fontos részt engedett alkotményunk a’ kozgy(iléseknek,
a’ nemesekre, ’s tisztesrendiekre nézve Ki-
vant hites tanutvallatidsok és a vad-ala-vétel
elrendelésénél. A’Kkételsé stddiuma a’ blntetd-ha-
talom gyakorlasanak, az itélethozédsra szukséges adatok
megszerzése — mashol térvényszékek, vagy egyes birak
koréhez, szoros utasitasok altal kijelelt kdréhez tartoz6 —
nalunk a’ kozgyd(lés, egy tanacskozo gydllés, vitatkoza-
sainak targya, mellynek tagjaitol sem felel6ség, sem bi-
roi hillelétel nem kivantatik. Pedig e’ két el§inlézkedéstol
figg minden : ’s ha a’ tantvallalads elrendelése meg nem
torténik, a’ blnos fenyiték ald nem kerulhet, —vagy ha
az elhalad ’s a’ tanuk eltdvoznak, elhalnak, ismét a’ bi-
nosnek fenyiték ala vétetni nem lehet. Kozgyléseinké’két
rend( hatarozat-hozasban az angol nagyobb eskudt-
szék képét viselik. Az egyenld ranguaknak egymas folotti
biraskodésat gyakoroljak, de melly kialénbdz6 aranyban?
Tobb a’ blinosokre kedvezésiil szolgalhatd kivaltsag talan
sehol nincs, mint ndlunk. Mert mashol csak zart szamu,
’s kirekesztd itéloszék, sors, vagy valasztas altal kije-
lellekbdl, meghatarozott tulajdonunkbol, vagy tehelsé-



giiekbdl allg, biraskodik azon kérdések folott, inellyeknek
megitélésében mindenikinknek szabad részvéti joga van,
s a’ legszegényebbnek ollyan, mint a’ legtehet6sebbnek.
'S igy vajjon egy blntett szoros tanuvallatasi vizsgalat
ala vétessék-e, vagy sem ? V4jjon a’ lanlivallatas altal
terhelt személy térvény eleibe idéztessék-e, vagy sem ?
ezen kérdés talan néhany szaz embernek, talan csak
egynéhanynak részvétével fog elddntetni, 's az igazsag-
szolgéltatds, a’ blintett fenyiték ala valé vonatasa azon
id6, és személyek korulményeit6l fiigg, mellyek kozt el6-
fordul. igy tortént sok helyutt, hogy az, a’ mi egyszer
kozkereset ala vétetett, masszor magany-Utra tartozénak
taldltatott. Megyénk e’ részben is a’ kedvezések elmell§-
zésében, allanddbb, egyenlébb zsinérmérték kovetésé-
ben, ’s az igazsag szoros Kiszolgaltatdsdban haladast
mutat. Els6 a’ mire kdzdolgaink korméanyanal figyelmiin-
ket feszitve forditjuk az, hogy f6benjaré targyak egy
gydléstdl a’ masikig el ne maradjanak. Masik, hogy egy
hivatalos kotelességei altal szoros felelség alatt tartott
tisztvisel6 legyen, ki minden a’ kérdés elitélésére szik-
séges korulallast figyelmink eleibe adja, nehogy hibés
foltételek hibas hatdrozasra birhassanak. Ezért jott di-
vatba Ujabb id6ékben minden f6benjaré targyd tanavalla-
tast az Ugyészi hivatalnak kiadni vélemény végeit, mi-
el6tt a’ kdzkereset elrendelése folott vitatkoznank.

Talan régibb id6kre visszatekintd emlékezetiink fog
példakra talalhatni gyakori er6szakoskodasoknak, ’s su-
lyos verekedéseknek, személy-, ’s vagyon-sérléseknek
magany-Utra lett igazitatasok irant. Ez az akkori iddk,
a’ nagyobb ’s kisebb hatalmaskodasi pérokel alkotta ko-
zép-korhoz kozelebb all6 idék szelleme volt. Most maskép
all a’ dolog. Személy-sértések, mellyeket valamennyi
blntetd-torvény kozkereset ald tartoz6 kihdgasoknak tart,
megyénkben sem menekilhetnek tobbé olly kénnyen a’



magany-utrejtekei mogé: hallatszanak ugyan még ollykor
ollykor gyenge sz6zatok a’sértés csckélyebbségét, a’ ha-
tésag beavatkozasanak sziikségtelenségét, vagy a’ feleknek
szabad egyezkedhetésoket emlegetok, — de a’ jozan érte-
lem nem hagyja magét illy szézatok altal félrevezcttetni.
Vannak szinte kik egy olly kézbatorsag sértését, mellyre
az austriai binteté-torvénykdnyv mint f6benjaré blinre
félévi, nem koénnyd, de nehéz fogsagot, azaz tunloczot
szab, — magéanyos Gtra, hatalmaskodasi porre vélik tar-
tozandénak. De a’ lettes Rendek az illyet is kozkereset
alad vétetni ’s mint emliteni folyvéast, s egyenléen Kko-
vetni szoktak az igazsagszolgaltatas részrehajlatlan 0s-
vényét.

A’ f6benjar6 igazsagszolgaltatds gyorsabb elémene-
tét a’ kivaltsdgos néposztalyra nézve tanusitjdk az éven-
kint szamosabban folyamatba 1ép8, ’s gyorsabban, mint
eddig haladd, s végz6d6 porok. Vizsgalatok ’s tanu-
vallatasok gyorsabban késziilnek, ’s a’ rakonczatlansagra
hajlanddk, kih&gok, kik eddig kivaltsagaik palastja alatt
a’ bintetd-hatalom altal magokat utéi nem érhet6knek
képzelték, ismerni kezdik a’ bln kovetkezményeit, ta-
nulni az igazsagszolgaltatds hatalmat, melly evek utan
is nyomaikba jon.

Hatra van még emlitenink a’ fényi t6-hat alom
gyakorlasat, a’ mennyiben vér hatal om mal
biré6 uradalmak, ’s kézhatésagi tisztvisel6k
altal eszkozoltetik. Fels6bb rendszabasok a’ me-
gyéknek tevék kotelességlil arra vigyaztatni, hogy a
fenyitd-hatalommal ¢él6 uradalmak az igazsagszolgal-
tatasban késedelem nélkul jarjanak el. ’s mind eljara-
sokban, mind a’ raboskodokkal valé6 banasmédban ma-
gokat szorosan alkalmazzak a' fels6bb rendelésekhez.
Fz irant nalunk még kevés toértént, s a’mi teendd, —

hatra van.



A’ kozhat6sagi tisztvisel6k altal gyakorlott fenyitékre
nézve az 1820. észt. april -Ién 9134. sz. a. kolt, 's megyei
832. sz. a. hirlell korlevélben korlatok vannak szabva,
szigoru fenyiték terhe alatt rendeltetvén t. i.

1} Hogy a’ tiszti fenyitéket semmi esetben 12 boton,
vagy korbacson tul a’ tisztvisel6k ne terjesszék.

2) Hogy minden altalok itélend6 bintetésrdl rendes
jegyz6konyvet vigyenek, ’s abban minden bintetett Ki-
hagasnal annak helyét, és idejét, a’ kihadgas rovid le-
irasat , ’s mind a’ kihagoknak, mint a’ tanuknak valloma-
masait roviden feljegyezzék a’ hozott itélettel egytt.

3) Hogy az itélet végrehajtasa mindig 3, vagy legalabb
2 tanu jelenlétében eszkozoltessék, ’s ezek szinte a’
jegyz6kdnyvben név szerint emlitessenek.

43 Hogy ezen jegyz6konyvek az év végével adassa-
nak el6bb altal az Gigyészi hivatalnak netalan eléfordul-
hatd észrevételek tamasztasa, ’s Ugy a’ torvényszéknek
szinte A&ltaltekintés végett, azutan a’ megyei levéltarba
teenddk.

De ezen rendeléssel is Ggy volt, mint szdmos masok-
kal , mellyek az eddig hasznalt hatalom korlatozasara
czéloztak. Panaszkodtak a’ megyék jogaiknak sértésok
irant, felirdasok tétetlek, és a’ korrendelet, mint a’ 16r-
vényhatosagi jogokba vagé nem sikereltetett. Ugy volt
azzal, mint azon fels6bb rendelésekkel, mellyek gazdal-
kodéast parancsolnak az ad6z6 nép pénzeivel, s mellyeket
a’ térvényhatdsagok, mivel jogaik sértésére szolgaloknak
képzelik, teljesitetlen hagynak. Az id6 kivanati minde-
nutt a’ tiszti fenyiték korlatozasanak szilkségére mutatnak:
fencbbi intézkedésben latjuk a’ kormany részérél meg-
I6ve az inilialival, fenyité-rendszcrinknek emberibb ba-
nasmoddhoz kivant alkalmaztatasara, és mégis a’ kormany
ezen Udvos intézete olly sok ellenzésre talalt.
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S mi volt sikere ? Hol a megyék ezen rendelményben
torvényhat6sagi jogaik sértését vélték, a’ tisztvisel6k is
magokat felhatalmazottaknak gondoltdk tartalmara nem
figyelmezni. Tisztvisel6k valtoztak, a’régibbek megtart-
van magokkal nézeteiket, ragaszkodtak a’ megyék altal
hol helyeseltetett, hol elnézett gyakorlataikhoz; az ifjab-
bak nézetei 6nként jobban, vagy kevesebbé simultak a
kor szelleméhez, és miként a’ tdvozd régibb tisztvisel6kkel
kortarsu nézeteik is eltlintek, kezdettek az uj eszmék, a'
tisztviselGi felel6ség szikségeirdl tdmadt eszmék mindin-
kabb terjedezni, s a’ tiszti fenyiték korlatai megyénkben
is hddolast nyertek mind a’ megyétdl, mind al tisztvise-
16kt6l.

A’ més része az emlitett felsébb rendeléseknek t. i. a
fenyitésekrél kivant jegyz6kdnyv vitele, ’s bemutatasa
csak kevés torvényhatdsagoknal ment sikerbe. Talan azt
fogja valaki mondani, hogy az azért volt nalunk, mert az
intézmény a’ megye altal el nem fogadtatott? Erre azt kell
megjegyeznem, hogy megyénk tdrténeteit nem ismerjik.
Igenis tettes Rendek, midén az intézmény Kihirdeltetett
1820. észt. 832. sz. a. tortént felirds 6felségéhez az eddigi
gyakorlat meghagyasa végett azon fogva, hogy még visz-
szaélések nem tapasztaltatok, de egyébirant a’jegyz6-
konyv vitele mar el6bb 1évén elrendelve, ezen k. intézmény
a’ fészolgabiraknak kiadatott. —

O felsége valasza e’ felirasra foglaltatik az 1820. észt.
1036. sz. a. tudniillik, hogy a’ tisztvisel6k hatalmara ren-
delt korlatoktdl elallani nem lehet. Erre Gjabb felirds ha-
taroztatok

Az Ujabb felirasra ugyanazon 1820. évi 1450. sz. a.
hasonlé masodik véalasz jott olly potlékkal, hogy a’ tiszt-
visel6k hatalmara rendelt korlatoktdl elallani nem lehetvén,
azoknak altalhagoira sulyos felelet terhe lesz haromlandé.
Erre pedig az végeztetett: ,, Tudomanyul vétetvén, egy-



szcrsmind jarasbeli fészolgabir6 uraknak magok alkal-
mazasa végeit kiadatik.'l

Keltd nyilvanos ezekbdl, t. i. hogy a' jegyz6kdnyv vi-
tele mar el6bb volt rendelve, ’s az irdnt a’ k rendelés
mindjart elfogadtatott, és hogy legfels6bb helyrél jott
masodik valasz utan a’fenyiték korlatozasa iranti rendelés
szinte magok alkalmaztatasaul a’ tisztvisel6knek kiadatvan,
elfogadtatott. Tehat hogy a’ rendeltek nem sikerelteltek
ugy , mint kellett volna, ennek is csak azok okai, mely-
lyek szamos egyéb oOnintézkedéseinknek sikereltetésébcn
hatramaradasokat tapasztaltainak.

A’ megyei torvényhatdsdg egyik f6, ’s majdnem ere-
deti hibajanak tarlatik a’ redbizott végrehajté-hata-
lom gyengesége, — Kkivalt pedig a’ torvények
sikerlésében. Ezen végrehajto-hatalom gyakorlasa leg-
inkabb azért van nehezitve, hogy nem kozvetetlen a’ tiszt-
visel6k altal, hanem csak a’ térvény sikerlés-mddjai irant
tanacskozd gydlések intézkedéseinek kozbenjovetelével
torténhetik. ’S igy a’ mennyire koélénbdznek a’ tanacsko-
zasban résztvevOk nézetei megyék kozt, vagy néha egy
megyében az id§ szakaszaihoz, ’s a’ jelenlev8k személye-
zeteihez képest, annyira kilénboznek a’ sikerlésmédok a
térvényekre nézve, Ugy hogy gyakran a’toérvény egész
ezélzata, s rendeltetése a’ sikerlésmodok altal elenyész-
tetik. Melly sérté pedig illy kiilonbség fokép akkor, midén
maganyos érdekeket érint, ’s szomszéd hatésagok rendel-
kezéseiben arra nézve, mi legyen szabad, ’s torvényes?
kilénbségeket kell tapasztalni. Illy sajnos kilonbségek
mutatkoztak az arbéri térvények sikcrlésében. Ezekrdl
volt mar emlités téve. Nézzik az Gjabb idei torvényhozas
mas eredményeit is, a’ mennyiben a’ megyék végrehajto-
hatalmat érdekelék.

Az 1827-ik évi XXIII. toérvény az egyhdazi koény-
veket vallaskulonbség nélkial minden lelkipasztor Altal
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Kel példanyban keészitetni, ’s az egyik példanyt a’ tdrvényes
bizonysagnak altaladandét, ’s altala aldirand6t minden esz-
tend6 végével az illeté hatosag levéltardba tétetni rendeli.

Tapasztalas mutatja, hogy a’ torvény sikereltetése majd
mindig attdl fiigg, hogy milly szigorusaggal vétetik eleinte
mindjart eszkozlésbe. Az els6 években beadattak ugyan
nagyobb részben a’ tisztvisel6k &ltal a’ kivant egyhazi
kényv-kivonatok , de nem egyenléen; a’ fészolgabiraknak
kellett volna a’ hatralevéket kertletenkint 0sszeszedni, ’s
arrél gondoskodni, hogy egyik kerileté, ’s egyik egyhazé
se maradjon el; az alispanyi, vagy jegyz6i hivatalnak
pedig arra ugyelni, hogy egyik jards se maradjon el, ’s
az érdeklett hiteles méasolatok ne kertlet, és jaras, de az
egész megye részér6l évr6l évre adassanak be. Mind ez
nem tortént. Beadattak majd jarasok, majd keriletek ré-
szér6l, ezek is nem mindig hiany nélkil, ’s a’ beadottak
a’ levéltarba tétetvén, kozbejottek hivatalvallozasok, ’s
az uj tisztvisel6 el6tt semmi adat nem volt, mellybdl tud-
hatta volna, mellyik egyhaz részérél, s mellyik évre le-
gyenek héatra az el6terjesztendd egyhazi konyv-kivonatok?
Azonban ezen beadasok is mindig ritkabban toérténtek.
Kivantak a’ tettes Rendek stirgetni a’ hatralevék beadasat,
de mivel nem tudatott, mik legyenek hatra, a’ levéltar-
noknak tétetett kotelességil megvizsgalni, mellyik egy-
haztdl, ’s mellyik évre legyenek az egyhazi kényv-kivonatok
beadva, és be nem adva? ’s a' hatralev6k irant jelentést
tenni. Ez az elsé években kdnnyen megtérténhetett, de
most 15 év ell6lte utan faradsagos munka fékép annak,
kit kalénben is olly terhes munkak foglalnak el. A" levél-
tarnok abban latott felakadast, hogy az egyhazi kényv-ki-
vonatok nem helységenkint, de egyhazankint, ’s a’ kiilén-
b6z6 vallasbeliek egyhazaikhoz képest kiillénbozd osztalyo-
zatokban foglaltatnak, és azért a’jarasbeli fészolgabirak
altal kivanta el6adatni, mellyik helység micsoda egyhaz-



hoz tartozzék ? Meghagyatott annak el8terjesztése szinte
a’ foszolgabirdknak; azonban talan czélszertibb lenne csak
az anyaegyhazak névsorat minden kulon vallasbelire nézve
szdmba venni — miutdn a’ fibkegyhazakat illet6k gy is
csak az anyaegyhaz koz-jegyz6kényveiben lennének fog-
lalva. Egyébirant abban is, hogy a’ melly megyei hely-
ségek mas megyei anyaegyhazhoz tartoznanak, azoknak
egyhdzi kivonatai az anyaegyhaz kényvében foglaltatvan,
ennek megyéjéhez adassanak, alig lehet felakadni: mert
a’ foczél egyedil az anyakdnyvi hiteles masolatok gondvi-
seltetésében all, és ha mindenitt az anyaegyhaz megyéjé-
hez adatnak a’ fiokegyhdzak egyhazi konyv-kivonatai, e’
kolcsénds viszonossag minden a’ térvényhatosagi jogokra
nézve tamadhat6 aggodalmakat elégségesen megsziintethet.

Az 1830. észt. orszaggyllésbél csak a’keztylipénz
fejében Kivetett summa beszedésérdl kell tuddsitast kivan-
nunk , mellyre nézve kovetkez6ket adhatok el§:

A’ keztylupénz, és azzal dsszekotott epe-
mirigybeli koltségekre volt kivetve ezlst pénzben
— 20,653 ft. 33 kr., de a' sziikség be nem varvan a’ ki-
vetett summa beszedését, a’ kdltségek mashonnan voltak
elélegezenddk. ’S igy jarult ezen pénztarba az 6rvonalokra
a’ h. tanécs altal elélegesen adatott 3000 ft., s a’ banya-
varosi Ut megigazitasara nyert 4000 ft. is segitségul,
mellyekrdl valé szdmadéasok mar ugyan megvizsgélva van-
nak, de teljes rendbeszedésok némelly hatralevd észrevé-
telek megfejtésétdl, s kintlevd pénzek beszedésétél fligg.
A’ Kivetett summabol 1837. észt. april. 10. kolt tablas tu-
dositas szerint a’ még beszedetlen hatramaradas 1537 ft.
59 krt lett, mellyeknek behajtasa mar meghozott itéletek
végrehajtasaitol lesz eszkozlendo.

Az 1837«. orszaggylilésnek sok nevezetes, ’s hazank
viszonyainak atalakitdsara vezetd torvényt kdszonhetlnk.
Mikép sikerellellek az urbért illet6k . mar eléadtam.



A’vérek Kozotti 6rokosodésrél szolo XIV. térvény altal
kivant kuldottségek kinevezés modjaban megyénk szabalyos
végzést hozott, a’ kinevezletést a’ felek altal el6terjesz-
tend6kbdl rendelvén eszkozoéltelni. Az Gjabb torvény a’
biraskoddé kildottség Kineveztetésének alapjat egészen
megvaltoztatta. A’ térvény a’ folyamodaslétei napjatol egy
év alatt kivanta véghezvitetni a’kildottség inunkal6désat:
és hany esetben lattuk ezt teljesitve ? Mar megyénk sza-
balyos végzése, a’ felek felszolitasa, ’s arrdl val6 jelentés-
tétel sziksége altal késedelmet okozott: de magok a’ ki-
nevezett kuldottségek munkalatai sem mentek olly gyorsan,
mintképzeltetett. A’ torvény summas intézkedéseket kivant,
’s mi a’régi formakhoz a’ régi porlekedés médjahoz megszo-
kottak, nem tudtuk Gigyeinket azoktdl elvalasztani, s a’ kor
kivanataihoz szorosabban alkalmaztatni : a’miknek épen el-
melléztetni, s szam(zve lenni kellett volna, kifogasok, for-
mabeli védelmek, keresetbeli tehetség folott valo vitatko-
zasok , tobb Izben valtott hosszas szavallasok, s ezekre
kovetkezett kifogasokat félrevetd, keresetbeli tehetséget
megallapitd, védelemre int6, a’ dolog velejét érdekld,
végrehajtast rendeld itéletek jottek kozbe, s a’ summaés
Ut a’ rendes porfolyam idejét is talhaladta.

Ezekbdl azt kellene kdvetkeztetniink, hogy az uj inté-
zetek nem voltak még az akkori gondolkodas- és érzés-
modunkhoz egészen alkalmazvak.

A’ XVI. toérvény rendeli a’ biroi itéleteknek
okok kali tamogattatasat. Mikép lattuk ezt sike-
réivé? lgaz, hogy a’ birénak fiiggetlennek kell hagyatni
meggy6zd8dése kijelentésében, de nem az eljaras formai-
ban, ’s ezekre lehet, ezekre kell a’ bir6t kotelezni. Hal-
losunk mi e’ részben panaszokat méasok ellen; de vajjon
mit lettiink magunk koérében, ’s vizsgaltuk-e, hogy azok,
kiket hatalmunkban, kiket kotelességiinkben allna a’ tor-
vény pontos teljesitésére figyelmeztetni, a’ torvényt mikép



sikerelték ? ’s nemde kevéssé megitkdzé tavulabb hibak
kémlelésébe bocsatkozni, midén legkdzelebbi helyeken, ’s
kozvetlen érintkezési koriinkben elég lenne vizsgaltatni, ’s
igazitgatni valo ?

A’ szObeli por irant koélt XX. torvény kovetkez-
ményei 6t évi tapasztalas hagyomanyaiban eléttiink allnak.
A’ porok szama nevezetesen Kisebbedéit. Csak egy czéljat
a’ torvénynek, a’ koltségek kcvesitését, lattuk egyes
esetekben eltévesztve. Helytelen volna ugyan egyes ese-
tekb6l a’torvény hibas iranyat kovetkeztetni. Azonban egy
jotékony intézkedése a’ térvénynek, ’s talan az el6re sza-
mitol! kdvetkezményekre nézve, mellyeket kellett volna
magaval hozni, legérdekesebb, parlagon maradt, —értem
azt, melly minden helybeli biraknak 12 forintig
valokeresetekelitéléséretehetségetenged.
E’ biralat térvényes gyakorlatdban van a’ helyhatdsagi
kormany elsé csirdja elvetve. Ebb6l kellene fejlédni mi-
vel6désnek, a’ koz polgari jogokban kivant terjedtebb
részvétnek a’ nemzet alsébb osztalyai kozott. Es mit ta-
pasztaltunk? A’ tdrvény ezen rendelése igen kevés helyen
volt sikerelve. MEéltd lenne Kis vizsgalodasra, minek le-
gyen a’ hiba tulajdonitand6? Talan ismét e'szép jog gya-
korlata irant vald részvétlenség annak gyakorlatara valo
tehetetlenséget, talan azt mutatja, hogy ez a’ kor leikéhez
annyira ill6 intézkedés nem volt az alsébb néposztaly fo-
galmaihoz mérve ? De ha igy van, nem volt-e a" mi ko-
telességlink, modot, utasitast nydjtani az alsobb néposz-
tadlynak , hogy a’ térvény czélzatat utolérhesse ? és ha 6én-
magatol képes nem volt a’ torvény altal adott jogot gya-
korolni, nem lehetett, nem kellett volna-e oktatni, ’s
vezérelni a’ jog gyakorlasara? Alkotmanyi intézeteink
majd mindenhol a' gydmsag, ’s partfogas viszonyait idézik
élénkbe: nem lett volna-e épen alkotmanyunk szelleméhez
ill6 , ha jogok adatlak a’ kéznépe k, ’s U nem értette
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nem fogta fol azok eszméjét, nem tudta a’gyakorlasmaédot,
erre is segitségil, ’s kalauzul lenni addig, még maga ve-
zetés ’s tmutatas nélkil tudna jogaival élni. Es itt szinte
beligazgatasunk egy nagy hianya o6llik szemiinkbe. A’
kozségi jegyzd&k allapotjat értem. Ok a’ kdzvetetlen
eszkdzei a’ megyei intézkedések teljesitésének: ’s miként
pontosabbak, vagy értelmesebbek, gy latjuk intézkedé-
seinket pontosabban, ’s jobban sikereltetve a’ kdzségek-
nél. A’szamadas rendes vitele, a’ helyhatésagi rend6rség
minden agazata, a’ kozség javaival valdé gazdalkodas az
G jolelkuiségoktdl és tigyességoktdl fligg; 6k képzik értelmi
allapgtjoknal fogva a’ kdéznép, és a’ torvényhatdsagi kor-
manyban befolyast gyakorlé kivaltsagos osztaly kozotti
kapesolatot, ’s nekik kellene a’ helyhatdsagi érdekek
képvisel6inek lenni. Mind ezek mellett még kevés figyelem
forditatott reajok. Még tagabb kort igér munkalédasuknak
a’jovendd, ’s a’ mit most csak sejtentnk lehet, még fon-
tosabb rendeltetést kell nyernitk. Latjuk miként a’napon-
kint szaporodé kozdolgok mar most is alig eszkdzélhet6vé,
rovid id6 mulva pedig lehetetlenné teszik, hogyollykevés
szamu végrehajtd tisztvisel6k, mint jelenleg vannak, a’
végrehajto-hatalom rendeltetésének megfeleljenek. ’S igy
ne hagyjuk magunkat csalédtatni, mit most talan karhoz-
tatunk, csak elnéziink, kénytelenek lesziink helybenhagyni,
’s magunk elrendelni — némelly tisztvisel6i munkalatokra
a’ kozségi jegyz6knek segédill hasznaltatasat. Ohajtando
mind ezen tekintetekb6l, hogy a’ jové torvényhozas a’
helyhatdsagi kormanyra b6vebb figyelmét forditsa, azonban
az id6 sziikségei addig sem engednek szlnetet: korulmé-
nyekhez képest gondoskodasunkat lehet, s kell a’kdzségi
jegyzbk czélszerliibb elrendezésére forditanunk. De igenis,
érezte megyénk mar régen a’ kozségi jegyzdk jobb elren-
dezése szukségét, kildottség van erre rendelve 1835. észt.
1673 sz a. Még 1819. 380. sz. a. kolt végzés altal volt
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hatarozva, hogy a’fels6bb vidéki tot helységek, ha egyen-
kint magyar jegyz6t nem tarthatnanak, tébben egyltt
fogadjanak: legUjabban torvényszékeink tagosztalyos po-
rikben altallatvan azt, hogy egy Urbéri kozségnek nem
kisebb szliksége van a’ jegyz6re, mint az iskolamesterre,
annak is killon adando féltelki illetGséget itéltek oda: mik
legyenek a’ megye részérél teend6k? ’s mik eszkdzoélhe-
tok ? a’ tuddsitasaval ekkoraig még hatralevé kildottség
tartozand b6vebben el8adni.

Az 183%. évi orszaggylilés Kkoltségei Kkét
kidlon izben vettettek Ki:

El&szor 1835. évben a’ kovetek napi béreire, a' me-
gyehaz hatralevl részének épitésére, ’s ahhoz sziikséges
fuvarokra kivettetelt 6sszesen.............. 30568 ft. 21  kr.
Ebbdl beszedve volt jun. 25-ig . ... 20290 ,, 4546,,

Kintlevo tartozéas volt . . 10277 ,, 357s ,,

Ezen hatramaradasok por utjan koveteltetvén, az el-
marasztald itéletek meghozattak, ’s folyamatba vett végre-
hajtdsok kovetkezésében tobb ezer forint szedetett be,
mint a’ nemesi pénztarak allapotjat mutat6 lajstromokbdl
latni.

A’ hatralevd koveti napi bérek, és nemzeti musaeumra
tett orszagos ajanlas fejében 1837. észt. 2000. sz. a. kolt
végzés utasitasa szerint volt kivetve 20313 ft. 36 kr.
Mult év elején ebbél hatramaradasban volt 3841 ,, 30 ,,
jenleg van hatramaradasban . . . . 3536 ,, 24

A’ legutébbi 1840. évi orszaggy(ilésnek nevezetesebb

intézkedései, mellyek a’ tdrvényhatésagok altal voltak
sikerlendok:

1) Az Gjonczallitas.

2) A’ mezei renddrség.
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3) A' valtotérvény, s azzal kapcsolatban all6 keres-

kedési , és hiteltorvények.
Orszaggydlési ajanlatok, és koltségek beszedése.

Azljonczallitasra nézve a’ térvényhozo-hatalom
a’ sorshizéas &ltal egy uj eszmét hozott be hazdnkba, mely-
lyel a’hazavédelem kotelességének fogalmat fels6bb tekin-
tetre emelni, ’s egyenl6bben Kiterjeszteni kivanta. De
mind a’ hazavédelem kotelességének, mind a’ kdtelességi
egyenléségnek eszméje csak Ugy allhat tisztan , ha amaz
nem a’sors, hanem az alkalmatossag, ’s tehetség Altal
haritatik valakire , ez pedig minden nemzet-osztalyra ki-
vétel nélkll kiterjeszkedik. Miutdn ez azonban nem volt,
a’ torvényhozas altal czélba vett egyenl6ség az alkalmaz-
tatasban legnagyobb egyenetlenségeket, ’s sok esetben
az emberi érzéseket visszaborzaszt6 tliineményeket mutatott.
Ks ekkor igyekeztek a’térvényhatosagok segiteni a’ bajon.
A’ sorshizas a’ katonaallitdsnak, a’ polgari kotelességek
teljesitésének, a’ kozre kivantaddézasnak legegyenetlenebb
nemei, mert sem vagyonhoz, sem korulményekhez ara-
nyozva nincs, és midén egy szegény csalados, s csaladjat
csak o©n-szolgalaija vagy munkaja altal élelmeztethet6
atyatol kovctelfetik, sokszor a' tehetfset, semmi kotelé-
kek &ltal honn nem tartéztatoltat, szabadon, minden
részvéti tehert6l menten hagyja. Koézonségesen volt ez
érezve, és a’ megyék ismét a’ térvény értelmét az 6ssze-
iras és sorshtdzas modjainak alkalmaztatasanal magyaraz-
gatni, koridlhatarozni kezdék ; ’s midén némellyekben a’
térvény nem csak szellemébdl, de szavaibodl is kiemeltetett,
a’ toérvény hianyai, a’ térvényhozas altal hagyott hézagok ,
s az emberiségi érzések hozattak fel mentségiil. Sok joét,
sok szépet lattunk ’s hallottunk e’ részben tétetni, mit
bizonyosan jovend6beli torvényhozasok hasznélhatni fog-
nak; de egyszersmind Gjabban tanitaltunk a’ térvény foga-
natlanitasara . 'sez a’tdrvény sikerlése folott a’végrehajto-



hatalomnak korlatlanul engedett vitatkozasok mell6zhetlen
eredménye, ’s oka annak, hogy a’ torvény, mellynek
végrehajtasa folott szabad olly sokat vitatkozni, s olly
kalonféle intézkedéseket tenni, éleibe nem léphet. Eleget
hallottunk megyék, ’s varosok kérében tortént visszaélé-
sekrél, 's a’ torvénynek legnyilvdnosabb Kkijatszatasarol.
Milly botranynak kellett pedig még abbol kévetkezni, mi-
d6n ugyanazon egy torvényt, egy torvény alatt lev hat6-
sagok, a’szomszédhatosagok altal kilonbozéen lattuk al-
kalmaztatni, s az a’ mi egy helyitt szabad, ’s térvényes
volt, s szomszédhatarban, mert mas hat6sag kebelében
fektdt, tilosnak, torvénytelennek hirdeltelett. Mind ezek
a’ torvény végrehajtasaban valé hianyait mulatjak alkot-
many intézeteinknek.

Majd altalanosan elfogadva volt az orszagban a’ he-
lyettesités s megvaltas eszméje, melly a’ tor-
vény altal kivant személyes haza védelmi kotelesség he-
lyébe pénzbeli addézast, — ’s pedig minden tehetségekhez
valé aranyozas nélkul eszkdzoltetett addzast — allitvan,
amazt csak azokra szoritotta, kiknek modjok, ’s alkalmok
nem volt magokat megvéltani. Es igy a’ térvény Aaltal
kivant egyenl&ség helyébe a’ legnagyobb egyenetlenség
jott, ’s a’ haza védelmére a’ sorshizas altal kivant egyen-
16 koteleztetés csak a’ szegényekre haroml6 polgari ko-
telesség terhe lett: holott az orszagias helyes elve sze-
rint, mennél ki tobb javakkal és kényelmekkel bir, annal
nagyobb meértékben tartoznék a’ kozterhek viseléséhez
jarulni.

Mi is elfogadtuk a’ helyettesités elvét, igyekezvén
lehet8ségig a’ torvény rendeletéihez alkalmaztatni. Nem
is lehetett méast lenntink, miutan a’ kozvélemény ez irant
olly altalanos ’s kézonséges kovetelést tamasztott az or-
szagban, ’s magatol a’ kormanytol a’ h tanacs altal koz-
16tt mdd szerint helybenhagyva volt. Maga az Ujoncz-
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allitds ezen helyettesités altal igen segitve gyorsan el6-
haladt, s néhany hetek alatt megyénk illetésége kiallit-
va lon.

A’ mezei rend6rség irant kélt torveny sikerlé-
sének legnagyobb nehézsége a’ szolgabirdk kis szamaban,
’s mas hivatalbeli kotelességeikkel valo elfoglaltatdsaban
all. Ez irant majdnem kozszikség tapasztaltatott az egész
orszagban. Voltak toébbféle javaslatok a’sziikség potolasa
irant; a’ tettes Rendek sem a’ rendszerinti esktdteknek
szolgabirakka valo helyettesitésére nézve ajanlott tébb-
féle javaslatokat, sem azon eskiidteknek biraskodasra Ki-
vant megbizatasukat nem lattdk czélszeriinek— ’s hogy
illy nézetei voltak a’ fels6bb kormanyszéknek is, mas
megyék példai tapaszlaltaltak. Tehat nem maradt egyéb
hatra, mint a’ szolgabirdk szdmanak szaporitasaért folya-
modni, ’s a’ jarasok egyenl6bb felosztasarél magunknak
gondoskodni. A’ tettes Rendek 6 szolgabirdt kivantak,
kik a’ 2 al-ad6szedd hivatalabol allitatni mar megenge-
dett 2 szolgabirdval egyitt dsszesen nyolozra szaporod-
van, ekként a’ rendszerinti eskiidtek korméanya alatt levd
kerileteket ellathattdk volna. E’ szam legfels6bb helyrél
mult kozgydlések alkalmaval érkezett elhatdrozas szerint
felére van leszallitva, és az al-ad6szeddi hivatalbol alli-
tanddkon kivil csak két uj szolgabir6i hivatal van meg-
engedve. Ekkép minden jarasra jutna egy, ha a’ jarasok
egyaranyosan lennének elosztva. A’ jarasok eloszlasa
irant javaslat készitése kuldottségre bizatott 1840. észt.
2121 sz. a.— mellynek még hatra van munkalédasa. Tobb
nehézségek latszanak erre nézve fenforogni, és sziikség,
hogy e’ valtozas gyakorlati részei minden oldalrél meg-
fejtessenek.

Eddig az eskudtek keruletei a’ megyei végzés értelmé-
ben a’jarasbeli szolgabirdk ko6zolt voltak rendéri biras-
kodas végett felosztva, nehogy a’ folyamodok egyik ke-
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riilete dolgainak els6bbségével mentekez6 szolgabirotdl a’
masikhoz, talan hasonld helyezetiihz folyamodni, ’s pa-
naszuk orvoslasanak halaszgatasat szenvedni kénytele-
nitessenek.

Nyomtatott jegyz6kodnyvek vannak a' tisztvisel6knek,
s a’ kozségeknek azokkal egyenlék, kiadva, egymésra
ellendrségil. Minden év végével, mint az addbeli sza-
madasok megvizsgalasanal torténik, ugy a’ renddrségi
pénzr6l szdmadaskép beadandd szolgabirdi jegyzdkony-
veknek is kell a’ kézségiekkel ésszehasonlitatni. Ez eddig
még nem torténhetett, mert a’ kézségi renddri kdnyvek
késébb nyomattatvan ki, csak a’ malt gydlések alatt adat-
tak &ltal elosztds és az eddig tortént elmarasztaldsok
beiktatasa végeit a’ jarasbeli f6szolgabirdknak.

Az eddig beadott renddrségi marasztalasok tesznek
867 for. 5212%on. kr. e p.

A’ mezei rendérségi térvény tdvosségét mar az eddigi
tapasztalds mulatta. lgaz ugyan, hogy a’ tisztvisel6k
elfoglaltsdga sok panaszt nem hagyott orvosoltatni, mint
ezt a’ felsébb helyre kaldott tudositasok bizonyitottak;
de a’ torvény szigorusaga, ’s a’ szigoru fenyitéknek pon-
tos alkalmaztatdsa mar eddig sem tévesztette czéljat: az
emberek félnek, ’s nem biznak abban, hogy a’ tisztvisel6
ra ne érjen kihagasaikat fenyiteni- minek kovetkezése az,
hogy a’kartételek ritkdbbak, ’s ha elkovettettek, a’ kar-
tev6k sietnek birdi kozbejovetel nélkul elégtételt adni.
Es igy latjuk ismét mikép a’ térvény pontos teljesitése,
a’ fenyit6-hatalom pontos gyakorldsa maganak a’ tor-
vénynek, ’s fenyitéknek gyakoribb alkalmaztatasa szik-
ségét kevesiti.

Torvényszék el6tt eddig kevés renddrségi eset fordult
el6. A’ térvény a’ torvényszékektél vald felebbvitelt a’
200 forinton alul levd elmarasztalasokra kizarta, tehat
anndl sziikségesebb lenne, hogy a’ torvényszékek fels6bb
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birdskodasa a’ torvény hézagainak kipétolasdban &llandé
egyenlé gyakorlat altal bizonyos zsindrmértéket nyuj-
tson. De lehet-e ezt térvényszékeink jelenlegi szerkesz-
tése mellett reményleni ? Pedig a’ kodz-élet mér eddig
sok illyen a’ térvény altal meg nem fejtett kérdéseket
adott eld,—és mi lesz, ha hogy kulénbdz6 személyzetl
torvenyszékek ellenkezé itéleteket fognak hozni ?
Azonban a’ mezei rend6rségi torvény sikerlésének
van még egy nagy akadalya nalunk, megyénk sajat ko-
rilményiben. Tobb esetekben a’ térvény pénzbeli fenyi-
téken kivul fogsdgot &s, tovdbba azokra szinte, kik a’
pénzbeli~elmarasztalasra nézve elégiéleit nem adhatnak,
41. §-ban minden két ezust forint fizetés helyett egy
napi fogsagot hatarozott. Csak hogy e’ fogsagnak nem
szabad egyébnek, mint tisztességes letartoztatasnak len-
ni. Es itt ismét a’ térvény eme rendelésében egy
messzehatd Udvos intézetet kell latnunk, mellynek ren-
deltetése lenne a’ népbe eddig nem ismert becsilet-
érzés magvait hinteni, ©6tét nemesebb érzésmddra fol-
emelni. Egyesek nevelése toérténhetik iskolak, ’s hazi
oktatas altal, a’ népek nevelése szokasok, ’s legin-
kabb torvények, ’s az életbe vagd intézetek altal esz-
kozoltetik. Itt mutatja a’ tapasztalas, mikép szelidebb
torvényhozas segedelmével a’ népek szelidebben érzeni,
cselekvéseikben, viselet-mddjokban szelidebbek lenni ta-
nulnak. Torvényhozasunk az emlitett intézkedésben els6
lépést lett megismertetni a’ néppel, melly kilénbség le-
gyen a’ buntetések kozott ? A’ disztelenild fenyitékeknek
csak akkor lehet Gdvds hatédsa, s érezhetd sulya, ha az
azoktol kilonbodzéknek lenni kell§ fogsag, ’s tisztességes
letartoztatds kilonbségei nyilvan érezheték. 'S ugyan
mikép van nalunk ? Nekink nincsenek a’ kdzénséges
bortonoktél megkilénboztetett foghazaink, s azokat, kikre
a’ torvény csak tisztességes letartdzlatasi helyet rendelt,



tolvajokkal, rablékkal, gyilkosokkal egy helyre kell zarni,
azoknak tarsasagdba kell vetni, ’s gonoszsdgaikat ta-
nulni, a’ legbecslelenitobb vétkesek bilintetését egyutt
szenvedni hagyni kozés bdrtoneikben. Es mind borto-
nokben? hol a’ gyengébb testalkotdsinak egészségét, ’s
életéi kell veszélyeztetni, olly boértondkben, min6ktdl
egészségtelen allapotoknal fogva a’ legnagyobb blndso-
ket is ovni kellene. Latjuk ezekbdl tettes Rendek, hogy
a’ torvényt ezen részben nalunk teljesiteni, ’s a’ térvény
jotékony czélzatat elérni nem lehet, s melly Kiszamit-
hatatlan veszteség legyen az azokra nézve, mellyeknek a’
toérvény pontos teljesitésébdl kellett volna kovetkezni,
kénnyen elgondolhatjuk. Legslirgetébb lenne tehat olly
helyrél gondoskodni, melly a’térvény altal kivant alkal-
maztatasra szolgalhatna.

A’ hite 1-térvények megyénkben még nem elég
kiterjedésben mutattak eredményeiket, hogy felélok o6n-
tapasztalasainkbdl itélhetnénk.

Még 1837. évben a’ megye 4 mez6varost képzelt ke-
belében ollyanoknak, mellyek az els6 lépesdzetli rendes
birdskodast az 1835c. évi XX. torv. értelmében gyako-
rolhatndk. A’ fomga h. tanécs altal az irant kivant felvi-
lagositasok, ’s e’ végre tett bévebb vizsgalat, de legin-
kabb az uj torvények altal ama birésagnak engedett na-
gyobb hataskdr , s nehezebb teljesitésli feladat folytaban
bévebben altallattatvan, mikép a’ térvény altal kivant
foltételek csupan egy varosra lennének alkalmazhatdk,
azon biraskodasi tehetség amaz egy varosra szoritatott.

Cs6d az uj torvények o6ta csak 3 nyittatott meg, és
ezek is csak csekélyebb értékiek.

Az 1840. évi orszaggyllési ajanlatok, és
koltségek beszedésének josikerét mar emlitettem, a’
halramaradt tartozasokra nézve szigortan kell teljesi-
tetniink a’ térvény rendeletét, hogy a’ jovend6t azon za-
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varodasoktol megdvjuk, mellyekel a’ mualtakra nézve tor-
tént késedelmek elég sulyosan éreztettek.

Még az 1840. észt. XXIX-ik térvényt, ' arra
nézve megyénk viszonyait kivantam el6hozni. Ama tor-
vény a’ hazai lakosok egyik osztalydnak polgarositasat
vévénczélul, erre szikséges el6zvénykép némelly eddig
vagy épen nem, vagy csak kilénos koérulményekre szo-
ritva haszndlt jogokat engedett. A’ tdérvény azért hozatik,
hogy fenall6 szokasok, vagy viszonyok valtoztassanak,
vagy el6bbi térvények megsziintessenek. Még is megyénk
kebelében szinte a’ szadad lakhatast enged6 torvény el-
lenzésre talalt egyik varosunknal azért, hogy eddig mas
szokas divatozott, és erdszakos eszkozok hasznaltattak
a’ torvénynyel ellenkezd szokds fentartasara. A’ tettes
Rendek a’ sértett térvényt azonnal helyredllitottak , ’s
nem engedték a’toérvény szentségét maganyos érdekek-
nek alarendeltetni. Azonban ez irant fenforgd panasz a
fels6bb kormanyszékeknél is targyaltatas alatt lévén, fel-
irasunkra még valasz nem érkezeit.

Ko6zohajtasa a’ hazanak a’ polgéri jogok hijaval levé
ama néposztalyt a’ hazai lakosok ko6z6s, ’s egyenlé jo-
gokkal él6 tarsulataba fdlvenni; de e’ kivanat aligha
teljesiilhet el6bb, még a’ zarfalak le nem dontetnek,
mellyeket a’ fenallé helyezetek azon néposztaly és a’
tobbiek kozott huztak. Vessink egy futo pillantast ezen
viszonyokra, ’s nézzik a’ kulonbségeket, mellyek ezen
néposztalybeliek, és a’ tobbiek helyezetei kozt talaltatnak.

1-sz6r. Ok egy tiiredelmi, ’s egyenesen a’ k. kincs-
tarba jaro adoét fizetnek. Ezen tiredelmi add alapja irant
igen kilonb6z6k a’ térvényhatésagok képzetei, ’s néhol
a’ két tarba tartozo kozadon felil a’ személytdl jaro fize-
tésnek, mashol, mint nalunk, a’ hadi ad6 surrogatumanak
képzeltetik. 'S innen’ kovetkeznek adoztatasuknak szam-
talan egyenetlenségei/hely, és id6 kildnbségeihez képest.



Legutdbbi kdzgydlésbdl folyamodtunk a’tiiredelmi adé meg-
szlintetése végett, hogy a’ hazai lakosok egyenl6 ado6zasbeli
terhek ald vétethessenek. Felirdsunkra valasz még nem
érkezett.

2-or. Ok csak a’ honi adéban vannak nalunk eddig
megrovatva; ezen megrovas is egészen kulénbdzd alapra
volt vetve, mint a’ keresztényeknél. 1830. észt. 1698. sz.
a. végzés altal volt megéllapitva, hogy a’ zsidék minden
vagyonuktél dagy, mint az adofizet6k rovattassanak meg,
személyiik azonban, minthogy ett6l a’ttiredelmi adot fizet-
nék, a’ megyei megrovatds al6l hagyassak ki. Azonban
csak a’ honi tarbeli adé volt értetve, és ennek mennyisége
kovetkez§ valtozdsokat szenvedett.

182 Vii- évben 720 ft. — kr.

188«. 720 , —
1837i. 720 h — 7
1837z. 229 _ 40
1837*. o 234 _ -
1833t- ., 253 5, 10
1837s- 225 20
183*0. 215 _ 24
183% 227 _ 56
183% 225 20
18390 234 52
188«w. 540 28 |
184% 540 _ 28
184% 1092 , 8

Latni ezekbdl, hogy a’ zsidék, mid6én koérilbeldl csak
V* részét fizették a’ honi tarba annak, a’ mit keresztények
tartoznak fizetni, egyszersmind minden hazi, és katonai
termesztményi addtdl, s kézmunkaktdl szabadok voltak.
Malt évi augustusi kozgydléseinkben rendeltik el, hogy
a’ honi tarba mind azon targyaktél, mellyektdl kereszté-
nyek addztatnak, és egyenl6 kulcs szerint, személyeket
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sem réve ki, adoztassanak, ’s minden a’ honi sziikséget
érdekl6 terhekben egyenl8en részeltessenek. A’ tettes
Rendek ez altal minden néposztalyra egyenléen alkalmaz-
tatni kivant kozterhek cgyenléségi eszméjét allapitottak
meg, — ’s ehhez képest a’ honi tart illetd adokivetése
megtértént, a’ kdzmunkak iranti részeltelés irant javaslat
adasa az e’ részben munkalédo kildottségnek adatvan ko-
telességdl.

3-or. Legszembetlnébb kilénboztelést mutatott eddig
a’ zsidoknal sajat fuggetlen adozasi rendszeriik. Ok eddig
nalunk nem csak a’ liredelmi, de a’ megye altal évenkint
kivetett honi adédt is magok kozott szabad tetszésok szerint,
minden fels6bb ellenérség nélkil, osztottdk ki, ’s szama-
dasaik semmi felsébb vizsgalat ala nem vétettek. 'S mikép
tortént azon személyes felosztas? Az el6kel6bbek, az
eléljarok altal, mint mondak, eszkozlott lelkisméretes
felszamitas szerint. Szamadasaikat csak 6k maguk vizsgal-
tdk meg], ’s akarmikép kezelték a’ pénzeket, akarmikép
pazaroltdk el a’ kdzpénzeket — szabadon tehették, mert
szamadasaikat olly alakban vitték, minében, ha voltak is
panaszok, rendesen meg nem vizsgaltathattak.

Panaszok pedig voltak, ’s gyakran el6fordultak a’ sze-
gényebbeknek nyomattatasa irdnt. Yan egy kildéttség
1840. észt. 1497. sz. a. rendelve megvizsgalni a' zsiddk
egész adodzasi rendszerét, s kialénosen azt, miféle bizto-
sitékok vannak az igazsagos személyenkinti kivetés , és a
pénzek hi kezelése irant? A’ kildottség munkalédasara
sziikséges adatok kulén vidéki zsiddk bévebb kihallgata-
satdl 1évén varandok, annak eszkozlésére jarasbeli fészol-
gabirak utasitanak , ’s ezeknek megszerzésével a’kildott-
ség munkalodni fog.

Egyébirant a’ honi ad6 személyes felosztasat magok a’
lettes Rendek tétették meg, ’s igy mar egy részben az
egyeseket a’ hatalmasabbak altal eddig gyakoroltatott 6n-



kény ellen biztositotldk. Sz6 volt a’malt gydléseken arrol,
hogy ha a’ zsiddk, és keresztények kozotti kulonboztelé-
seket polgari viszonyaikra nézve kivanjuk megszintetni,
szlintesslk meg az ado6 behajtasara nézve eddig fenallott
rendszert is, ’s bizzuk minden egyesektdl beszedend6 ado
kezelését azon kozség eldljaroira, mellynek kebelében
laknak az ado6zdk, akar zsidok, akar keresztények. De
ezt a’ tobbség nem akarta, mert némellyek a’ zsidéknak
a’keresztény birak altal toérténhet6 nyomatlatasatél, masok
ellenben a’ zsiddk altal a’helybeli eldljarokra gyakorolhato
veszedelmes befolyasoktdl tartottak. Es igy a’ zsidok az
adofizetésre nézve eddigi elkilindzott, s a’ kdzségi érde-
kekt6l elvalasztdé addzéasi allapotokban meghagyattak,
szdmadésaik azonban Ugy mint a’ keresztény kozségekei a’
foldesurasagok altal megvizsgéaltatni, s e’ végre honi
nyelven vitetni rendellettek.

4-er. Van még egy megkilonboztetése a’ zsidok polgari
helyezeteinek nalunk, de alkalmasint méas hat6sagoknal is,
t. i. kilén kozségi szerkezetlk, mellynél fogva 6k a’ ke-
resztényektdl elkuléndzve kilon kézségeket, kilon eldja-
résagokkal, és kulén polgari hatésaggal képeznek. Hogy
vallasbeli felekezetlk kilénbségéhez képest Ggy mint a’
keresztények, olt is kilon egyhazi testlletet alkossanak,
az ellen semmi kifogas nem lehet: de ezen egyhéazi testi-
leti létnek csakis kirekesztve egyhdazi viszonyaikra kellene
szoritva lenni, Ggy mint a’ keresztényeknél. Azonban mit
latunk gyakorlatilag? Az 6 kdzségi szerkezelok mind azt
magaban foglalja, a’ mi a’ kézigazgatashoz tartozik. Ok
maguk teszik, vagy legalabb lelték eddig, az ad6 sze-
mélyes kivetését, 6k maguk minden felsébb befolyas nélkil
hataroztdk meg hazi sziikségeik koltségeit, s azok fejében
kivant kivetést, — ’s 6k maguk gyakoroltak maguk felett
polgéari Ugyeikre nézve a’ biraskodast. Tortént ez gyakran
azért, mert részint a’ tisztvisel6knek, részint a’ foldes-
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araknak alkalmatlan volt szdmtalan panaszaik elitélésébe
bocsatkozni, mert sajat szerkezetiik a’ torvénytdl eltérd
viszonyokat alkotott, mellyeket csak 6k magok ismertek;
tortént gyakran elnézésbél, gyakran csak azért, mert a’
szegényebbek a' hatalmasabbak ellen, az el6ljarok altal
magoknak tulajdonitott biraskodéasi hatalom ellen, panasz-
kodni nem mertek. 'S mi kovetkezett ebbdl ? Ha ollykor
ollykor panaszok el§jottek , vissza kellett térni a’ kozon-
séges kozigazgatasi Utra, ’s olt a’ zsidok sajat viszonyaik
figyelembe nem vétethetvén, két kilon polgari jog-allas
szarmazott azokra nézve, kik zsiddbirék, ’s azokra, kik
a’ kozdnséges hatdsag birdsaga ala kerultek.

Es ez a’ zsido eldljardknak hittarsaik feletti kdzigazga-
tasra nézve engedett polgari hatésag az, a’ mi a’ zsidok ,
és keresztények kozott a’ legelkilon6z6bb véalasz-falat
hazta, melly meddig fendll az orszag &ltal dhajtott teljes
polgarositast alig engedi képzelhet6nek. Kétségtelenil
a’ zsiddk legszorosabban ragaszkodnak ezen eddig fentar-
tott polgari testileti allasokhoz, s nem kis feladat egy
fenallo testllet 1étét megszintetni, mellyhez sok id6 ota
fenallott érdekek kapcsolnak. De ennek be kell kdvet-
kezni. Nem is szlikség erre er6t, hatalmat hasznalni:
csak érdekeket kell alkotni, mellyek a’ kdézénséges hely-
hatésaghoz val6 kapcsolkodasra vonszanak, ’s elhdzni
tolok azon polgari hatosag segedelmet, melly nélkil a’
zsidok kilon kozségi szerkezetilk nevét, ’s czimét ugyan
megtarthatjak, de hasznat nem vehetik. Majd ha ekkép
latandjak , hogy a’ kézhelyhatésaghoz valo csatlakozasok
vallasbeli viszonyaikra nézve semmi artalmat, polgari
helyezetekre nézve azonban tébb jogot, befolyast,.’s rész-
vétet szerez, oOnként fogjak kozségi szerkezetiiket ugy
modositani, hogy ez tobbé azon visszatetsz6 allast ne
mutassa, mellyben eddig — a’ keresztény haza-lakosoktol
elkilénozve ’s elzdrva — szemléltettek.
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Hatra van még a’ kozigazgatas eszkdzélul szolgald
tiszti munk&latokrdl, ’s az id6nkint el6fordult
sziikségek ’s kivanatok irant javaslatadasra megbizott sza-
mos kildottségeink allapotardl szamolni a’ tettes
Rendek el6tt.

A’ tiszti mun k&al6déas okrdol valé szadmol-
ta tds sziksége mar a’ régibb id6kben is elismértetelt.
Es méltan. Mert ha a’ pénztarnok minden legkisebb rea-
bizott summarol tartozik felelni, ’s nem csak hitelensége,
de vigyazatlansaga altal okozott kart is potolni koteles ,
nincsenek-e mas hivatalbeli tisztvisel6k kezeiben hasonl6
fontossagu érdekek, mellyekct késedelem, felliletesség,
hanyagsag altal veszedelmeztetni, ’s karba ejteni épen
ugy lehet, mint a’ pénztarnok lgyelése alatt levéket ? De
nem csak maganyos, de kdzérdekek is vannak illy modon
veszélyeztethetek. Egy kis késedelem gyakran a' legkét-
ségtelenebb kovetelést beszedhetetlenné, a’ sziikolkodét
legnyomorultabba, a’ legnyilvanosabb vétséget megfenyit-
hcletlenné teendi. Elég okok, hogy a’ tisztvisel6i munka-
latok gyors elémenctére legnagyobb gondoskodas fordi-
tassek. 1810. észt. 905. sz. a. november 8-an kolt végzés
bizonyitasa szerint a’ gydlés a’ teljesitend6 targyak olvas-
ztasaval kezdetvén meg, ezen ,igen dicséretes, és a
régi id6kben gyakorlott szokas jovenddre nézve is egyes
akarattal elfogadtatott/1

1814. észt. 913. sz. a. a’ végrehajtas, ’s teljesités
végett kiadott targyaknak , mellyek teljesitve nincsenek,
minden gy(ilésben leend§ olvastatasa elrendeltetett.

Ugyanazon évi 1919. sz. a kolt végzés altal megha-
gyatott, hogy mivel a’,,régi és dicséretes szokasl szerint
minden gyd(lés elsé napjan az el6bbirdl teljesitetlen maradt
targyak jegyzékének kell olvastatni, valamennyi tisztvi-
sel6k akkoriban mulhatatlanul jelen legyenek.



Azonban inind ezen végzések sikerét a’ gyakorlat-mod
nehézségei elenyésztelték. Végre 1838. észt. 2010. sz. a
végzés hozatott, hogy a’ hatralevl tiszti tuddsitasokrdl
kivant szamollatas, ne Ggy, mint eddig, k6zgydlésben, de
a’ masodik alispany elndksége alatt munkaland6é kuldott—
ség el6tt eszkdzoltessék, s a’ kozgy(ilésnek csupan a’
beadott, 's hatralev6 tudésitasok szamardl egyenkint
minden tisztvisel6re nézve tétessék jelentés. Ezen intéz-
kedésnek haszna az volt, hogy a’szoros, és rendes fele-
|6ztetésre, azaz a’ hatramaradas okainak kitudasara, és
megbiralasara tobb id6 engedtetett, ’s ezeknek teljesi-
téséért a’ kuldottség tétetett felel6ssé, a’ tettes Rendek-
nek pedig bévebb méd nyujtatott minden egyes tisztvisel6
munkalatinak 6sszes eredményérdél ismeretet nyerni.

Egy mas még udvosebb intézkedés volt az, hogy ugyan-
azon 1838- évi 2010. sz. a. kolt végzés szinte minden
tisztvisel6 altal egyenl6 formaban szerkesztend6 jegyz6-
kényvek vitelét, és ezeknek nyomtatott ivekben leendd
kiadatasat rendelte. Mert régibb id6kben nem minden
tisztvisel§ tartott rendes jegyz6kdnyvet, ’s azért a’ kéz-
hez vett iromanyok hollétérél nehéz volt szamolni.

Megtétetvén ekkép a’ hasznos rendelések, azoknak
kovetkezésében a’ rovid id6 mulva beéllott 1839ki tiszt-
valasztas utan elovétettek az illetd tisztvisel6k jelenlété-
ben a’ régibb idejd scontrd-jegyzékek, ’s mindenek el6tt
nyomoztatott, vajjon az azokban foglalt targyak iroma-
nyai a’jelen tisztvisel6knek, és kozilok mellyiknek Kke-
zénél vannak-e vagy sem ? Mert mindenik csak arrol
szamolhatott, a’ mit valésaggal kezéhez vett. Némelly
tisztvisel6knél tobb szakaszbeli el6dok jegyzékényvei meg
voltak, némellyeknél nem. A’kéznél volt hivatalos jegyz6-
kényvbdl kiirattak a’ hianyz6 iromanyok jegyzékei azon
tisztvisel6k nevére, kiknek kiadva voltak, ott a’ hol
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jegyz6konyv kéznél nem volt, a’ hivatal azon korméany-
z6janak nevére, kinek a’jegyz@i hivatal altal a’ kiadési
lajstrom szerint megkildve voltak. Az ekkép az illetd
hivatalok kormanyzoi altal faradsagosan elkészitett laj-
stromai a’ hidnyzé ’s scontréban foglalt iromanyoknak
el6terjesztetvén 1839. észt. 2429. sz. a. az illet6k, kiken
koveteltettek, a’ hidnyz6 iromanyok beadasara, vagy
azoktdl kivant felvilagositdsok elGterjesztésére felszoli-
tatni rendeltettek. De ennek , valamint ismételve tett
emlékeztetéseknck is sikere kevés volt, tébbnyire vagy
semmi, vagy csak az adatvan feleletil, hogy minden
kéznél volt iromanyok annak idejében altaladattak.

Ez ismét bels6 kormanyzasunk egy nagy hianyat ta-
pasztaltatja, t. i. azt, hogy a’ tisztvisel6k gyakran val-
toznak, ’s az iromanyok rendes altaladasa ritkan torté-
nik meg. Voltak ez irdant szamos végzések hozva. Egy-
szer az volt rendelve, hogy a’ tisztvalasztas el6tt minden
tisztvisel6 minden hivatalos iromanyat, legyen elvégezve,
vagy nem, mdulhatatlanul a’ levéltarba adja be. Ez is né-
mellyek &ltal igen , masok altal alig, vagy csak hianyosan
sikereltelett. Tobbnyire azonban csak a’ tisztvalaszlas
utan hozatott az irant végzés, hogy a' volt tisztvisel6k
lajstromozva adjak &ltal utddjaiknak a’ hivatalos iroma-
nyokat. Itt leginkdbb abban volt a’ hiba, hogy a’ rendes
altaladassal s lajstromozassal jard terhek azokra voltak
rova, kiket tébbé illy faradsagos munka megtételére kevés
Oszton ingerlett. Azért ezen végzés is tobbnyire csak ke-
vesek altal teljesitetett. Sokszor jelentetett a’ gy(ilésben,
azonban csak altalanosan ’s személyek nevezése nélkil,
hogy az iromanyok &ltaladatva nincsenek, hozattak ismét
és ismét zarid6t rendel6 végzések, ’s a’ tisztvisel6knek
kotelességul tétetett név szerint bejelenteni a’ késedel-
meskeddket, hogy szigorubb intézkedések tétethessenek.
— de itt szinte a’ feladasoktol val6 idegenkedés, s talan



tulsagos gydngédség volt oka, hogy irott jelentések nem
igen torténtek.

Pedig a’dolog nem olly csekély érdekd, hogy jévend&re
valo biztosabb intézkedés sziikségét ne éreztesse. Kettdt
lehet tenni, vagy a’ hivatalos ’s lajstromozand6 iroma-
nyoknak tiszvalasztas el6tt levéltarba tételét elrendelni,
de nem csak elrendelni, hanem sikereltetni is, vagy a’
tisztvalasztas utan csak lajstromozva engedni az iroma-
nyok altalvételét , az elmaradottakat kinyomozni , a
hianyzokra nézve pedig teljesiteni, és ugyan halasztas,
’s minden csak késedelmekre utat nyité felszolitgatasok
nélkil teljesiteni az iromé&nyok altaladasa irant szigo-
rubban intézked6 térvény rendelését.

Mig ekkép a’ volt tisztvisel6knél keresett iromanyok
hianya ezekre nézve kivant munkalédasok elomenetét flg-
g6ben hagyta, azokra nézve mellyeknek a’ jelenlegi tiszt-
visel6khoz lett jutasat az illet§ hivatalos jegyzékek bizo-
nyitottak, a’ hatralevé tuddsitasok idénként majd nagyobb,
majd kisebb szdmmal terjesztettek eld. Figyelmeztettek
jaras és keriletbeli tisztvisel6k f6benjar6 targyakat illeté
minden munkaélatoknak egy kozgy(lést6l a’ masikig ki-
vant rendes eszkozlésére, tovabba az addzok, ’s szegények
pénzbeli kereseteiket illet6knek, vagy régibben hatrama-
radottaknak surget6bb sikerlésére; ’s nehogy a’ régibb
dolgoknak nem szorgalmazadsa a’ szegények és netalan
tobbszori sirgetések sikeretlensége altal elijesztett tehe-
tetlenebb maganyosok (gyeinek veszélyeztetését szar-
maztassa, az ollyanok Ujra koéveteléseiknek tamogatéasara
felszolitatni rendeltettek. Az Ugyészi hivatal pedig ki-
I6n6sen az eddig tapasztalt hatramaradas elmellézése vé-
gett oda utasitatott, hogy a’ tanavallatasra keészitendd
kérdd pontokat 14 nap alatt az illet§ szolgabironak kuld-
je meg.



Mi mar a’ hatramaradésokrél kivant szamoltatast
illeti, a’ jegyz6i hivatal altal vitt kdzénséges scontro-
jegyz6konyvén kivil, minden hivatalnak kilén amabbol
kiirt scontréja van, ’s ismét ebbd&l minden tisztvisel6
személyét illetd, de csak a’ foly6 éven tul levé, hatrama-
radasok kulén jegyzékbe foglalva vannak. A’ jegyzdi
hivatal minden térvénykezési szakasz végével a’ legutobbi
kiadasokat megel6z6 id6szakasz rendeléseinek jegyzékét,
mellyek teljesités végeit kiadva voltak, ’s mikrél még
tuddsitasok nem jottek, kivonja, ’s az illet§ hivatalok kor-
manyzéinak megkildi, kik ismét korményuk alatt lev6
tiszttarsaikndl sirgetik a’ hatramaradottak beadasat. Ha
pedig némelly teljesitendék év eltelte utan is hatramarad-
tak, a’scontr6 szemmeltartasaval foglalkozé alispany sze-
mélyenkint magoknak az illet6 tisztvisel6knek kuldi meg
a’ hatramaradasok jegyzékét, hogy abba a’ munkalédast
hatraltat6 okok feljegyezve el6terjesztethessenek.

Tekintsik mar most a’ hivatalok kulénbdz6 agazatai-
nal mikép haladtak elére a’ tiszti munkalédésok ? A’ j &-
rasbeli, és keridlelbeli tisztvisel6k a’ régi
hatramaradasok nagyobb részét lerottak; a’ lisztvalasztas
Ota kiadott végzések sikerlése k6zdnségesen igen gyorsan
torténik, és ezekben kevés hatramaradas lapasztaltatik:
sok tisztvisel6nek talan épen semmi hatramaradésa nincs.
A’hatramaradasokrol el6terjesztett okok az illetd tisztvise-
16nek hibajan kivul tértént hatraltatasat bizonyitjak. Tobb-
nyire abban allnak, hogy a’ hol kiildéttségnek vagy tébb
tisztvisel6nek kell egyltt munkalédni, koézés hataridé
az 6sszeutkoz6 tobb hivatalos dolgok miatt nem talaltat-
hatott, vagy véletlen koériilmények a’ megrendelt hatar-
idét elhalasztani kénytelenitettek, vagy az illet6 ’s ki-
hallgattatni rendelt felek nyilatkozasaikat be nem adtak.

Az lgyészi hivatal munkalatai poriukén kival
ritkan lévén maganyosok, hanem kdzénségesen mas tiszt-
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visel6keéivel 6sszekottetésben, azokkal egyiltt tapasztal-
tatok a’rendeltek mikénti sikereltetését.

A’ porokre nézve, hogy azoknak folyamata mindig
szemmeltarthassék, minden kilon nem(krél készitendd
rendes lajstrom el8terjesztésére utasitatott.

Az itt helyben levé némelly régibb iromanyok lajst-
romba vétetvén, a’ folyamatba tételt kivano targyak iro-
manyai Ujra kiosztattak, és régi elavult f6benjaro, ’s
egyéb porok életbe léptettek.

Rendeltetett szinte, hogy minden még netalan kéznél
levé régibb eredeti iromanyok, mellyekre vagy sziikség
jelenleg nincs, vagy Ujabb intézkedések kivantainak,
lajstromozva adassanak be a’ levéltarba.

Az lUgyeészi hivatal legf6bb terheltetése a’ naponkint
szaporod¢ Ugyészi partfogasok, ’s szamtalan pénztari
hatramaradasok, le nem fizetett ajanlasok, maganyosok
ellen a’ megye részérél tamasztott kdvetelések tomegé-
ben, ’s a’szdébeli pérokre sziikséges személyes idézések
nehézségeiben all. Ugyészi parlfogasi por a’ legutobb
készitett lajstrom szerint 91 volt folyamatban.

A’ szamvev6i hivatalt témérdek, ’s régi id6rél
maradt hatramaradédsok terhelik. Némellyeken kuldott-
ségi munkalatok altal ugyan mar segitettiink : azonban
meég mindig sok maradt hatra,— és a’ folyamatban lev6
rendszeres munkdk annyira elfoglaljdk a’ szdmvevd ide-
jét, hogy a’ régi hatramaradasokra nézve egy szamvevd
munkaltatasat épen lehetetlen kévetelnink.

igy van levéltarunkkal is. Torténtek ugyan mér
némelly lajstromozasok, de kilonbdz6 id6kben, kilén-
b6z6 rendszer mellett, ’s azért kevés haszonnal. Egy
ember maga illy nagy munkat, a’ hol olly sok régi hatra-
maradas van, nem képes véghez vinni, fékép midén
szinte a’ folyd munkakkal idejének nagy része folyvast
elfoglaltalik. Voltak a’ levéltaritoknak napi dijas irnokok
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rendelve segitségil: de ezek a’ czélnak meg nem felel-
hetlek. A’ lajstromozéashoz értelmesség, gyakorlat, ’s
ezekre id6 kivantatik. Rendes lajstromaink hija okozza,
hogy az el torténteket olly nehéz kikeresni, ’s el6bbi
végzésekrol, intézményekrdl tokéletes ismeretet sze-
rezni.

Mind ezekrél meggy6zve voltak a’ tettes Rendek, mar
akkor midén mind a’ szamvevdi, mind a’ levéltarnoki
hivatalok mellé még egy segéd-tisztviselének rendszere-
sitését, ’s e’ végre inkdbb megsziintethetni vélt fébiztosi
hivatal, ’s a’ honi foadészed6i Irnok fizetésének fordita-
tasat keérték a’ fomgu h. tanacshoz intézett felirasukban
megengedtetni. A’ sziikség mindkettére nézve nagy,

és meddig azon segitve nincs, jo rendet kozdolgainkba
nem hozhatunk.

A’ nemes arvak ugye megyénkben a’ masodik
alispany elndksége alatt allandéan rendelt, ’s évnegyedes
torvénykezéseink alkalmaval 6sszelil6 kuldottségre van
bizva. 1818. észt. 474 sz. a. tétettek szdmos rendszabé-
sok az arvak gondviselése irant, mellyeknek Ujabb altal-
nézésére, és egyaltaldban az arvaszék Ujabb elrende-
zése irant javaslat készitésére 1839. észt. 2427. sz. a.
kuldottség rendeltetett.

A’ mi az arvaszék legkozelebbi munkalodasait illeti,
féleg a’ hatralev6 szamadasok elkivanasara, ’s megvizs-
galasara voltak intézve. Kikerestettek régibb idékrél
hatralevé szamadasok, elkivantattak, sokfélék beadaltak,
és meg is vizsgaltattak, ’s a’ még hatralevéknek be-
adaldsa Ujabban siirgettetett. Az arvakrdl évenkint a’ h.
tanéacsnak felkildetni rendelt tablas tuddsitdsok sok évek
Ota elkészitve nem voltak , de elkésziiltek, az éarvaszék
altal megvizsgaltatlak, ’s azoknak nyoman észrevett hia-
nyok potolasara megléteitek a’ sziikséges intézkedések.
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Szamos kuldottségeink kozdi legrégibb az, melly a’
megye, és Kkir. kincstar koézott fenforgd ke-
resetek Kkivildgositasara 1819. észt. 1565. sz. a.
rendeltetett. Err6l emlitettem, hogy héatra volt tuddsi-
tdsat mult évben beadta, ’s az a’ fémgu h. tanacsnak fel—
kuldetett.

A’ Zagyva vize szabalyozdsara 1826. észt.
756. sz. a. megyénk részér6l kuldoéttség van rendelve He-
ves megye kildottségével egyitt munkaland6. 1829. észt.
il4. sz. a. volt el6terjesztve ezen elegyes kildottség tu-
désitdsa, mellynek folytaban minthogy a’ vizek szaba-
lyozasa al6lrél lenne kezdendd, Pest megye, és a’ Jasz,
s Kun keriletek egyutt kivant munkalédasra megkeres-
tettek. Mivel azonban Ujabb id6kben a’ Zagyva kidntései
kevesebb panaszokat okoztak, az elegyes kildoéttség mun-
kalédasa nem slirgettetvén , az érdeklett id6 Ota egészen
elmaradt.

Az éléstaraknak koétyavetye atjan Kkivant
ellatdsa irant javaslat készitése 1826. észt. 56 sz. a.
klldottségre bizattatvan, e’ részben azéta semmi Gjabb
intézkedések nem tdrténtek.

A’ megyei tisztvisel6k szamara kivant
utasitas kidolgozasara 1828. évben kildottség
rendeltetett, mellynek tébb rendl fidk-valasztmanyai na-
gyobb részben ugyan a’ kivant javaslatokat mar elké-
szitették , de ezek az egész kuldottség altal meg nem
vizsgaltatvan, még el6 nem adathatnak. Mult évi 2092.
sz. a. kolt végzés folytdban a’ kiildottség legkdzelebbi tor-
vénykezéseink el6tt 6sszejott, 's munkalodott is, a’ hatra-
lev6ket szinte a’ legkdzelebbi kozgy(lésekig teljesi-
tend6 lévén.

Helységenként allitatni kivant magtarak
irant javaslattételre 1831. észt. 1714. sz. a. van kil-
dottség rendelve. Az6ta ugyan megyei segedelmi magta-
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rak keletkeztek, azonban ezek meg nem sziintethetvén
amazok szikségét a’ kuldottség munkalédasa tovabb is
6hajtandd marad.

Azon a’kdzigazgatasra karos befolyast gyakorlo hatra-
maradésok elharitasiul, mellyek némelly megyei hatarok-
nak a’ szomszéd megyebeliekkel valo kérilszigeteltetésébdl
kovetkeznek, Gémdr, és llonth megyékkel esz-
kdézlendd cserék hozatvan inditvanyba, mivel ennek
orszaggy(ilésen sziikséges szorgalmazasa leginkabb akkor
érhetne czélt, ha megel6zve minden megkivantatd eldlé—
pések az illet6 megyék részérdl megtdrténnének , e’ végre
valo elegyes kuldottségek megyénk részérél 1830. észt.
1037. sz. a. a’ szomszédmegyék altal szinte kineveztettek
de még nem munkaldédtak. Hogy a’kivant cserék az orszag-
gytlésen sikereltethessenek, joval el6re lévén a’ kirendelt
elegyes kildoéttségek eldmunkalatainak elkészitése szliksé-
ges, ezeket kell, ha 6hajtasunk megmaradt, szorgal-
maznunk.

1833. észt. 1227. sz. a. a’ fomgu h. tanacs altal a’
kézség, sszabadvarosok birai, vagyeskid-
tei valaszlasmodjara nézve kizlott rendszabasok
a’ megyei helyezetekkel kivant 6sszehasonlitas, ’s a’ teen-
dék irant véleményezés végett egy kildottségnek adattak
ki: azonban az 183Vh évi Urbéri torvény a’ kozségek belsd
igazgatasarol mar rendelkezvén, ¢’ targybeli kuldottség
munkalédasanak sziiksége alkalmasint megsz(int.

A’ selyem teny és ztés , s erre szikséges
eper fak Ultetése a’ fels6bb kormanyszékek Altal
mindig kilénds gondviselés alatt tartatott, mit szamtalan
e’ targyban kolt intézmények eléggé tanusitanak. Folyvast
fizeti megyénk a’ selyemtenyésztésre (gyeld biztost, sza-
mara lakéast tart — azonban ez iparagnak nagy elémene-
teleivel még nem dicsekedhetlink. F.rre nézve is kiildoéttség
van rendelve, melly 1833. észt. 685. és 2353. sz. a. t6bb-
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féle Javaslatokat terjesztett el§, mellyek helybenhagyat-
van , valamint a’ kés6bb érkezett e’ targybeli felsébb ren-
delések is, jelestil 1836. észt. 1245. sz. a. a’ kivantatok
sikerlése végett ugyanazon kiildéttségnek kiadattak.

A’gyakoribb t(izi szerencsétlenségek az azokbol kivalt a’
szegény adozokra haromlo karok eltavoztatasat ohajtatvan,
e’ végre egykodzbiztositas czélszer( tervének
kidolgozasara 1833. észt. 940. és 1834. észt. 475.
sz. a. kolt végzések altal kuldottség rendeltetett, melly
eddig tudodsitasat még el6 nem terjesztette.

Ugyanazon kildottségre van az 1834. észt. 477 sz. a.
bizva az irant is adni javaslatot, miként lennének a’ ma-
lombeli vadmszedésnél elé6forduld visszaélé-
sek elharitdsdra véka helyében méazsa mértékek
hasznalandék ? A"mezévarosi, ésfalusijegyzok
hibas elrendeltetésének karos befolydsa valamint egész
kozségekre, ugy kiléndsen a’ kbézadoéra nézve sllyosan
éreztetvén, czélszeriubb elrendeztetéstk irant
javaslat készitésére 1835. észt. 1673. sz. a. kiildottség
neveztetett.

A’ fdmgu h. tanacsnak 1835. észt. august. 25. 26961.
sz. a. kolt korlevelében a’megyeirendszeres tiszt—
viseloknek, valamint bért-vondknak, éscse-
lédeknek a’ megye kebelében eddig ingyen
tétetni szokott, s a’ kdzonséget érdekld
szolgalatok némelly eseteiben napidijak
rendeltettek: miel6tt azonban az sikerbe vétetnék
sziikségesnek talaltatott az e’ részben fenforoghat6é észre-
vételek b&vebb megfontoladsa, mire 1835. észt. 1868. sz.
a. kuldottség rendeltetett, tuddsitasanak beadasatol fugg-
vén a’ tovabbi intézkedések.

Szamos, és kozonséges panaszok voltak a’ kdznépnek
a’ megyei ko6zmunkak altal valo terheltelése irant.
A’ kézmunkdk terhének egyenl6bb felosztasa, és allan-



débb az dnkény ellen eléggé biztos zsin6rmérték ala vétele
ohajtatott, ’s az irant kivant tervkidolgozasa 1835. észt.
1382. sz. a. nevezett kuldottségre vala bizva, — mellyhez
kés6bben a’ molnarok munkaéinak rendezése az 1841. észt.
2419. sz. a. Ugy szinte a’ zsidokra nézve a’ kdzmunkakban
sziikséges részveét szabdalyozasa az 1841. észt. 3027. sz. a.
utasitattak. Ezen kildottség munkalodasat térvenykezeé-
seink el6tt mar befejezvén, tudositasa a’ legkdzelebbi koz-
gyllésen felvétethetik.

Van a’ nemesi pénztarak részére tett vég-
rehajtasok irant el6fordult panaszok meg-
vizsgalasara szinte 1837. észt. 2425. sz. a. kuldottség
rendelve. Elbadattak az Ugyészi hivatal, ’s végrehajt6
tisztvisel6k részérdl felvildgositadsok, ’s tuddsitdsok, ’s
ezekre a’ szamvevd hivatal még 1839-ben elkészitette
észrevételeit — csak a’ kildottség dsszejovetele, ’s vizs-
galdédasa van hatra.

Kuldnds kildottség van 1839. észt. 2427. sz.a. nevezve
az arvaszék Ujabb elrendezésének tervezé-
sére: mellynek feladata leend a’ fenallé rendszabéasokat,
azoknak sikerér6l nyert tapasztalasokkal, mas hat6sagok
intézkedéseivel dsszehasonlitani, ’saz el6tlnt uj sziikségek
fedezésére, hidnyok poétoldséra, czélszeri javaslatokrol
gondoskodni.

A’ megyei csinalt utak fentartasara, va-
lamint az Ujaknak készitésére az eddiginél
jobb rendszer, agy szinte az utaknak kilénb6z6
szikségukhdz, ’s fontossdgukhoz képest a’ jovendébeli
munkaknal minden 6nkényt eltavoztatandd osztalyoztatasa
ohajtatvan behozatni, ez irant sziikséges javaslatok kidol-
gozasara 1839. észt. 1039. sz. a. kiildéttség bizatott meg ,
melly is mar munkalédasat elkezdette, 's jové kozgydlésig
befejezendi.



A’ losonczi tavaszi gyapju vasarok ide-
jének kés6bbre kivant altal tétele irdnt 1839.
észt. 528. sz. a. rendelt kiildottség jové kozgydlésig mun-
kalddasaval elkésziilend.

Ugyanarra van bizva 1840. észt. 2095. sz. a. az irant
adni javaslatot, hogy a’losonczi gyapju vasarokon
tapasztalt visszaélések elharitdsara mikép
kellessék az al kusz6 k irant hozatott torvényt sikerelni?

Még 1820- észt. 1058. sz. a. volt a’gazdasagi tar-
gyakra nézve egy allando kuldottség kikildve, mellynek
id6rél idére a’ teendék irant véleményt kellett volna adni.
A’ fels6bb kormanyszékek részér6l sokféle intézkedések
tétettek a’ mezeigazdasag elémozditasara, hasznos isme-
retek terjesztésére, és kilondsen a’ megyei hatdsagoknak
volt szamtalan rendeletek altal meghagyva , hogy a’ koz-
népet hasznosabb ipar-dgakkal, hasznosabb termékek
mivelésével, vagy a’ foldmivelés, ’s allattenyésztés jobb
modjaval ismertessék meg. Azonban meg kell vallanunk ,
hogy e’ részben a’ megyei hatésag részérdl kevés tortént.
Ujabban neveztetett 1839. észt. 1916. sz. a. kiildottség,
leginkabb egy megyei gazdasagi egyestlet Ié-
tesitésére szikséges javaslat készitése vé-
gett. Ezen Kkuldottség tuddsitasa méar elkészilt, ’s bar
mikor is folvétethetik.

Legujabb torvényeink Kihirdetése alkalmaval a’ tiszt-
visel6i munkdlatok Ujabb szaporodasa el6re lattatvan, va-
lamint szinte az is, hogy a’tisztvisel6k szama nem fog
annyira szaporitathatni, hogy mas intézkedések sziikségét
megsziintethesse, a’ jelenlegi jarasok egyenetlenségébdl
a’ tisztvisel6kre haromld terhek aranytalansagat a’ tettes
Kendek a’ jarasok jobb felosztasa Aaltal vélvén
némikép potolhatdnak, ez irant terv kidolgozasaval 1840.
észt. 2121. sz.a. kildottséget bizlak meg : vannak némelly
tervek mar el6adva ; minden esetre az uj felosztasnak,
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hogy ozélszerlien térténhessék a’ legkozelebbi tisztvalasz-
tés el6tt kell eszkdzoltetni.

Az orszaggyUllési utasitasok irant el6leges
munk&l6déasra 1840.észt. 3423. sz. a. rendelt &llandé
kildottség mult kozgyd(lések alkalmaval 0sszejott, és mun-
kalodasanak rendszere irant sziikséges eldintézkedéseket
megtette.

Honth megye felszolitasara az ipolyi malmok, és
malomgatak szabéalyozasara, mivel ez a’ két
megye egyetért6 munkalodasat kivanna, 1840. észt. 1255.
sz. a. egy elegyes kuldottség neveztetett, melly is mdlt
évben hely szinén vizsgalatokat ugyan mar tett, de mun-
kaloédasanak folytatdsat azon fogva kénytelen volt felfig-
geszteni, hogy Honth megye az Ipoly vizének, és az illet6
malmoknak a’ vizépités , ’s szabalyozasok mesterségében
b&vebb tapasztalasairdl ismert mérnok Beszédes altal leendd
megszemléltetését, ’s ugyanannak a’ teendék irant kihall-
gattatasat el6rebocsatani kivanta.

Tobb rendld arszabasok gyakorlataban vannak a
megyei hatdsagok: tobbszor siirgettetett azoknak a’ mes-
teremberek készitményeire is leendd alkalmaztatasa , és
1832. észt. 680. sz. a. jarasonkinti kildottségek neveztet-
tek a’ mesteremberek altal gyakorlott visszaélések elhari-
tasara tgyelni, hogy sziikséghez képest az arszabas esz-
kdzoltethessék — azonban e’ sziikség azota magat el6 nem
adta. S6t mult évben mas folyvast gyakorlott arszabasok
megszuntetése is inditvanyoztatvan, m. e. 1373. sz. a.
azon kérdésnek bévebb megfontolasa, lehetnének-e
ésmelly arszabasok megszintetend6k? Kiul-
dottségre bizatott, mellynek javaslata folytaban az arato
és nyomtatd rész meghatarozasa ezentul kotelezd er6 nél-
kul , és csak az egyezked6knek némi Utmutatasaul, vagy
azoknak kik méaskép nem intézkednének, magok alkalma-
z&sdul eszkozoltetni rendeltetett.

n



A' zsidok tiredelmi, ’s sajat haziadojok
kezelésére nézve bdvebb felvilagositasok
eszkozlése,smindkdzterheiknekegyenl6bb
felosztdsa, mind adépénzeiknek jobb gond-
viselése irant kivant javaslat ellterjesz-
tése 0840. észt. 1497. sz. a. neveztetett kiilddttségnek
lévén kotelességul adva, ennek munkalddasara segédeimiil
szolgalando adatok megszerzeése irant intézkedések tétetlek

Latjak a’ tettes Kendek ezekbdl, mennyi szép és tdvos
terv létesitése fligg a' sokféle kildottségek munkalatainak
véghezvitelétdl: egy fé6bb oka e’ részben tapasztalt eddigi
hatramaradasnak az, hogy szamos kildottségeink terhei
legegyenetlebben szoktak eloszlatni.

El6adtam a’tettes Rendeknek megyénk bels6 igazgatasa
allapotardl azokat, miknek ismeretéhez jutottam : elma-
radtak még némellyek, — ezek pétolandok lesznek. Ne
feledjik azonban, hogy mind ezen el6terjesztések énma-
gunkhoz, 6n hazi szikségeinkre voltak intézve, ’s azért
nekem nem kellett, szabad nem lehetett titkolni, vagy
takargatni a’ tettes Rendek el6tt az el6adott hidnyokat.
Kimutatvdk ezek &ltal reAm nézve kotelességek, mellyek
szoros teljesitését a’ tettes Rendek, meddig bizodalmuk
magok kozolt munkalédni enged, t6lem teljes joggal ko-
vetelhetik. Taldn nem olly nagyok, nem olly aggasztok
hatramaradasaink, mint minéknek nekem mutatkoztak,
talan feleslegesek észrevételeim : de vannak szinte tények,
tettes Rendek, kétségbe vehetetlen tények, ’s csupan
ezeket, mell6zése mellett minden ollyanoknak, mik egye-
dil sajat nézeteimnek lehetnek kifejezései, ajanlom a’ tettes
Rendek figyelmébe, hogy sziikségeink bévebb megvizsga-
lasara, ’s korilményekhez képest kivantatd segéd-szerek
keresésére hasznéltassék.

Sréter Janos, s. k
alispany.
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