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A lé6Tersenytér tételeket var egy Ujabb loversenytérj nehany évvel ezelétt egyenest a bolcs enaikil vals s hissziik, hogy @1 is ejti ezt

kibéreléséhez. Szo6t nem emelnénk a,
dologhoz, ha az az uzsora-politika,
amit a tanacs ebben a kérdésben kovet, s

varosatydk moralis érzuletének meg-!
nyugtatasara toralt el

Az a pont, amely & O6sszes versenyek

feltételt annal is inkabb, mert ez 0

megoldas eldtt
% tzleti érdekeit egyaltaldban nem

(f) A févaros torvényhatésagi bizott-

saga 3918. januar elsejére felmondotta
a léversenytér 'bérletét s miutan azi
ujabb terilet ebérbevétele irant a févaros
és a Magyar Lovaregylet kozétt meg-
indult targyaldsok zatonyra jutottak,
alapos aggodalmunk lehet azirant,
hogy nem szorul-e ki ezzel egyideji-
leg maga a népszer( l6verseny is
Budapest tertletér6l Alagra, ahol a
Magyar Lovaregyletnek tudvalevéleg
nagyobb teriletei vaunak.

Amint ez a kérdés felszinre kerult,
azt reméltik, hogy a févaros tanacsa.
a pénzlgyi osztaly véleménye alapjan
értékelni fogja tudni a léversenynek
a févaros gazdasagi életére kihato el-
Vitazhatatlan hasznat, s a sajat jol
felfogott érdekében is mddot fog ke-

resni arra, hogy a I6versenytér el-
helyezésének kérdésében a Magyar
Lovaregylettel megegyezésre jusson.

Vartuk azt, hogy a févaros anyagi és
erkolcsi folényének teljes erejével is
tamogatni fogja a lovaregyletnek a
magyar létenyésztés fejlesztésére ira-
nyulé nemes térekvését, legaldbb is
abban, hogy annak méltanyos kivan-
sagait teljesiti. Ehelyett azonban a
tanacs oly teljesithetetlen feltételeket
allitott’ a lovaregylet elé, amelyen
azutan az egész kérdés zatonyra ju-
tott.Szinte érthetetlen a tanacsnak ez
a ,loversenyiszonya“, mert hisz a
lovaregylet nem kér anyagi tadmoga-
tast, s6t még csak azt sem kéri, hogy
a févaros a kulfoldi nagyobb vérosok;
példajara, versenydijat tlzzon
csupadn meéltanyos és elfogadhato fel-

— csakugyan el6nyére lenne a févaros-
nak, de nem hallgathatunk akkor,
amikor biztos tudatdban vagyunk an*
nak a potolhatatlan anyagi veszteség-
nek, ami a févarost a loversenytér
Kiszorulasa esetén érné. Minden Kkul-
foldi nagyobb varos aldoz, még pedig
sokat aldoz a létenyésztés fejlesztése
érdekében’ Paris 300 ezer frankos,
Nizza és Wichy 100-100 ezer frankos,
Berlin 40 ezer markas, Hamburg 100
ezer markas, Milané 100 emw liras

léversenydijat ad évente, csak mi va-
gyunk sz(ikmarktak, csak mi vetjuk
meg azt a szazezrekre tehet6 hasznot,
amit tisztan a léverseny hoz évente
a févaros konyhdjara, mert hogy mek-
kora forgalmat teremt a léverseny egy

varos kereskedelmében és iparaban,
arra kitin6 mértéket szolgaltat a
wieni keresked6knek az az 4aldozat-

készsége, amelylyel a legut6bbi idében
legy 150 ezer koronas dijjal akartak
:0jabb  loverseny-nieetinget  kezdemé-
|nyezni.

Nézetlink szerint az a harminc 037,
tendd, amelyre a févaros az uj teriletet
a Magyar Lovaregyletnek *kinalja, --1
egy polgarmesteri allas eredményes bej
toltéséhez talan elegendd, de ahhozj
hogy agy tébb millid korona befektetést
igénylé versenypalya-bérlet realisan ki-
hasznalhato legyen, — vajmi kévést

Kikotéseket tesz a févaros a nézé-
helyek elosztadsara nézve is, amennyi-
ben Gjra vissza akar térni a régi -3

Idpfihelyes rendszerre, amit a lovaregylet

nemzetkoziségét koti M, ugylatszik né-
mely varosatya egyéni hiusaganak Ki-
elégitésére kerult bele az alkudozasok
mérlegébe, kulonben érthetetlen, hogy
miért foglal allast a févaros a nemzet*’
koziség kiterjesztésének Gjdonsiult esz-
méje mellett, amikor ebben a kérdésben
a szakért6i vélemények még nagyon is
eltérék. Tiszteljuk ugyan azoknak a ne-
me® intencidéit, akik valamennyi ver-
senynek nemzetkdzivé tétele mellett
kardoskodnak, de a févarost dva intjuk!
ennek az eszmének a gyakorlati keresz-
til er6szakolasatol« ha  létenyészté-
siinkre nézve ezt a lovaregylet veszedel-
mesnek mondja. A IEmizetkdziség éppen
gy, mint mindazon eurdpai allamban
amelynek lotenyésztése a miénkkel ha-
sonlé fokon all, nalunk is a versenyek-
nek csak bizonyos szdméara nézve van
ebiztositva, mert l6tenyésztésiink fejlesz-
tését csak abban az esetben, érhetjik el,
ha egyrészt csakis azokat a kontinenta-
lis lovakat engedjik a versenyeinkbe
amelyek képesség tekintetében nem tul
sdgosan allanak folotte a mi tenyész*
anyagunknak; masrészt, ha versenydi
jakkal anyagilag is ambicionaljuk a tee
nyésztéket és az istallot«Lajdonosokat
Ez az ambicionédlds azonban, csak ugy
érheté el, ha l6tenyésztSinknek és is-
taiétulajdonosainknak a dijak megszer-
zését lehet6vé is tesszuk, ami pedig
azonnal kétségessé valik, mihelyt tul-
magaa kvalitasa (pl. -angol vagy fran-
cia) lovakat engedink a versenyeinkbe..

A f6varos agalyosfcodasa tehat alap

érinti, masrészt pedig azért, nehogy.a
févarosnak ezt a beavatkozdsat banto
kritikAnak vehesse a Magyar Lovaregy*
let, amely pedig sohasem adott okot
arra, hogy mikoédésével szemben bizal-
matlanok legyunk. Bizza csak a fovi#
ros tanacsa ezt a kérdést teljesen a
foldmivelésugyi korméanyra 6 legyen
biztos afelél, hogy az a jov6ben is min-
denesetre résen lesz, ha tenyésztésiink
érdekeit barmely oldalrol is veszély fe-
nyegeti.

Kivanjuk, hogy a f6varos tanacsa
megszivlelje ezeket a sorokat a moédot
taldljon a kérdés méltadnyos megolda-
sara.

Székesfévarosi hazinyomda 1913



