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A kozel multnak arnyaival, a jovOnek komoly szinezetével
szememben, lelkemben emelem szavamat Ondk el6tt. Uraim! Sza-
vamat, mely gyenge 6nmagaban és nem nyer nyomatékot az alta-
lam elfoglalt, de korlatoltabb hivatalos allastol, hogy sem arrél a
donté kormanykorok megallapodasaira nézve, akar én, akar Onok
magukat tajékozni képesek lehetnénk. Mi széra indit, ama koril-
mény az egyedil, hogy 6nnén magamat a sokkal magasabb és ép
ennélfogva fliggetlenebb szempontra athelyezve, a honnét a hazanak
és birodalomnak viszonyai egymésmelleit ttekinthet6k: felisme-
rem a szirteket, melyek politikdnk lathatarat elboritjak, a rést allo
zatonyokat, miket a megsimualt felszin eltakar. Nem részletezem
azokat; mert kell, hogy figyelmiinket az ép oly keskeny, mint mély
nyilas kosse le mindenek el6tt, a melyen at az OFolsége altal kitlizott
magasztos czél:a kedélyek végsé megnyugvasa, az érdekek higgadt
elemzése, s ajogalapok megé6rzése mellett mindkét félnek dnkénytes
beegyezésére fektetett méltanyos kiegyezésnek nagy milve meg-
kozelitbetd.

Amaz elt(int boldog id6kben, midén parttusaink megszokott
targyait a belreformnak egyes! kérdései képezék: orszdgunk, nem-
zetlink ez arany koranak legkivalobb hése, a halhatatlan Széchenyi
volt az, ki hires polémiaiban, ha jol emlékszem, nem egyszer figyel-
meztetett bennlinket az ész és sziv politikdjanak lényeges Kkii-
I6mbségére; intvén, hogy kizérolag amannak sz6zatat kovessik,
emennek nyugtalanité dobbanasat spartai [éleker6vel lekizdjik.
Senki inkdbb, mint 6, nem tanusita az altala folallitott szabaly to-
kéletes Kivitelének absolut lehetlenségét; mert a mint emberi
Iénylnkben a szellemnek és anyagnak, szintigy meg van gondol-
kozasunkban, még inkabb pedig elhatarozasunkban az ész és sziv-
nek elvalhatlan fényezése, mi azonban csekély véleményem szerint
maganak a szabalynak abstract helyes voltat nem gyengiti; ha soha
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el nem érnék is, torekvéseink folytonos targya lehet az! De a mi-
nek szigort kovetése méar az egyes homogén egyéniségnek utélér-
hetlen feladat, lehet-e jozanul reménykedniink, hogy ama szabalyt
az érzésbdl fakadd intuitio utan indulé nagy tobbség, egy egész
nemzet csak féiranyaban is kovesse, melynek szivér6l az ész-
ellenes politikai gazdalkodas pusztité rendszere a bizalomnak
ama rétegét végkép lemosta, mely egyedil bir termd er6vel és kell§
melegséggel, hogy benne a nyugodtan vizsgalo észnek, a meggy6z6
szamitasnak elhintett magvai meggyokerezhessenek? lehet-e fel-
tennlink rdla, hogy az eddigi ellenfélnek kezét j6 hiszemmel meg-
ragadja, mely a legktzelebb reank nehezilt inségben magét a kor-
many javaslatat is megnyirbalva, szlik mértékkel, de annal bévebb
arban nyujta a kozsegélyt, és — ép akkor ragaszkodva a reank is
jogtalanul kiterjesztett hataskor fictiéjahoz, a midén mi a legszo-
morubb valdsaggal megkiizdeni kényszeriiltink — megfosztott ben-
ninket a lehet6ségtdl, hogy az orszagos bajon orszagos erdével, még
pedig valoszinlileg tobb sikerrel, kevesebb vesztegetéssel dnmagunk
segitsiink? avagy lehet-e hasonld tapasztalas utdn csak azt varnunk
a nemzet részérdl, hogy az azOta épen a Lajtan tal oly meglepdn
terjedd, erdsblld kiegyezési készség rejtett indokainak bonczolgata-
satol tartdzkodva, azt a jobb beldtasnak, a bels6 sziikség spontan
érzetének, és nem inkdbb a kil- és belviszonyok valsagos bevég-
zettlensége mellett a talnan is naponta fenyegetébb aranyokban mu-
tatkozd anyagi vésznek rovja fel érdeml? s6t nem kell-e épen ter-
mészetesnek taldlnunk, ha az szétlanul mutat még a legtavolabb
kozelitésnek is gunyos iréniaja gyanant szolgalé olyas eljarasra,
mirdl a lelépett osztrdk kormany, meg nem elégedve a gondos apo-
l4ssal, miben a nélunk elannyira perhorrescéalt 48-iki mozgalomnak
mar els6 eredetében is torvénytelen szilottjét, Horvatorszag elsza-
kadaséat, bizonyara som egyikink, sem masikunk javara folyton ré-
szesitd — a kedelyek pacificatiojanak nemes feladatat a valddi on-
érzethez soha nem ill6 kicsinyes hadjarattal felcserélve, Erdélyben
kdvetni, a birodalmi tanacs pedig ujjongd helyesléssel fogadni jonak
latott! mid6én a mérsékld, transigald octoberi elemektél megszaba-
dult, s az altala sz6tt Gjabb zaszI6t vigan lobogtatd bécsi cabinet
nemcsak amaz uniot, melyet épen Erdélynek akkori langesz( f6-
papja, s a katholikus hyerarchidnak ez id6 szerint elismert egyik
legfébb disze 1861-ben a magyar férendek el6tt ép oly meggy6z6
alapossdgai mint apostoli ihlettséggel védett, hanem egyaltaldban
minden historia jogot, s6t magat O Folsége uralkoddi akaratanak



MB860-iki kézirataiban foglalt innepélyes manifestatidjat is labbal
tiporva e nagy fejedelemségnek szamra ugyan nem legels6, de intel-
ligentidra és vagyonra nézve — mikre még is egyebitt méltd salyt
vetettek — a masik kettével egylttvéve bizonyosan mérkdzd szé-
kelymagyar nemzetiségét politikai befolydsanak jogos gyakorlata-
tol elejteni, s e tartomanynak a magyar koronahoz valé nyolcz sza-
szados, soha még az 6nall6 fejedelmek alatt is végkép meg nem sza-
kitott, mert épen a Habsburg bézbeli Kkirdlyaink altal mindenkor
dicsérendd erélylyel fenntartott, st még a nagyratér6 Bethlenek és
Réakoczyaktdl is dnkényt respectalt kapcsolatat a sebzett oroszlany
trophaeait nagy vitézll fosztogatd Pigmaeusok bravourjaval szétrepi-
teni merészkedett ?

bfem szonoki cselfogdsbdl hoztam fel a valdban keser( reminis-
centiat, a bizalmatlansagot kelt6 magyarazatot, az oly élesen provo-
calo kozjogi sértést; hanem egyes egyedil azért, mert mindharmat a
legalkalmasbnak vélem a czélra,hogy tért engedvén az ingerilt kedély
legfajdalmasb hiujainak, mellettik s halehet felettiik a haza szere-
tetétdl atvillanyozott higgadt észnek szavat is hallassuk. Isten ne
adja, hogy a negyedévi Inség Ujbdl nemzetiinkre sulyosodjék ; re-
méljik az ellenkez6t, de tegyuk fol a lehetéséget, melynek beko-
vetkezését6l egész vidékek lakoi méar a malt évben is méltan retteg-
tek; ki az kozulink, kinek lelkiismeretét bantatlanul hagyhatna
az onkenyt folmerilendd vagy az éh haldllal kiizd6k arczairél maj-
dan leolvashat6é szemrehanyas, hogy 6nallé belkormanyzatnak visz-
szanyerésére kinalkozo jelen alkalmat felhasznalni, helyesebben
mondva felhasznaldsat komolyan megkisérlem, sérelmeink érzeté-
ben elmulasztottuk ? avagy tartdztathat-e legkevésbbé is bennin-
ket, hogy elleneink megvaltozott hangulatdnak kulcsat az id6knek
reajuk nehezilhetd sulya képezi ? és nem épen a kértilmények kény-
szeritd hatalmanak, az 6r6k gondviselés eme legistenibb, mert a
gyarl6 emberiséget a szlikkebl(iség bilincseibdl felszabadito, a jozan
ész és méltanyossag dicsé uralma ala terel6 fegyverének koszonik-e
Eurdpa legtdbb népei az altaluk élvezett politikai és vallas szabad-
sag aldasait ? helytelenittetjik-e 6seink 6nmegtagadasat, kik hason-
16 esetekben sajat sajgé érzéseiket elfojtva, f6leg oda iranyozak
torekvéseiket, hogy a kiegyezésre kinalkozé alkalmat becsulettel
ugyan, de egyszersmind eszélylyel is hdnuk javara felhasznaljak, és
végre birnank-e mi kioltani areménynek 0 P6lsége magasztos elhata-
rozésa folytan Gjbdl feléledt szikrajat ugyan akkor, midén a legfébb
kincsiinket, orszagunk integritasat folyton attentalé osztrak minis-

1*



4

terium bukéséval, el6ttiink a varva vart alkalom valabara megnyilt,
hogy az Ot megilletd hodold tisztelettel, a mar mar kétségbe borult
loyélis kebelnek batorité tudataval, eszlink és szivink pa-
rancsolta teljes nyiltsaggal sz6lhassunk ama fejedelemhez, ki csakis
imént fényes tanUsagat ada, hogy sajat férfias kezében tartja az
Gseitdl oroklott hatalmat, melylyel az 6t koriilvett és irdanyunkban
vagy elfogult, vagy épen gonoszlelkii tanacsosok elbizakodva vissza-
éltek ?

Hisz Uraim! védeni a hazdnak sértett jogat, elhanyagolt ér-
dekét ; felvilagositani az oly sokaig tévltra vezetett uralkoddt a
veszélyekrdl, mik tront és nemzetet egyarant kornyezik; a kozvéle-
mény el6tt kozpartolas végett kijelelni a nemcsupan jogos, hanem
egyuttal méltanyos, nem csak az innensd, hanem a tulsé aggalyokat
is megszuntetd, s az elvnek sértetlen fenntartdsa mellett a Kivitel
nehézségeire is reflectdld kibontakozasnak egyedul idvos 6svényét:
elutasithatlan kotelessége minden honpolgarnak , nekiink pedig
annal inkdbb, mert 6nnénmagunkat, mint a fejedelem felhivasa
folytdn a nemzet részér6l torvényes alapon megvélasztott képvise-
I6ket: az ige hatalmaval folruhdzott, a szabadszo6llas menevédjével
ellatott, és az initiativanak legnagyszer(ibb, mert a birodalomnak
jovGjére kihatd, egész Eurdpa figyelmét rednk irdnyzé, de ép ezért
a belatés, tapintat és hatarozottsag ritka talalkozéasat igényl6 sze-
repével megbizott kdzbenjarokul, — consultatiora felkért, s az
illetékes facultds altal rendesen gradualt orvosokul méltan tekint-
hetjik, kik hivatva és kildve vagyunk, hogy mindenek el6tt a
nemzettest korallapotjat constatadlvan, a gydgyitas szikségérél, le-
het6ségérdl és modalitasairdl tandcskozzunk, és elkészilve lévén a
betegnek fajdalmas, de méltd kitdréseire, fokozott rokon és ellen-
szenveire, az orvosi tudomany irdnti bizalmatlansagara, gyogysze-
rektdli irtdzasara; magunkat mindezek altal tandcskozasainkban
megingattatni ne engedjuk; mert kdzos nagy czélunkat: a haza-
nak megmentését koran sem mdalt és jelen szenvedéseinek kieme-
Iésével, hanem azon allamgydgyszerek, biztos meghatarozasaval
érhetjik el egyedil, mik azokat a jovében enyhiteni, vagy végkép
elenyésztetni képesek.

E hasonlatbdl kiindulva, Ugy hiszem els§ teendénk irant nem
épen Orvendetes egyetértés uralkodik kozottlink: a nemzet bajai
nagyok, életerejét emcsztok, majdnem elviselhetlenek a szellemi és
anyagi érdekek mezején egyarant. Felesleges volna az egyes sympto-
makat elemezni ott, hol a kozérziilet oly hangosan sz6l; a bajon
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segiteniink kell, ha lehet; és varnunk csak is akkor szabad, ha a
segitség a fennalld viszonyok kozt lehetetlen; saz allitélagos gydgy-
szer, mely rendelkezéslinkre all, rosszabb magéanal a nyavalyanal,
és mi annak elfogadasa, alkalmazésa altal énmagunk rendszeresen
eszkdzoIn6k ama végveszélyt, melynek bekdvetkezését6l a sorsnak
roszban ép ugy, mint jobani allhatatlansdga némelyek —, méasok
szerint azonban az igazak felett 6rkddni soha meg nem sz(ing isteni
gondviselés még megovhat.

* *
*

A higgadt, a komolyan tgondolt kiinduldsnak, mire hasonl6
criticus kortlményekben inkabb, mint valaha, utalva vagyunk,
meggy6z6désem szerinti elsd alapféltétele: hogy szigortan olvélasz-
szuk a czélt, mit elérni 6hajtunk, mindazon tényezdéktél, melyeknek
el6allitasa csak is azért szikséges, hogy amazt annal biztosabban
megkdzelithessiik. Complicalt viszonyokban, mikhez az allamiak
altaldban, kulénosen pedig sajat honunkéi tartoznak, sziikséges
ezen folul, hogy kivanalmainkat szorosan osztalyozzuk; a lényegest
az egyel6re mellézhet6t6l, a kivihet6t a kivihetlent6l énmagunk
elére elkuldnitsiik, és mig amazokhoz hajthatlanul ragaszkodunk,
elegend6 legy6zéssel birjunk, emezeket mindségik szerint a kés6bbi
fejleménynek fenntartani, vagy helyzetiink, er6nk gyengeségénél,
a téluink nem fiigg6, altalunk emberi szamitas szerint meg nem
véltoztathat6 politikai constellatioknal fogva, végkép a buskomoly
visszaemlékezések mellett nemes aspiratiokat is kolté pia desideri-
akhoz sorozni.

Mi az tehat, mit én imadott hazamra nézve mulhatianul elérni
akarok ? mihez lelkem utols6 lehelletével elannyira ragaszkodom,
hogy kész vagyok inkabb a bensé fajdalomtdl megtért tekintettel
nemzetem végpusztulasat szemlélni, mint annak kovetelésétol
tagitani ?

Engedjék Uraim ! hogy e kérdésre, melynek kivalo kordereje
el6tt a személyes hilsdg megnémul, a legtisztabb partszinezet elho-
malyosodik — egyéni felfogasom szerint, mely a javaslatba hozott
valaszfeliratétdl csak is az élesebb korvonalozasban, s a modus
procedendire nézve kiillénbozik —a targy bésége, a helyzet komoly-
saga altal igazolt részletességgel feleljek. Mert, hogy védelmiikben
biztosak, biztossdgunkban elszantak lehessiink, minden oldalrol
kell, hogy meghanyjuk s az opportunitas vontcsév( Utegeivel minden
tovabbi halogatas nélkil azonnal fel is szereljuk ama védmirveket,
melyek fodozete alatt sorakoznunk tanacsos, hogy az eurdpai kot!-
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véleményt, nem jogalapunk mar is bebizonyitott kivivhatlansaga,
hanem a mivel mainapiglan addsak vagyunk sz&mitésaink correct-
sége, politikank ildomossaga, kitizott czéljaink kivihet6sége, és a
birodalom elvitazhatlan érdekeivel valé megegyeztettetése feldl
idejekoran meggydzhessiik; hogy ekként sajat fegyvereivel rontvan
az ellenfél tAboraiba, ott és azokkal kiséreljuk meg kivivni a sikert,
mit a jognak szentsége, vakito fénye, a kézhangulatnak kétségtelen
javuldsa nalunk ajo ugynek megszerezni nem birt. A mily tavol
van télem az onhittség, hogy sikertljon eltaldllnom a politicai
irdnyzatok divergentiaibol kiemelkedendd tobbség folfogéasat; szint-
oly mélyen érzem a magam elé szabott foladat abbeli nehéz voltat,
hogy kizarolag sajat meggy6zddésemet kovetve, avatatlan kézzel
alkalmaznom, s a szerintem félmeriilendd sziikséghez képest nalldan
fejlesztenem is kellend a haza nagyfidnak egyes részletekben mar
is kdztudomasra jutott nézeteit, kinek legbuzgébb tanitvanyai kozé
szdmittatni szerény kozpalydm mindenkori biiszkesége leend; de
reményiem, hogy még sajat parlamenti el6csatdrozasunkban sem
allanddk egyedil, és hogy el6addsom, az ellenkez6 nézetekkel sur-
I6dva, a hasoniranyuakkal csatlakozva, a nemzeti akarat végleges
megallapodasahoz, végkép ki nem valandd alkatrész gyanant
szolgéland.

Egész leplezetlen nyiltsaggal kijelentem tehat Onok el6tt, hogy
én a 61-iki orszaggy(ilés programmjahoz: az 1848-ban szentesitett
torvények kotelez6 erejének és a pragmatica sanctiobol szintugy,
mint minden azo6ta keletkezett alaptorvényeinkbél kifolyd per-
sonalis uni6 elvének elismeréséhez koran sem a méltanyos kiegyenli-
tést gatldé utdgondolattal, és jelesen nem azért ragaszkodtam, mintha
az utébbitgyakorlatilag is ép oly eorrect alakban nyilvanulénak,vagy
az el6bbiek teljes életbeléptetését kivivhatonak tartanam:hanem ra-
gaszkodtam és ragaszkodom jelenleg is azért, mert a fejedelem és
népe kozotti meghasonlas esetében a kdlcsonos egyekedésnek Kiza-
rélag czélra vezetd, Ugy egyik, mint masik fél legmagasb allasanak,
érdekeinek megfelel6 hasisaul csak is az ir 011, és legvégs6 idbkig
fejedelmi szentesitéssel ellatott torveny kotelez6 erejének Gszinte,
foltétien elismerését hiszem és vallom alkalmazhaténak. Ugyanis:
tarthat-e status-férfiui qualificatidra legkisebb igényt, ki tagadni me-
részli, hogy a stabilitds elve képezi a tronok biztonsigénak, az
allamélet zavartalansaganak fOpostulatumat? és létezik-e ennek
nagyobb garantidja, mintha a kdzjogi transactiok hasonlé esetekben
a historiai jog évszazados lanczolatdhoz fiizetnek, s a kegyelett6l,
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mely az egymaést kovetd nemzedékek intézményeinek eme fokoza-
tos fejleményét 6 nkényt Kkiséri, kolcsonzik a kedélyek engcsz-
tel6désének, a kozbejott megmasithatlan fényekbe valé benyugvasa-
nak, a régi bizalmat egyedil foléleszthet§ factoraitP Mi kolti fol
inkdbb a fol ytonos ujitgatasnak, az elhamarkodott, kdnnyelm( ex-
perimentaldsnak ama viszketegét, melynél kontarabbat és k&rosab-
bat az allamtudoméany egyhamar nem ismer, mint a jogalapnak —
mely ha a koronas fO6k kegyelmének koszoni is mai eredetét,
holnap mar histériaivd valt — meggondolatlan, rovidlaté mell6-
zése. A torvényességnek eme tisztelete nélkil nincsen kozjogi 6n-
allas; e nélkal pedig barmily szépen combindlt allamszervezet
orokké csak teng6dd virdghazi névény maradand, mit az egyik ker-
tész kénye szerint b6vebb, a masik sziikebb edénybe Ultethet, de
mely az id6k viharaival daczol6 gyokérzetre, szabadon terjeszkedd,
enyhet, 6talmat ad6 slrl lombozatra, vidam és mar virdgzataban
is dis gyimdlcsoket Igéré életerére nem fejlédhetik sohal

Ha tehat nemzetem kozjogi &lldsénak alapjul most és min-
denkoron a jus publicumnak ama féelvét: ,,hogy a fejedelem és
nemzet koz0s akaratdval hozott torvények kotelezd erejét csakis
az egész nemzet tdrvényesen valasztott és histdriai jogosult-
saggal bir6 képvisel6inek szabad beegyezése sziintetheti meg,”
és ez elvben a torvényességnek sarkpontjat minden kétségen fe-
[0l helyezve latni 6hajtom: nem czé1ul hanem eszkoézul te-
kintem azt az emberi igények legmagasztosabbjanak, a szabad
elhatdroz&snak, minden polgéri szabadsdg nélkilozhetlen
elofoltételének megmentésére. Fogadja halasan a kegyadomanyt,
ki szerzett joggal nem bir; az alkotmanyos hazanak fia el6tt ér-
téktelen minden engedmény, mit sajat jogosultsaganak aran kell
megvasarolni; és hibas, mert biztos alap nélkiili, a politikai con-
venientidnak minden szamitasa, mely azt mell6zi!

De eszkoz, kegyelettel felfogott eszkdz szerintem a jogfoly-
tonossag lényegének meglrzése még azon nagy czélnak elérésére
is, melynek targyat &seink legszentebb, mert milliok vérével
nemzedékek szenvedéseivel, orszagunk tobbszori végpusztulasaval
megvédett ereklyéje képezi. Kell-e, hogy megnevezzem azt?
Van-e csak egy is kozilunk, ki valdjanak megrendilése nélkil
képes volna sz. Istvan koronajanak épségérél, Magyarorszag in-
tegritdsardl, az allami existentidnak oOnfenntartasi legfébb 0szt6-
nérdl Ezsau tal lencséje, Egyptom husfazékai kedvéért lemondani?
Meghajolhatok az er6szak el6tt; kész lehetek tarsorszagainknak,
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jelesen: a nemcsak egymés kozt egyesilt, de eurdpai hivatdsunk
fényében és viharaiban is testvériesen megosztozott harom Kiraly-
sagnak historiai onallasabol folyd, sot azt meg is halado: a ve-
link toérvényesen unialt Erdélynek sajatsagos nemzetiségi viszo-
nyaihoz mért, de mindenekel6tt a feudalis terhek szazados emléke
altal, a mikt6li folszabaduldsukat, mégis majdnem kizardlag az
anyaorszagnak koszonhetik, folyton keseritett romanok méltanyos
koveteléseit valdsitd oly autonomicus intézmények megszavazasa-
ra, miknél tébbet, tudtommal legaldbb, az osztrak kdzjog a sok-
kal fényesebb histériai multtal, sokkal fejlettebb civilisatidval
bird cseh és lengyel korona tartomanyainak nem nyujt; kész le-
hetek tovabba a szorosb értelemben vett Magyarorszag teriiletén
lak6 kulon nemzetiségek igényeit teljes individudlis szabadséig
és jozan municipalis autonémia alapjan, de a kormanyzati egy-
ségnek ama nélkuldzhetlen korlatain beldl kielégiteni, a melyekre
a Lajtan tal oly szigorral Ugyeltek, mintha ott a lengyel és ru-
then, cseh és morva, szlovén és illyr kerlletek elemei , és ezek-
kel kaczérkodd patrociniumra érdemes egyéniségek nem is létez-
tek volna: mig benniinket magyarokat — kiknek megbocsathatlau
hanyagsaga folytdn sajat fajunk nevezetes parcellai itt elt6to-
sodtak, amott a roman nemzetiségbe olvadtak; kiknek jogtiszte-
lete itt a horvatok municipdlis jogait, amott a szamra bizonyo-
san jelentéktelen szaszok kivaltsdgait szazadokon keresztil re-
spectalni meg nem sziint — a nemzetiségek folotti tyrannismussal
vadoltak; s6t kész lehetek még e méltatlan vadak fésulyanak onér-
zetteljes visszautasitasa utan, emberi és fajgyengeségeinket el nem
tagadva, beismerni, hogy legutobbi nemzetiségi kiizdelmeinkben mi
is hibaztunk, és a kolcsonds engesztel6dést ez Gszinte valloméassal
initialni: de kozjogi kapcsolatunknak, bar pillanatnyi megtorésébe
beegyezni, még elhalvanyul6 ajkaim sem fognak soha!

Es ez masik oka annak, Uraim! a miért én a torvényesség be-
tartasanak amaz egyszer(, de nagy jelent6ség(i kdrvonalozasat, me-
lyet a kdzjognak fennebbi tétele magaban foglal, ép oly nélkil 6 z-
hellennek, mint masrészt elegend&nek tartora a fejedelem
és népe kozotti egyezkedés meginditasara. Elegendének azért, mert
a torvények szentesitésének fejedelmi jogat a koronazastol fiiggbnek,
a ministeri ellenjegyzést épen az 1848-ki 1IT. t. ez. 3. §-anak vila-
gos értelmébdl, tehat még azok elétt is, kik e tdérvények szoros és
el6leges betartasat conditio sine qua non gyanant félallitani ildo-
mosnak vélnék : csak is az executiydhoz kotottnek, de a térvényhozé
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hatalom egyes jogosult factorait, a mint azok az egész nemzethez
intézett folhivas folytira kiegészitve egyitt vannak, a torvény
szentséget, kozjogi ©Onallésulj szabad elhatarozasuk egyedili
katfejéul elismerik: egymassali értekezésik megkezdésére nézve
semmi egyeb foltételek betdltésére kotelezetteknek nem, sét a fol-
avatasi diploma szdvegének megallapitasat illetéleg egyenesen oda-
utasitottaknak tudom.

Igen is j oga van mindegyikinknek a fennallé térvények szi-
goru, és minden egyezkedési kisérletet megel6z6 életbe Iépte-
tését, a kdzbejott torvénytelen allapotok azonnali megsziinteté-
sét, egy szbval: a lehet6 legteljesebb restitutiot in integrum kove-
telni ; s6t kész vagyok még azt is beismerni, hogy ez a legegysze-
r(ibb logicanak legels6 postulatuma; de kdveteli-e egyszersmind a
hazénak érdeke, hogy e jogomat mindenkoron és azonnnal
érvényesitsem ? és ha — mint én legaldbb hiszem és vallom — a
puszta logicanak abstractioi a jelen esetben hazam érdekeivel mar
azon egy okbol is homlokegyenest ellenkeznek, mert azok teljes
érvényesitésére hidnyzik nalam, hiényzik nemzetemnél az er6': hol
létezik ama torvényes megszoritds, mely engem az 1848. Y. t. ez.
nyoman megvalasztott népképvisel6t jogosan korlatozna ab-
ban, hogy hazdm Kkialtd érdekét, nemzetem veszélyezett fénnmara-
dasat a fajdalom! éltet, virdgzast nem add, mert az élet viszonyaitol
elvonatkozo, s6t azokba nemcsak nalunk, hanem vilagszerte (itk6z6
abstract logicanak rideg szabalyai f6lé helyezve, az utébbiakbdl le-
vonhatd jogos koveteléseim 0Osszegéhez csakis foltételesen
ragaszkodjam mindaddig, mig kdzjogunknak a 48-ki térvények
folytan amugy is gyokeresen megvaltozott, s a kilitott forradalom,
s ezt kdvette hosszas alkotmany felfiiggesztés altal el6idézett, nagy-
részt meg nem masithat6 viszonyokhoz alkalmazandé Gjabb alap-
jai szabad egyezkedés folytan concertalva, két oldali szerz6dés
alakjaba foglalva, és a hitlevelének kezessége mellett, megkorona-
zando kirdlyunk eskijével szentesithet6k nem leendenek ? Véljon
igy cselekedve nem fogok-e inkabb megfelelni a helyzet nehézségé-
nek, ha a jogeontinuitds feltétlen érvényesitésére hasznalhato,
és kezem iranyaban levé egyetlen fegyveremet fenntartom ama
legvégsO esetre, melyben a histériai multra, a jelen érdekkap-
csolatra, a jov6 kilatasaira, de mindezek felett hazank 6nallé bel-
korméanyzatanak teljes biztositdsara fektetendd méltanyos Ki-
egyezésnek minden reménye el6ttiink eltint; és mi képesitve le-
end6nk kiilénben medd6 Ovésunkat egy értelemmel, minden
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kétkedés nélkil, de anép millioitdl is visszhangoz™, a kdzvélemény
altal hatvanyozva, és csak is ily mod valéds Jelentdségre emelve, a
concret logica szabalyaihoz Ki'nestibrmulazni?

Forgassatok Szalaynak, e magyar Tacitusnak kora halala
folytadn gyaszszal szegélyzott hazai térténelmink, ésazzal oly szoros
kapcsolatban &ll6 6don térvénykonyviink lapjait ; tanulméanyozzéatok
ausztriavali 0Osszekottetésiink valsagos phasisait, és kénytelenek
lesztek bevallani, hogy a salus publicanak ilyszeri felfogasa
volt a vezércsillag, mit &seink a malt szdzadok folytonos kiizdelmei-
ben, kozjogi tusaiban minden kétkedés nélkil kdvettek.
Rostalja, rovogassa, ki meri, az 6 concret logikajukat; én aldva bo-
rulok le poraik el6tt; mert azt, hogy: ,.él magyar, all Buda még“
nem egyedul az 6 rendithetlen Kitartdsuknak, hanem egyszersmind
a legviszasabb korulményekkel megalkudni, sét azokat fol is hasz-
nalni tudé bolcseségiknek koszonjuk.

Eszem mondja, szivem sugallja, hogy az 6 kegyeletes
nyomdokait viszont én is hiven kdvetem, midén a kozjogi pactatid-
nak ama stadiuméan, mely a torvényes legislationak megszerzésével
anemzeti becsulet é orszagos lét legfébb postulatu-
mait vald@sitja, immar nem a: quid juris? hanema:quid con-
silii? kérdését allitom eI(’);térbe.

*

A maganélet viszonyaiban szintigy, mint a kdzéletben semmi
nem ellenkezik inkdbb egész valommal, mert semmit nem tartok a
sikerre nézve karosabbnak, mint az dnamitast. A miért is mell6zhet-
len teendémil ismerem a feltett kérdésre adandd nehéz vélasz el6tt
elfogulatlanul korul tekinteni helyzetiinkon, vizsgélni, tanulma-
nyozni annak gyenge, de masrészt szilard oldalait is, és tampontul,
hogy ugy mondjam varnégyszogil emezeket valasztva, csak sajat
er6nk concentréalasat, bajtarsaink bizalmanak novelését, de egyszer-
smind elleneink méltanyl6 elismerését is vélem eszk6zolni, middn
amazokat el nem paléstolva, nyiltan bevallom. Van azonban a poli-
tikai ép Ggy, mint a hadi tacticAnak még egy tovabbi elutasithatlan
szabalya, mely a fennebbit kiegészitve taborjarasunk masodik el6z-
ményéul kell, hogy szolgéljon; és ez: elleneink sz&méanak, allasa-
nak, erejének, gyengéinek Kkipuhatolasa — szovetségeseinek el-
nyerése.

Valdban sajnos dnamitasnak, és aminek komoly megkisérlését
a nemzet t6link méltan koveteli: a sikert illet6leg folotte merész, a
jelen koriilmények kozott kétszeresen veszélyes, mert a nyerésnek
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nagyon is paranyi esélyét nyujtdé koczkajatéknak tartanam én,
uraim, ha mi kézjogunknak mereven separdld egész szervezetét az
érdekek hulldmzatos mezejére athelyezni, és szemeinket ama tény-
allas felismerése el6l elvonni kivannok, hogy nékiink nem annyira a
hoditas elvének nefastus vivmanyai folytan, miket a septemberi cs.
manifestum mar is foladott, mint inkdbb Eurdpanak az 1848-iki
forrongassal csak is constatalt atalakulasi processusa kovetkeztében,
mely a diplomatanak régi szOvetségeseit felbonta, a nélkil, hogy
Ujakat alakulni, megszilardulni engedne; mely az emberiséget tér-
ben, szellemi s anyagi forgalomban egymashoz kozelité, és feltling,
de kénnyen megmagyarazhaté ellentétben a kisebb nemzetiségeket
tulzott ambitidjuk felkoltésével végkép isolalni, kélcsdondsen meg-
rontani készil; melyben fejedelmek a legalitds, népek a legitimitas
elveit csak is a szerint cultivljak, a mint azok az esetleges conve-
nientia latkorén bel6l érvényesithetfk, és mi széttekintve éjszak,
kelet, dél és nyugotnak, nem latunk egyebet a visszas iranyban
mozgd és épen korilottink legzavarosb érdekek ©6zonénél, miknek
kiomlése, 0sszecsapasa esetén rednk nézve semmi nem bizonyosb a leg-
kinosabb bizonytalansagnal, semmi nem viladgosba minthogy mi allami
cobaesionk régi tényez6itél megfosztva, anyagilag kimeriilve, s mégis
oner6nkre tdmaszkodva a koroskoril feltornyosulhatd veszélyekb6l
kibontakozni, azt:a mit mi Magyarorszagnak neveziink, megmenteni
képesek nem leendiink! hogy, mondom, nekiink ily koriilmények kozt
nem csupan a magyar koronahoz jogosultsaggal bird sajat fejedel-
miinkkel és annak magyar kormanyaval van dolgunk, hanem egy-
szersmind a legels6 sorban egyetlen lehetd, és mivel a vész, mely
hazankat elsodorhatja, elégséges leend arra, hogy a nemzettdredékek
amaz aggregatumat is szétrobbantsa, melynek fonnmaradasat, jolétét,
dics6ségét mi véluk egyenl6en dhajtjuk, egyetlen biztos szbvetsé-
gesiinkkel : az 6rokos tartomanyok népeivel, kik el6tt a kdzéletnek
rogos és kiizdelmes, de egyuttal izmositd aréndja szintén megnyilt
s a birodalmi kormanynyal, melynek amaz magat, ha nem is su-
bordinalt, de nem is annyira, mint ezt térvényeink megkivanjak,
fuggetlen Kkiegészit6 részéul vallja, tudtommal csak is azért, mert
sajat hazafisdganak inspiratidjat a torvény holt betiijének békdiba
szoritani nem birta.

Az uralkodas gondjai, melyek a kdzos tront kornyezik, folsé-
ges Urunknak — kit nem én, de a nemzet; nem a nemzet, de On-
non geniusanak nemes és bator kitdrése avatott a mi jogérzetink
legels6] legloyélisabb bajnokava, — nyilt bevallasa szerint nem
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hatdrozodnak Magyarorszag széleinél és altalunk csak megkeriilve,
de nem megoszlatva leendne a korona fényét is emel6 férfias megal-
lapodassal, és ennek legszebb rugdjaval: az 6szinte jéakarattal
él6nkbe terjesztett kérdéseknek nehéz oldala, ha mi azokat kizard-
lag magyar szempontbdl kivanndk targyalni.

Nem elbizakodasbél torténik, Uraim! ha sérelmeink sérelmé-
vel ilymod rogton szembeszallani merek; batorsagom megfejtése
igen egyszer(: Nem hatrdnyéat, hanem el6nyét, nem gyenge, hanem
er6s oldalat latom én helyzetiinknek abban, hogy O Felségének 1
m. személyét ezdttal nem az absolut hatalom ministerei veszik koriil
tilnyomd, és nemzetiinkre — minden irott térvényeink daczara —
szazadokon keresztiil nehezedett torvénytelen befolyéssal: hanem
annak politikai jogokkal, és pedig dnnénmagunknak nem minden
hozzajarulasa nélkul, felruhazott egyébb népei, és ezeknek parla-
menti értelemben ugyan nem felel6s, de mindenesetre alkotmanyos,
és ennélfogva a nép akarataval szdmolni koteles kormanyja.

Igaz, hogy nem igen volt eddig alkalmunk ez oldalrdl tettleg
bebizonyitott j6akaratunkért, hogy ne mondjam: halas elismerésben,
hanem alkotmanyos jogaink viszonyos méltanylatdban részesilni;
s6t ellenkez6leg a politikai Kiskorusdg sajnos tanusdgaval kelle ta-
lalkoznunk, mid6n a birodalmi tanacs tébbsége 6nndn alkotmanyanak
szilardsagaval megegyezhettnek vélte, hogy a kdzjogok eljatszdsanak
észben ép Ggy mint erkdlcsben sildny theoriajat elsaja-
titsa. De az id6k jelei méar Schmerling lovag megingasa el6tt hata-
rozottan kedvezd fordulatra mutattak; a diadal mamora a Lajtan tal
jézanodra, a februari charta fényoldalai a tapasztalas ver6fénye el6tt
oszladozni, azok véltozatlan keresztilvitelébe, és erre alapitott, na-
lunk desorganisald, sajat kiiszobiikén inkabb mint valaha centrali-
séld, az egyenjoglsagot majd tulfeszitd, majd bliszkén ignorélo, leg-
szelidebben mondva elvtelen politikdnak universalis [gydgyte-
lietségébe vetett vérmes remények nemcsak lohadni, de sajat hely-
zetiink nehézségei foltlinedezni, és ennek kovetkeztében a méltanyos
kiegyezésnek tulnani dicsé bajnokai — mert lovagiatlanok volnank
mi, ha rolok magasztal6 elismeréssel megemlékezni nem sietnénk —
a jobb iranyt vevé kozvélemény altal, mindinka bb timogattatni kez-
dének. Az esetben tehat, ha futdlag vazolt, praemissaim helyesek, —
s e hitemben nem ingat meg engem a szanandd fordulat, melyet az
osztrak sajtd némely kozlonye részérdl Gjbdl tapasztalni kénysze-
rilve valauk, — és a magyar allam integritasanak, kozjogi és
belkorményzati énallasunknak amaz elismerése, mely a tronbeszéd-
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nek fénypontjat képezi, az osztrak tartomanyok testvérnépeinek
szabad nemzethez ill§ kolcsonds jogtiszteletével, és abbeli 6szinte
kivansagaval talalkozik, hogy a persondlis unio paizsa alatt k6zot-
tnk alakult kapcsolatot, melynek kézos kifolyasait énnén magunk
épen az 1848. l1ll. t. ez. 13 §-&ban a legnyiltabban elismertlk, telje-
sen szabad hozzdjarulasunk fonntartasaval, az idék igényeinek és
mindkettdnk érdekeinek megfelel§ modon szabalyozni megkiséreljuk,
akkor, uraim!énmagatol hattérbe szorult ama kérdés: valjon létez-
nek-e modalitasok, mik az octoberi cs. diplomét vagya februari cs. pa-
tenst el6ttiink acceptussa tehetnék ? s el6térbe lépett, kettds nyoma-
tékot nyert a sokkal finomabb él(, politikai eszélyességilinket sokkal
kényesebb prébara allitd masik kérdés: valjon készeknek nyilat-
koztassuk-e magunkat alaptorvényeink, és kiléndsen a 48-ikiaknak
ama mdadositasaira, melyek télink nem egyedil a fejedelem jogos
befolydsanak restitutidja, a trsorszagok valddi megnyerése, hanem
a birodalom hatalmi allasa, anyagi fejl6dése vagy is kotelességuink
és érdekinkben fekvd kettds consolidatioja tekintetéb6l méltan
kdvetelhetdk ?

Egyenl6 nyiltsdggal, hatarozottsaggal fogok mindkét kérdésre
felelni.

Egész kiterjedésben osztom mindazokat, miket a valaszfelirati
javaslat szerz6je ép oly boélcs mérséklettel, mint statusférfiui éllel
agy a febr. patensrdl, mint az alapjaiban redlisabb, végczéljaiban
magasabb, idomitdsi képességében elénydsebb, de sajat torvényho-
zasunk és execltivank hataskorét egyarant megszoritd octoberi
diploméardél mond; csak az egyet kivanom az utobbit illet6leg megt
jegyezni, hogy az O Felségégének ugyan 1860-diki october 20-an az
akkori M. udvari kanczellarhoz intézett, és még a febr. patens
Il. 8-banisidézett |.f. kéziratdban kifejezett fejedelmi szandéka nyo-
man — ,,Magyaroszag allamjogi viszonyainak végleges rendezését" a
Ltorvények értelmébeni hitlevél" kibocsatasaval hozvan kapcsolat-
ba, a diaetalis tractatusok Utjat nemhogy kizarta, hanem keletkezé-
sének elsd stadiumaban szamitasba is vette. Mindkét allamokmany
irdnyaban alldspontomat ily mod constatélva:

ép oly nyilt és hatarozott igennel fogok az altalam feltett
masodik kérdésre valaszolni; és nemcsak beismerni, hogy
vannak a 48-iki térvények bet(ijéb6l és szellemébbl kifolyd kodzos
ugyeink, miknek targyaldsara mar 61-iki orszaggydlésink felirata-
ban az esetenként vald érintkezésnek elleneink részérdl aligha
kell6leg méltanyolt, mert ha ndlunk megfelel6 j6 akaratra
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taldl, a czélszerl megoldast mar az els6 esetben megadhatott moda-
litdsat onkényt folajanlottuk; hanem kiemelni azt: hogy ugyanezen
foliratainkban valamint az elitlink fekvd javaslatban a 48-iki torvé-
nyek sziik keretén énndn magunk immar tul is mentink, a mennyi-
ben akkor, és most is készeknek nyilatkozunk azt, a mit feniink sza-
bad sa mit 6nallasunk, alkotmanyos jogaink sérelme nélkiil tehetiink
a torvényszabta szigori kotelesség mértékén tdal is méltanyossag
alapjan politikai tekintetb6l megtenni, hogy azon stlyos terhek alatt,
miket az absolut rendszer eljarasa dsszehalmozott, az §jolétik, s azzal
egylitt a miénk is ossze ne roskadjon, s a lefolyt nehez id6k ka-
ros kovetkezései réluk és rolunk elharittassanak.” K6zos érde-
kieknek ismertik fol tehat az 1741. 11, és 1790/,. 17. tczikben
vildgosan érintett, de a 48-ikiakbau is menten hagyott kullgye-
ken, és azok kezelésének, valamint a cs. k. udvar ill§
eltartdsdanak koltségein til a statusaddssdgok és
kotelezettségek terheit, és kbézvetve azoknak pénzvi-
szonyaink rendezéséig kulon nem vélaszthatd, de a status
hitelének egyéb tekintetei altal is ajanlott egységes kezelését;
és czélzatosan melléztik, mert hallgatag régen acceptaltuk az idé-
kdzben létesitett, és 6nndn Ohajtadsainknak megfelel6 vadmegye-
sul ést; 6n legaldbb nem liihetem, hogy talalkozzék barki is e
hazaban, ki a kor irdnyanak sebes és hatalmas arja ellenében Uszni,
s az altala kildnben is elseprendett kdzbensé vamvonal Gjboli fol-
allitasat csak egy szoval is siirgetni merészelné.

E vadmegyesiilés pedig, valamint a kdzlekedési vallalatok nagy
része irdnyaban mar is elvallalt, és altalunk legaldbb elvileg
vissza nem utasithatd status kotelezettségek dnmagukban feltétele-
zik:a kililkereskedelmi érdekek azonnossagat: a monarchia
két felében megallapitandé addnemek compatibilitasat; az imént
érintett kolcsonds biztositasi, segdlyzési modalitasok egységes fej-
lesztését s az internationalis forgalom konnyitésére vo-
natkoz6 minden Ugyeknek jozan kdzdésségét; minek tovabbi
corollariuma gyanant a kereskedelmi térvények alapelveinek sziik-
séges egybehangzasat, az olcsd, a gyors és biztos érintkezés egyéb
feltételeinek az egyes allamok kozt méris divatba jott szabad
egyezmények altali elémozditasat, de koransem az 6sszes kereskedel-
mi, kdzlekedési és findnczrendszer egységét —kell hogy felemlitsem.

Ugy hiszem igen konny( dolog a nyilvan valo tulzast, miben
elleneink e téren forognak févonasaiban feltlintetni. Hogy a biroda-
lom anyagi érdekeinek fejlesztése a kdzpontositdsnak ama feszes
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gépezetét nem igényli, s6t meg nem tliri, a melybe azokat e rendszer
fanatikusai kereskedelem és kdzlekedés szempontjabdl
szoritani oly mod nélkil igyekeztek — annak bebizonyitasaul elég
leend a fogyatkozasokat megérintenem , miket az elleniinkben oly
kategorice felallitott elvnek alkalmazasa még a patensek fénykora-
bél felmutat; mert sokkal méltdnyosabb vagyok, semhogy azokat
az irdnytadott kormanyférfiak korlatolt belatasanak, vagy akarat-
beli defektusanak, és nem inkabb ama nehézségeknek tulajdonit-
sam, melyeket e rendszer minden kiméletet és kovetkezetesseget
megtagadni kész genialitasuk elé gorditett. Avagy nem tartozik-e
még jelenleg is az orszagos utak épitése, fenntartdsa nalunk az
egyes megyek, illetleg az dszvesitett kdzmunkavéltsag, egyebiitt
az orszagos alapok terheihez ? nem keli-e az ut6bbiaknak a kissebb
és kozépfolyok szabalyozasi koltségeit, tobb részben a nagyobbakét
is viselni, s egyébnemii kozlekedési vallalatok meginditasahoz, mint
ez nalunk a losonczi és alfoldi vasutra nézve legkdzelébb tortént,
mar csak kolcsénok utjan is jarulni ? Miféle kiillonds panacea fek-
szik abban, hogy az orszagos épitészet a kbzigazgatas organumaitol
elkuldnitve és ezeknek de f acto még is alarendelve kezeltetik?
A mindennapi forgalomnak, a belkereskedésnek ezernemii mozza-
natait, azoknak a helybeli, vidéki, és orszadgos viszonyokhoz alkal-
mazando feligyeletét, s a fejlesztésikre czélz6 rendszabalyok ke-
letkeztetését lehet-e okszerlien a kozségi, kertleti és orszagos hato-
sagok 6nallo intézkedése aldl elvonni? és miért kellene ép az
utébbiakra nézve sajit orszaggydtilésiink befolydsat megszoritani,
mely a cs. diploma és patens értelmében szervezve csekélyebb ha-
taskorrel birna, mint az aldja rendelt kozigazgatasi hatdsagok ? A
mennyiben pedig a centralisatio e tekintetben mar is létezik, kivan-
jak-e az iparos, és kereskedd polgarok érdekei az avval karfltve
jaro félszegséget, nylgot és késedelmet ? mely utdbbit illet6leg sajat
életemb6l, s egy a kdzép Dunaparti kozonség tisztan lokalis koézle-
kedését érdekld vallalat hosszas vajudasaibdl igen kdnnyen hozhat-
nék fol vajmi botranyos illustratidt, mert nincs, uraim ! egyhamar
fogalom széles e vilagon, mivel annyi mystifikatio Uzetett volna,
mint a bureaucratdk kényes kedves centralisatidja!

igy példaul els6 tekintetre plausibilisnek latszik azt a pos-
tdk, tavirdédk, vasutak, a kil- és belkereskedés eme ha-
talmas emeltyliinek igazgatdsara nézve feltétlenil igénybe
venni; holott még is tagadhatlan tény, hogy Némethon, Schweiz,
Belgium és Németalféldnek roppant internationalis forgalma ennek
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hianyaval és csak is a fennebb érintett szabad egyezmények alap-
jan minden fennakadas s a nalunk oly gyakoriakkad valt panaszok
nélkul existal ? Vagy talan latjuk-e — kulonésen mi — legkisebb
j6 eredményét ama kdzpontositasnak, melynek schabloneja a vasuti
halozat legmellékesebb A&gaira is Kiterjesztetik? Hisz elnézve a
tiszai volgyi palyanak peripathetieus vonalatol, elnézve az allam-
vasltnak, és az orayiczai banyaknak annak idejében hangosan
megrott elvesztegetésétdl, elnézve a soha eléggé meg nem bélyegez-
het6 eljarastol, mely a Kirdlyhagon inneni és tdlnani kdzvéleményt,
és érdekeket valdban arczul sértdleg kovettetett, és elnézve ama
vexatorius el6jogoktdl, melyek az Alféld-Fiumei vallalat létesilé-
sét nehezitik — nem kell-e sajat nyers terményeink kiléndsen gab-
nank, lisztink Kivitelének legf6bb akadalyait, s a felszamithatlan
deperditanak fékuatfejét, mely innen az egész birodalomra haram-
lik, azon selejtességben keresniink, melylyel a hirhedt egységes ke-
zelés a status garantiajaval ellatott palyak, jelesen pedig a tengeri
Kivitelre szamitott déli vasut engedélyezésénél is a garantiat nyujto
adozok érdekeinek biztositdsardl megfelejtkezett ? és viszont : hany
merGen provincidlis érdekd vallalat veszi mar is igénybe az abbdl
semmi hasznot nem huzd tavol tartomanyok ado6zési képességét ?
Avagy birja-e valaki allitani, hogy e részben a reciprocitas a valo-
sagban mar is érvényesitve van, vagy az eddig kovetett eljaras
mellett valaha leend ?

Elleneink ajkairdl veszem at a szavakat, uraim! midén mind-
ezek folytan kérdem : hol, az Istenért, hol vannak amaz anyagi al-
dasok, melyeket a kereskedelmi és kdzlekedési Ugyek
15 évi kdzpontositdsa a monarchiara arasztott ? és kielégitd felelet
hidnyaban, mit a birodalmi tanacs legutdbbi fényes adresse-vitaja
mar is megtagadott, csak sajat nemzetem jézan eszét kdvetem, mi-
dén a fat gyumolcsérél megitélve, és ujjal mutatva ama prosperi-
tasra, melyet az anyagi érdekek kozdsségének okszer(i méltanylasa,
s a tulsagos kodzpontositastol vald Ovakodas mindenitt elGidézett,
hol az e téren egyedil helyes kdzéput kovetve 16n — maésrészt pe-
dig az altalanos fizetési képtelenségre, mihez nemcsak mi, hanem a
birodalom minden népei nemzetgazdaszilag is vajmi kozel allanak,
sa mitnagy részben az e téren kovetett felesleges, és ennélfogva ok-
tdlan eentralisatio eredendd biineinek kdszonhetink : kerekdeden
kijelentem, hogy a mily készséggel acceptdlom amazt, oly hatarozot-
tan visszautasitom ezt.

De — mondjék elleneink :,,a financzigyben mar csak-
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ugyan teljes egységnek kell Iéteznie; mert egyenlésegnek kell ural-
kodni a kozterhek viselésében; ezt kivanjak az igazsag, a mélta-
nyossag, az egyenjogusag!" Hangzatos szavak, uraim! csak hogy
kivéve az esetet, hogy a centralisatio ama mérvben alkalmaztatik,
mely felett imméar maga Francziaorsz4g is palczat tort, az ad6zés-
bani egyenl6ség nagyobb allamokban bajosan, a historiai alapokra
legkisebbé reflectald Ausztridban pedig épen nem létesithetd; mert
elnézve a kozségi adok roppant differentiaitdl; mily kilénbségeket
allapitanak meg nalunk a fennallé orszagos és kiilondsen az Grbéri
potlékok ? vagy azt hiszik elleneink, hogy az ad6z6 e részben az
egyenl8séget mar is helyreéllitottnak vélendi, ha neki megmagya-
razzuk : hogy hiszen ez csak orszagos potlék , és nem telivér
statusadé ?

Még nagyobb eltérésre szolgaltathat okot a cs. diploméanak és
patensnek mar is vita alatt lev6 ama rendelkezése, mely az egész
finaneziigyet kdzosnek canonizélja, a sajat belligyeink és torvényke-
zésunk feletti legislatiot azonban, tehat kdzvetve azok kezeléséhez
megkivantato koltségek megallapitasat is, rednk, illetbleg a magyar
korona orszaggydtiléseire bizza. Véleményem szerint, nagyon is he-
lyes a tobb oldalrél felgorditett ellenvetés, hogy egyik hatdskor a
masikat kizarja ; mert ezek nem intézkedhetnek szabadon, ha a kolt-
ségek, végsé megallapitdsdban a birodalmi tanacsnak : miért ne
mondandk ki nyiltan, — hisz volt is példa rea — szeszélytdl, pres-
si0 gyakorlatatdl diktaltatott vétoja fuigg felettlink? ha pedig ettél
felmentetnek, s az utdbbi a specialis budgeteket egyszer(ien tudo-
masul venni kénytelen; hova lesz ismét ama legmagasabb arbitrage,
melylyel az a birodalmi 0Osszes budgetet illet6leg félruhaztatott ?
igaz :van egy ut a kinos dilemmabdl vald kibontakozésra, ha t.i.a
specialis budgetek kiadasaira szant dsszegek a statusadok rubrikéa-
jabol kivétetvén, az orszagos poétlékok rovataba soroztainak; amde
ekkor, uraim! megsz(int még a szorosb értelemben vett allamterhek
hiresztelt egyenldsége is!

Menjlnk azonban csak még egy kis 1épéssel tovabb, mert kell,
hogy valahara megtaldljuk az inat, melynél a modern Achilles, a
bureaucratak eme béalvanyozott félistene halalra sebezhetd. ,,A fi-
nanczkezelésnek vagyis a finanezok fegyverrel és fegyver
nélkal militalé seregének kell egynek lenni" mondjak 6k; ,,add-
zunk nem Orémest ugyan, de megadéassal; ad6zndnk — ha lehetne —
még erénkon is folll, csakhogy az allamban allamot képez6, és —
az egyesektdl elvontan legyen mondva — az tgyetlen experiment-



18

I4s, folytonos elnyoméas minden ddiuméat magukban személyesitd ide-
gen financz orgdnumoktdl, s az egységes kezelés altal el§idézett
egyenld nyomortdl szabaduljunk,mondjuk mi! Nem szandékom
azonban még e részben is érzés-politikat (izni, és ennélfogva biztosi-
tom ama Lajtantali notabilitdst, mely azt utén, 0tfélen szemiinkre
vetni, s ez ellenvetést sajat olympi statusbélcseségének, Minervakat
sziilendd, de elvégre is meg nem szll6 érdekes allapotanak szerény-
telen expositiojara, s holmi —vajha — artatlan paripazasokra fel-
hasznélni oly igen szerété : hogy attol kulénvalé okok hataroznak
arra, miszerint épen az ily értelemben vett iinanczegységet mar a
birodalmi héztartas tekinteteinél fogva is a I1ég kdrosabbnak
tartsam, s ehhez képest minden tartézkodas nélkil decralaljam,
hogy azt barmi arért szabad akaratommal elvéllalni nem fogom!
Bizonyosan els§ vagyok azok kozil, kik a birodalmi tanécs
érdemes tagjainak eddigi torekvéseit méltanyoljak, miknél fogva
6k az &llam bevételei és kiadésai kozt nélkilozhetlen egyensuly
helyreallitdsan faradoztak; ugy vélem azonban, hogy ama tarcza-
ban, mely ellen intézék legt6kép tdmaddasaikat, sajat alkotmanyos
tizérségiikkel soha sem fogtak eléggé tag rést I6hetni; a miért is
czélravezet6bbnek tartandm, ha figyelmiket inkabb a civilis ad-
ministratio terén, még pedig sokkal nagyobb mérvben Ié-
tesithetd, a statushiztonsagot épen nem koczkdaztato, ésegy-
uttal az alkotményos garantidk culminatidjat is valdsitdé meg-
takaritasokra iranyoztak volna. E fogalom alatt értem én a belkor-
méanyzasnak mindazon &gait, melyeknek, habadr méas elnevezések
alatti, onall6 kezeléséhez mi val6ban nem 48-ban jutottunk, Ggy-
mint : a szorosb értelemben vett belligyeken, a vallas és kozoktatas,
igazsagszolgaltatas és kegyelem tigyein kivid, nemcsak az internatio-
nalis forgalommal direct 6sszekdttetésben nem levé foldmivelés, ipar
és be lkereskedés érdekeit, sakodzmunka és b e Ikozlekedési eszkdzok
kezelését, hanem a birodalmi kiadasok manipulatiojatdl, bonyolddott
kozos financzidink rendezésétdl végkép kilonvalaszthatd, mert féleg
a jovedelmek elSteremtésével foglalkoz6 orsz&dgos pénzigyet
is. A civilis administratié koltségeinek leszallitasaval ugyan is csak
akkor érhetiink el némileg nyomatékos eredményt, ha e reductié az
addbeszedésnek eddig fennallott oly nehézkes, inquisitorius és mint
mindegyikiink tudja, kiléndsen az indirekt addknal annyi veszte-
getéssel, visszaéléssel jard egész mechanismusara és annak oly rop-
pant regiekoltségeire is kiterjesztetik ; a mi viszont nem a divatossa
valt tdmeges levonasokkal, és ép oly kisszerl, mint csalékony, és
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alkotmany-ellenes viremensokkal, hanem gydkeres rendszervéltoz-
tatassal, vagy is oly mdd eszkdzolhet6, ha igénybe véve a Monarchia
két felének kilénb6z6 administratio mualtjaban taldlhatd énkormany-
zési olcsébb elemeket, a kdzigazgatds localisatidjat
egyszer(isitését, sa semmibe nem keril6 nyilvdnossag
altali egyedul biztos ellen6rzését és koltségeinek csak
is ily mdd valdsithatd leszallitasat tlizzik ki féczélul!

Ne feledjiik azonban masrészt, hogy az autoném rendszer va-
l6di olcsosaganak, realis eldédnyének alapjai nem a
készpénz fizetések kisebb mérvében, hanem a méltanyossag amaz
elvének liberélis alkalmazédsédban keresend6k, mely szerint az al-
tala eszkozl6tt megtakaritdsokat kiki a maga javara, vagy is
ama terheinek konnyitésére kivanja azonnal felhasznalni, me-
lyeket ardnylag legsulyosabban érez, vagy a melyek egyéni typu-
saval leginkabb ellenkeznek. Az esetben tehat, ha e ment6 szerrel
nem csakis Ujbol experimentalni, vagy a mint ezt a volt osztrak
allamminiszter sajat abortiv kisérleteit illetéleg bevallani kegyes
volt : a koltségeket még szaporitani, hanem valahara a sikert el is
érni akarnék, sziikséges, hogy bdverejének kulcsat: a szabad-
rendelkezést a kozjonak személyes befolyas Altal
eszkodzlendd, bureaucraticus huzavonaval meg nem hiusithaté koz-
vetlen valositdsat az alkuba befoglaljuk, s az anyagi olcso-
sagot mordlis becsértékkel ellensilyozva, megadjuk az elemek
Osszegének: a nemzetnek ama magasabb szellemi rugokat,
melyek csakis a politikai nagykorisagot megillet6 j6zan szabad-
sag és valodi onkormanyzas korében feltalalhatok, s a melyek
egyedil képesek a hazafiui sikeres m(ikédésnek mindegyikink
altal megszerezhet6 gazdag tudataval, szerény, nem csillogd, de
orok zold babérjaival potolni az egyesek id6 és keresetvesztességét !

Ez volt, uraim! és lesz is mindig nélkil6zhetlen el6-
feltétele ama selfgovernment-nek, amaz olcsé municipélis ad-
ministratiénak, melynek oltalma alatt Austrianak financzai egye-
dil tatarozhatok; a minek valositasat'azonban Eurdpa nagyobb alla-
mai kozll csak is Angolhon és Magyarorszag képesek felmutatni
azért, mert a korményok rovidlaté szikkebliisége annak conditio
sine qua non-jat a népeknek nyujtani vonakodott.

Kell tehat, hogy a birodalomnak altalunk is kozosekil isme-
rendd kiadasai helyes arany szerint a német-szlav tartomanyok, és
Magyarorszag kozt felosztatvan, a mindegyikiinkre esend6 jarulék-
nak, és specidlis kiadasainknak, a létez6 vamegyesiilés altal foltéte-
lezett homogén, de a nemzetgazdaszati allapotok kilonbézé stadiuma-
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hoz, az egymastol annyira eltér6 népgeniusahoz, szokasaihoz képest
kilonb6z6 ardnyban éskuléonbdéz6 modalitdsok mel-
lett igénybe vehet6 forrasokbdl leendd Kiteremtése; a Kkivetett
adok legegyszer(ibb, legolcsobb, legkevesebb nettd kiilonbséggel
jard beszedése, és a nemzeti vagyonnak megfelel6 gyarapitasa,
vagy is : az orszagos foldmivelés, ipar és b e Ikereskedés fejlesztése,
a kdzmunka és be Ikdzlekedési eszkdzok czélszer(i kezelése felett
a korona jogainak menten hagyasaval : i 11 Magyarorszag gydlése,
amott a németszlav tartomanyok képviselete, és az ezeknek ala-
rendelt kulén korményorganumok, és autoném munieipiumok a
monarchia kozjavat illet6leg csak is hasznot hajthatdé nemes ver-
senyben, melyt6l mi nem félink, de — 6néalldlag
intézkedjenek.

* * * *

Anyagi correlatioink szabalyozasatol, mire nézve az altalunk,
véleményem szerint implicite, mar is elfoglalt allas azopportu-
nitds érveivel indokolni igyekeztem : &t kell térnem ama kérdésre,
melynek megoldasa nemzeti Onérzetlinket legkdzelebb érintvén,
psychologiai szempontb6l a legfébb nehézséget képezi, Alig szik-
ség mondanom, hogy a hadigynek t6link kovetelt, altalunk
eleddig nem concedalt kdzosségét értem. Szolani fogok réla az
egyéniségemben fekvl egész Oszinteséggel, minek zélogait nyujt-
hatni talan mar is sikerilt.

Jénak vélem mindenekel6tt felemliteni, hogy annak elkiilon-
zése még tényleg se kizarélagos vivmanya a forradalomnak; mert
az ujjonczok felajanlasanak, a katonasag elszallasolasa, élelmezése
feletti rendelkezésnek e téren bizonyéra cardinélis joga ép oly elvi-
tazliatlanul gyakoroltatott a 48-diki korszakot megel6z6tt orszag-
gydléseink altal, mint igaz, hogy elutve valank a magyar ezredekre,
azok vezényletére, varaink Orizetére, a nem-magyar hadak eltavo-
litdsara s. a. t. vonatkozd szamos térvényeink teljes érvényesité-
sét6l.Nem vitatom egyel6re ama kdvetkezéseket, melyek e részben
a pragrn. sanctidban elismert birodalmi integritas, és ebbél folyd
kolcsonds birtokgarantia eszméjébél, vagy a 48-iki torvények ide
vago czikkeinek nem eléggé praecise fogalmazésabdl, és kiléndsen
alll. t. ez, 8. §-abol levonhatok ; mert felallitott elvemhez hiven,
minden ©6namitastol tartézkodva, ama meggy6z6désben vagyok:
hogy e kérdésben elvégre is, nem a kdzjogbdl merithet§ argumen-
tatiok dontenek; és hogy korilotte a hatalom, az 6nfenntartas 0sz-
tbne minden compromissumot kizar6é ellentétben allanak a 48-iki
torvényekre alapithato sajat kdveteléseinkkel.
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Ugyanezen okbdl tartdzkodom feszegetni ama féltékenységi
politikdnak, 6nmagéra Ausztriara nézve, karos oldalait a maltban
minek tulajdonithatjuk egyedil, hogy a kulellenség altali legy6-
zetés veszélyének kitenni engedé magat meg oly 'pillanatokban is,
mid6n a nemzet kétségbe nem vonhatd lelkesedéssel kivanta telje-
siteni a pragm. sanctioban elvallalt kotelezettségét, semhogy a hon-
védelmének, amaz agat teljes kifejtésre juttassa, mely legelsd b-
ben menté meg magat a pragmatica sanctidt, de a melynek
tisztan nemzeti elemekbdl val6 dsszeallitasa, elkiilonzott vezénylete
késébb dnmagéban elegendd vala a legszélsébb gyanakodéas tapla-
lasdra; a mint ezt az 1809-ik felkelésnek szomoru térténete nagyon
is kirivéan tanusitja.

Ily traditionalis politikaval szemkozt, mit atydinknak a fran-
czia forradalmat kévetd haborukban feltétlen odaadasa meger6tle-
niteni nem birt; ama komoly veszélyek utan, melyekbe a 48-iki
torvények folytdn tettlegis végkép kilon vélasztott magyar
hadsereg vitézsége a birodalmat elvitdzhatlanul ejté : rajongas-
nak tartanam o6nmagam, vagy Onok el6tt uraim! eltagadni a nehéz
alternativat mely el6tt allunk: miszerint vagy hadugytnk elkilonzé-
sér6l vagy kiegyezési feltételeink elfogadasanak reményérél lemon-
dani kényszerdlunk.

A kérdés tehat mit megfejteniink kelletik, véleményem sze-
rint oda formulazhat6 : van-e moralis erénk, hogy nemzetlinknek e
szerintem is jogos kovetelését a kdzel jov6ben, minden razkodtatas
nélkil érvényesitsik ? és ha erre, — mit ismét tagadnunk alig lehet
— elég er6sek nem vagyunk parancsolja-e a hazénak java, hogy a
tovabbi egyezkedéssel, sajat histériai maltank, jelen helyzetink, és
lehetd jovénk vizsgélatidval, ezekben foglalt specificus érdekeink
mérlegelésével felhagyjunk. Az értekezés fonaldt megszakitva tart-
suk mindaddig, mig Ausztria kiilhelyzetének fenyegetett volta, vagy
belsd bajai oly tet6pontra jutottak, hogy eme jogos kovetelésiinkbe
egyezni kénytelen leend ?

Kotelességemnek ismerem az ekkép folvetett kérdésre, mely
nalam a nemzet sorsa folott hatarozé dilemmaénak donté sulyaval
bir, egész valdmat athatd6 meggy6z6déssel kijelenteni; hogy ama
méltan varhatd esetben, ha a kiegyezésnek altalunk kdvetelésbe
veendd egyébb foltételei O Polsége altal elfogadtatnanak : e meg-
szakitast nemcsak ildomosnak nem, hanem hazénk vitalis érdekeit
minden val6szinlG compensatio nélkil veszélyezének
hiszem; nem csupan azért, mert magat a birodalom existentiajat a
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fenndlld eurdpai hatalmak sem egyike, sem azok val6szin(i coalitidja
altal fenyegettelek nem tartom, és meggy6z6dve vagyok, hogy
nyilt és alattomos elleneink semmi egyébb czélja, minthogy kor-
manyat ugy kiil-, mint leghatalmasabb belszdvetségesétol, a népek
osztatlan partolasatol izoldlvan, ekkép elbidézett gyengeségét sa-
jdt hasznukra, és koransem a mi jogkdveteléseink javara, —
miknek kielégitése épen az 6 érdekiikkel ellenkeznék, — folytono-
san kiaknazzak; nem tovabba csak is azért, mert sajat belatdsomra
onbecsulésemre, valamint nemzetem politikai hitelére, méltésagara
nézve, a miket én amazoknal még magasabbra helyezek lealdzdbbat
s az eredményt illetéleg szegényesebbet nem ismerek, mint barki-
nek kezében oly szerepld eszkozll szolgélni, mit a drdma intézéje
bizonyos hatésok el6idézése végett hadi jelvényekkel felszerel,
s6t, ha kell actidba is vezetni kész; annak lefolydsaval azonban, az
elért félsikerrel megelégedve, vagy a szenvedett kudarcz felett vi-
gasztalddva, és semmit nem tor6dve itt az altala felkoltott és
kiméletlenll visszatiprott remények kinos vonaglasaval, amott
a h6s nemzetek leghGsiesbjének hiaba ontott vérpatakjaival
— bizonytalan jov6ben leend6 isméti hasznaltatds végett
a diplomatiai szinpad csalékony diszitményeinek lomtaraba
visszahelyez: hanem azért is, uraim! mert a fonnallé hatalmak
imént érintett Osztonszerli, de reank magyarokra, valamint szeren-
csétlen lengyel sorsosainkra nézve mind e'n eddigi esetben
keserlien 6nzének bizonyult politikajatél fliggetlen barmi eurdpai
conflagratiot egy dltalaban és kiléndsen hazank integritasa
tekintetébdl a lehetd legnagyobb calamitdsnak hiszem és
vallom, mit a jov6 benlinket illet6leg méliében hordhat!

De nem szamitok, mert higgadtan gondolni sem birok Ausztria
belbajainak fokozddasara roncsolt financziibol, a nemzeti vagyonos-
s4g mindinkabb aggasztd hanyatlasabdl eredhetd zavarainak meg-
gyulésére ; legf6kép azért nem, uraim! mert e csapdsok mindig
onnénmagunkat sujtanak a legérzékenyebben ; és mert rz anyagi
kimeriltséget, melynek szélén allunk, a kdzélet hianyat, mit naponta
stlyosabban érziink, a jelen és jové nemzedék szellemi irdnyara,
magasabb nemzeti létlink ime kival6 oszlopara nézve oly veszélyes-
nek tartom, hogy kénnyen megtorténhetnék, miszerint a szamitasba
veend6 eset nem csupan az osztrak birodalom bomlasat, hanem a
torténeti alapon nyugvé Magyarorszag reconstitutidjanak, is ide vo-
natkoz6 mindennapi imadsagom teljesedésének moralis lehetlenségét
is maga utan vonandana.
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Ily szamitas teljes meggy6z6désem szerint, csak is a két-
ségbeesés politikdjadnak kifolydsa lehet. El6adasom
szamos helyeire hivatkozhatndm, bebizonyitandé hogy nem csak ér-
tem, de sok tekintetben osztom is e politikat, vagy helyesebben
mondva: a férfias elszantsdgot: szembeszallni a nemzeti megsemmi-
sulésnek mindig dobbentd, és redm nézve csak is akkor
szelidul6 eszméjével, midén kdzte és a nemzeti becsilet, orszagos
lét gyava feladasa, vagy a jozan észnek botor megtagadasa kozt
kelletik valasztanom.

Béarmily kivaldan fontos része legyen is immér a hadigy a
status életének, azt hiszem mégis, hogy nagyot vétenénk e szerény-
ség és atyaink emléke ellen, ha a fonnebbi 'egyedil Iényeges
javak meg6rzését kizarolag ama 48-iki nemzedék szdméra venndk
igénybe, mely a hadiigynek teljesen elkilonzott kezelését vég s 6
erejének megfeszitésével, révid iddre Kivivta ugyan, de a nem-
zeti becsllet szennytelenségét masként, mint kodzjogunk, orszagos
Iétink romjain megvédeni nem birta!

Idézzink csak fol egy masik nagy érdenni torténésziink remek
tollaval ecsetelt 25 évnek gyonyor( képét, és nem fogjuk tagadhatni,
hogy orszagos lét, nemzeti fejl6dés, erdshiilés a hadlgynek elkilon-
zése nélkul is létezhetik ?

A népek szabadsaga val6ban gyenge labon allana, ha annak a
nemzeti hadseregeknél egyéb erdsebb tdmaszai nem volnanak ; vagy
ellenkezéleg, nem épen azt bizonyitja-e a mindennapi tapasztalés;
hogy az utdbbiak a continens legtobb orszagaiban nem egyedul legi-
tiv fejedelmek hanem (igyes, és erélyes elnokok kezében is a nép-
szabadsag elnyomasara vak eszkozill szolgaltak ?

Nem Uraim ! a mi er6nk Ausztria ellenében, és viszont
Ausztridé elleninkben nem a fegyverben , hanem érdekeink
azonossagdban; a negationak mindketténkre nézve megd1d6)
a kozeledésnek positiv, kolcsondsen er6sitdé hatdsdban , és
kilondsen abban fekszik: hogy a német és magyar elem egymastol
elvélva, egymast rontva, gyengitve sajat alkotmanyos létét szilard
talapzatra helyezni, és az orosz hatalom arjanak, csak is a felszinen
szlinetel6 terjedése, eme nem csupan az 0sszes németseg érdekeit, s
azokkal egyltt az eurdpai sulyegyent, hanem a rokon szlav térzsok
individualitasat, vallasat, szabadelv(i fejl6dését is folosen veszélyez6
eshetdség ellenében tartds gatot emelni képtelen: holott egymaés-
sal szdvetkezve, s a tobbi kulonvalt nemzetiségek méltanyos igé-
nyeit kielégitve, a mikhez én els§ sorban amaz autondm Onallast
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szamitom, mely a cseh és lengyel korona tartoméanyait a Lajtan tnl
ép Ugy megilleti, mint Horvatorszagot és Erdélyt e Rubiconon innen
— az ily értelemben vett, bizonyosan loyalis szdvetség &ltal erés-
bllve, mindegyik a monarchia ama felében ura a politicai helyzet-
nek, melynek allami consistentiajat teremté, historiai életét szaza-
dokon keresztll vezérlé; hogy e szerint Ausztria azon aranyban
kell, hogy geographiai fogalomma siilyedjen, a melyben status férfiai
a magyar allam jelvényeit a torténeti régiségek taraba relegalni
torekedendnek; hogy a milliokra mend s ezért sem ki nem irthato,
sem oly kdnnyen — mint ezt az ethnologianak nehany uszalyhordo
alchymistai insinualgatni merészlé — nem diludlhaté magyar ele-
met depauperiséalni, orszagos létét6l megfosztani, s6t hazajanak
tovabbi mozaikszerl feldaraboldsaval a végletekig keseriteni lehet
ugyan, de soha se a nélkul, hogy a szineskedd armanyt, a vakmer6
dolyfot mindenkor sujtani, de 6roklott atok gyanant a népekre at-
széllani szokott retributio folytan a birodalom tobbi alkatrészei, és
killénésen a beteg iinancziak anyagi romlasunkat: a tarsadalom
legfébb, és ép ezért solidaris érdekei a kabatos vagy sansculottes pro-
letaridtus mételyének kdnnyelmUien vétkes terjesztését, s az eurdpai
béke megrendilése esetében a birodaloméval oly szoros kapcsolat-
ban lev6 dynasticus érdekek e nemzet paratlan loyalitdsanak para-
lysisében, a vérmesb hazafiak és tdmegek elkeseredés fokozta vég-
elszantsagaban rejlé, s e kormény actidjatépen a crisisek
idején fatum szeren lenyligz6 veszélyeket sulyosan meg ne
érezzék; és hogy viszont nekiink magyaroknak csak is e destruc-
tio szerep elvallalasa, a kiils6 bonyodalmak meddd, mert révpar-
tunkat soha nem verdes6 hulldmzéséanak, s a draga hon zilalt alla-
potjanak kinos szemlélése: vagy az Ausztridval vald6 méltanyos kie-
gyezés megkisérlése kozt lehet valasztanunk!

Ugy tetszik el6ttem, mintha kdlcsénds rendeltetésink a
praedestinatiénak koényvében egyenldén vilagos betlkkel
volna bejegyezve! Mert nemcsak ama viszontagsagok, melyeknek
alig elviselhet6 terhei a jelen nemzedékre, s altalunk a késé uno-
kak vallaira nehezedtek, de kdzos torténelmiinknek harom szazadot
meghaladd folyama is derliben, boriban mindig ugyanazon egy,
fajdalom! tobbnyire felette dragan megvasarolt tanulsagot szolgal-
tatja : hogy Ausztria csakis 6néllasunkat, integritdsunkat jo hiszem-
mel acceptalva, és veliink ez alapon szovetkezve fejtheti Ki teljes
erejét, mire bizonyéra szilksége van, ha eurdpai hivatdsanak meg-
felelni kivan; és hogy viszont Magyarorszag sajat teriileti épségét



25

soha nem a forradalom és kulizgatas segélyével, hanem Kkizardlag a
birodalom kiils6 egységének, bels6 biztonsaganak korlatain bel6l,
egyszdval: egyik Ugy mint méasik sajat existentidgjanak melldz-
het len feltételeit csakis a mindkettének kildn érdekeit ki-
méld, és csupdn e szigorlan kozdseket egyesitd szoros
szdvetségben dvhatja meg.

Az emberiség fejl6dése korili primitiv itéletnek jelét adja az,
ki a népek sorsanak kulénbozé phésisait, azok emelkedését, ha-
nyatlasat az egyes uralkoddk, statusférfiak, népemberek és nemze-
dékek erényeinek érdeméiil, vagy fogyatkozasaik binhddéseil révja
fel egyedil; és elfogultan ignoralja ama mozgat6 erének ellenall-
hatlan hatasat, mely a szazadok szellemében nyilatkozik, s az egész
tarsadalomnak haladési iranyat, s ebben az egyes nemzetek szere-
pét kézzelfoghatdlag Kkitlzi; életet, viragzast adva annak, mely
rendeltetését ideje koran felfogja; kérlelhetlenil mell6zve azt,
mely Loth csalddjaként 6rokké csak hatra tekintve, vagy lcarus
szarnyain a jatszi felh6k honaban repkedve, a neki kijeldlt allast
elfoglalni késik.

Ezredéves torténetiink nagyszer(i visszaemlékezéseit; az Adri-
atol a fekete tengerig terjeddé magyar allamnak prestige-jét; Nagy
Lajosnak nemcsak orszagokat, de a népek sziveit is meghddité Hu-
nyady Matyasnak a megujuld kor szellemeitdl atlengett, de nagyon
is ephemer uralmat; fajunknak ez id6 szerinti suprematigjat a kor-
ban, melyben mi éliink, valdsitani akarni: teljes félreismerése volna
az azt nagy részben elGidézett, és Gseink érdemeinek méltanylasatol
el nem vélaszthatd, de azOta végkép meg is valtozott kbzépkori
viszonyoknak. E folotti meddé bankodas helyett csodaljuk inkébb
ama gondviselést, mely a keletnek maroknyi népét téle idegen, vele
Ossze nem vegylld torzsok élére, s a nyugoti civilisatio, és ozman
barbarsag Utk6z6 pontjara helyezve, nem engedé, hogy azt akér
emennek vad hullamai elmossak, akar amannak agglomeral6 allam-
iranya o©nallasanak fébb attributamaitél tartésan megfoszsza; oly
birodalomnak sorsdhoz kotvén fennmaradasat, mely heterogén ele-
mei, és complicalt kiilviszonyai tekintetébél jozanul felfogott sajat
érdekében szOvetségét keresni se szovetségben alkalmat nydjtani
kénytelen, hogy a polgarosult népek sordban Istent6l neltie rendelt®
habar tobbé nem souverain, de 6ndll6 , — habar masodrendd, de
az eurdpai legfébb orszagban kdzvetve dont6 sulylyal biré helyet:
immar a hdditas régi fegyvereinek hatalmaval, miket &sei oly vi-
tézll forgattak, hanem a testvér népfajokat egyenlén atkarolé sza-
bad institutiok, és miveltség segitségével, miket részint meg6r-
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z0Ott, részint id6 kdzben megszerzett, vagyis: sajat multjanak nem
annyira kilfényéhez, mint annal is dics6bb beljelent6-
ségéhez hiven, méltéan Kkitoltse.

igy fogom én legalabb fel a magyar elemnek historiai mualt-
jat, jelen helyzetét s lehetd jovOjét; s e szerint méltanyos vagyaim
concret targyét, és ebbdl kdvetkezve jogkdveteléseim visszavon-
hatlan ultimatumat kordnsem a birodalom sulypontjanak elhelye-
zése, hanem egyes egyedil a magyar korondnak ama coordin a-
tioj a képezi, melyet I-s6 Ferencz épen 1804-ben midén az osztrak
csaszari czimet felveve, a leglinnepélyesebben biztositott, és mely néki
antaeusi gy6&zhetlenséget: Maria Teréznek pedig titani erét kdlcson-
z06tt,hogy a continensnek ellene szdvetkezett hatalmaival diadalmasan
megkuzdjon; ama coordinatio, melynek kett@s paizsa alatt az imént
emlitett nagy és mindenkeép felejthetlen uralkodond a német-szlav tar-
tomanyok allami egységének alapjait megveté, mi pedig ajosephinus
allamcsiny folytan felriasztott nemzeti 6nérzet, s a kornak int6 szelle-
métdl hangosan kovetelt, a kiilhaboruk altal csakhamar megszakitott,
de a vilagbéke helyreélltdval szélesb alapot, hatérozottabb iranyt,
elevenebb lendiletet nyert nemzeti haladasnak ama fenséges péa-
lydjat megfutni képesitve valadnak, melyet a szabadelv(i Eurdpa az
osztrak birodalom lathataran emelkedé valddi szabadsag napja-
nak hajnala gyanant Udvozl6it, és fdvonasaiban még ugyanazon
Metternich hg sem gétolt, kinek az elfogulatlan torténészet elébb-
utobb ki fogja szolgaltatni az elégtételt, hogy politikai nézeteinek,
az é&lconstitutionalismus kdnnyen himzett kopenyével, olcs6, de
Udvot nem arasztd népszerlségével eltakarni nem kivant, mer6en
conservativ jellege daczara — torpe epigonjait mind szellemi nagy-
s&gban, mind Ausztria koruli érdemekben messze tulszarnyald: a
mennyiben annak sériilt hajéjat egészen mas zivatarok
kozt biztosan kormanyozni, kimerilt erejét feltditeni, individualis
szervezetének kett6s lényegét, dllamerejének ime megddnthetien
alapjat a langész finom penetratidjaval kimélni, és arra tdmasz-
kodva, kilérdekeit nemcsak helyesen felfogni, de minden koriilmé-
nyek kozt, majd erélylyel, majd eszélyes szivossaggal érvényesitni,
egy szoval: tekintélyét a lehet§ legmagasb fokra emelni és évtize-
deken keresztul fenntartani tuda!

Mér pedig a béke és bizalom, kultekintély és bel-
er6sbilés eme szép aerdit nem egymas ellen forditott fegyve-
reink élének, nem hadigyiink elkiilénzott kezelésének, a mivel nem
birtunk — de nem is a birodalmi centralisatié rendszerének, mit6l
az akkori bolcs kormany-férfiak ildomos tapintattal 6vakodtak; ha-
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nem kolcsonds érdekeink jézan felfogasanak, és kiiléndsen ama
korilménynek koszonhetjik, hogy a kozépkori status fogalmanak
megfelel6, s a kirdly sz&méra fenntartott fejedelmi jogok gyakorla-
tdban a kormanynak discretionalis hataskért engedd Gsi magyar
alkotmanyt a personalis unid elvének vilagos megsértése nélkil az
osztrak tartomanyok feletti absolut kormanyzattal megegyeztetni, a
birodalmi integritds, szomszédi viszonyokbol folyd kdzos ligyeket,
amott a korlatlan csaszari, emitt a kell6 mértékben menten hagyott
kirdlyi hatalommal 6sszehangzésban kezelni, s ekkép a redl-
unié kellékeit pdtolni lehetséges volt. Mert a nemzet alkot-
manyos garantidinak legfébb sulyat az ujjonczok, és addfelajanlas
joganak feltétlen biztositasaban helyezvén, a hadviselésnek kivaldan
fejedelmi joga viszont gatolvan 6t, hogy a rendes hadligy kezelésé-
nek részleteire, a kirdlyi hadak, s ezeket p6tlé allandd katonasag
bels§ szervezetére, alkalmazasara nyomatékos ellendrzést gyakorol-
jon, a kiralyi jévedelmek hova forditasa pedig a rendszeres kimuta-
tas terhe aldl folmentve 1évén — a kozos fejedelem térvényeink
korlatain bel6l is képesitve volt Magyarorszagnak csupan lovas és
gyalog sorezredekre osztott rendes haderejét a birodalmi seregek
egyetemes szervezetébeilleszteni, ésa sajat belatasatol
fliggd szukséghez képest, a monarchia integritdsanak megvédé-
sére nem magyar hadaival vegyesen az orszag hatarain kivdl is al-
kalmazni.

E nem pusztan tényleges, de némely mellékes, és a kikdtések
meg nem tartasatdl abstrahdlva, lényegében a magyar kizjog
alapelveibdl kifolyd legalis allapoton nalunk a parlamentarismus
ama féelvének alkalmazésa, mely az excecutivanak minden agait,
és pedig az 1848. IlI. t. ez. 6-ik 8-a nyoman sajat hadlgylnket is
vildgosan és kizarolag a magyar legislatid ellen6rzése ala
veti, — az osztrak tartoméanyok népeinél viszont az absolut hatalom-
nak méasodizbeni megsziintetése gyodkeres valtozast eszkozoltek, és
szlikségét idézték elé annak, hogy magunk részér6l ama modalita-
sok irant nyilatkozzunk, melyek alatt mi a birodalmi integritas
megvédéséhez, ezen épen nem contravertalhatd, mert
a pragm. sanctiéban vilagosan elvallalt k6zdés Ugyhez a jové-
ben jarulni kivanunk.

A kérdés a monarchiara nézve oly komoly, a veszélyek, mik
azt kornyezik, minden bizonytalan megoldast elannyira kizarok,
hogy nem hinném, miszerint az eur6pai kozvéleményt akér 6szinte-
ségunk, akar politikai belatasunk tekintetébdl résziinkre megnyerni
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képesek leendenénk, ha a 61-ki orszaggydlés feliratai nyoman egy-
szer(ien kijelentenék:hogy e tdrgyban majd esetenként
fogunk intézkedni; mert ama sympathidk, melyek nalunk
az elnyomott nemzetiségek iranyaban mindenkor léteztek, de Ausz-
tridt illetbleg az 1848 gki, s a tiz évvel kés6bb megujult olasz ha-
boriban — habar mindkét izben nem kizardlag a mi hibankbol —
veszélyesekké is valtak; valamint sajat forradalmunknak az 1861-ki
hangulatban nyilvanult reminiscentidi Eurdpa féruma el6tt mar
egyel@re is nem minden alap nélkulinek fogjak foltuntetni az osztrak
részrél felhozott kettds allitast: ,hogy a birodalmi integritas kdzos
megvédése a killsé sympathiak uralma ellenében biztositast igényel4,
s6t: ,,hogy a magyar hadseregnek olyas elkiilénzése, a minét a48-ki
torvények alkalmazésa kovetel, mar 6nmagabdl a legnagyobb mér-
tékben veszélyezné a monarchia bels6 biztonsagat!l

Sokkal 6szintébb vagyok, semhogy a valdt barmi érdekben
eltagadni képes volnék. Igen is léteznek, habar a megujult remény
fénye el6l szemlatomast hatralva, ama szomord reminiscentiak, me-
lyek &polasanak féérdeme teljes meggy6z6désem szerint az azota
szerepelt osztrak allamférfiakat, az ellenvetésnek ép Ggy, mint az
arra okot szolgaltatd eljrasnak: a kedélyek folytonos ingerlésének
agens provocateurs-nem( fészerzdit illeti; és léteznek — habéra
sarjadzo6 bizalom &ltal el-elfojtva — csirjai ama gyands sympathiak-
nak, de csak is addig, mig a mi jogalapunknak 0 Fdlsége altal mar
is felkarolt restitutioja a hazat és birodalmat boldogitd bevégzett
ténynyé nem valt. Es itt latom ill6 helyét, hogy elleneinket az
altaluk egykor oly merészen intonalt, oly kihivéan varialt jogeljat-
szas elméletének sajnos kdvetkezéseire, és kiilondsen arra emlékez-
tessem, hogy kik ama riadot elbizakodva harsogtatdk, dnmaguknak
kell, hogy tulajdonitsak, haa szivének leghens6bb rostjaiban sértett,
mindenét6l megfosztott nemzet a jog eszméjébdl folyd reciprocitas
elveire hivatkozva, a véle sympathisalo, Ausztriat fenyeget6 ele-
mekkeli szbvetkezésre sajat hagyomanyos typusaval mer6ben ellen-
kez6 ingert, hajlamot taplalt!

Avagy mutat-e a torténelem e hazdnak normalis allapotaban
példat arra, hogy a magyarnak még a koznépnél is méltdn magasztalt
jézan felfogasa, és ellenei altal is elismert feltétlen patriotismusa szi -
vének barmirokonszenvei ellenében valaha megbirt volna felejtkez-
ni a higgadt észnek ama parancsolatjarol:hogy miel6bb masokon
segitni akarnank, segitsiink énmagunkon! miel&tt mas nemzetek sza-
badsagéat eldmozditani kivannék, szerezzilk avagy tartsuk meg ama
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Honét, melynek gyasznapjaiban elnémult, mert sajat dics6 ,,jos-
lata“ folott kétségbe esett nagy lantosunk szavai szerint : ,,még
virulni kell folll idén és minden sorsokon!* S mig a tobbi népek e,
csak is latszdlag 6nzd szabalyt kdvetik, mi, épen mi felejtkeznénk
meg arrol, hogy a nemzet, mely azt mellézni képes, megfogja ugyan
Ovhatni torténetét a népjogok elnyomésénak minden betudésatol,
de elldki sajat békés haladdsanak, morélis ereje novelésének, s ez
altal kozvetitve a népek jovendd felszabaduldsanak sokkal hatal-
masabb, mert lassan ugyan és indirecte, de biztosan, s a szenvedé-
lyek vad kicsapongasaitol menten miikodd eszkdzeit! és hogy az, ki
sajat nemzete érdekeit masokéért elhanyagolni kepes, fennkolt esz-
mékben gazdag vildgpolgéar’lehet ugyan, de megszint ha
zafi lenni, és mint olyas a magasb lények transcendentalis jutal-
mara, de egyszersmind az eltévedt honfi keser(i foldi biinhddésére :
az 6rokos csalatkozas sysiphusi kinj aira szdmithat
egyedil! !

Magam részér6l, soha semmi korilmények kozt, a legszoro-
sabb reciprocitas mellett, a trén iranyaban sem tudnék megbarat-
kozni a kdzjogok eljatszaséra vonatkozo, fenn és alant egyarant
kedvelt theoridkkal; mert ajognak fennséges uralmat ama zaszl6
alatt kivivhaténak nem tartom, melynek vészteljes jelszavaa reactio
gy6ztes taboraban oly kialtd viszhangra talal; mert hiszem a
salakjaitol megtisztult szabadsagnak onerejébél leend6 feltimadasat,
mertreményiem az orok igazsagnak emberi erével fel nem
tarthatd diadalat, de mindenek fo 16tt szeretem, féltve
szeretem ©6nndn hazdmat, s a nagy vilag szamara a rokon- és el-
lenszenvnek csak is azon érzéseit ismerem és apolom, melyek el-
nyomasat hontarsaimnak ép oly méltanyos, és ennélfogva el6ttem
legszentebb érdekeit nem kovetelik; a loyalitdsnak torvényeit pedig
nemcsak baratim, hanem elleneim irdnydban is mindenkoron, és
kiléndsen ott kovetni fébliszkeségemnek tartom, hol az atyaink
adott sz szentségebe, sajat legdragdbb becslletiinkbe vagd kotele-
zettséggel szemben, altalunk ugyan menthetd, de el nem tagadhat6
sympathidk, és csak is hossz( évek soran enyészhet6, mert fajda-
lom ! vériinkbe felszivédott nemzeti bizalmatlansag allanak.

Nem tehetem tehat, hogy a pragm. sanctidban elvallalt kol-
csonos védelmet oly feltételekhez kdssem, mik sajat belatdsom sze-
rint is iliusoriusak volndnak, vagy épen az ellenkez6 eredményre
vezetnének ; és ennélfogva egyes egyedul ama veszélyekre szegez-
ve szemeimet, melyek hazank reconstitutiéjanak barmi halasztasé-
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val 6nndn magunkat minden bizonynyal érendenek : nemcsak elis-
merem a tényt, hogy a magyar hadseregnek kildnvalasztidsa a
monarchia bels6 biztonsagat ez id6 szerint koczkéaztatna; hanem a
histdria biztos szélaibol sz6tt elmélkedéseim iranyat kdvetve, és ama
mordalis er6re tamaszkodva, melyet a joggal kar6ltve jaré mélta-
nyossag, a becsiiletet mindenha respectald igazlelkiiség, de minde-
nek felett: a meg nem masithatd viszonyokbdl folyo, és ezért az
anyagi erék osszeltkozésének kétséges sikerétdl fliggetlen, mért a
gy6z6 felett, ép Ggy, mint a legy6zottet atkarold, altala — mint azt
jelen épenséggel védtelen helyzetiink a legvilagosabban tanuUsitja
— soha végkép le nem zarhatd érdekszovddottség, nekiink a czélra
nyUjthat, hogy kozjogi 6nallasunkat a jovében ép Ugy, mint a malt-
ban kilon hadigy nélkal is meg6vhassuk : elfogadom a mon-
archia integritdsdnak kiltdmadas ellenébeni megvédésére sziksé-
gesnek allitott ama hadugyi kozdsséget, vagyis a ren-
des hadseregnek ama szervezeti egységét, mely
1848-ig, és pedig indokolt véleményem szerint, nem minden jogalap
nélkil fennallott.

Felhivjam-e Onok figyelmét kiilondsen arra, hogy az ilymod
korulirt hadigyi kozosség korlatain beldl tag tér nyilik a mindkét
részr6l megfeleld ardnyban ugyan, de kiuldnbdéz6 mo-
dalitdsok mellett ki&llithato és eltarthatd had-ille-
ték meghatarozasara; és régibb és Ujabb torvényeink altal biztosi-
tott mindazon specialis kikotéseink érvényesitésére, melyek a ren-
des hadsereg szervezeti egységével jelenleg és ezentul ép Ggy, mint
1848 el6tt, dsszeegyeztethet6k?

Nagyon is id6 el6tti volna e targykoril bévebb fejtegetésekbe
bocsatkoznom; mert a kdzos ligyek részleteinek tiizetes megvitatasa
okszerien csak is a kolcsonds értekezés tovabbi feladata lehet;
csupan amaz axiomat és hitemet kivantam még e helyiitt kifejezni;
hogy a bizalom csak bizalmat szilhet; és hogy mi azt apolva, sajat
nemzeti érdekeinknek aligha nem szilardabb tdmaszt fogtunk sze-
rezni, ha a gravamenek elavult fegyvertarat, mivel atyaink régi al-
kotményok dilledezd béstydit sikeresen védegetni kényszeriiltek, a
szabadelviség ama vértjével felcserélendjilk, melyet a horror vacui
a tulcsigazott addzastol, s a status erejének béke idejében kimerité-
sét6l vald dsztonszerii visszarettenés, az Ujabb kornak felvilagoso-
dott szelleme és minden miveit népnek, mar azért is, mert miveit,
vele sziletett nemes iranya — valljuk be uraim! — nem csupan
a mi mellink folé 6vedzett!

*

*
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Hatra van még, hogy az el6adasom folytan kozosekil kijelelt
Ugyek legczélszerlibb kezelése és az irant ejtsek néhany szot :
lehet-e ? és min6 modalitdsok mellett kell, hogy gyakoroltassak
azon alkotmanyos ellen6rzés, melyet e részben mindkét fél, kilon-
b6z6 alapokon ugyan, de méltan kovetel?

Az elsdt illetéleg : nem tartom résziinkr6l megczafolhat6nalc
az allitast, hogy a statusadossagok torlesztésére, pénzviszonyaink
rendezésére, a kilkereskedelmi politikdra, valamint az internatio-
nalis forgalom érdekei altal igényelt vallalatok kolcsonds biztositas
vagy segélyzés, utjaui létesitésére vonatkozo Ugyek elagazésa, az
anyagi élet rogtoni valtozasaitol fliggd, a kedvez6 pillanat azonnali
felhasznéalasat koveteld minGségre, sirgetés volta a bizonyta-
lalan idészakokra valo relegalast, a két kormany, két orszaggyU-
Iés kozti alkudozas késedelmét és kétséges kimenetét
meg nem tliri; a miért is azok ép oly folytonos, barmelyik fél altal
meg nem szakithaté k6z06s kezelést feltételeznek, mint abirodalmi
k Gl- és hadigy.

Ama tapasztalds, melyet a Bismarkféle régimének a budget
megszavazasa targyaban felallitott eredeti theoridja nyujt, egy-
maga is elegendd annak bebizonyitasara, hogy ak6zds keze-
lésnek alkotmanyos ellendrzése, ha altala hatast gya-
korolni, a budget nélkili korméanyzésra vezet6 ~szirteket megel&zni
s a kozkormanyzat felel6sségének nem kibuvo ajtot, hanem
tdg kaput nyitni nem kivanunk —ismét csak kdzds lehet.
Azok elétt tehat, kik e tekintetben a kdzosséget mindenaron
kikerllni 6hajtjdk, de egyuttal a kell6 mértékre reducélando6 biro-
dalmi érdekek biztositasanak sziikségét, méltanyossagat
elismerik, nem marad egyébb fenn, mint plus minus visszatérni ama
personalis kapocsra, mely kozjogi onallasunkat szinleg a
leghivebben képviseli ugyan, de alkotmanyos befolyasunkat épen az
allamélet legmagasabb &gazataiban a zérus szinvonalara le is
széllitja.

Minden szerénységem mellett kecsegtetem magamat, hogy
el6adasom altal, ha egyebet nem, annyit talan csak képes voltam
foltlntetni, hogy én a val6ban nehéz tacticai helyzet egyedili kul-
csaul, mint hasonlitani merem, varnégyszogell Magyarorszagnak,
mint a Sz. Istvan korondjahoz tartozd orszdgok 0Osszegének, a csa-
sz&ri korona alatt egyesitett 6rokos tartoméanyok iranydbani coordi-
natiojat, s az ebbdl folyd allami paritdsnak altalam semmi részben
fel nem adandd, mert benninket majorizaltatds veszélyétdl
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tem, mely c nemzet fiaiban mindig élt, ,&s minden &rmény, elnyoma-
tas daczara éIni fog orokké! Es mi, kik ,,megfogyva bar, de térve
nem*“ — biszkén mutatjuk fel a talentumot, melyet ,,annyi balsze-
rencse kozt, oly sok viszaly utan,” puszta kézzel, védtelen mellel
meg6rizniink sikeriilt, de a melyet az Ur nemcsak megGrizniink, de
gyarapitanunk is parancsolt — mi hatralnank félénken fajunk
magasztos missidja elél, mid6n a sors kerekének lassu bar, de az
el6tte meghajolni nem tudo6, veszteglé vagy épen Utjadba szeguld
velleitasokat porrd z(z6 forgésat megel6z6 Sybilla rejtélyes kényvei-
vel, miknek egyikét 1848-ban mar is elejtettiik, 0jbol megkinal,
hogy azok Utmutatasat kovetve, a szabadsag uralmat az eg 6sz bi-
rodalomban tartds alapokra fektetni, s ez altal Eurdpa szivébeni
meggyokerezését elémozditani segitsiik ? midén szerintem csupén a
koriil forog a kérdés, hogy énnén magunkat a fennebb kijelelt san-
czok kozt az absorptid valdszinlsége ellenében mente-
sitve, s az alkotmanyos létnek altalunk csak is egy nyaréj almaban
birt fellegvarat a testvérnépekkel k6zdsen ugyan, de egyenlé
aranyban ujra megszéllva, velik megosztando6 jogainkban a ,nil de
nobis, sine nobis“elvét a birodalmi kormanyzéas legfelsdébb fo-
kozataig érvényre juttassuk ? midén ama végs6 valasztas el6tt al-
lunk : vajjon sajat szabadsagunkat, hazank kozjogat, onallasat,
szellemi s anyagi felvirdgzasat szabad népek consortiuméaban tart-
juk-e biztositottabbnak, vagy a régi alapokhoz visszatérd olyas al-
lamszervezetben, melynek betet6zését, barmi fényes mualtd dynas-
tidnak kornyezetében a kézos Ugyeket kezel§ és két orszaggy(lés
altal sikerrel soha ellen nem 6rizhetd birodalmi ministerekben kdz-
pontosul6, arealitas criterioniait nagyon is hiven valosité —
személyes kapcsa képezi? Hisz: a mint az egy fejedelem alatt
»feloszthatlan és elvélthatlan™ egészsz6 egyesiilt allamoknak szoro-
san definidlt kdzds ugyei vannak, miknek elkiilondzott ke-
zelését a politika exigentiai meg nem engedik, azon pillanattél fogva
a feltételes szovetség neme létezik kozottik, sa perso-
nalis unidnak abstract elmélete legfeljebb szovetségik
tartamara vonatkozhatik, de annak tartama alatt az alkotma-
nyos formak aegise ala helyezett kdzos és kolcsonds garantiak hia-
nyadban positiv elényt nyujtani nem képes.

En, uraim Ijnindenel6tt magyar, de épp azért egyttal szabad ember,
vagyis tet6tél talpig alkotmanyos polgar 6hajtok lenni; és minden-
ben a valdsagnak, a praecisionak advan az els6bbséget az atalanos
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theoria, a concret logicanak az abstractio felett: miutan amannak
fonalan megindulva a magyar kiraly discretionalis hatalmabdl, mely
a koztunk progressive alakult, habarbe nem vallott, de ele-
meiben bizony régt6l fogva 1étez6 szorosabb kap-
csolatot a personalis uni6 mezével csak is alczazni vala képes,
talnyomolag szomord multinkban semmi kildénds vigasztalast,
ajovében semmi alapos reményt meriteni képes nem, — s6t
ellenkezéleg meggyéz6dve vagyok, hogy alkotmanyos befolyasunk
barmi felaldozasaval csak is az absolut kormanyzasnak, és ennek
nyomain lépdel6 findnczidlis deroutenak alig bevégott Utjait egyen-
getjik — magam részér6l minden kétkedés nélkul a testvérnépek-
kel kétend6 bilateralis, a pragm. sanctiéban altalunk elfogadott
0rokosodési rend tartamédhoz szabott vildgosan
korialirt, de mindenekfelett egyenl6 és alkotméanyos
szOvetség, se szovetséghOl kifolyd k6zos lgyek ko6zos ellen-
Orzése mellett nyilatkozom, ép oly réviden, mint hatarozottan kije-
lentvén : hogy ezen ellenérzésnek alegszigoruabban keresz-
tilviend6 allami paritdsbdl kiindulni, a magyar alkot-
méanynak régi ésUjabban megszerzett garantidt valdsi-
tani, és sajat orszaggytilésiink k6zvetett befolydsat ama leg-
els6bb fokig felvinnie kelletik, melyet a kizar6lag 6t meg-
et § torvényhozoi hatalomnak nyomatékos gyakorlasa meg-
kivan, de a mely egyszersmind a birodalmi Ggyek egybevagd
gyors targyalasat, fennakadas nélkiili biztos kezelését lehetbvé
tevén: nekiink erészbenis ama jogos és egyenld befolyast meg-
szerezze, melynek szazadokon keresztil érzett hianya képezé régi
feudalis alkotmanyunk ingatagsagat, és okoza a biroda-
lomnak r e & nk is oly stilyosan nehezedett anyagi romlasat.

E kellékek egybevéve, egyéni teljes meggy6z6désem sze-
rint oly combinatio altal valosithatok, mely szerint a német-szIlav
tartomanyok képviselGi testiiletéi és Magyarorszag gydlése egy eil-
16 szammal és minden Gléstartamra kildn megvalasz-
tott, és ép ezértnem utasitott — mert az institutiok,ha részle-
tesek és kotelezdk, a két orszaggy(ilés kozott alkudozas hatranyait
foltilmuljak; ha pedig elvek, orszagos kivanalmak constatalasara, s
a kozvélemény mordlis hatarara szoritkoznak, a parlamenti életben
el6fordulni szokott altalanos discussiok, adressevitdk alkalmaval,
s6t egyes revolutidkkal is potolhatok — hanem : ismert politi-
kai jellemik, évenként, teh”t Ugyszdlvan esetenkéntmeg-
ujitando, s ennélfogva egyénileg elég hamar visszavonhatd man-

2
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datumok, s a nyilvanos targyalads, névszerinti sza-
vazéas kezessége mellett decisiv szavazattal ellatott rognicolaris
deputatiok altal rendszer es érintkezésbe hozatnanak; a miért
is azoknak ilyszer(i congressusat, és pedig ama tovabbi kikotéssel
vélem elfogadhatonak, hogy az e részben alkotandé pactum conven-
tumnak minden modositdsa Gjabb diaetalis tractatusoktdl, az
imént érintett congressus hatarkérének minden t4g ité sa pedig
lehetd legteljesebb biztonsadg okaért: sajat orszaggyllilésink
i'okozott tobbségl szivazatét(’)l tét(issék fligg6vé!

&

Reményiem, nem fogjak Onok t6lem megtagadni ama bizo-
nyitvanyt, melyet sajat keblem megvesztegethetlen birjatol, lelki-
ismeretem batoritd sz6zatatdél mar is birok : hogy a quid juris2
ésquid consilii? kérdéseinek iménti fejtegetése alkalmaval
gondom volt Ugyelni ama Kkorlatokra, melyek betartasat a
nemzeti becsiulet és orszagos |ét megbrzésé-
nek tekintetni egyarant kovetelik ; mert azt, hogy szent czé-
lunk biztos megkozelithetése végett annyira haladni igyekeztem,
a mennyire a politikai eszélyességnek nemcsak 6ndénma-
gunkra, hanem a monarchia javara, s a kézds tron
biztonsdgara alkalmazott szabélyai a fentebbi &thaghatlan
korlatokon belll haladni enged6ének, nyiltan bevallani sem-
mit nem tartdzkodom.Ha ez G@szinte térekvésemben nem az én te-
hetségeim erejével, hanem nemzetem dics6 tulajdonéinal: jézan
eszénél, feltétlen hazafisagandl, s a félreismerhetlen atyai intésnél
fogva, mely a korilmények kényszerité ,bizony, bizony mondom
néktek* gyanant a magyarok Istene részér6l is foglaltatik. Onok
tobbségével, a nemzet helyeslésével majdan talalkozni szerencsém
leend: akkor Uraim! eljovendett az id6pont, melyben O U6lségé-
nek legmagash kozvetitésével az 6rokds tartomanyok testvérnépeit
a kozos feladat el6zményeinek sajat részukrdli teljesitésére
felszélitani, épen mi leondink jogositva; mert alaptdrvényeink
mindazon modositasai, melyek t6link a birodalom hatalmi
allaséanak, anyagi felvirdgzasanak biztositasa tekintetéb6l méltan
kovetelhetek, altalunk elvileg elfogadva : 6k pedig sajat —
akar februéari, akaroctoberi jogalapuk megvédésében
résziinkr6l nemcsak nem gatolva, s6t inkdbb alkotményas jogaik
fejlesztéseében még eld is segitve lévén — rajtuk lesz a sor:
szdmolni dnmagukkal; és szem el6tt tartva a rébmai kolts-
nek bolcs mondatat : ,versate diu, quid ferro rccusent — quid
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valeant humeri ?*; szem el6tt tartva kiilouéscn azt, hogy elébb
utdbb, de mindenesetre beteljesilend az id6, a midén koz-
életlink és irodalmunk hirneves diszének, Buda varosa képvisel6-
jének ép oly ernyedetlen, mint behat6, mert mindketténk érde-
keit6l athatott fejtegetései folytan is, N6émethonnali viszonyu-
kat, melybe beolvadni nem kivannak, melyb8l kivalniok nem sza-
bad, hacsak a birodalom eurdpai befolydsanak altalunk is nem
csupdn méltanyolt, hanem egész teljében megvédendett
masik fétényez6jét megsemmisiteni nem akarjdk-e nagy nemzet-
nek pillanatnyira ugyan halaszthatdi de vész nélkul soha végkép
vissza nem utasithaté igényeihez képest rendezniik kelletik —
rajtuk alland: osztalyozni kivanalmaikat, és ép ugy, mint
mi tevdk: elvalasztani a 1ényegest és kivihet 6t, a mel-
lékes ésmégis kivihetlen utdpiatdl.

Hinni akarom, hogy 6k is okulva I. Lip6t és I1. Jozsef ural-
kodéasa alatt kisérletbe vett teljes beolvasztatdsunk moralis és phy-
sikai lehetlenségén, okulva 6nndn torekvéseik sikertelenségén —
elegendd legyGzéssel birandnak, az id6kdzben annyira si-
lyedt saluspublicdt elvont logicijuk koérmodnfont kdvetkez-
tetései folé helyezve, és sajat alkotmanyuk hasonldan koze-
litd revisidjat el6térbe Aallitva: lemondani a kdzpontositott
,,Gross-Oesterreich dbrandjarol, mely sem a birodalom keletkezé-
sének, sem jovOjének, sem alkatrészei diriinens eltéréseinek, de
kiléndsen ama Némethonnali szoros 6sszekoéttetésének soha meg
nem felelhet, melyhez minket, mint rednk nézve a nyugoti civili-
satio legkdzelebbi lanezszeméhez, s torok jarom aldli felszabadu-
lasnak egyik féfaktorahoz, a reformatio bolcsjéhez : sajat mivel6-
désiink azon alapjain, s a hala kételmein tal, vallasszabadsagunk-
nak — egyesitett kiizdelmeink eme dics6 vivmanyanak ; nemze-
tiségink, alkotményos létink isteni nemt6jének
— k6z0s eredete, egyszersmindjelen és mindenkori ér-
dekeink labnyomd gravitatidja, barmi er6tetésnél hatalmasabban
vonszanak.

A jovbnek titokfatyolat fellebbenteni, vagy embertarsaink
veséit vizsgalni nem halandok feladata; az egyet mégis mondha-
tom: hogy valamint keblem nem volna elég tag, befogadni a ha-
lanak végtelenségét, mit éreznék, ha legkisebb érdemem lehetne
abban, hogy a méltanyos kiegyezést még netan gatlé akadalyok
mindkét részr6l elhérittatvan, a fejedelem szivéb6l fakadt és —
kit a szépségnek, a szellem és kedély bajainak harmas diadéme-je
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ékesit, hogy irantunki vonzalmaval a multnak fajo6 emlékeit elho-
malyositsa —e szeretett Nagyasszonyunk szivében oly blivos visz-
hangra talalt bizalomnak isteni igéje a megvaltast 4hitd népek forrd
aldasai kozt megtestesiljon ; ha képes leendettem oda mdkodni,
hogy ,.szul6foldjuk hataralla k6zongeszteltség varazserejé-
vel Ujra megnyiljék ama sokat szenvedett ,,Hontalanok elétt, kik
onérdeket nem, és szivilknek csupan egy cultusat: a hazéaét
ismerve, s a mit csak Coriolanok mell6zhetnek, a nemzet t6bbségé-
nek szabad akarata el6tt meghddolva, rongyosan bar, de &ntu-
dat és historiai maltban gazdagon, a rideg 'szdmkivetés, az égetd
elhagyottsag altal meg nem tort Iélek gyenge hivelyével — talan
nem épen az id6kdzben annyira elvaltozott politikai szinpad emel-
vényére, mint inkabb — 6véik karjaiba, s az 6ket még sajat bilin-
cseiben is hdn szeretni meg nem szlint k6zdés Anyanak kebelére, a
honnak majd majd nyugtot add aldott foldjére visszavagyodnak;
ha sikerult volna ahhoz jarulnom: hogy a kdzéletnek barmennyire
letarolt, még is mindig termékeny mezeje a benn, mint kiinn, egy-
arant terjed6, és naprél napra ritkuld jeleseink tevékenysége: a
hazafiul miikodésnek sokoldalt, edz6 s az elkorcsosodasuak legha-
talmasabb gatot vet6 pélyaja pedig, nagyreménydi ifjisdgunk mén-
tettjovéje gyanant, min denki el6tt feltaruljon ; hogy szel-
lemi s anyagi érdekeink fejlesztését a meghasonlas sziilte satnya
és ferde irdnytél megovjuk; Budanak 6don diszét feléleszszik,
Pestnek ama vilagkereskedelmi jelent6séget — mire hivatva van
— megszerezzik; és korondnk elszakadt gyodngyeivel Horvator-
szaggal és Erdélylycl Gjra egyesiilve, az egymast becsiild, egymassal
nemesen versenyz8, a kdzhaza javidt mégis minden verseny
folé allitd népek ama dicsd szovetségét valdsitsuk, mely els§ Kira-
Iyunk ép annyira szent, mint hazafias lelke elétt lebegett; és ,,mely
utan buzgd imadsadg epedez szdzezerek ajakan® ---------- szintoly

kevéssé birndm irigyelni a német-szlav tartomanyok képviseletében
vagy 0 FoOlsége tandcsdban befolyassal bird elleneink helyzetét, ha
azok a birodalmi centralisationak mindenesetre szirke
theoridjahoz ragaszkodva, s az infallibilitisnak nagyon is kor-
szer( ti en kivaltsagat maguknak tovéabbra is arrogalva; eme-
zek pedig félve a nyolezszézados institutiokban rejlé valédi alkot-
manyossag és 6nkormanyzas promotheusi szikrajatol, de félve Ma-
gyarorszdgnak ama telj es integritdsatdl, melyet mi a monar-
chia bels6 biztonsadganak legfébb garantidja gyanant
i s kovetellnk, helyesebbnek vélnék a becsiilettel kinydjtott kezet,
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mely a téganak altala felfogott sarkaban a kolcsonds érdekeket biz-
tositd kiegyezés minden feltételeit, 6nndn bizalmatlansagunk fékezé-
sével befoglalni gondos vala, visszautasitva, Ausztridt amaz dsszetartd
er6tdl megfosztani,melyet a magyar faj mind szamara s miveltségére,
mind histériai multjara és a tudds Palacky altal taldléan kiemelt
foldirati elhelyezésére nézve a birodalom keleti felében sem hianyzé
centrifugél elemek irdnyaban készen nyujt! Sajndlndm, minden-
képen sajnalndm Oket, he eddigi szerencsétlen politikdjuk nyomdo-
kain tovabb haladva, csakugyan az &ltaluk — nem kétlem, hiven
— szolgélni kivant dynastia javara vezet6iul tekintenék : e nagy al-
lamot, melyet a gondviselésnek val6ban csodaszerii végzése hosszu
szdzadok lefolyasa alatt megannyi ép, er6teljes, de kilénvalt ele-
mekbdl alkotott, bizonyosan nem azért, hogy benne csak is egy al-
tala kegyelt, megdvott dynastidnak fényét ndvelje, hanem hogy az
annak uralma alatt egyesitett allamok 0sszegét imposans vilag-
terténelmi szerepre képesitse — tovabba is a kilszdvetBégek
szlikségének, az ambitiosus vetélytarsak altali felhasznéltatas, vég-
leges Kijatszatas eshet6ségének;a multba visszavagyo hajlamok, s
a jovo kovetelései kozti folytonos ingadozas, elére nem mozdulha-
tas veszélyeinek, s a mit legel6i kell vala emlitenem : mindannyiun-
kat fenyeget6 vég elszegényedés o6rvén yének Kitéve tar-
tani ! Mert kijelelve 1évén a mod, melylyel felséges Urunk orszag-
lasi jelszava nemzetiink jogos és méltanyos kivanalmaihoz idomit-
va, a: ,viribus non vi, sad sponte unitis“nek sokkal hatalmasabb
shiboleth-jévé, mert egyszersmind a kielégitett és mar
ezértis leghlségesebb népek miildinak jelszavava bdvit-
het6 — az elleneink &ltal bevallott czélokat minden képen
val6sitd kiegyezés nem sikerlltének, a bels6 dccompositio el6idé-
zésének imputatiéja immar nem minket, henem kizardélag
6 ket terhelné nem csupan sajat lelkiismeretiik, hanem, a mi re-
ank nézve még vigasztald, az eurdpai kozvéleménynek 6rokké éber,
s a mordlis kényszer ellenéllhatlan sanctidjaval felruhazott, s ennél-
fogva egyedil dontd itétete el6tt!

Ugyanis: a mint mi nem feledhettlik szem elétt tartani, szint-
ugy kell, hogy 6k is komolyon fontoléra vegyék, hogy a nagyha-
talmak eme legnagyobbikanak szovetségét, melyet ez id§ szerint
a legmerészebb uralkod6 is keresni kénytelen, a koztunk fenn-
forgd vitdban elvégre is az nyerendi el, ki Kkitartassal pérosult
eszélyes engedékenysége, s a rendelkezésére 4all6 hadseregektél
nagyon is fuggetlen szellemi erék helyes szambavétele altal az
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eurdpai kérdések zavartalan megoldasara, a vilaghéko tartds
biztositasara irdnyzott derekas szandékanak legvildgo-
sabb tantsagat adandja!

A hitben élek, hogy a targyalas alatt levd valaszfelirati javas-
lat a kozos ugyeknek, azok kezelésének, s a kezelés alkotméanyos
ellen6rzésének atalain megkisérlett élesebb korvonalozésat ki nem
zarvéan, szellemében és végczéljaiban egyardnt megfelel eme koz-
vélemény méltd varakozasanak. Lelkem mélyéb6l osztozom tehat
én is a hala és bizalom amaz érzelmeiben, a melyekkel a nemzet
annak nagy nevii szerz6je irant viseltetik, azért is, mert bizton
hiszi, hogy az 6 bolcs vezérlete alatt sikeriilend eljuthatnia az
igéret foldjére a nélkiil, hogy sarkalatos jogai csorbat szenved-
jenek. )

L

Onoktél fiigg, uraim! hogy imént elGadott egyéni folfogaso-
mat — melynek érvényesitését, amennyiben az a modus proce-
dendire nézve a valaszfeliratétol eltér6 — ugyan annak részletes
megvitatasara fenntartanom kelletik — &ltalanos szempontokbol
megbiraljak. Kern ajdnlom tgyemet 6ndknek, mert az a hazénak
kozés ligye, megelégszem, ha itéletiiket mindenek el6tt e haza ér-
dekeire alapitjak, mert meg vagyok gyéz6dve, hogy azok a biroda-
lom és kozos tron érdekeivel azonosok.

Az egyedili érdem, mire igényt tartok, az: a jelen rendki-
viili fordulatra vonatkozd eszméimmel, a melyekre nézve kiki ko-
zulink kell, hogy mar is tisztaban legyen ©nmagaval, minden
fenntartds és melléktekintetekt6l menten, elvhianyt és félszegsé-
get — megalézkodast és elbizottsagot «— oOnzést és gydlildletet egy-
ardnt kerllve: gy mint azokat eszem fogamz4, szivem helyeslé
és Isten szavakba foglalni tudnom engedé — 06nok el6tt felfejteni,
az el6ttiink fekvl czélt, az arra vezet§ eszkozoket biztos kézzel
meghatérozni, a kedvezé alkalom felhasznéaladsaraaz utat megtor-
ni igyekeztem; a miért is: legyen bar a padl6, min &llva 6nok ti-
relmét oly hosszasan igénybe venni merészlém, sajat mindenképen
csekélyre becsilt politikai jelent6ségemnek emel6je vagy sulyesz-
t6je; de legyen az bér virraszté gondjaim egyeduli targyanak:
imadott hazdm jovGjének egyik gyenge ment6 széla, vagy az
enyészte folé boruland6 sirfédélnek repedez6 deszkdja — én, mi
onndn személyemet illeti: egyenld nyugodtsadggal Iépek a nemzet-
nek, s ha az id6k arja hasonld igénytelen sz6zatok pillanatnyi jé
vagy rosz hatasat kérlelhetlenil el nem térélné: magéanak az uto-



kornak itél6széke elé; mert a napi vélemények tarka vegyiletén
felil emelkedve érzem ; hogy az 6sok hi sarjahoz, ajelen nemze-
dék hazafias tébbségéhez, vagyis : a kizd6k amaz elszant soraihoz
tartozom, kiket csupén j6 indulat, elfogulatlan irany, s e kett6b6l
onkényt fakado ellenallhatlan meggydzddés vezérelnek, egy nagy,
egy szentvallalatban és mint ilyes tévedhetek ugyan, de tévedéseim
ért emberek el6tti mentségre nem szorulva, a teljesitett kote-
lesség tudataval mondhatom el a nagy Reformétornak, sajat epo-
chélis missiojahoz képest oly remek, mert sokat mondd, és még is
egyszer(l, de ép ezért a jo lgy szerény kdzharczosdhez is ill6 sza-
vaival

»~ime itt allok; masként nem tehetek; Isten engem ugy se-

géljen!”

,,,,,,,,,,,,,,, ~00*0§7000-

Pest, 1866. Gyorssajtonyomdsa az Els6 magyar egyesileti konjrnyomdauak (Panda s tarsai.)









