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Visszhanyg.

,Ne itélj, nehogy megitéltessél.“

AZ\ toriénelem az élet nagy mestere, mi megtanit
benniinket a nemes erkolesre, kijeleli a haladas biztos
osvényét, példaval int és tanit benniinket mindarra, a
mi szép, nemes &8 diesd, itélé birdja szegénynek és gaz-
dagnak egyardnt, szirmazisra vald tekintet nélkiil ko-
szoruzza megdies6iilt nagyjait, ellenben ostorozza a bii-
noket, nem kimélvén még a leghatalmasabbak trénu-
sit sem az utékor elé pelengérre 4llitani, meghélyegzi
azt is kérlelhetlen szigoraval.

Mid6n tehat ily igazsdgos itélé bird széke elbtt
allunk s tudjuk azt, hogy szdzadunk mozzanatai is ily
szigoru elbirdlds ald esnek, gondoljuk meg cselekmé-
nyeinket, azoknak a messze utdkorra is kihathaté nagy
horderejét, haladjunk az utdkor altal kovethetd jo pél-
ddval eldl, nehogy a kés6bbi kornak kicsinylésére vagy
bal itéletére okot szolghltassunk.

Egy rombolé eszme kezdett napjainkban
l4brakapni, mi ugy a lapirodalomban, mint a
sajté egyébb termékeiben veszélyes alakot
oltve, felforgatissal fenyegeti tarsadalmi rendiinket.

E z eszme naprol-napra szélesebb korskben ter- |
jed, felkorbdesolja a kozvéleményt, azt maghnak min-
den alakban megnyerni igyekszik ; s mert igen jél tud-
juk azt, hogy az mézes madzaggal oly kionnyen lépre
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vezethets, azért rézsem kell allanunk ¢s nem
szabad engedniink azon vad Aramlatnak, mely korunk

gyik leghumanusabb intézményét lerom
boléssal h‘ yegeti.

Nem szabad tért engedni egy oly eszmének, mi
élesre feni a liberalismus gyilkat, mi elho-
méalyositja szdzadunk érdemeit s anyagot szolgéltat a tor-
ténelemnek korunk dcsérldsara.

Nemesak tiirni nem szabad, de s6t hatirozottan
tildozni kotelességiink mindazt, ami a szabad szel
lemi fﬂ‘itd' |

ésnek utjdban 4ll, a mi surlé
disokra, kellemetlenségokre és visza
lyokra okot sx.o];._g:ilt:v, mi 4lladalmi : 6létin

ket veszélyezteti s nemzeti nagylétiin ket
rab bilincsekkel fenyegeti.

Nem oltott még oly rémiiletes alakot, hogy c o o-
peratidr a lenne sziiksdg, s nincs is hazank értelmi-
ségének felvilagositdsra sziksége, de van a
tudatian, a kénnyen hivé népnel, ki egyol

“dalu szavalk utin indul s engedi magat egy-két kolom-

pos &ltal a hindrba vezettetni, honnan az megszikve,

tomeget.

magara hagyja a hiszé

Fz eszme ,,A zsidé kérdés Magyaror-

agon‘s.

Nem torédnénk vele, ha csak a ,Magyar
Allam*® kotott volna kolompot ismeretes ten
dentidjaért, legfeljebb véalaszként J ézus sza-
vait citaltuk volna midén azt mondd: ,bocséss
meg Uram neki;mert nem tudja, mit cse
lekszik¥

De lehetetlen, hogy fel ne korbdcsolnéd minden

jobbnak érzését, midén mindenféle Alladalomi és

il ! 6 ELTRT iy 2T U
tArsadalmi rendzavaro munkak keral
nek szinre, osztogattatnak ki a neéep



kozott, formalis faj és valldsi hdborut
a zsidéknak, kik ellen a régi
ellenszenv tobbé-kevésbé még kiildn-
ben is él a miveletlen nép szivében. Ezt kell
megakadalyozni, ezt kell kiirtani a nép szivébsl s meg
ember s

lizenve

-

kell azt gy6zni arrdl, hogy a zsidé is
olyan ember, mint a keresztény, ugyan
azon jogokkal ugyanazon kotelezett-
ségekkel bir, mint barki méas, 6isolyan
llampolgar és magyar alattvald mint

4
még a honfoglalds tényével szerzett

az, kinek eldde
maginak érdemeket.

Ki kell teh4t kelni ez érdemben a sajté utjan is,
meg kell vitatni az ligyet a maga mezitelenségében,
egy részt azért, hogy az ily szédelgitéseknek
vége szakadjon, a czélbavett taArsadalmi rend
felforgatdsa megghtoltassék, aladalmi jélé-
tink és nemzeti felvirdgzdsunk elémoz-
dittassék, masrészt pedig, hogy az istéczismussal
szemben a zsidé emamtipatioért az utékor m é |-
tanyldsat és elismerését hazai torténelmiink
lapjain elnyerhessiik.

A gondolat és vélemény nyilvanitds az ember
egyile legszentebb joga, ezt mindenkiben tisztelni mora-
lis kotelességiink, ugyan azért nem czélunk a magun-
két méasokra octroidlni, kovesse mindenki sajat szive
és lelke sugallatat, de ne itéljen senki sem az ellentél
meghallgatdsa nélkiil, ha igazsigos akar lenni.

Lassuk csak roviden osszefoglalva a vadpon-
t o k at mindenekel6tt, melyekkel a zsidék terhelvék,
s ha ezeket mar ismertettiik, akkor helyén lesz a v é-
dekezés, az itélet hozatal joga pedig a t. 0. k 62z 6 n-

séget illeti




hogy elevenen felfaljanalk bemmiinliet szer-

o

“hinttk az egyenetlenségnek, a belvisza-

Vadpontul hozatik fel a zsidék ellen: a henye-

ség, tohonyasdg aszivtelenség, konyo-
r ulc\fl enseg, az uzZsoOr a,skmias, anem zsi-
dé valldsuak irdnti gytlolet, jeleatetnek
6k csaldknak, tolvajoknak, rabléknak
hazdtlan csavargd népnek, piszkos jel-
lemte 1611 fa]nak, ki csak 6nmagédért és on-
czéljaidrt é1, s iizelmeiért az emberiség v a m-
pyrainak is declardltatnak és mindezen sulyos v 4-

1 ak még tetézve vannak a szemtel

engég, ato-
lakodés praedicatumaival, mely utébbi tulajdonsd-
gok eredményeként jeleztetik az, hogy most mar bele-
avatkoznak mindenféle vildgi és egyhézi
dolgokba ig, mir-mér hatalomrajutdssal fenyegetnek
benntinket, mi megdontheti 4lladalmi 1é- /
tinket; mert az ennek alapjat képez6 nemes e r-
kolesoket és erényeket a zsidésdg labbal
tapossa pm}w
Ezekben culminalnak a viddpontok s me=

vezik az antisemita ligdkat orszdgszerte, fel-
hivdsok, ropiratok, fiizetek jelennek meg
1 : k, tok, f t ek jelennek meg
telve ily vddak kal, serkentik anem zsidé &l
lampolgarokat a tomoriilésr e, fejlesstik a zsidok
elleni gyiiloletet, szitjdk az ellenszenvet, el
lyoknak magvit, nem gondolvin meg azt, hogy
ebb6l mind colossalis fa nél, mit a rombolé villAm esa-
phsai rendesen felkeresni szoktak s agyon sujtjdk még

azt is, ki mindezeket csak a tavolbdl szemléli.

Rosz néven veszik a zsidé sziiloktsl, hogy gyer-
mekeiket a gymnasialis oskoldkba jarate
jak, mi csak azért torténik, ugymond egy eziklk,

hogy a legaljasabb intrigudk véghez
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vitelére asziikséges értelmi képzett-
séget és Alldsokat elnyerhessé k. Mind-
ezcknél fogva a zsidéelem tarthatatlannak allittatik és
Porosz és Szaszorszagok példaira, zsidé hajszat rendez-
nek, a zsidékat jogailkban megnyirbalni vagy
azokto6l teljesen megtosztani igyekeznek,
allapotainkat 2000-ed év el6tti dllapotokkal Ohajtjak fel-
cserélni vagy azt kivanjak,hogy égessék meg a zsi-
dék Talmudailkkat és legyenek keresztémyek.

Ataldnossdgban mindezen v 4 d akr a — tekintve
azok terjesztési médozataitis — midén a formalis
izgaths, lazitas bélyegét kell rea-
siitni, ugyanakkor a rendérgég tétlem-
sége felett is egyuttal megitkozésiinket
kifejeuziik, felhivjuk egyszersmind
figyelmét confiscalbatasi jogara is;
mert egyataldban meg nem engedhets, sét biimte=
tendd cselekmény a tarsadalmirend fel-
forgatdsara irdnyulé tény, a mivel
komolyan fenyegetnek benninket
egyes tithos fiizetel. Ez mér tul esik a szabad
szollas és szabad sajté korén és a wemdérségmelk
épen a biinok elkovetésének meggatiasa
képezi a f6 hiv atdsdt, mit nem teljesitvén hiven,
kemény fel/ Gsség terhelendi.

Ezekn(;;?'"” i6re bocsdjtisa utdn attérhetiink a v é-
dekezésre, de hogy feladatunkat minél sikere-
sebben oldhassuk ‘meg, legelGszir is jogi szem-
pontboél kell fejtegetniink az tigyet Altaldban, s el
birdlandétylesz az, ha valjon — jogilag véve — iil-
dozhetd-c a zsidosag, fejtegetjiik azutin ugyanezt
méltanyossdgi szempontbol, mig végre attérink
annak meghatérozisara, bogy mi volt s mi je-
lenleg az a =zsid6, valjon igaz-e az hogy ,az




nem csak minden mas hittinek, de ugy
vére, mint természete és valldasi elvei-
nél fogva is minden jénmak, nemesnek ¢&s
minden 4lladalmi intézménynek is eskii-
dott ellenséget

Hogy jogi szempontbdl bonczolgathassuk a fel-
vetett kérdést, mindenekelstt meg kell ismerkedniink

magh az ember lényegével el kell don-

teni azt, ha valjon ember és ember mint é16
lény kozt van-e kiilombség.

Hogy mi az ember, azt mindnyijan igen jol
tudjuk, s még is ha valaki felvetné e kérdést, ha-
marjaban tiszta fogalmi meghatirozisdt minden em-
ber bajosan tidn4 adni. Legegyszeriibb felelet lenne

¥

6z Slstennek teremtménye“. De a tudo-
many — habar készek is vagyunk min
dennek eredetét az Isten mivére
viszszavezetni — ily gyarlo felelettel meg nem

elégszik, hanem kutat tovdbb, mig azt vezér elvei alap-

jan csakugyan ki nem magyardzza magénak.

Ha az ember czéljait vizsgaljuk, meggey6zddiink
)
o2 |

arrél, hogy az anyagi és szellemi, ha pedig

czélokat mar kitudtuk, akkor készek is vagyunk
az ember fogalméaval Hogy pedig ezen czélja-
inkat elérhessiik, bizonyos tulajdonsdgokkal

/

képességeklkel kell birnunk. Az embernek nemde
czélja a l(ﬁhm(ﬂs. s ha mar létezik, kétségteleniil j 61
is kivan élni. — Rz tehat az embernek egyik
anyagi czélja. Azon koriilménybdl pedig, hogy
az ember mindent és mindennek okat akarja tudni, ko-
vetkezik egy mésik czél, t. i. az ész fejlesz
tése és ez szellemi czél. S minél tobbet
tudunk, annal tobbet kivdnunk tudni, s igy torekediink
ismeret koriinket béviteni. Kz pedig annyit tesz, mint
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szellemileg haladni azazz atokélyesedés
felé kozeliteni.

Ezen kett6s czélunk elérését pedig ér z é-
keink kozvetitik s ezek azok a tulajdonsé-
gok,képességek vagy helyesebben mon d-
va eszkozok, xnvl}‘m.;:l czéljaink elérése végett bir-
nunk kell.

Mindezen most elGadottakbdl az kiovetkezik egy-
részt, hogy ember & ember kizt mimes kii-
lombség, legyen az keresztémy vagy zsidd s
mert czélja mindkettének egy és ugyan
az, mis részt pedig az is, hogy akar az ember
vagy nem, annak folyton haladai kell
Ez természeti torvény !

Az embernek egyik masik anyagiczélja
nemének fenntartdsa és e c,/,el megsziili a
szaporasagot, mi altal egy egymashoz kiilonos
vonzalommal, szeretettel és ragaszkodéassal viselhetd tar-
sasag keletkezik ezt nevezziik azutdn csaladnak ,
a csalad elszaporodtdval tobb csalad, ebbdl tsbb
nagyobb tarsasig fejlédik ki, s mindegyik kis
tarsasagnak — o;;yeni tagjainak czéljain kiviil — ismét
van nagyobb és kozos érdekiiczélja is,
mig végre nagyon elszaporodnak a cialddok s me g-
teremtik az egyes alladalmakat azok-
nak czéljaival egyiitt, s igy kifejlédtek az
411a m ok is, anélkiil, hogy azok 1étesitésébenaz
emberi ¢sznek vagy ak aratnak érdeme lenne.

Ebbél s illetve az emberben létez6 oGszton bl
foly az, hogy minden embernek legyen ez keresz=
tény vagy z8idé egy 4llodalmi kstelékbe kell
természetszeriileg tartozni, sha ez igaz, mi ter-
mészetesebb annal, minthogy minden embernek

g4ban is 411 valamely 4lladalomban lakni

]Og
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Visszatérve ismét az emberre, kinek ha igaz az

hogy czéljai vannak, akkor joga is van czéljai el-
érésén faradozni, s mert a czél minden ember-
nél egy és ugyan az, akkor a j o g tekintetében is all
az egyenldség.

Mibdl ismét csak az kive tke
kevesztény és zsidé kozt mines Ikii-
lombség.

Mind a mellett, miként a csalddban az apanak,

zh etik, hogy

a torzseknél a torzsfének, épen ugy az 4lladal-
makban is egy hatalomuak létezni kell, mely azt
a nagy egészet Osszetartja, s6t ugyan e czél-
b6l ennek tobb kisebb aldrendelt hatalomra is van
sziiksége, mely korillmény ember és ember kizt jo g-

kiilombséget szil s e jogkilombség ki

g
lombféle alakban nyilvanulhat, s6t azzal visszaélé-

k is torténnek, mihez azonban e helyen mi k-

e
ziink sincsen.

Tehat még is lehet ember és ember kozt jogki-
lombség, de mert ez 4llapot — legaldbb egy é-
nileg véve — valamenyilink akaratira vezethet
vissza, azért e jogot nyugodt lelkiismerettel elnevezhet-
jik szdrmazott jognak, mitél lényegesen kiilom-
boznek azon jogok, melyek minden embert élet-
czéljaik elérhetése tekintetéhl e gyarant megillet-

nek s miket eredeti vagy természeti jogok-
nak nevezhetiink el.

Természeti vagy masként eredeti jogok azok,
melyek az embert mint embert illetik meg, s ezek kozé
sorozhatjuk kétségteleniil a megtelepiilési jogot,
a vallas és lelkiismereti szabadsigot;
mert az embertdl épen a 1étjog alapjdn a lete-

lepiilési jogot meg vonni nem lehet s annak
— akarva vagy nem — valahol lakniaskell
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Miutin pedig minden ember egyenld hatés-
kori eredeti jogokkal bir, minde
gyik ott teleptilhet meg ahol akar s
hol élet czéljait megvalésithatja. Eb-
b6l azutdn onként kovetkezik az, hogy Magyaror:
szhaghban is minden ember letelepiilési
és lakhatdsi joggal bir, hogy pedig wminden
magyarorszidgi lakdédsnak nem kell sziikség-
képpen kereszténynek lenni az ismét te -
mészetes folyomdnya a vallas és lelkiis-
mereti szabadsdgnak, mi csak egy titk os
belsé érzés, mit elfojtani nem képes a
leghatalmasabb sem; mert az ember go n-
dolata é meggyéz6dése semmiféie tor.
vény 4altal sem szabdly ozhaté s nem képzelhetd oly
er6szalk, hogy az gondolatunkat véleményiin-
ket megvaltoztatni képes legyen. Ha tehat ez mind igy
van, fel nem foghaté az, hogy gondolatunk-
nak, véleményiinknek és valldsi meg-
gyéz6désiinknek is miért ne adhatnank k iil-
s6leg ésméasok 4ltal is felismerhetd je-
1ét. De igenis adhatjuk s6t egymasnak e tekin-
tetbeni vélemény kiilombségéttisztelnid
kotelességiink is; mert mindegyiknek
joga csak oly messzire terjedhet, hol a m 4 s iké kez-
detét veszi.

Ez az élet philosophia, s ha voltak id6k midén
ezen dllapotok nem igy voltak, nem is voltak a viszo-
nyok soha sem eredeti medriikkben, onnan egyes te s-
tileg hatalmasabbak jogtaposds és bi-
torldssal szorithk ki az élet természetes
folyamét.

Ezekbgl lathatjuk, hogy a valldsosség egy

— az emberi természetben gytkeredzs — akaratlan érzes,
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mi hogy minden emberben meg van bizonyitisra nem
szorul ; mert hisz a legvadabb nép is habar nem Is-
tenhez, de a naphoz, tiizhez vagy vizhez imadkozik s

nem lehet senkire sem redparancsolni, hogy mit higy-

jen; mert lehetetlen az, hogy a parancs barmely val
lasfelekezetet is Osszetartani képes legyen, mi  kiilonben
18 a természet rendes folyamanak felforgatdsara irdny-

zott czélzat lenne, minek kiviteléhez emberi erd nem

elégséges egyrészt, misrészt pedig kemény boszura szol-

galtatna okot.

Igaz az tehat, hogy minden ember — tartozzék le-
gyen az barmely vallasfelekezethez — termeészet szerint
jogositva van ott élni, a hol akar, kovetkezésképpen
ha a zsidd honunkban kivan élni, élhet
ot P

A mi a zsid6 kérdésnek védelmezését mélt 4-
nyosséhgi szemponthdl illeti — eltekintve a jog-
egyenldségiiket biztositd torvénytdl; mert hisz épen en-
nek felforgatisa czéloztatik — batrak vagyunk axt
kérdezni, ha nem vezethetd-e visza a zsiddknak hazdnkbani
létezésiik elsd kirdlyaink korszakara, nem-e vett részt
e vallasfelekezetii nép is viszontagsag teljes
multunkban, nem szenvedte-e meg & is bu-
kasainkat, s nem osztozotte csapésaink-
ban épen ugy, mint mi, annélkiil pedig, ho gy an-
nak tekintetett volna, mik magunk

i

voltuunk, annak daczéra, hogy 4llampolg
cotelességeit mindenkor épen oly hiven és pon-

tosan teljesité mint mi. S miutin a kozteher

riselésnek 4taldnosan lett kimondéisa
utan, mindenféle kozterheinkben részt vesz,

meéltinyos intézkedés lenne-e azon joga

ikban é Bszabadsidgcaikban’ — melyeket

o
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mi élveziink — azokat megnyirbalni vagy azok-
tol 6ket megfosztani? — Nem! és ismét nem !

De e hazan kiviili multjasem olyan a zsidésg-
nak, hogy azért vérét természetét elitéll.etndk, s hogy ité-
letiink indokat még esak részben is fellelhetnék vall 4-
sielveikben. Mertigaz ugyan, hogy Tallllll(lllk/i
a mostani kor kivdnalmainak meg nem felel, de
ne hagyjuk figyelmen kiviil azt sem, hogy a Talmud
elvei a kereszténység eltti idészakra
vezethetd k vissza, tehit fejletlenebb allapotok
kozt jottek azok létre, mint barmely vallis
felekezetnek hit elvei, s igy lehetetlen az,
hogy a Malmud oly tokéletes és megddnt-
hetetlen alap igazsdgokon, elveken
nyugodhatnék, mint a késébbi kor sziilte valldsi \
dogmak. A zsidésignak a Talmudra annak idején_|
nagy sziksége volt; mert ez lett volna
hivatva a zsidé vallast megoltalmazni
a kiilonisen re4 nézve veszélyesen terjedé keresztény
vallastol, felkellett tehat a'Nalmud 4ltal ujitani mind-
azon régi elveket, melyek egy idében o'y nagy
hatalmat, fényt és dicsGget szereztek a zsi=
dokmnalc.

A zsidok régi multja és sorsa ko zos a

’

vildg minden nyelvii és hitii né pével, azok is
kéborolva nomad életet éltek. Haldszott, vadaszott, s
madaraszott biz az is egy idében, foglalkozott barom
tenyésztéssel, foldmiveléssel, voltak vitézei, veszé-
rei, kolt6éi és hatalmas kirdlyai ‘Ki ne
ismerné Saul fidt a vitéz Janathant, ki annyi
fényes harczot vivoit a filisteusok az ammonitdk, moa-
bitak, edomitdk és a hatalmas amalekitak felett? Ki ne
ismerné az ihletett koltdt, anemes keblii
¢sfelkentkirdlyt, ki zsidoé orssbgit oly nagy-
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gy4 és hatamassd tevé — Davidot? Nem-e
volt zsid 6 orszag gazdag erkidlesok b en, nem-o
volt nékik méavészeti k s 4ltaljAban nem e olyan
a zsidosag multja, hogy arra e hitfelelkezet 1¢
lek emeld és Onérzetteljes megnyugvissal
tekinthet vissza?

De elérkezett a haldl §rdja is; mert mikor
a zsidéshg hatalmanak tetGpontjara hagott, labra kapott
nila a fényiizés, a pazarlids, a kéjelgés-
nek minden neme és foka, az erkélesto -
lenség, mi az egyenetlenség, aszakadas.
és a belviszaly ok magvit hinté el koztiik, meg-
feledkezett a zsiddé nép hazajardl, kiaknizta
mindegyik a maga jélétét, addig pedig mellettik
méis népek erdsodtek erklcesdkben és tonkre tet
ték az egykorinagy zsid 6 411 om ot. Igy sziint meg a
a zsidok dicsb6sége, hatalma, sleighzott néppé
aljasodott.

Ez voltsorsa a zsidé alladalomnak,
s minden 4llam, hol a corruptié ldbra ka p,
ezzel veszélyeztetik. Azért legyiink ébren, szolgiljon
inté példaul mis népek torténelme; mert a ma-
gunk kardn ha tanulhatunk is, de mint nemzet tsbbé fel
nem épiiliink !

Ugyebar ilyen volt minden hatalmas népnek sorsa ?

Ily kbrilmények kozt pusztult el Carthagod
és Roma is.

De miért nem gyiiloljik Carthagé és Réma
egykori népét, s miért gyiilsljik a zsidét.

Egyiknek multja sem szolgaltat okot orre,
ha pedig erre o k nincsen, akkor indokolatlan
gyiloletiink.

Igenis nines indok erre a multban, hanem lehet
ajelenben, s ha van, vessiink szdmot Onmagunk-
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kal, verjiilk mellinket e szavakkal ,én vétkem, én
vétkem, énigennagy vétkem“; mert tud-
juk meg azt, hogyha van a zsidéségnalk biine, u gy
i aztnem a Talmudban kell keresn i, hanem
a mi magunk meggondolatlan eselekmé- ‘
nyeiben, barbaristicus felfogdsaiban, |
A Talmud elavult intézmény, aszt a népek
fejlédés torténete igazolja; mert v a 114 s mai napsig
mar nem képezheti dlladalmi életnelk alapjat, mit bizo-
nyit azon koriilmény is, hogy minden eddigi te o k r a-
ticus alapokon nyugvé dllam — természet ellenes
voltandl fogva — sirba szalt.

Maga a vilig megvaltéja Jezus is elismerte
ezt, middn elkiilonité a valldst az alladalomtol és kije-
lenté a vildgi és egyhdazi hatalom kiilon-kiilon létezésé-

, nek sziikségét e szavakkal: yadd meg a csébszér-
nak a mi a csdszbré ésIstenneka mi
Istené®

Teh4t midén megsziint a Talm udn a k czélja
az emberi nem fejlédésénél fogva, akkor azt a zsidok
L nem is hasznaljak, nem pedig kiilontsena fiatalabb
|l nemzedék, mely a Talmudot nem tanulva,

? annak tartalmét nem is ismeri.

De felteszem, hogy ismeri, tagadom azt, hogy

! a szerint élne és élhetne; mertaz dllam — a iu s
cavendi iussupremae inspectionis
és aius placeti elvénél fogva ,az egyhdzi ha-

talmaktél netidn eredhetd sérelmek és az 4l

lamra h4dromolhaté hatranyok ellen, eléleges

intézkedések 4&ltal* — maghtbiztosithatja jo-

gositva s6t kotelezve is van az egyhdzi ha-

talmakintézkedéseire feliigyelni, s a mennyi- !
ben azok a vilidgi érdckekkel 6sszeiitkizdk

lennének, azoknak végrehajtisat meggéatolni i

_
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A vildgi hatalom ezen jogaibdl kivetkezik az,
hogy zsidéinlkk a Talmud elveit, tanait, ha
akarndk sem kovethetnék, s ha mégis akadna
olyan kieztk 6 vetné saz elveket egyszersinind v e 4
lisalné is, van elégszigoru biintetd torvé-
ny iin k, majd karjaiba olelné az a vakmerdgt!

De hogy hazink zsidé ifjai a Talmudot
nem ismerik, arrél nyugodtak lehetiink ; mert maguk
is belattdk a zsiddélg, hogy Talmuduk a kor
igényeitdl nagyon tdvol 411, midén 187(. évi julius
hé 18-4n zsinatot hivtak egybe Augsburghba, hol
is a zsinat kimondta azt, hogy .az izraelitismus
fejlédott a torténelmi korszakokon 4t, s az
fojlédés képes jelenleg is, és a zsinat elveté a
Talmudbdl mind azt, a mi eléviilt, a mi ezél
iranytalannak bizonyultbe egyuttal pedig a kor-
szellem igéneyelte reformokat létesitett.“ Ha-
zénkban a zsidésdg pedig még az Augszburgi nagy
gyiilés elétt is reformélta magit alegnagyobb
része mar t. i. a ,halad 6% part az 1871, évinov. hd
15-én kiboesajtott 26,914 sz. a. vallas és kizoktatas

ligy iiniszteri rendelettel is jévahagyott s illetve meg-
erdsitett ,.Schulchan Aruch" szerint gyakorolta
és gyakorolja jelenleg is valldsi meggydzé-
dését, végziegyhdzi szértartdsait,
s vajmi kevés hazdnkban, a hitéhez hli maradt
porthadox* wsidékkmak szdma, kik cselek-
ményeikért azonban szintén nem élvezik 4 t o r v é-
nyen kiviliségkedvezményét.
Elgadtuk ezekben a méltdnyossdgi okok
egy részét is, s midén még egyszer azt a kérdést ba-
torkodunk koeczkaztatni, valjon tildézhetjik e a
zsidokeat ? Ismét csak azt kel felelni, hogy memm és
mem ; mert mikor a jog és a méltdnyossagi
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elvek ezen ildozés ellen harczolnak, akkor az
‘emberi méltéshgrovasa nélkiil,igen‘s
nel nem felelhetiink.

Mindezekhez jarul még amaz igen fontos koriil-

| mény — a mire, ba az emberi érzésnek csak egy pa-

rdnyi szikrdja is van benniink, arcz pirulds nélkiil visz-

| sza nem gondolhatunk — hogy t. i. a zsidékmnalk

felrott biinei, a mi multunkatszenyezik be;

mert magunk tettik azzd a zsidét a mi az tény -

leg, s ez a f6 méltanyossigi ok, mi a zsidék iil-
diztetése ellen harczol.

Ritka ember, ki sajat hib4jat beismeri, de egy
| becsiiletére kényest6l ezt megvairhatni annal is inkabb,
mert a szent sz8llas is azt tartja, hogy ,jobb egy
| megtért bindsnek, mint szdz igaznak®

Es ezek utdn torodelmes banattal valljuk esak be, hogy a
| zsid6ék a mimartyraink, ami inhumanus,

illoyalis térvényeink eredménye az, hogy a zsi-

doban kihalt a haza irantiszeretet. Ki el
[0 volt tiltva attél, hogy magit magyarnak nevezze;
mert 6 zsidé, mi annyit tett, hogy a kit mélyen
megsérteni akartunk elég volt azt ,usid6= ’
nak czimezni, ez mar magiban foglalta a bhecsiilet
sértést; s merte jelzit csak személyi kisebbitésekre
szoktuk haszndlni, lassanként maga a zsidé is sér-
tésnek vette.

A zsidéshdg elnyomatdsiban tevékeny része
volt minden id6benama gy ar clerusn ak, ki nem
| irtdzott semmi féle fegyvertsl sem és nem mulasztott el.

egyetlenegy kinilkoz6 alkalmatsem nagy hatalmi
befolasanak felhaszndldshva, mi dltal nemesak a clerus,
“ de anépés akoronaelsttis utdlat, gyiils-
let és megvetéds targya lett oly annyira, hogy nem

e AT A
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iszonyodtak e¢lddeink ezen ellenszenvilknek még
‘ torvényekbeiktatdsdatd]l sem.
‘ Torvényeink majd minden nemesebb fog-
| lalkozhatdst megvoninak a zsiddoktédl s
mert a kath. egyhéz eltilth a keresztényeket pénzt kamat
| mellett kolesonozni, a zsid o pedig élet fenta r-
tasi Osztonbdl is ezen alkalmat felhasznalva,
tudta ésakarata nélkill lassanként kor 4 -
nak pénziizérévé lett. De mi is lehetett volna
mas, mikor zsidd keresztény fellett semmi némii
hatdésdgot nem gyakorolhatott, kozhi-
vatalt nem viselhetett javak szerzé-
gétélelvolttiltva,csak meg hatdrozott
varosokban s azoknak is bizonyos utczédiban
voltak k 6teleseklakni,kényszer 6 ltonyt
és ugy mevezett zsido s «apka t kelle visel-
nie, mely torvényes intézkedések mind meg annyi
okok voltak a zsid6 hajszdra, mi oly sokszor
ismétl6dott érzéketlen vad passibébol ps.
llyen volt a zsidék sorsa Magyarszégon,
kik csak te ,Maxi“ ,K6bi% ,szomszéd® néven vol-
tak ismer@sek, s kiknek esak is az 1840-ik évi torvé-
nyek biztositdk az orszdgbani lakhatdsi joguk at,
de a banyavarosok és keriiletekbdl még e torvények
is kitiltak Gket. Ekkor jogosittattak fel a kereskedés
1 és ipar izésére, de e joguknak sem veheték

haszndt ; mert meg volt a ,¢z é h¥%-rendszer, hova zsidé
fel nem vétetett. Kozhivatalok viselésétdl még ekkor
is el voltak zarva, vimok, nemesi birtokok bérléi nem
lehettek és még egyéhb tekintetekben is megszorithso-
kat szenvedtek. Jogkoriik csakis 1851. évi deczember
hé végével kezdett némileg szélesbedni oly annyira,
| hogy 1858-ban mariigyvédi képesitvényre is

szert tehettek, mig !n rtok képességiik csakis
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1860-ban lett kimondva. Teljes politikai jogot és sza-
badshgot pedig csakis az 1865/7-ik évi torvények biz-
tositottak nékik.

Ily viszontagsagteljes és iildozott mult utdn. mi-
dén abban nines egyetlen egy mozzanat sem, miben
oromét lelhetné a szegény zsido, s midén ben-
niink polgdrtirsaiban nem egyben lathatja Gsapja gyil-
kosdnak ivadékat, csoda-e az, ha aldngold haza és
felebarati szeretet nem fejlédott ki mnala, és egyik-

méasik — torvényeink A4ltal kényszeritetten szokisava
természetévé tett — kalmér szellemébdl kivetkdzni a

felszabaditas nagy napja 6ta sem volt képes, s nehe-
zen tudja magat jogaiba bele élni, ha nemzete nyel-

vé t — melynek 6 uj tagja, s melyen mint sajatjan
csak nem régt6l fogva érintkezhetik — tokéletesen és

oly hibatlanul nem birja, mint az, kinek elGdei talin
vériikkel szentelék meg e haza szent foldét, s ha hal-
hatatlan kolténk eme szavait

»A nagy vildgon e kivill nincsen szdmodra hely
Aldjon vagy verjen sors keze, itt élned halnod kell.“

felfogni és atérezni nem tudja.

Ez mind masként lesz idgvel, el fog joni az idd,
hogy a zsi1d¢ is oly hazafi 8 magyar leend, hogy
nagy kolténkkel egyiitt érezve, hazdja joléteért nem
kimélend sem pénz sem vér 4ldozatot, majd ha t. i
ot is édes emlék koti uj hazija multjahoz.

Ezt hinniink és remélniink jogunk van, de ne
hatraltassuk a haladdst; mert tudjuk meg azt, hogy
csak az az 4lladalom nagy és erGs, melynek lakéi lan-
golé szerctettel ragaszkodnak hazdjukhoz és embertar-
saikhoz, s hogy ott valésithaték meg legkonnyebben
az ember &letczéljai, hol a szeretet az egyméashozi

ragaszkodds és vonzalom iitdk fel ta:
Q%
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nyéjikat. Erre pedig — tekintve hazénk kiilonféle ajku,
nemzetiségii és vallisu lakossigit — senkinek nagyobb
szliksége nincs taldn, mint épen nekiink magyarok-
nak, Azért ne alljunk utjaba nemzeti felvirdgzdsunk-
nak, ne utdltassuk meg polghrtarsainkat, felebaritain-
kat a zsidékat, s ne terheljiik 6ket a magyar biin-
tetotkv 171. §-dba iitkoz6 médon alaptalan vadakkal
ne csak azért, hogy a 172. és 250-ik §§-ok elleniink
alkalmazast nenyerhessenek, hanem azért se ; mert ezen
eljaras tarsadalmi rendiink felforgatasaval nemzeti nyel-
viinket és létiinket a megsemmisiilés 6rvényébe vezetheti.

A biintetd torvkv. hivatkozott §§-ainak e helyre
leend$ iktatédsa az olvasottak utdn nagyon sziikségesnek
latszik, s azért alljon itt a 172-ik §, mely azt mondja :
2 évig terjedhetd 4llam foghédzzal és
1000 frtig terjedhetd pénz biintetéssel
bintettetik mindaz ki valamely osz
talyt, nemzetiséget vagy hitfelekezetet
a misik ellennyomtatvany, irat, képes
dbrdzolat terjesztése vagy kozszem-
lére kidllitasa dltal gytiloletre felhiv
vagy izgat.

A 259-ik § szerint pedig 1 évig
terjedhetd foghazzal és ezer forintig
terjedhetd pénzhiintetéssel biintetendd
a ragalmazis, ha ardgalmazd 4llitdsat
nyomtatvany vagy nyilvanosan kidlli
tott képes dbrédzolat altal tette kozzé
7 agy terjesztette.

Hogy pedig az emelt vadak nem egyebek régal-
maknal, az kétségteleniil kitetszik onnan, hogy 100
vadlott kozt egy van zsido hitii, mi elvitdzhatlan
jele annak, hogy a zsid6 a torvényt tiszteli. Ez

pedig egyik els6 polghri kotelesség !

(]
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Ragalom az, hogy a zsid6 a keresztényt gyiilsli,
habdr a kozos eszmék a kozos szokisok s a kozos
mult, kiozos érdekeket is sziilnek, s ennél fogva hitsor-
sosa irdnt természetszeriileg tobb vonzalommal is visel-
tetik, mint méas irdnt, de mindamellett nem gyiilsli a
keresztényt ; nem szivtelen és nem konydriiletlen ; s6t
e tekintetben példakép ; mert ellenkezdleg annyira gon-
doskodik sziiktlkods szegényeirdl,hogy zsidékoldus vajmi
ritkdn koczol keresztény ajtajdn. Nem henye és nem
tohonya nép, s6t inkdbb kész a nappalt az-éjellel meg-
toldani, hogy esak existentiajat biztositsa, ellenkezsleg
olyannyira szerény és munkés, hogy ezért a szemte-
len és tolakod 6 bélyegét siitik red elfogult ellenségei.
Vagy azért dologtalan, mert nem kapal s nem kaszal ?
Nem is szokhatta meg ezt multjdban, s igy nem csuda,
ha még egyelfre idegenedik az e nemii foglalkozasoktél.
S mert elzarkézodtan és takarékosan él, azért biinds,
ezt biiniil ellene csak irigyei hozhatjék fel, kik tétlen-
ségeik és Orokos dbzsvléseikkel keziikbe jatszik az
6si kastélyt. Nem is uzsordsok most mar, mert
tiltja a torvény, de mig e térvény nem volt megalkotva,
hiny kereszténynek volt kint pénze 40 — 80 9, -o0s
kamaton ! ?

A mi a zsidék hatalmi tevjeszkedését illeti, ez vald
feltevés — és ez kétségtelen jele életrevalisdguknak,
éppen ezért nem szabad Oket nyomni — hanem meg
irigylendd hatalmi 4lldsuk, és az Altaluk elért siker
koszoruzta torekvés szolgdljon 6 8ztonzé siil.

Alaptalan tovabbd azon vad is, hogy az eg y-
hazi tigyekbe is beleavatkoznak zsidéink, hisz még
az egyhédzvédjog gyakorlatibdl is kizarvik. Hogy
pedig a vilagi iigyekbe befolynak, ezt csak
allampolgri joguk mértékéig tehetik, s nagyon helye-
sen cselekszik, latszik, hogy érdeklédnek a k 0z i-
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gyek irint, miket minden jéravalé magyarnak szi.
vén kell hordani.

Vannak ezeken kiviil a zsidénak még mds tulaj-
donsigai is, mely tulajdonsdgok wmind meg annyi bi-
zonyitékai munkdssdga, életrevalésaga
st el6haladottsdginak is, és ez abban Aall,
hogy mem riad vissza semminemi foglalkozastdl becsii-
letes kenyérkereseti modtél sem, nem kisebbiti egyik
a mésikdt bArminé megengedett moédon is igyekezzék
magat fennttartani; mert a munkédt nem, de a kold u-
last szégyennek tekin ti, szbval a vilag
leghatalmasabb népének az an goln ak szelleme lengi

&t O a munkissigot erénynek tartja, s innen van az
hogy a mit a keresztény ember sokszor elvet, azt a
zsidé felveszi és értékesiti, s mig a keresztény ember
vagyonilag aldszall addig6 gyarap-
szik & hatalmasodik. Mibta kezdett a ma-
gyar ipar és kereskedelem virdgzdsnak indulni, nem-e
azéta midta a szabad ipar és kereskedelem 4ld4saiban

L8 zs8idok is részesiilnek ?

p
J

Tehat nem iildozhet6k zsidé po'géartdrsaink sem
jogi sem méltanyossagi sem pedig sziiksédges-
ségi szempontokbdl és az elleniik inditott hdboru
nem egyébbnek, mint az undok irigységnek, kifo-
lyasa, mit keményen meghoszuland a folytonos haladés-
nak alé vetett természet. Addig is pedig szolgaljon zsid6
polgartarsainknak vigaszul eme kizmondds : in kdbb
legyen szédzirigylink mint egy szdnako-
z6nk. Bendl am a kis gyermek fejelagya is idGvel !

A zsidok felsorolt el6nyeib6l s az el6adott nemes
tulajdonsadgokbél kivildglik egyszersmind az erény is,
a hol pedig ez honol, ott ajellemtelenségnek
vadja is rdgalom!

Nem antisemita lighk szervezésére van sziiksége ez
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orszdgnak, hanemj 6 iskolakra, hol a tudom &-
nyos képzettség mellett erényt, erkdlecsdt és
hazaszeretetet tanul a fiatalsdg, nem szabad
oly kérhozatos apprehensiénak kifejezést adni, hogy
ymar a zsidd is a gymnasialis isk o-
laba jaratja fiait* ellenkezbleg ezt tudjuk be
neki érdemiil és tekintsiik a kor haladasinak, az eman-
cipatié eredményének.

Az antisemita lighk helyett alakitsunk oly eégy-
leteket, s bocsdjtsunk ki oly ropiratokat, melyek a
kdzmivel6dés, a magyarosodas a nem-
zeti nagyséag ésa haza felvirdgozta-
tdsa irdnti nemes torekvéseket lesznek hi-
vatva elémozditani s mik kozelebb hozzdk a zsidét on-
magunkhoz és hazénkhozmelynek egyenld jogu és
kotelezettsédgekkel bird fiai, egymés-
nak pedig édes testvérei vagyunk.

Hassunk oda, bogy a viszalyokra és a kolesondg
gyiiloletre okul szolgalé vélaszfal a polgari hid-
zass4ag intézményének behozataldval ugy lerombol-
tassék, hogy k6 kovon ne maradjon; mert nem igaz
az, hogy ezen intézmény létesitését egyik vall4s-
felekezet sem Ohajtja, s6t ellenkezbleg mind
az, a mely szivén hordja a haza sorsht és jovdjét, az
égetd sziikségességét is érziennek. De ha igaz lenne is azon
védekezés, hogy hiszen ezt egyik valldsfelekezet sem
kivanja, akkor sem lehet azt tovabb késleltetni; mert
elég indok ennek behozataldra nézve az, ha csak ket-
ten is Shajtjak.

De minek is huzni halasztani oly dolgot, mi senkinek
joghatranyt nem okozhat drtalmatlan voltdndl fogva, s
minek elébb vagy atébb akarva vagy nem, 6nk ént

s be kell kovetkezni; mert természeti jo-
gunk az is, hogy azzal toltsiik el foldi pAlyankat, ki-
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vel sziviink ellendlhatlanul parancsolja. — 8§ midén a
a polghri hidzasséga haladisnak,

a
testvé riesiilésnek és a szeretetnek

imét egy megtestesillt igéje leend, ugyan akkor legyen
szabad remélniink azt, hogy nem volt, de lesz
Magyarorszag, s addig is bizva a gondviselés-
ben, ne muljék el nap, hogy ajkunk a magyarok Iste-
nének zshmolydhoz ne repitse e fohdsat :

Polgiri hdzassdg, mely még szim-
tizve vagy honunkbél iktattassék
téorvénybe a te neved, jojjo'n el mi-

elébb a te 4lddsod mit élvezni 6haj-

miként élve-
zik azt a kiilfold czivilizalt népei, jo-
téteményeiddel drassz el

benniinket
és bocsédss meg nekink érted séhaj-
4

toz6é hiveidnek, miként mi is meg -
boesdjtunk szellemi szegénységben
sinl6d8 ellenségeidnek és
minket az 6rokké valé
te

tunk hazidnkban is ugy,

ne. vigy
reménység
ngerére, hanem szabadits meg benniin-

ket a nemzeti jolét és ahaladas ut-

jaban kavargé feneketlen 6rvény-
: g
t8], vezesd sokat zaklatott igaz hi-
veidet az 6rok boldogsdg révéheuxz.
Amen.

Egy Feresztény.
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