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ELOSZO.

Az utolsé nyarat Bécshez kozel, a kies
fekvésii B.-ben toltottem.

A szalloddban, ahol laktam, ugy a fo-
lyosén, mint az asztalndl, szomszédom egy
ismert nevii torok diplomata volt, s mivel az
alkalom nem csupdn tolvajt, de néha egye-
bet és jobbat is szil, a gyakori talilkozas
alkalma el6bb csak kevésszavu, kimért és
hideg ismerkedést, majd bobeszédi, fesztelen
és meleg, csaknem bensd érintkezést idézett
elé koztink.

A kanikulikai estéken mar rendesen egyiitt
sétalgattunk a Helenenthal illatos mezdinek
puha gyepén vagy egymisra boruld gyonyorit
fasorai alatt, s dambéar eleinte mintegy szan-
dékosan melléztitkk a politikit, az a véletlen
kortlmény, hogy Karatheodory pasa is tobb-
szor megfordult legujabb datumu bardtomnél

— csakhamar legyozott és hattérbe szoritott
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nilam minden mds tekintetet, s én bizony
utobb nem egy kérdést koczkaztattam, a mire

egy aktiv diplomatdinak Oszintén felelni ké-
nyes foladat vala.

Megis tortént akarhanyszor, hogy a fur-
fangos torok jobbnak vélte hallgatni vagy sii-
ket emberek moédjira azt bizonyitgatni, hogy
— es0 lesz, mikor én azért zaklattam,
hogy hanyat tutott az ora? vagy hogy aldir-
tik-e s ha nem: van-e kilatds, hogy alairjik
a konvencziot ? s minél inkabb 0Osszekuszilo-
dott a helyzet és feszilltebbé vilt a viszony
Bécs ¢s Konstantindpoly kozott, annal zdr-
kozottabbnak komorabbnak és Gvatosabbnak
talaltam ot is.

Foltétlentl s elejétol “végig nyilt szivii-
nek csak olyankor mutatkozott, mikor az ok-
kupzi(tziét kellett szidni. Egy drva széval sem

wgadta, hogy Bosznia a portinak egy fabat-
]xilt sem 6r, s egy-egy gyonge pillanatban azt
is megengedte, hogy monarchiinknak a Bal-
kan-félszigeten okvetlen meg kell vetni libat,
amihez ugy a kivitel ideje, mint helye éles
szemmel van megvilasztva, hanem azért a
refrain mégis csak az maradt, hogy — An-
drdssyt vinné el a golya, a magyar nemzet



pedig — szdjhds, akinek bardtsiga nem hasz-

nil, haragja nem drt, akir a szentelt viz.
Valabdanyszor egy-egy torvényhatosig,
vagy ellenzéki kitiindség torokbarit vagy
muszkaellenes nyilatkozatit diadalmas arcz-
czal hozzavittem, a tiszteletreméltoé effendi
kozonyosen véllat vont s biztositott, hogy
ezekrdl a tintetésektél Andrissynak egy haja
szila sem fog meggorbiilni, a torok testvé-
reket meg egy ldbig talyigdra rakhatja és
Szibéridba telepitheti a minden oroszok czdrja.
,Bn ismerem ©n egészben nemes, de
egyéneiben anndl tobb drnyékot rejtd és hinté
nemzetét és népét, s ha on e koradsz fore
tekint (szolt leemelve finom piros fezét) nem
egy fehér hajszdl ott onoket vadolja, onok
miatt vesztette el eredeti szinét. Nagy rész-
ben onoknek koszonhetjik, hogy a keleti kér-
dés rendezése a jelenlegi formdkat vette fol,
s maholnap végkép kiszorit Eurépabol. A
porta oriasi bakot l6tt és eurdpai lételét ro-
viditette meg, mikor a magyar menekiilteket
1849-ben a szitkségen felil oltalmazta és
segitette. Orok ellenségeivé tett ezdltal amugy
is haldlara spekuldlé s beavatkozdsi trtgyet
hajhdszo hatalmas két szomszédot. s mi ko-
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szonetet aratott érte? A magyar menekiiltek
konyveket irtak s a legsotétebb szinekkel
festék a torok dllam belsé viszonyait . . .
Kossuth pedig, aki annyira gyilolte Ausz-
triat, hogy 49-ben még @ muszkdt s megki-
ndlta « magyar korondval, undorral beszélt
Palmerstonhoz intézett emléiratdban a torsk-
orszagi rothaddsrél; egész Eurdpdt rank zu-
ditd, amiért a muszka kovetelések elhdritd-
sira a Kordnt ajanlottuk fol néki és tirsai-
nak legbiztosb védpajzsul; kés6bb meg tul-
ment @ muszka diplomaczidn s a Dunai kon-
foederdczioban a torok terilet szétszakgatisdra
és folosztasdira & készité és terjeszté Hurdpa
szine elé a legelsd plausibilis tervet™. . . .

Elhiiltem és elképedtem, mikor e keserii
kifakaddsokat a kiméletlen Oszinteség egy
szuszra vagdosta fejemhez, s mert nagy rész-
ben uj, s eléttem ismeretlen tényeken ala-
pultak, elhatiaroztam, hogy nekifekszem s nem
nyugszom, mig meg nem czifolhatom, vagy
igazvoltukat be nem ldtom.

Igy gyilt Ossze azon adathalmaz, melyet
most két fizethen a nagy kozonséggel is
kozlok. Lesz kozte sok olyasmi, amirél épen
nem, vagy csak hézagosan volt értesiilve;
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lesz talan még tobb, amit tudott, de elfeledett,
s ami Magyarorsziag és a keleti kérdés kozel-
multjinak torténetéhez nem egy érdekes adatot
vagy jellemz6 vondst szolgdltat és képez.

Ohajtom tehdt, hogy a t. olvasé époly
elfogulatlanul forgassa és betiizgesse e néhany
lapot, amily elfogulatlanul és targyilagosan
irvik. En ugyan Tacitussal tartok: , Pietatis
sub specie saepius obviam itur dedecori, s
a kegyeletnek az igazsigot folaldozni sohsem
fogom, hanem azért vallom és kovetem a latin
példabeszédet is: Dixeris ingratum, dixeris
omne malum, s ha az igazsig rovdsira nagy
férfiak hibdit leplezni vagy legyezgetni biin-
nek tekinteném, a hdlitlansig riat bélyegét
siitné szeréntem magdra, aki a kozlés modo-
raiban a kegyeletet szem el6l tévesztend. Meg-
eshetik, hogy a pértszenvedély mindamellett
is ilyesmit fog kiolvasni és magvardazni e
szerény fiizetkékbol: sajat lelkiismeretem el-
lenben teljesen megnyugtat s mar elére fol-
old minden e fajta vaddal és rafogissal szem-
bt o

Budapest, 1878. november 1.
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1849-ben Magyarorszag oly tavaszra virradt,
melyhez “hasonlérél nemhogy a koméromi sziz-
esztendds, de még az az czeréves kalendariom sem

emlékezett, melyet igaz nevén — magyar torté-
netnek hivnak.

A ,hazaért és szabadsagért* harczolo hon
védseregektol 6zonével érkeztek mindenfelél gyo-
zelmi jelentések a Debreczenben székel6 fiiggetlen
magyar kormanyhoz s az ugyanott iilésezd kép-
visel0hdzhoz, s mikor aztin Budavar ormarél is
leszoritak a nemzet szinei a sarga fekete zaszlot
s az orszdg févarosa ¢lére dllhatott ismét a kiiz
delemnek, mely téle nyerte volt jelszavait. s elso
héseit és vértanuit, Karpatoktél Adridig megzen-
diilt minden ajkon a diadal 6rome és biiszkesége,
s még a kicsinyhitiiek, habozok, ingadozok és
pulyak is azon reménynyel, s6t meggydzidéssel
csatlakoztak a forradalomhoz, hogy mar most 6vé

a hatalom és dicséség, s emberi eré azt tobbé

el nem ragadhatja.

ot
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Jott ugyan mdjus kozepén a miniszterelnok-
hoz Hajnik Paltol egy rovid tudositds, hogy

,,mintegy 2000 orosz, nagyobbrészt kozikok,
beiitottek Arvaba; egész Trstynaig nyomultak s
miutan ott megtudtak, hogy mar vagy 4 mértfold-
nyire til vannak a magyar hataron, kenyeret és
marhat requirdltak s ismét kitakarodtak' — de ki
iigyelt volna most erre?

Ily paranyi felh6 nem vethetett drnyat a
fénytengerre, melyben a kormany, a parlament s
a nép milliéi onfeledt lelkesedéssel usztak, s mi-
dén Kossuth junius elején visszakoltozott a kor-
manynyal Budapestre, szdzezer kéz az ifju tavasz
legszebb viragait hinté utjara és labaihoz min-
deniitt, ahol csak atvonult és megallapodott.

A megvetett piczi felh6 azonban csakhamar
Oriasi aranyokat 0ltott, s mint a haldlharang kon-
gasa — zigott végig a levegén a megdiobbentd
rémes kidltdas: ,,Jon a muszka! Itt a muszka!
ujra veszélyben a haza!‘

A kormany nyomban egy hosszabb eldter-
jesztést intézett a korméanyzohoz, melyben e bor-
zasztd hir fontossdgat s a veszély nagysigat tob-
bek kiozt ily élénk szavakkal tolmécsolta:

»veszélyben van hazank, nemzetiségiink, vallasunk,

szabadsagunk, életiink ; mindezt megmenteni hirdettessék
keresztes haboru.©
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»A muszka jogtipré beavatkozas altal mindenkinek
mindene veszélyezve van.

»A muszka szabadsagunkat fogja elragadni, mert a
muszka csak rabot és szolgat ismer.

»A muszka hazankat gyarmatts fogja alacsonyi-
tani, mert a muszka nem tiir maga koriil onallo s tdle
nem fiiggd birodalmat

,A muszka nemzetiségiinket fogja megtlni, s testvér-
jének, a lengyelnek asott sirjaba minden mas nemzetisé-
get még kegyetlenebb szivvel eltemetend.

,,A muszka vallasunkat fogja eltiltani, mint Lengyel-
orszighan a katholiczismust iildozi, Lieflandban, Esth-
landban a protestansokat kinozza, az ohitiiekre sajat for-
mait 8 patriarchajat erdteti, az izraelitikat pedig rémii-
letes szenvedésekkel sanyargatja.

,,Bs vele mint sotét borulat a vadsag ¢és mfiveletlen-
ség hosszu uralkodasa kizeledik.

»Nincs e szerint sem jog, sem érdek, nines vallas,
nines nemzetiség e hazaban, melyre a muszka beavatko-
zas altal védelem helyett eltipratias és veégveszély ne va-
rakoznék.

»Tehat minden vallas, nemzetiség, a szabadsig, a
figgetlenség mind egyesiilni fog, mindennek egyesiilnie
kell az orszagos kereszteshaboruban részt venni. Hadse-
regiinkhoz igy milllok esatlakoznak. Egyesek elvesznek,
de a nemzet megall, s megall és megmenti erejével és
példajaval Europat magat !“

Egyidejiilleg egy imadsag osztatott ki a nép kozt,
melyb6l hadd alljanak itt mutatvanyul a kovetkezd ha-
tasos sorok:

,,Isteniink, folséges nagy isten, hallgasd meg konyor-
gésiinket.
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Vad ellenség késziil megrohanni benniinket, mely
butasagot, babonat terjeszteni s minden felvilagosodast és
miveltséget, melynek faklyavilagat szent fiad, a mi meg-
raltonk, gyujtotta meg az emberek kozott, kiirtani és
orokre eloltani torekedik. Isten, értelemnek s vilagossag-
nak istene, segits meg benniinket !

Vad ellenség késziil megrohanni benniinket, hogy
feldulja szentegyhazaidat, lerontsa oltaraidat, melyeket
hivé népek emeltek tiszteletedre, s diihos vallasi tiirel-
metlenséggel tamadjon meg és irtson ki mindent, a mi
a vallasban és hithen az & rabszolgasagra vezetS intéz-
kedéseinek ¢s parancsainak nem hajt fejet. Isten, az igaz
hit és boldogito keresztyén vallas alapitoja, segitsd meg
harczaban nemzetiinket, mely egyhazaid és oltaraid fen-
tartasacrt kiizd !

Vad ellenség késziil megrohanni benniinket s hozni
az ember szamara, kit szabadda teremtettél, rablanczokat
s hozni ujra szolgasiagot a réginél szazszorta elviselhe-
tetlenebbet. Isten, szabadsag erfs istene, légyen aldasod
szabadsagért villogo fegyvereink felett.

Vad ellenség késziil megrohanni benniinket, hogy
letiporja a méltosagokat és jogokat, melyek a népet meg-
illetik, hogy kiirtsa koziilink a szabadsagot, egyenl6séget
és testvériséget, az emberi nem tokélyesedésének feltéte-
leit s ismét lealacsonyitsa a nép legnagyobb részét, hogy
egy kis rész korlatlanul uralkodhassék felette, Isten ki
szereteted legszebb aldasaul adad a népnek a szabad-
sagot, egyenldséget és testvériséget, gyamolitsd gonosz el-
lenségeink ellen fegyvereinket!

Vad ellenség késziil megrohanni benniinket, melynek
dézma kell és robot s a lealacsonyité jobbagysig min-
den egy¢b jogtalan szolgalatai szazszorta nagyobb mér-
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tékben mint az volt a habsburghaz fejedelmei alatt. Isten,
ki szent felségedben, nem kivanod az emberi arcz véres
verejtékének gyiimilesét, hanem josagodban minden ado-
manyodért egy halafohdszszal megelégedsz, ne engedd rab-
lok és martaloczok zsakmanyaiva lenni népedet!

Vad ellenség késziil megrohanni benniinket, mely-
nek gonosz torekvése, nemesak honn tenni benniinket
boldogtalanokka, elszakitani sziveinket oltarainktol, meg-
fertGztetni nGinket, megszeplGsiteni leanyainkat, ledlni
tisztes oregeinket, felmészarolni szeretett kisdedeinket, el-
rabolni minden vagyonainkat, hanem czélja e vad ellen-
ségnek, rablanczra fiizve magdval ragadni e hon népéhdl
minél toébbet, hogy elvigye magaval a rabsag legkinos-
bikaba, hol nydgéseire hasogato korbacsiitések, panaszaira
rablanczainak sulyosbitasa a felelet ! Isten, ki a josag-
nak és igazsagnak istene vagy, ki a jokat kegyelmeid-
del tetézvén, a biindsoknek is kész vagy megbocsitani,
ha hozzad folyamodnak, hallgasd meg fohaszunkat, hall-
gasd meg konyorgésiinket ! mentsd meg hazankat .e vad
ellenségt6l, aldd meg, mint eddig megaldad, fegyvereinket
gy6zelemmel, hogy igy messze iizvén Gket hazank hata-
raibol, szelid béke boldogité kebelén aldjuk és magasz-
taljuk szent nevedet.

Hallgass meg atyank, mindenhato szent isteniink,
a te szent flad a mi wrunk Jézus Krisztus altal ! Amen.

A magyar nép buzgé ahitattal rebegte el or-

szagszerte reggel estve az egek urdhoz e gyo-
nyorii, bar szenvedélyes imdadsidgot, de az orosz
csapatok tovabbi hadmozdulatait meg nem akaszt-
hatta véle.

Junius 29-én a nemzet korménya uj kialt-
vanyt tett kiozzé, melyben tomegesb és gyorsabb
folkelésre buzditd a népet — a veszély ardnyta-
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lan nivekedését és ijjeszté voltat tobbek kozt ek-
ként festvén és jellemezvén :

,,Aki magin nem segit, azt az isten sem se-
giti meg.

Ezennel tehat kotelességiink érzetében tudtul
adjuk Magyarorszdg minden lakosainak : hogy az
istent6], emberiségtél és erkolestdl elvetemedett
......... Magyarorszag legyilkoldsa végett
csakugyan nyakunkra hoza a vad muszka se-
regeket.

Tudtul adjuk: hogy Galiczidbdl, Arva, Sze-
pes, Sdaros és Zemplén megyéken at mintegy
46,000 fonyi muszkasereg tort be-hazankba és
folyvast iitkozve, elobbre meg elébbre nyomul.

Tudtul adjuk, hogy ezenkiviil Erdélybe is
muszka seregek tortek be Bukovina és Moldva

geink maris véres csatakat viv-

felol, kikkel sere
tanak.

Tudtul adjuk, hogy a muszka segitségbe bi-
zakodva, Erdélyben az olah lazadds ujra Kkiiitott
¢s hogy az istentelen .. ... . csdszdr sajat utolso
erejét is Osszeszedte, a magyar nemzet kiirtasara.

Es tudtul adjuk polgartarsainknak, miképen,
ambar oly bizonyos, minthogy isten a menyekben
van, hogy ha a muszkiknak magyar hazinkat
legy6zni sikeriilne, ebb§l Eurépa minden népeinek
szolgasiga kovetkeznék , mégis kiilfoldrél semmi

segitséget nem varhatunk ; mert az uralkodk le-




17

igazva tartjdk a népek rokonszenvét, s néman és
tétleniil néznek igazsidgos kiizdelmeinkre.

Nines tehat senki, kiben reménylhetnénk,
mint igazsdgos isten és sajat erdnk, és ha sajat
er6nket fel nem hasznaljuk, még az isten is el
fog hagyni.

Stlyos napoknak néziink elibe; de ha ba-
tor szemmel szemébe néziink, szabadsag, boldog-
sag, jolét és dics6ség var a nemzetre.

Az isteni gondviselés utjai kiszamithatlanok
—kisérteteken és szenvedéseken keresztiil vezeti
népeit a boldogsagra.

Magyarorszag harcza nemesak a mi harczunk
tobbé. Ez a népszabadsig harcza a zsarnoksig
ellen.

A mi gy6zelmiink a népek szabadsiginak
gy6zelme, a mi haldlunk a népek szabadsiaginak
haldla.

Isten minket valasztott ki, hogy gyézelmiink
altal a népeket megvaltsuk a testi szolgasigtol,
miként Krisztus a lelki szolgasdgtol megvaltotta.

Ha mi gy6ziink a zsarnokok altal reink
uszitott csordikon, gydzelmiink kovetkeztében,
olasz, német cseh, lengyel, oldh, tot, szerb, hor-
vat szabadda lészen. Ha mi vesztink, lealdozik

minden népek felett a szabadsdg csillaga.
Erezziik tehat magunkat a népszabadsag
felszentelt bajnokainak. Ezen érzelem szilarditsa
2
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kebliinkben az elszant akaratot; ezen akarat edzze
meg karjaink erejét; ezen erd mentse meg hazin-
kat gyermekeinknek, mentse meg a szabadsig
¢l6 fajat, mely sehol sem fog tobbé gyokeret
verni, ha az gyavasigunk miatt nalunk kidiil, a
két zsarnok csdszar istent6l megatkozott fejszéje alatt.

Magyarorszdg népei! akartok ¢ meghalni e vad
muszlkedl. @rt6 vasa alatt? ha nem, védjétek maga-
tokat.

Akarjdtok-e ldtnz, miként tiporjdk tdvol éjszak
kozdljar, apditokat, gyermekeitek, feleségeitek meg-
Jertéztetett tetemeit? ha nem, védjétel magatokat.

Alearjdtok-e, hogy a lakossdg eqy része tdvol
Szibéridba vagy a zsarnokok Ikiilhdborijdba elhur-
czoltassék, mds része jaromba girnyedjen a muszka
kancsuka alatt? ha nem, védjétek magatokat.

Alkarjdtok-e langba boritva ldini falvaitokat, s
lectetve, letiporva vetéseiteket? akartok-e éhen halnd
a foldon, melyet véres verejtélkel miveltetek? ha nem,
védjétek magatokat!*

Mésnap  Eurépa népeihez fordult egy époly
onérzetes mint szivhez sz0lo folhivaisal a magyar
kormény, melynek fonnebbi és jobbara minden ha-
sonlé nyilatkozata a korményzdé, Kossuth Lajos
langol6 és gyujtd tollabol folyt.

»A magyar nemzet fegyvere, monda ez ok-
manyban — az osztrdk sereggel mar végzett.

A megszabaditott orszagot méar csak fel kel-
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lett viragoztatni. Es a Habsburg-lothringi héz ma-
sodszor folyamodik a muszka zsarnok segedelmé-
hez. S Bragsétol kezdve Lembergen keresztiil
Béesig 120,000-b61 4116 muszkahad tort be ha-
zankba, a népszabadsig vértanuinak orszédgaba.

Mi nem teszsziik le fegyveriinket. Mi megvi-
vandunk Eur6pa szovetkezett két tyranjanak ha-
daival. Isten igazsiagos és egyszersmind minden-
hato, ki megszenteli a gyengébbnek pallosat s
megtiori az elbizakodottnak és a rosznak erejét.

De egyszersmind kialtdé s komoly szozatot
emeliink Eurdpa alkotmanyaihoz és népeihez.

Ti kormanyok, hivatalos O6rei vagytok nem-
csak orszagotok, hanem egész Kurdpa szabadsd-
ganak és jogszerii érdekeinek is. Roppant felelds-
ség nehezedik ratok. A biin, melyet barmely or-
szagaban Eurépanak a szabadsag és orokjog ellen
elkovetni engedtek, bosszuallva fog titeket és or-
szagaitokat megbiintetni.

Ti népek, ti ébredjetek fel a szornyii ve-
szélyre, midén a zsarnokok hadai szovetkezve
kezdik eltiporni s kioltani a szabadsig szent igé-
jét Németalfoldon, Italiaban és Magyarhazankban.

Te biiszke angol nemzet, elfeledkeztél az al-
talad felallitott be nem avatkozas elvérdl s tiirod
azt épen az alkotmanyos szabadsig érdeke ellen?
Nemcsak nem véded a szabadsig s emberiség
szent iigyét, st a zsarnokokat sziovetkezni en-

9%
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gedvén, a szolgasdg diadalmat segited elo. A
britt arboez kevély zaszlojat gyaldzat fenyegeti.
[sten levonja rola alddsat, ha hiitlen lesz az iigy-
hoz, melytol dicséségét kolesonzotte.

Te franczia respublika elfeledkeztél azon el-
vekrol, melyeket sziiletésedkor kijelentettél. Azt
mondad : Francziaorszag respublika. A franczia
respublikanak nincs elismerésre sziiksége létezése
végett. Kormanyt s kormanyalakot valtoztatni ter-
mészeti joga, melylyel bir minden nemzet, erre a
jogezimet sajat akaratabol meriti. Azt mondad :
az 1815. szovetséget csak létezének tekinted, de
jogszeriinek nem ismered el. Azt mondad : szives
¢és lélekszerinti frigyre hivod fel mindazon népe-
ket, kik altalaban a szabadsig s Kkiilonosen a
respublika elvét fogadjak el nemzeti 1étok alap-
jaul. Azt mondad: hogy te eléljaro vilagitasod
altal uj Osvényekre akarod atvezérelni a népeket
¢s orszagokat. Es mint azeldtt

Lengyelorszagot szemeid el6tt darabolték fel
a tyrdnok harom izben,

Italianak, ha az alkotmanyos, a demokratiai,
a szovetséges haza kivivasaban gatoltatnék, fegy-
veres segedelmet igértél, és Olaszorszag his fiai
s kies tartomanyai, szemeid latisival veretnek
bilinesekre.

Rémat magad hoditod meg, s adod aldozatul

a pokol balvéinyainak.




21

Elhagysz mindent, a kibenned bizva, a sza-
badsidg véres utjara lépett, s erétleniil nézed, mint
gazdalkodik szép foldiinkon is kegyetleniil az ide-
gen vad muszka, tapodvan minden isteni s emberi
torvényeket.

Torokorszagot az északi orids mar megfosz-
totta szabad akaratatol.

A dunai tartomanyok régéta zsarnoki onké-
nye alatt nyognek.

Ha Magyarorszdgot is sikeriilne leigaznia,
nem hazank sorsa, de Eurdpaé dontecett el.

Tehat ébredjetek fel 6 népei s nemzetei a
szabad és keresztyén Eurépanak ! Mindnydjan, a kik
« megvalté tana szerint a humanitasnak hodoltok,
Mindnyajan, kik a szabadsiagnak lélekkel, s ha
kell, parolgd vérrel aldoztok. Mindnyajan, kik az
emberek ¢és nemzetek fejlodésében az isteni jog-
szeriiséget imadjatok. Mi nem vagyunk utolsok a
sorban; a vihar, melyet nem tartoztattok fel, el-
sodor titeket is.

Ambir a magyar kormany egy széval sem
merte biztatni a népet, hogy kiilsegély védpajzsot
fog tartani a muszka invasié elé, 6 maga hata-
rozottan szamitott erre.

Méar a minisztertandcs majus 18-iki emlék-
irataban, mely eloszor foglalkozott hivatalosan az
orosz-osztrak szovetségnek akkor még a kozhit
szerint esak kosza hirével, nyiltan kijelenté :




wMi nem hissziik, hogy Hurépdnak alkotmd-
nyos kormdnyai o zsarnokhatalom e példdtlan vak-
merdségét tétleniil elnézzék. Mi nem hiszsziik, hogy
ha a kormanyok azt elnéznék is tétleniil, FEurdpa
szabad népei a nemzetek Orok joginak e haldlos
megsértésére harczra ne keljenek. Mi nem hisz
sziik, hogy volna Eurépaban szabad kormany és
szabad nép, melynek mind jogérzetével, mind ér-
dekeivel ellentételben nem dllana elnyomdsa egy
nemzetnek, mely egykor a keresztyénségnek bas-
tyaja volt a keleti balvanyimadds ellen, s jelen-
leg eléharczosa a szabadsignak a sitétség és
szolgasag ellen, egy nemzetnek, mely idegen se-
gély és a szomszéd népjogok sérelme nélkiil ké-
pes volt jogszerii onallosagra és fliggetl nségre
emelkedni Kurdpa szabad nemzeteinek soraban.

Mi nem hiszsziik soha, hogy a népek el-
hagyjanak egy népet s hogy isten veszni engedje
a szabadsag és emberiség Orok elveinek dicsdsé-
ges diadalat.

Mi megvarjuk az Eurépa, sot az egész mii-
velt vilig altal megallapitott s bevallott nemzeti
jogok sértetlenségének nevében, hogy Kurdpa né-
pei fogjak teljeiteni kitelességeiket.

Kossuth pedig ugyane targyban 1850-ben
Kiutahiabol ezt irta Teleki Laszlonak :

O megvallom, nem hittem lehetének, hogy
Palmerston (tehat Anglia) az invasiot eltiirje;




23

azt gondoltam, hogy ha a czarnak elhatdrozisa
mar bizonyossa lesz, ezt oly veszélyes dolognak
lesz kénytelen tekinteni a lord, hogy ha protes-
taticja nem hasznaland, okvetleniil azt fogja mon-
dani : kisértsiik meg el6bb diplomaticai uton a
magyarok és Ausztria kozti kiegyenlitést; ha a
magyarok elbizakodott makacskoddsa miatt nem
sikeriil a kiegyenlités, én — Anglia — is részes
akarok lenni a magyarok békére kényszeritésében,
de unilateralis avatkozassal az europai egyensulyt fol-
forgatni nem engedem ; ha pedig Ausztria miatt nem
sikeriil, s a czdr mégis segiteni akarja 6t a ma-
gyarok elnyomasaban; én meg a magyarok mel-
lett intervenidlok. Kzt vartam, mert lehetetlennek
véltem, hogy az europai egyensuly ily deplaciro-
zdasa Anglia akaratja nélkiill vagy épen ellenére
torténhessék ! s. a. t. *

# Azon terjedelmes emlékiratnak, melyet Kossuth 1850.
mérez. 22-én az ,,Egyesiilt Allamok* népéhez kiildott, egyik pontja
futolag szintén érinti e targyat. Midén az osztrik hiz, ugymond,
labaihoz veté magat az orosz kényurnak, mi, kik kifaradtunk mar
nehezen nyert gyGzelmeinkben — aggdédva néztink a muszka
beiités s oly beavatkozas elé¢, mely a nemzetkozi torvény megsze-
gése, s nyilt tagadasa a polgarosodas iigyének, az ember jogainak,
a rendnek, s6t azon elvnek is, melyet a diplomatia ,a hatalmak
egyensulyanak® nevez. S azért én nem is tudtam elhinni, hogy
Europa kormanyai megtiirik ezen avatkozast, sit ellenkezéleg
épen azt hivém, hogy 6k békeszerzddés létrejovetelén fognak
faradozni, nem annyira a mi érdekiinkben, mint azért, hogy Auszt-
ria Muszkaorszignak alirendelve ne legyen s igy megakadalyoztas-
sék az utobbi hatalom ereje ¢s befolyasanak nivekedése — keleten.

—_——————

_
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E csalodasat Kossuth angolorszégi és ame-
rikai korutjaban is tobbszor hangsulyozta, kiilo-
niosen pedig azon hires beszédekben®, miket 1858.
nov. 18. és 19-én Glasgowban, a City-Hallban
tartot, s melyek egyikében — az utolsoban —
Palmerston magatartasat a magyar szabadsig-
harczezal, Ausztriaval és Oroszorszaggal szemben
a ,,kék konyv'-bol szedett érdekes okminyokkal
illusztralta.

E hires s egy idében nalunk is folotte nép-
szerii angol Allamférfiu érintett magaviselete any-
nyira tanulsiagos, hogy érdemes itt egy kis he-
lyet szoritani neki.

Ha nem csalodom, 184S vége felé¢ utazott a
magyar kormany képviselGje, Pulszky F. Lon-
donba, s miutdn lerazta magarol az utiport, azon-
nal jelenkezett és lépést tett az angol Kkiiliigymi-
niszteriumban, hogy ,,a magyar iigyeket* illetGleg
azontul direkte ¢ véle érintkezzenek.

A csattanos valasz imigy hangzott:

Lorp Epissury P. F. URNAK.
Kiiliigyminiszterium, 1848, decz. 12.
yUram! Mult ho 15-én kelt iratdra Pal-
merston 1. meghbizasa folytin van szerencsém vi-

* B beszédek egy évvel ra franczia forditisban is megje-
lentek ily czim alatt: L'Europe, L’Autriche et la Hongrie, par

Louis Kossuth. Bruxelles.

—
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laszolni, hogy az angol kormény nem vehet tu-
domast azon, Magyarorszagot s az osztrak fon-
hatosagot illet6 kérdésekrsl, mikre On irata vo-
natkozik. Az angol kormany nem all diplomacziai
vsszekottetésben Magyarorszaggal, legfolebb any-
nyiban, amennyiben ez az osztrak csaszari allam
egy részét teszi, s ennélfogva Magyarorszagra
vonatkozo kizléseket csupan az osztrdk csiszar-
nak az angol udvarnal 1évé diplomacziai képvi-
selGje (Koller baro) utjan fogadhat el*.

Hogy a kosar annal mélyebb, az erkolesi
pof hatdsa és szégyene annal teljesb legyen, a
nemes lord e kategorikus ajtomutatist béesi ko-
vete altal mindjart melegiben az osztrak kiiliigyi
hivatalnal is notifikalta.

Még kozonyosb és rank nézve karosabb volt
azonban eljarasa az invasioval szemkozt.

Mid6n az aldunai tartomanyokba orosz csa-
patok nyomultak s Palmerstont Konstantinapoly-
bol figyelmeztették, hogy ezek esetleg Magyaror-
szagot fenyegetik, asitva felelte, hogy ,,vannak,
akik csakugyan azt hiszik, hogy e tény ninecs
minden Osszefiiggés nélkiil a magyar mozgalmak-
kal, s hogy az orosz czar kéznél akar lenni, ha
Ausztrianak a rend helyreallitasa végett segélyére
szilksége taladlna lenni.

A béesi angol kiovet nem sokara hivatalosan

jelzé, hogy az orosz czar az osztrik csdszart a
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legbehatobb tamogatishan fogja részesiteni, a stam-
buli angol kovet pedig, sir Stratford Canning
febr. 4-én az oroszok betorését Erdélybe azon
hozzdadassal jelenté, hogy 6 és franczia kollegija
a portat jogainak erélyes védelmére batoritjak.
De Palmerston immel dmmal s vallvonitva ezekre
is csak annyit jegyez meg, hogy ,az eset valo-
ban olyan, mely alkalmul szolgdlhat a portanak
panaszokra !

S6t midoén az orosz kormany vérszemet kapva,
majus kezdetén az orosz intervenczio szandékat
maga kozolte Londonban s fesziilten leste a hatast,
Palmerston a pétervari angol kivetnek mindéssze
annyit iizent, hogy ,,6 folsége kormanya a jelen
esetet nem tekinti olyannak, mely siirgdsen meg-
kivannd téle, hogy e targyban akérmiféle véle-
ményf nyilvanitson®.

A konstantindpolyi angol kovet kissé mas-
ként fogta fol a dolgot s unszolta a portat: ne
tiirje, hogy az Erdélybél egyszer mir kivert orosz
csapatok ujra berontsanak oda. de mikor e tettét
Palmerstonnak hiriil adta, rogton fejére csapott
egy hideg vizsugir Londonbol, egy siirgony alak-
jaban, hogy — kivédnatos ugyan, miszerint a porta
semlegességét, amennyire telik téle, fontartsa, mind-
azonaltal ovakodjék, nehogy erdsb szomszédaival

....... o6

A hidegvérii lordot még az sem hozhatta
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tiizbe, hogy augusztus vége felé Brunnow orosz

kivet, s nem az osztrak Koller tudatd vele, mi-
kép . Magyarorsziag a czar ldbainal fekszik';
utdlag azonban ,,0romét' fejezte ki Brunnow eldtt,
hogy e véres tusa elvégre befejeztetett. *

Minden szentnek maga felé hajlik a keze, s
a politikdnak érdek az irdnytiije minden nemzet-

nek, kivéve a magyart.

Palmerston ridegsége mogott is oly szamitds
lappangott, mely maig dogma a downing-streeti pa-
lotaban épugy, mint az angol kozvélemény Kkiil-
ligyi katéjaban, — s melyet a magyar iigy mel-
lett melegen folszolalo tobb szonoknak felelve,
Palmerston maga igy formuldzott a parlamentben :

,,Bgyébirant magasabb tekintetek is vannak,
melyeknek minden eurdpai allamférfin szemében
fontossa kell tenni Ausztria lételét, Ausztria az
eurépai egyensalynak egyik legfontosb eleme. Ezen
birodalom Eurépa kizepén korlitja egyrészrol a
foglaldasoknak. -masrészrél az invasionak; s az
eurdpai szabadsag érdekében fekszik, hogy Ausz-
tria az eurdpai hatalmak kozt fonmaradjon. Ko-
vetkezéleg mindaz, mi kozvetlen vagy bar koz-
vetve is tavulrél odairanyulna, hogy Ausztria
nagyhatalmi helyzetéb6l mésodrangu allamma sii-

* L. Blue Book ¢s Russlands Fortschritte im Norden, Sii-
den und Westen. Aus dem Englischen des David Urquhardt. Cas-
sel. 1854.
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lyedjen, artalmas volna KEurdpira nézve, s nem
lehetne eléggé Ovast emelni ilynemt irdny ellen.*

Akinek ez angol elmélet netan zokon esik,
azzal vigasztalhatja magat, hogy a 48-ki franczia
kiztarsasag még czifrabban bant veliink.

Midén Ledru Rollin s néhany rckonelvii tarsa
a nemzetgyiilésben hevesen siirgették az orosz in-
tervenczio meggatlasat, Drouyin de Lhuys kiiliigyér
gunyosan biztosita 6ket, hogy Francziaorszig mar
megtette e targyban észrevételeit a kiiludvarok-
nal s tobb zsakkal téle most nem telik, a jeles
s minden izében szabadsaghds Cavaignac pedig egy
a magyar nemzet érdekében beadott hatarozati
javaslatot, ezzel a se his, se halféle kizvetité in-
ditvanynyal iitotte el :

,»A nemzetgyiilés folhivja a kormany figyelmét
azon eseményekre. ¢és hadi mozgalmakra, melyek
Europaban (ez bizony elég b6 kiponyeg volt!)
torténnek, s atlitvan e helyzet veszélyeit, mind a
szabadsag jovenddGjére, mind a respublika kiil- és
belérdekeire, ajanlja a korménynak, hogy azok
védelmére erélyes szabalyokhoz nyuljon !*

Ez alapon szavazott aztan rovisunkra 436

képviselo 184 olyan ellen, kik a magyar nemze-
tet tettleg is fodozni és gyamolitani dhajtottak.




1I.

A magyar nép reményen folil megfelelt a
magyar kormany folhivasanak. Tomegesen folkelt,
imadkozott, bojtolt, hoésileg harczolt, s akik elhul-
lottak, utolsé sohajukban is a hazat élteték és
aldak! .

Nincs a vilagtorténetnek fényesebb lapja an-
nal, ahol mindezek foljegyezve lesznek — de a
a magyar nemzetre akkor e roppant fénynek csak
drnyéka szallott.

Az onfelaldozast nem jutalmazta siker. Min-
den egyes sirhalom, pedig szamuk minden csa-
taban, minden oOrdban rohamosan szaporodott,
nem egy-egy uj bastyaja lett a magyar dllamnak
és szabadsdgnak, hanem lépesé, ahonnan az el-
lenség gyonyorrel nézhette, hogy pusztulunk és
fogyunk, s hogy a nem rég diadalmas nemzeti
z4sz16 koriil naprol napra keskenyebb lesz a tér
s rovid idén le a hatarszélig nyomja, iizi azt a

szamra tilnyomo muszka sereg. . .
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Az orosz tdbornokok azonban nem csupan jo
katonak és iigyes vezérek, hanem egy fiist alatt
kormonfont diplomatak is voltak. . . . Mikor a
magyar hadak mar mindeniitt hatraltak, s az
utolsé hulldm a magyar kormany feje folott mdr-
mar Osszecsapni késziilt, oda nyujtottak — egy
torékeny szalmaszalat, kapaszkodjék belé és —
megmenekiil.

Egy kelepczébe esett muszka ezredes atsza-
lasztott két tisztet Giorgeyhez: kissenek fegyver-
sziinetet s aztin békiiljenek ki! Paskievics nem
gyiiloli a magyar nemzetet s kész érdekében az
osztrak csaszarnal kozbenjarni.

Gorgey, ha igaz (mert e részletekre nézve
az 6 elbeszélése addig, mig a sz. pétervari allami
levéltar titkos fiokjai megnyilnak) az utokor sza-
mara egyediili forrds, — Gorgey, mondjuk —
nem utasitd vissza e muszka parolat, csak any-
nyit kivant, hogy Paskievicshez rangjandl fogva
valamivel kozelebb &ll6 egyéniség, esetleg maga
Paskievics — ismételje az ajanlatot.

Az udvarias muszkdk erre is hajlottak, s a
varjubol békegalambba szelidiilt Chruleff ezredes
kieszkozlé, hogy Riidiger tabornok jul. 19-én kelt
ily (franczia) levéllel tisztelte meg Girgeyt:

,,Uram, az ¢én parancsaim ald helyezett ha-
dak szemben voltak azokkal, melyeket on vezé-
nyel ; a fegyverszerencse részemre dolt el. Mi
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alatt ont kovetém, menetemben mindeniitt azt hal-
lim, hogy ©n teljes méltanyossiggal s igazsig-
gal elismeri az ¢én hadtestem vitézségét. Onnek
ezen eljardsa iranyomban kotelességemmé teszi,
hogy ¢én is bizonyitvanyat adjam a becsiilésnek, me-
lyet bennem az ©n, mint vitéz katona jelleme
¢breszt ;s ezért hatdroztam el magamat, hogy e
kozlést Onhoz intézzem. On tehetségei legyozték
a sulyos nehézségeket, melyck kozt hadteste 1é-
tezett; de nem rejheti el on maga el6tt, hogy azt
ismét ujabb ujabb veszély fenyegeti. En tehat
onnek, uram, egész bizodalommal az alkudozas
utjat ajanlom. Adja ©On tudtomra a feltételeket,
melyek alatt on lehetségesnek itéli megsziintetni
a harczot, mely ezentul ©Gnre nézve ardnytalan
és ¢én sietni fogok kieszkozleni e tekintetben 6
magassaganak, az orosz sereg fOvezérének, ren-
deleteit. Sziikségtelen hozzatennem, hogy ezen
téle veendd szabalyok teljesen meg fognak felelni
az igazsagérzetnek, melytol fonokom 4t van hatva,
s egyszersmind olyanok lesznek, hogy dltalok az
on vitéz katonai beesiilete a legkisebb esorbat
sem fogja szenvedni. Fogadja ©n, uram, megkii-
lonboztetett becsiilésem biztositasat. Grof Riidiger,
foparancsnoka az orosz seregek egy hadtes-
tének"".

Gorgey német nyelven irta s Paskievicshez

czimezte valaszat, mely ekként hangzott:
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Féhadiszallas Rimaszombat jul. 21-kén 1849-
ben, két érakor reggel.

Az ajanlatra, melyet nekem Kotlaroft kapi-
tany és Riidiger hadnagy urak,” Chruleff ezredes
ur nevében, a csdszdri orosz s az én parancsom
alatt allo belfoldi hadak kozti békét illetéleg at-
nyujtottak, eléleg a kivetkezékben van szerencsém
valaszolni :

1. Miel6tt hatdrozott valaszt adhatnék, egy
vagy két napra van sziikségem, hogy az ajdnlott
béke-feltételek felett tabornokaimmal s hadparancs-
nokaimmal tandcskozhassam.

2. A mi az elbleges fegyvernyugvias megko-
tését illeti: miutan az én hadaim az ilyféle kato-
nai szerzédésekkel ismeretlenek, s ennél fogva én
az ellenségeskedés felfiiggesztésének felelosségét
hadvezéri becsiiletem koczkaztatasa nélkiil el nem
vallalhatom : kénytelen vagyok a fegyvernyugvast,
hatarozott valaszom megérkeztéig mellézni, s csak

# Riidiger hadnagy tudniillik sajat szakallira ily békefolté-
teleket szabott :

1. A tabornok, torzs- ¢és f6tiszt uraknak szabadsag adatik
fegyvereik megtartasaval szétoszlani, s ha ezek az orosz sereghen
valo szolgalatot valasztjik, ott ugyanazon rangot nyerendik, me-
lyet a magyar seregben birtak.

2. Ha a magyar tisztek szolgalni nem akarnak, teljesen sza-
badon maradnak.

3. A magyar sereg legénysége fegyverét letenni s kiadni
koteles; e foltétel teljesitése utin vagy az osztrak szolgalatiba

allhat vagy tiizhelyeihez mehet.
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azt varom meg, hogy az én szénokaim is ép oly
emberségesen s hadi szokds szerint fogadtassanak
s eresztessenek vissza, a mint az orosz csaszari
szonokokkal a mi résziinkrél torténik. A két orosz
szonok ur visszatérte utan tehdt az orosz taborba,
az ellenségeskedés a maga folyamaban marad.

3. Hatdrozott valaszomat a vett békeajanlatra
hacsak lehet 24, legkésébb 48 ora alatt két tiszt
altal kiildendendem meg Chruleff ezredes urnak

4, Nézeteimet egész Magyarorszag lehet6
meghékéltetésének modja irant Katlaroff kapitany
urral négy szem kizt kozoltem. Gorgey Arthur,
magyar tabornok.

Gorgey e valaszat s az e!6zményeket nyom-
ban hadparancsnokaival is kozolte a kovetkezo
korlevélben :

A f6parancsnoksagtol Nagy Sandor, gr. Leiningen
és Poltenberg tabornokokhoz.

,Az ide mell¢kelt feltételek azon meghagyassal
adatnak tabornok ur tudtira, hogy azok irant velem mind
a sajat, mind tiszti kara véleményét hivatalosan kozolje.

,En kényszeritve érzem magamat, hogy a Paske-
vies tabornagyhoz kiildend§ valaszt ne egyediil a sajat
magam véleménye, hanem a sereg tobbségének nyilatko-
zata szerint irjam meg: mert ¢én azon napon, midén a
kormany altal letétettem s a sereg tiszti kara altal on-
ként {6 parancsnokks valasztattam, politikai tekintetben
is megsziintem lenni a sereg korlatlan parancsnoka, ha-
nem csak a tobbség képviselGje maradtam.

,Rimaszombat 1849-ki julius 21-kén reggel 3 ora-

kor. Gorgey.“
3




A tisztikar nézeteit és hatarozatat pedig szin-
tén ez ujabb atiratban tudatta Paskievicscsel :

,,F6hadiszallas, Sajo Sz.-Péter 1849 ki jul. 22.

Az altalam vezérlett sereg tabornokainak, torzs-
¢s fotisztjeinek valasza a benniinket Vaczrol kivetd eld-
had paranesnokinak Chruleff ezredesnek, Kotlaroff ka-
pitany és Riidiger hadnagy altal tett ajanlatira a ko
vetkezd :

»d hadsereg azon alkotmdnyra van megesketve, me-
lyet V. Ferdindnd magyar kirdly 1848 tavaszin szente-
sitett ; s a hadsereq, a maga eskiije szerint, ezen allkotmdny
fentartdsdére eddigelé hiven harczolt.

wd hadsereq a maga eskiijéhez a joviben is hit ma
radand s fegyvereit csak akkor teszi myugalomba, ha
amaz alkotmany ujra biztosittatik s minden ellenséges
erd kiszoritva lesz Magyarorszag hatdaraibol

»A tabornokok § tiszti kar nevében: Girgey Arthur,
tabornok.*

Azon hatdrozott valasz, melyet Gorgey jul.
21-iki levelének 3-ik pontjaban legfolebb 48 Ora
alatatt elkészitni igért, idokozben szintén elkiilde-
tett s tartalma Gorgey sajat foljegyzdsei szerint
koriilbeliil ez volt.*

»— Hogy 6 egyataljaban nem volna idegen, be-
csiiletes feltételek alatt békére nyujtani kezét, ha egyediil
hadai megmentése és sajat személye forogna kérdésben.

»— Hogy azonban itt Magyarorszag megmentése
forog fenn, melynek politikai lételét az osztrak ecsdszar
és legkozelebbi kirnyezete megsemmisiteni szandékoznak ;
mire a legtijabb id6ben, fijdalom, & felsége az orosz

* Mein Leben und Wirken in Ungarn. Leipzig 1852. IL. Bd.




csaszar is, — arrél mit Magyarorszag nagyobb és jobb
része akart s folyton akar, valosziniileg hibasan értesit-
ve, — erds segédkezet nyujtott.

,,— Hogy ennél fogva nekiink mind addig harczol
nunk kell, mig békés polgartarsaink a megigaztatis ve-
szélyét6l megszabadittatnak, vagy mi az egyenetlen harcz-
ban elvesziink.

»— Hogy mint katona s az orszagtol rea bizott-
hadak vezére csak ezen valaszt adhatja.

»,— Hogy hiszi, miképen ez irant a magyar sere-
gek minden vezére vele egyenlGleg gondolkodik ; minél-
fogva nehéz lenne Magyarorszagot az egyes hadvezérek-
kel megkisértends egyezkedések altal meghékéltetni.

,— Hogy azonban kotelességének tartandana meg-
nyitni s egyengetni az utat a magyar ideiglenes kormany
s az orosz tabornagy Paskievies hg. kozott leendd titkos
alkudozasokra, mihelyt a herczeg hajlandé lenne vele
tudatni, hogy mily foltételek alatt kothetne Magyaror-
szag békét 6 felsége az orosz czarral, s hogy ezen eset-
ben Oroszorszagra nézve elGleg is kivanatosb eredményt
hisz Kkilatasba helyezhetni, mint a minét Magyarorszig
legteljesb megigazasa is nyujthatna.®

Természetes, hogy az ilyfajta sugds-bugés
és levelezés hirének hamar laba akad, s igy
Gorgey akarva sem titkolhatta volna a magyar
korméany el6tt, hogy alkuszik a muszkaval, s go-
ly6 helyett pisztolyt cserél s levelet valt az —
ellenséggel. Jobbnak latta hat hivatalosan beje-
lenteni a torténteket s a valtott levelek masola-
tait megkiildeni.

A magyar kormany fejébe nagy szoget iitott,
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hogy Gorgey ,négy szemkozt" sugta meg egyik
orosz vendégének, mik ,,az 6 nézetei Magyaror-
szag megbékéltetésének modja irant*, de Gorgey
egy jambor utdirata e részben is eléje vagott a
. kérdezoskodésnek kijelentvén :

»ozolgaljon folvilagosito iranyzoul a kor-
manynak, hogy a 4. pontban emlitett kizlés ab-
bol allott, hogy Magyarorszag a maga szoronga-
tott helyzetéhen lLajlandébb lenne eqy orosz, mint egy
osztral fejedelmet elfogadni, s hogy Paskievics ez-
irant a magyar kormanynyal alkudozasbaléphetne*.

A magyar szabadsigharcznak mindenesetre
egyik legérdekesb okmdnya lenne, ha meglenne
— azon minisztertandcs vagy tanacsok jegyzo-
kinyve, ahol e varatlan epizod f6lott hatiroztak.
Az illetdk azonban, ugy latszik kivétel nélkiil
sirbaviszik magukkal e titkot, s6t Horvath Mi-
haly nagybecsii miive még a kivetkezményekre
nézve is eltér némileg a kozvetlen érdekeltek dl-
tal forgalomba hozott adatoktol.

Azon tényt mégis, s ez a 6, hogy a magyar
kormany Girgey vakmerd l1épését foltétleniil nem
karhoztatta s szivesen eryezkedett volna a musz-
kaval, vildgosan hirdeti Szemere Bertalan, Makon,
jul. 30-an kelt levele, melyben a minisztertanics
nevében és megbizasihol igy szol Gorgeyhez :*

* T, Szemerc B. Levelek. (1849—1862,) Pest. Kiadja Rath
M. 1870,



,, Vette a kormany masolatait azon leveleknek,
melyeknek on egyikét f. é. julius 22-én Sajo-
Szentpéterrél herczeg Paskievies-Erivanskynak,
masikat f. é. julius 25-én  Zsolezan, gf. Riidiger
altdbornagy urnak irta.

A korméany kénytelen volt ugyan iinnepélye-
sen Ovast tenni Europa szine el6tt a muszka ha-
talom beavatkozdsa eller, mint a mely a nemze-
tek kozti jog ellenére tiorténik, mindazaltal, mi-
utdin a muszka hadsereg vezérletében humanitist
tapasztal, mi az osztrakéban teljesen hibdzott,
helyeseltetik Onnek azon tette, miszerint az érte-
kezésnek folydst engedvén, a kozeledést nem tette
lehetetlenné. A ki-eledésben fekszik diadalmunl ;
mert kozeledni hozzéank annyi, mint iigyiinkkel
megismerkedni, annyi, mint annak igazsigos vol-
tat beldtni.

Meg vagyunk qydzédve, hogy bar Miklés Czdr
6 Fel<ége sajdt birodalma belsé dolgait a Magyaror-
szdgon évele Ota wuralkodd politiledtol eltérd alapokon
kivdnja  rendezni, mindazonaltal az igazsagnak
uralkodni kellvén a politika felett, — soha nem
fogott volna hazank belsé dolgaiba avatkozni, ha
a legutobbi torténetekrdl részrehajlatlanul s hiven
Crtesittetett volna.

Nem fogunk okoskodasba bocsatkozni, a té-
nyeket soroljuk el6, melyek nem csalnak, melyek
raltozhatlanok.
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Szemere most koriilményesen kifejti a forra-
dalom genezisét s aztan igy folytatja:

» Valéban ohajtandd, hogy a muszka hadsereg
vezérer részletes tudomdst szerezzenek magoknal vi-
szonyainkerol.

Fogndk latni, hogy itt nines forradalom, ha-
nem van békés atalakulds; nincsenek a tarsasiagi
rend felforgatéi, hanem vannak hazafiak, kik épen
a torvényes alapot védelmezik.

Fogndk latni, hogy itt a kizigazgatis fenn-
akaddsa mellett is tokéletes a rend uralma, a
személy és vagyonbatorsig, mi a nép lelkiilete
normalis allapotanak bizonysaga.

Fogndk latni, hogy itt sok nemzetheli har-
czol, de itt nincs propaganda, mely akar szom-
szédainknak, akar Eurépanak veszélyes lehetne.

Fognak latni, hogy mi csak ahoz ragasz-
kodtunk, mit a kirdly maga Onkényt megszente-
sitett, hogy fél évig harczolt elleniink a meg nem
koronazott és igy régi torvényeink szerint tor-
vénytelen kiraly hada és mi a trénvesztést mind
addig nem pronuncidltuk, mig a magyar biroda-
lom a mérczius 4-iki alkotmanyban szétdarabol-
tatvan, e tette altal az uralkodé héz minden es-
kiit, minden alkukotést, s magat a koronit meg
nem semmisitette.

Fognak litni a nemzetgyiilés legujabb hatéa-

rozatabol, hogy a magyar korminy mind a Kkii-
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lombféle nemzetiségekre, mind a gorog szertar-
tasra mézve nem az osztrak cabinet elnyomési
politikajat kovetvén, a magyar birodalom mint
barat is er6sb, mint szomszéd is békésebb leend,
épen mivel erejének alapjat a kiilonféle elemek
vsszeegyeztetésében keresi, mig azt Ausztria azok-
nak ellenséges harcziban kereste.

Lehetetlen, ha Miklos czar 6 folsége minder-
r6l ugy volna értesitve, az aruldsnak segedelmet
adott volna, kivalt, miutan a nemzeti jogokat is
oly mélyen sérti; lehetetlen, hogy oly kiralyihdz-
nak fontartisa dltal a korondk fényét emelhetni
vélhesse, mely erejét a gondjai ald bizott népek
mesterséges osszevesztésében azok kegyetlen egy-
mast 0ldokléseiben keresse, lehetetlen, hogy had-
seregéhdl mar eddig is annyit hozott volna dldo-
zatul azon kirdlyi Ldzvédelmére, mely a koronik
bukasat oly sikeresen eldsegitette, mint azoknak
ellenségei soh sem birtak tenni, lehetetlen, hogy
bukasa ¢ltal meghosszabbitotta volna a haboru
iszonyait azon foldon, melyben kiilonben tokéle-
tes belsé béke volna, s melynek hantjai alatt a
muszka elestek is békében alhatndnak.

Midén tehit ont eqy részrél odr utasitjulke, hogy
bar a beavatkozist a legigazsigtalanabb jogsér-
tésnek nevezziik, a muszkdl ellenében ne térjen el
a hdaboruskoddsnak azon humdnus moédjdt6l, mit az

osztrakok irdanydiban ¢ miattok nem gyakorolha-
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tott; mds részrél me halaszszon el semmi alkalmat
megismertetny  velok azon gy igazsdgtalansdgdt,
melyért vérvket ontanivalbban nagy szerencsétlenség-
nelk kell mondanunk.

Nyilvéanitsa on a kormany nevében, hogy fiig-
getlenségiinket, mi az 1848-ki torvényen til az
april 14-ki hatdrozatban is kimondatott, minden
aron védeni fogjuk.

Nyelvdnitsa on, hogy bdr april 14-én az or-
szdg lkormdnyformdja meg nem dllapitiatott is vég-
keépen, sot kimondatott, hogy ennek megdllapitdsd -
ban az eurdpai viszomyol 7s ¢és a hatalmak tana-
csali szives figyelembe véteinek, oda a nemzet
soha nem fog vezéreltethetni, hogy ha a korona
még valakinek fogna s adathaini, azzal a habs-
burgi-lotharingai hdz barmely tagja ¢kesittetnék fel.

A muszka  diplomatia mély és éles beldidsdt
nem keriilheti el az sem, hogy jelen dlldspontjdrsl
oly jovendénel vetheti meg alapjdt, mely eltérve at-
t6l, me elvek szerint van a muszka birodalom s a
magyar a maga belsejében rendezve, a kiilsé politi-
kdaban kézfogea eléhaladdst biztosit, és biztositja
egyszersmind e két birodalom s egész keleti Eurdpa
békéjét, nyugalmdt.

Mi a korméany megbizisabél e napokban min-
denesetre 6n tabordaba megyiink, hogy ha a muszka
fovezér részérdl a jogtalan haboru iszonyainak
megsziintetésére ismét s részletes s méltanyos

!
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békealkudozéas tétetnék, kiildottjeivel éloszoval is
értekezhessiink s eszkozolhessiik a nemzeti fiig-
getlenség alapjan, hazink oOhajtott alapjin s a
béke altal biztosithassuk annak felvirdgzasat.®

Ambar a muszka vezérek nem sokat konyi-
tottak amagyar viszonyokhoz, vakoknak kell vala
lenniok, hogy észre ne vegyék a roppant ellen-
tétet, mely a tisztikarnak bizonyédra Girgey dltal
sugalmazott nyilatkozata s a fonebbi kozt elsd
pillanatra szembesziokott.

A tisztikar az 4prilis 14-ki fordulatot telje-
sen ignordlva a 48-ki torvények és alkotmdiny
oltalmaban definidlta hivatasat, mig a magyar kor-
many rendithetleniil ragaszkodott az orsziggyiilés
fiiggetlenségi hatarozatdhoz, a levél végén csak
mintegy futolag odavetve kapraztatvan, egy fiist
alatt, néhéany elburkolt czélzasban azigy szabadda
valt koronaval a muszka hiusig szemét.

Ily nyilt ellenzék és tobb mint elvi megha-
sonlas még mas, sokkal kedvezdbb koriilmények
kozt is a muszkiak malmdra hajtotta volna a vizet,
az adott viszonyok mellett meg épen elment volna
a siitni valdjok, ha még a bizonyos bukds elGes-
téjén s egy kozis sir szélén is kiilon alapokra he-
lyezkeds két fél kiozol akar az egyiknek, akir a
masiknak valami nagy konczeszsziokat tettek volna.

No hiszen nem is tettek, legkisebb gond-

juk is nagyobb lévén ennél.
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A kormany két megbizottja Szemere Berta-
lan miniszterelnok ¢és Batthidnyi Kdzmér kiiliigy-
miniszter aug. 1-én toppantak be Girgeyhez,
Nyiradonyban, de amiaztin tortént, Gorgey egy-,
Szemere masfélekép meséli el, s mivel egyikok
sem kiilonb a Dedkné vasznandl, az igazat csak
isten s talan az orosz csdszari titkos levéltar
tudja.

Gorgey eskiidozik, hogy Szemere kindlgatta
a koronit a muszkaknak; Szemere ugyane biint
Giorgeyre keni; tény, hogy mindenikok a maga
hasznat kereste s muszka kegygyel, ha az alku

sikeriil, egyméast ¢és — Kossuthot az urasighol
kiturhatni reménykedett. De Paskievies -— szoba

sem allt a . kozos'* hirnokkel, Poltenberggel, kit
allitolag mindketten (Gorgey és Szemere) kiilon
utasitasokkal lattak el — négy szemkozt, — s
a szégyenletes, bar megérdemlett Laufpass megira-
sat Riidigerre bizta, aki a kivetkezd levélben jut-
tatta azt el Gorgeyhez:

,, Tabornok ur ! Fn tudoméséra adtam a var-
s0i herczeg tabornagy urnak baré Poltenberg par-
lamentairnek hadtestemnél valo megérkeztét, s 6
Magassiga meghagyta nekem, hogy jelenteném ki
onnek, miképen az ¢ hadseregének hivatisa egye-
diil harczolni, és hogyha on alkudozni akar tiorvé-
nyes fejedelme irant vald aldivetésérél, az osztrak

sereg foparancsnokahoz kell fordulnia, ki ez irdnt
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valosziniileg telies hatalommal fel van ruhdzva.
Fogadja ©on stb. Artand aug, 9. gr. Riidiger Ti-
vadar‘.

E vaskos modor egészen jogosult volt, s az

elézményeknél fogva a legfényesb elégtétel, a mit «

muszka hadvezénylet a magyar kormdnynyal szem-
ben magdnak szerezhetelt.

Kossuth kidltvdnyai a magyar néphez, s szbzita
Furopdhoz, kannibdloknale festi az orosz katondkat,
vérszopd zsarnoknal a czdrt, s pokolnak a muszlka
alattvaléle sorsdt.

Nem mondhatd-e most jogosan az oros: had-
vezénylet a magyaroknak ¢s Kuropdnak: ,Ime ¢
magyar kormény ontudatosan dmitott, hazudott és
csalt! Csak a kis ujjunkat kelle kinyujtani s egyet
kacsintanunk a forradalmi kormény felé, s rogton
kész volt meghodolni, Sz. Istvan koronajat a czar
rendelkezésére boesitani, s a magyar allamot ¢s
teriiletet muszka fonhatosag ald bocsatani, tettel
czafolvan meg igy rvégibb dllitdsait, s mutatvan ki,
hogy nalunk és veliink jolétet és szabadsigot
remél*

Horvath Mihaly ez idétajban maga is minisz-
ter lévén, a fiiggetlenségi harez torténetében igy
indokolia és mentegeti a kormany e rovidlatd s
egyszersmind hazafiatlan gyong-ségét:

,Kétségtelen tények hirdették, hogy az orosz

és osztrak vezérek és taborok kizt nagy megha-

oS
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sonlas létezik. A magyar kormdny csak a meg-
hasonlas létezésértl, de annak valddi okairél nem
lévén értesiilve, s azokat nem is gyanithtavan :
mi volt természetesebb, mint hogy az oroszoknak
tudva 1évo terjeszkedési vagyairol a délkelet felé,
e meghasonldst politikai okokbo6l szidrmaztassa.
Eurépa viszonyai ez idében oly kedvezék voltak
az orosz tervek létesitésére, hogy egyataljaban
nem volt képtelenség feltenni, miképen Miklos czdr
meqjottnel ldtta az vdot, foganatba venni dllampoli-
tilkdjanale eyyile [6 iranyelvét, a Keletnek meghbdi-
tdsat, Bs bizonyara ez most hasonlithatlanul kony-
nyebben sikeriilhetet volna neki, mint nehény év-
vel utobb, midén azt valéban megkisértette. A
magyar komany, midén tapasztald, hogy az oro-
szok a merre csak jarnak, a nép irant mindeniitt
épen oly kiméletesek, mint a mily kegyetlenek s
mondhatni embertelenek az osztrikok ; midén ér-
tesiile, hogy az orosz tisztikar a magyar hadi fog-
lyok irant ép oly nagylelkilleg, s6t majdnem ba-
ratsagosan viseli magat, mint a mennyire érezte-
tik azokkal nemtelen boszujokat az osztrakok;
midén a Chruleffel folytatott alkudozdsnak —
melynek indokait nem tudhatd, iromdnyaiban ol-
vasd, mikép a magyar hadi tiszteknek az ajinl-
tatik, hogy az orosz sereghe rangjok megtartdsai-
ral 1éphetnek be; — a magyar kormdny, mondom,
mind ezt tudva, litva, olvasva mi kinnyen jutha-
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tott s pedig tulsdgos hiszékenység s alaptalan
abrandozas vadja nélkiil ama gondolatra, hogy
mind ez taldn mégis politikai okokbol torténhetik i
A haza veszélyes allapotaban tehat kotelessége
volt oly lépést tennie, hogy legalabb az oroszok
ezen viselelének s eljarasianak indokait kipuha-
tolhassa.*

Tegyiik fol, hogy a magyar kormany fon-
nebbi szamitdsa csakugyan alaposnak bizonyul.
Nem leendett-e medicina pejor morbo, a mivel a
beteg hazan segiteni akart? Kibékiilni, szovethezni
vagy épen egyesiilni a muszkdval, hogy Magyaror-
szdg a Habsburg dynasztidtol és Ausztridtél elszakad-
hasson, s ez drért kezére jdtszant Miklés czdrnak a
— Keletet, a torok birodalmat s a délszldv tarto-
mdnyokat — oly o6riilt gondolat és ongyilkos szin-
dék, a min6t csak a gyiilolettel vegyes kétségbe-
esés sugalhatott.

Igy itélt e targy folott frdny: Daniel is ,,His-
torie de la Revolution de Hongrie 1848—49%
czimii munkdjaban, *

,,Gorgey otletét, ugymond, melyet a magyar
kormdny (s igy ¢s azzal egyiitt Kossuth) zs le-
lyeselt, hogy Sz. Istvin koronajaval egy muszka
herczeg ékittessék {0l, csak karhoztatnunk lehet.
Nines is egyéb mentség, mint az, hogy a magyar
nemzet hatartalanul gyiilolte az osztrak uralkodo-

* 1L kot. 568—9. L




hizat, s hogy a hadsereg és nép (?) ha a két rosz,

vagy is akoz6l, valjon vissza akar-e térni a:
osztrak jarom ald vagy alkotmanyos (!) kiralyul
egy muszka herczeget kapni? —  valasztani
kényszeriil, okvetlen ez utobbinak adott volna elsd-
séget.‘

,De ha ez volt is a kétséghe esett tomeg
meggondolatlan kivinsaga, a kormanynak nem
volt szabad feledni a végzetes és bizonyos kovet-
kezményeket, amik az altala is helyeselt ténybél
onként folytak volna. Ha az alku valoban czélt
ér s Leuchtenberg hg a magyar tront elfogadja,
Magyarorszagnak orokre vége van. Akarmi alkot-
many s bdarmekkora fiiggetlenség biztosittatott
volna is szamdra, tiszteletben sokd egyik sem tar-
tatik vala. EI6bb Oroszorszag sziovetségese, majd
hiibérese, végre alattvaloja Lengyelorszag példa-
jara lassanként nemzetiségétol is megfosztatvan,
végkép elenyészik ¢s megsemmisiil. Oroszorszig
sokkal jobban ért a mesterséghez, mint Ausztria,
hogyan kell egy nemzetet megtlni és folemészteni.*

,,S a magyar kormany ez elhatdrozisa annal
karhozatosh vala, mivel a legkisebb sikerrel sem
kecsegtetett.*

Részemrol egy hajtofara sem becsiillom Mik-
168 czar lovagiassagat, s habozas nélkiil folteszem,
bogy ez egymaga az iizlettél vissza nem tartoz-
tatta volna; de abban mar igazat adok Iranyinak,
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hogy Eurdpa a csinyt egykedviien és Glbetett kéz-
zel bajosan tiirte volna.

A muszka diplomaczia jol tudta, s ha nem
tudta, megérthette Palmerston altalunk is idézett
beszéd¢ébol, hogy a muszka intervenczio ellen a
hatalmak leginkabb azért nem tiltakoztak, mert az
eurdpai silyegyenhez Ausztria lételét nélkiilozhet-
lennek vélték. E szempont fosztda meg Magyaror-
szag jogszert harezat a kiilsd tamogatastol; de
érvényesiil vala ez bizonyara Oroszorszag rovasara
is, ha a czdr Ausztriat hitezegd csalassal szétrob-
bantani, s a magyar birodalmat direkte vagy indi-
rekte annektalni vallalkozik.

Kossuth  tisateldi késobh az & fényes nevét e
disatelen 1épéstdl mindenkép Lillonvdlasztand erdkid-
tele, de 6 maga soha sem tagadta el részességét,
becsiiletével nem férvén Gssze egyfelél ily hazu-
dozds, mésfel6l meg okot semlitvan a tagaddsra.

Kossuth még azon utasitisban is, melyet
Widdinbél 1849. szeptember héban intézett kiil-
foldi tigynokeihez, elsé helyen egy Koburg hget,
s ha ez kivihetlennek mutatkoznék, ujbol egy
Leuchtenberg hget ohajtott és jelolt ki a magyar
rénra, — s6t midén Sandford tbnok 1859. majus
30-4n, a krimi haboru kiiszobén, Alpha-Roodban,
St. Johns Woodban folkereste, angolorszagi ¢és
amerikai hatartalanul éles oroszellenes nagysza-
basu nyilatkozatai daczira azon litét fejezte ki ven-
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dége elbtt, hogy ha Oroszorszdy segélyt ajdnlana
Magyarorszignal: az osztriak zsarnokuralom lera-
zasara, e segélyt Magyarorszig el fognd fogadni.
Ilyesmi nemcsak lehetséges, de valdszinii, dmbar
igen félelmes kimenetelii. Mégis jobb, mint tiirni az
osztrak zsarnoksagot.‘ *

* Igy vélekedett csaknem az egész emigraczio, mely a krimi
haborut az osztrak-orosz baratsag szemfeddjének nézte. Maga az
effélékben higgadt és bizalmatlan Szemere folvetvén a kérdést (La
question hongroise 1848—1860. Paris. Denta.) ellenezték volna-e
a tobbi hatalmak, ha Napoleon és Viktor Emmanuel a béképontok
kozé azt is folveszik, hogy Magyarorszag alkotmanya és hatarai
visszaallittassanak, Oroszorszigrol ezeket irta: La Russie ne re-
grette, que trop la faute commise en 1849, lorsqu’elle préta mainforte
a D'Autriche pour ecraser cette libre Hongrie, ou ses nationawz
slaves et ses correligionaires grecs jouissaint si largement des hien-
faits que la liberale constitution hongroise garantissait a4 tous les
habitants du pays, sans distinction de nationalité, ni de religion.
Et 4 un point de vue plus general, ce fut — on en convient
aujourdhui & Saint Petersburg — une grave faute commise par Ni-
colas I-er lorsqu’il. alla en Hongrie arreter la chute inévitable du
trone des Hapshurg ; l'attitude prise depuis trois ans par la Rus-
sie envers I'Autriche nous est un sur garant, qu'en aucun cas Ale-
xandre II. n'irait renouveler la faute de son prédécessetir, qui cessa
d’¢tre bon Russe, quand il eut la funeste pensée de sauver I’Autriche.”

Mellesleg megemlitjiik, hogy az osztrak-olasz haboru alatt a
»Kolnische Ztg.-“ban egy allitdlag Kossuthtol szarmazo ,,Szozat‘
jelent meg, mely biztatta és biztositotta a magyar népet, hogy
ugyanaz az orosz, aki tiz év el6tt Magyarorszagot eltiporta, ugyanaz
fog most segitségiinkre jonni. Miutin koztudomasu tény volt, hogy
az orosz korminy turini kovete altal forma szerint tiltakozott egy
»olasz magyar legio szervezése ellen, Kossuth ilyesmit nem igér-

hetett s a kialtvany bizonyara apocryph volt.
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érintésnél, mint lattuk, Osszetort.
Mit mivelt hat a fuldoklo?

is gyongébbet, vékonyabbat, silanyabbat.

—» polgarhaboru vala.

,,,,,

A szalmaszal, melyhez a fuldoklé magyar
kormany a megmenekiilésnek inkabb oOsztonszerii
mint ontudatos 1-ményével kapott, az elst erdsebb

Teremtett maginak — képzeletben — egy
ujat, s tegyiik mindjart hozzd: még az elobhinél

A magyar szabadsagharcz elsé szikraja lenn,
az Aldunanal vetett volt lobbot, s elsé stadiuma-
ban, amennyiben a hazdnak minden lakosa a
48-ki torvények altal egyuttal annak polgdra lett

Nem mint a béesi tervek vak eszkozei, nem
mint a kamarilla zsoldosai és szolgai lazadtak fol
a horvatok és raczok a torvényes magyar kormény
s a magyar nemzet ellen! Zaszloikon nemzetiségi

gadtak 6k fegyvert, szallottak a sikra, rohantak
a csataba, legnagyobb részok tavolrél sem sejtvén,
hogy az udvari reaktio bolondjai, s hogy az ddéz




’

tusa és véres viaskodds végén vezéreik szdmara

lesz ugyan rang, hivatal, rendjel, nyugdij és he-
gyen-volgyon lakodalom ; a horvat, szerb és oldh
népnek ellenben lakatot iitnek a szdjara, s ha na-
gyon fészkelddik, vasat a kezére és labara is csak
ugy, mint — a magyaroknak. . .

A forradalmi kormany eleinte csak nyers erd-
vel szandékozott és probalta elnyomni, vagy mint
Kossuth szeretle mondani, eltiporni az alvidéki moz-
galmakat, de utobb észrevévén és folismervén, hog
az ellentaborban igen sokan bona fide csatlakoztak a
folkeleshez s inkabb aldozatok wmint czinkosok:
enyhébb ¢és méltobb békitési eszkozikhoz nyult s
a nemzetiségi Ohajokat lehetdleg kielégiteni ipar-
kodott.

Szemere Bertalan elnok ¢és  beliigyminiszter
még majusban értekezletre hivta Ossze Debreczen-
ben az olah szarmazasu képviseloket, s itt egy
ideiglenes javaslatban allapodtak meg, melynek
fépontjai igy hangzottak :

I. Az olahok, mint kiilon nemzetiség, kivan-
saguk szerint az okmanyokban jovére romanok-
nak fognak neveztetni.

II. A mogyar kormany azon oOhajtistol lel-
kesitve, hogy Magyarorszag minden nemzetisége
onallolag fejthesse ki magat, a romédnoknak kivet-
kezd biztositdasokat nyujt nemzetiségok tekinte-

tében :
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1. A magyar nyelv diplomatikai hasznalata
csak a torvényhozas és a kizigazgatasi iigyekre
fog terjedni; a kozségi iigyvitel nyelvét a torvény-
hatosagok hatarozzak meg.

2 Azon megyékben, hol a romanok tobbség-
ben vannak, a tanicskozids nyelve roman és ma-
gyar egyarant lehet; a jegyzokonyv mind a két
nyelven vihet6; s csak a nemzet-gyiiléssel, a kor-
manynyal s a tobbi hatosagokkal valé kizlekedés
legyen magyar nyelven.

3. A roman iskoldk nyelve roman.

4. A szobeli eljarasu torvénykezésnél az illeté
hatosdg nyelve hasznaltatik.

b. A romanok folyamoddsaikat anyanyelvi-
kin nyujhatjak be.

6. Az 6-hitii vallas, az egyazi s iskolai igazgatas
tekintetében a tobbi vallisokkal egyenjogu, a romd-
nok piispokeiket a szerb papsagtol fiiggetlenil va-
laszthatjak, s azok egyike patriarcha czimet nyerend.

7. A girog egyhdz részére a miniszterium
ban kiilon osztdly lesz folallitva, kizarolag e val-
lasbeli egyénekbol.

8. Iskoldik s templomaik minden mdas valla-
sokéival egyenld joghan részesiilnek,

9. Egyhdzi és iskolai alapitvanyaikat magok
kezelendik.

10. A pesti egyetemnél szamukra theologiai
kar allittatik fel.
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11. Egyhazi zsinatot évenkint tarthatnak.

2. Azon kizségekben, hol tobbséget képez-
nek, a nemzetdrség vezényleti nyelve roman lehet.

13. Minden alladalmi hivatal nyitva lesz
elottok.

I1I. Kik a magyarok ellen felkeltek, fegyve-
reiket a legkozelebbi polgari hatésag kezébe le-
teszik.

IV. A multakért mindenki amnestiat nyer.

A folkelt nép Magyarorszag fiiggetlensé-
gére két hét alatt eskiit mond s fegyverét beadja;
aki ezt nem teljesiti, az amnestidban nem ré-
szesiil.

Ez olajagat Dragoss belényesi képvisel6 val-
lalkozott Janku olah népvezérhez vinni, s ha egy
véletlen episod utjaba nem lép, talan czélhoz is
ér. Igy életével fizette meg nemes missiojat. Sajat
fajrokonai, mint arulot, agyonverték. . .

A csatatér izgalmas eseményei most - egy
idore hattérbe szoritik a nemzetiségi kérdést, de
a muszka invasioval és azzal, hogy a magyar
korméany az intervenczionak féleg nemzetiségi ru-
gokat és jellemet tulajdonitott, ismét napirendre
keriilt.

CUsaknem ugyanazon oOraban, melyben a mi-
nisztertandcs az orosszal alkuba bocsdtkozott — ha-
tarozta el a nemzetiségi viszonyok rendezését s a nem

magyar részrél emelt nemzetiségi kifogasok és pa-
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naszok megsziintetését is, s kiilonosen a republi-
kanus, s e czimen hyperliberalis és a hazatlansa-
gig vilagpolgar Szemere B. tiizesen neki fekiidt
e gordiusi esom¢ ,,kardnélkiili* megolddasanak.
,,Baratom ! irta julius 25-én Szegedrdl az
Amdv arat megszemlélni parnapra eltavozott Kos-
suthnak — ma tandcskwm(my volt a népfajki-
békitések irant. En is csindltam kettés javasla-
tot ; egyik négy pontbol &ll6, melyben a nemzet-
gyiilés altaldnosan nyilatkozvan. az iigyet: utalja
a kormdnyhoz; masik 16 pontbol allo, melyben
nem esak a romdn, raez, hanem minden mas ajku
népségek nyelvi viszonya megallapittatik.

Az valami szornyii - a héznak rovidlatasa, po-
litikai vaksaga. A radical part bajnokai nyilat-
koznak mint 1832-ben, midén a magyar volt min-
den, a szisz, oldh esak nép. Jol szolt Batthydny,
és én majd egy orai valaszomban élesen voltam
kénytelen fellépni, melyben kimondam, hogy azon
altalanossagok, - azon még mindig aristocratikus
— magyar fe]fog:"l,sa a democratidban mds népi-
ségek koveteléseinek, elveszti a nemzetet és én
kezemet mosom e politikatol. Reménylem, nem
szoltam siker nélkiil, s a véleményeken jo nagyot
csavaritottam. ¢

A Szemere-féle javaslat Kossuth korrekturdja
utan, saz 6 dont6 partfogasaval és helyeslésével jul.

28-an jutott a héz elé s egyhangulag elfogadtatott.




E nevezetes torvény a kovetkezé intézkedé-

sekkel remélte lefegyverezni és megnyerni az el-
lenséggel tartd nemzetiségeket :

I. Az orszagban levd Kkiilonféle nyelvek s g. szer-
tartasu egyhazakra nézve addig is, mig a kidolgozando
alkotmany szerkezetéhez képest részletes intézkedés tor-
ténnék, részint a haza nem magyar ajku polgirainak
bGvebb megnyugtatisara, részint a kormanynak ideig-
lenes rendezési intézkedéseiben utasitasul, hatarozatk é-
pen kijelentetik :

1. A magyar birodalom teriiletén lako minden né-
piségek nemzeti szabad kifejlédése, kovetkezdkben ezen-
nel biztosittatik ;

2. Orszaglati, kizigazgatasi, torvénykezési, had-
iigyekben, mint diplomatikai nyelv a magyar hasznil-
tatvan, az orszagban divatozé minden mas nyelvek hasz-
nalatira nézve kimondatik:

3. A kozségi tandcskozasokban mindenki akar ma-
gyar, akar anyanyelvén szolhat; a jegyzGkonyv pedig a
kozségben divatozé nyelvek koziil azon nyelven fog ve-
zettetni, mely szabad valasztias szerint megallapittatik.

4. A torvényhatosagi mindenféle iilések tandcsko-
zasaiban mind az, ki szélasra feljogositva van, vélemé-
nyét és szaviat, akar magyar, akar anyanyelvén elGad-
hatja.

Mely torvényhatosagban valamely népfaj az osszes
lakossag felét tulbaladja, ott a jegyzdkonyv, ha kivan-
tatik, annak nyelvén is szerkesztendd.

De a levelezések a nemzetgyiiléssel, kormanynyal és
min den mas t. hatosdgokkal mindig magyarul vezetenddk.

5. Ha az eskiidtszék vagy az els6 birosagu tor-

vényszékeknél a szobeli eljaras behozatik, a 4 pont alatt
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kimondott elv ezen birdsagok eldtti eljarasokra is Kkiter-
jesztetik.

6. A mely nyelv kozségi nyelviil meg van  alla-
pitva, azon kizségekben a nemzetérik - ugyanazon nyel
ven fognak vezényeltetni.

7. Az elemi tanodikban tanitdas nyelvil mindig a
kozségi vagy illetdleg az azon egyhazi nyely fog hasz-
naltatni.

8. Az egyhiz kozségnek anyakinyvei és egyhazi
iigyei, az egyhazbeli kozség anyanyelvén fognak ve-
zettetni.

9. Folyamodvanyat mindenki anyanyelvén is bér-
hova benyujthatja.

10. A gorog szertartasuak zsinata Osszehivatvan,
egyhazi és tanodai iigyeikben, mint barmi mas- hitfeleke
zetbeliek, szabadon intézkedhetnek, piispikeiket szabadon
vilaszthatjak, a roman és szerb ajkuak egyhazbeli egy-
séeének kérdése szinte e zsinatra bizatik.

11. A girdg szertartasuak egyhazai és tanodai min-
dazon kedvezményekben részesittetnek, mellyek az alla
dalom altal mas vallasbeliecknek meg fognak adatni.

12.. Tanodai és egyhazi alapitvanyokat a gorog
szertartasuak kizarclag maguk kezelendik.

13. Szamukra a budapesti egyetemnél kiilon hittani-
kar fog felallittatni.

14. Hivatalra és tisztségre alkalmazas, nyelv és
vallas figyelembe vétele nélkiil, altalaban az ¢érdem és
képesség szerint fog torténni.

15. A korminy felhatalmaztatik és illetGleg kiite-
leségévé tétetik, ezen elvek alapjan foganatositani illetd

rendeleteit ¢és intézkedéseit.

16. A kormany felhatalmaztatik, kiilontsen a ro-

S ———
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marok ¢és 1dczok elfadando jogszerfi kivanatainak eleget
tenni, sérelmeiket orvosolni, rendelet vagy a nemzetgyii-
lésen hozandé torvény altal.

17. A kormany felhatalmaztatik, mindazoknak, kik
az altala kitiizendG id6 alatt fegyvereiket lefevén, meg-
térnek, és a fiiggetlenségi eskiit leteszik, a nemzet ne-
vében meghbocsatani.“

Hat hiszen ha nem a muszka had veri a

magyart, hanem megforditva, semmi kétség, hogy
a nemzetiségek eszok nélkiil kaptak volna e nagy-
lelkii ajandékon; igy még erkolesi elismerésre
sem birt az szert tenni.

A lelkiismeret furdalta Kossuthot mondak
némely ellenei, — smint a haldoklok rendesen, ha-
talmanak végperczeiben 6 is ily Oszinte és tore-
delmes gyonassal akarta kiérdemleni a historiai
absolutiot azon nagy biineért, hogy a nemzetisé-
gek, s Kkiilinosen a horvitok iranti kihivé ma-
gaviseletével s dolyfos valaszaival oly vészes és
véres polgarhaboruba sodorta a hazat !*

,,Koran sem all! jegyezték meg masok. El-
késett fogas, boszuért liheg6 spekulaczié az egész!
féllabbal mar kiinn az orszag hatirain, s nem
tarthatvan attél, hogy e torvény végrehajtasara al-
kalma fog nyilni, egy kakuktojist akart a diadal-
mas kétfejii sas fészkébe lopni. Hadd kelljen ott
ki s rikaesoljon telhetetlen éhességgel mindig sza-
porodd és fokozodd kiveteléseket fiilébe, ha dé-
delgeti ; vagy comprimittalja a szlav vilig elétt,

ha erdszakosan elnémitja . . .
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Akadtak azonban olyanok is, kik — tisztes-
ségesebben, s mint a késobbiekbsl ki fog tiinni,
bolesebben és helyesebben itéltek a Kossuth elja-
rasa folott.

Ezek belattak, hogy Kossuth ,,meghajtva bar,
de torve nem‘ vomnul el a Kkiizdtérrél, s hogy a
legelsé alkalmas pillanatban ismét megjelenik s
kész lesz ujra kezdeni a harczot.

Okulvédn a multon s mintegy eléérezvén, hogy
a magyarorszagi szlav fajok nehezen fogjak be-
érni a bécsi kormany hala dolgaban tradicziona-

lis sziilkmarkusagaval — a jovére nézve K. a nem-
zetiségeket is folvette szeréntok a siker sziiksé-
ges tényezoi kozé, s hogy kizremiikodésoket elore
biztositsa maganak, foglaloul e csabité és szem-
kapraztato torvény. irott malasztjait hagyta rajok.

Résziinkrol foltétleniil alairjnk ez okoskodast,
minthogy alapossiga mellett késobbi tények vég-

telen sora tanuskodik.




IV.

Az 1849-ki  koriilmények kozt a forradal-
mak zavardban mar viligosan (?) mutatkoztak az
alakzatok, melyek az osztrak monarchia szétbom-
lasanak - kivetkeztében az uj stitus-rendszert, az
egyetlent, mely Europdnak tartés bikét adhat, ké-
pezenddk valanak. Mert mik lettek volna e vil-
tozds valdszinii eredményei? Bizonyara nem mé-
sok, mint hogy az osztrdk monarchia helyett a
Duna vilgyében egy demokratiai alapu dllamszovet-
sy alakul, melyele magkiovét  Magyarorszdg — képe-
zendé, s mely mar életelvénél fogva erGs, legbiz-
tosh védgatat vethet vala az orosz terjeszkedés-
nek s alakulasa altal részben mdr a keletd kérdést
ts megoldandé vala : tovabba hogy a német szdz-
fejiiség egy erds birodalomma tomegesiil egy rész-
r6l Francziaorszaggal (!!!), mdsrészrdl ama duna-
volgyr dllamtombbel valo szivetsége dltal szinte
az orosznak vetendé egyensulyt; és végre, hogy
az olasz tartomanyok jarmaik alol folszabadulva.

nemzetiségtk kozos kapesa dltal szintén egy ha-
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talmas egységes statussda alakulandinak. Az uj
statusrendszer létalakjait ekként egy Franczia
orszag, egy Olaszorszag, egy Németorszig, egy
dunai allamszovetség s egy Oroszorszdg valdnak
képezendok“. . .

Ambar az europai térképnek ez érdekes uj
rajzat Horvath Mihaly, a magyar nemzet legne-
vesb torténésze csak par évvel a forradalom utin
fundalta ki, nem ugyan ,,viligosan‘‘, mint & &l-
litja, de homdlyos kiorvonalakban ott lebegett az
mar a fiiggetlen magyar kormdny, s elsé helyen
a kormdnyzo, Kossuth szeme el6tt is.

Kétségbevonhatlan tény. hogy a magyar ker-
mény tobb ,,folvilagosito jegyzéket': intézett Bel-
gradba, igy akarvin a rdcz lizadist természe-
tes menhelyétél és kifogyhatlan segédforrasaitol
megfosztani s egy fiist alatt utat egyengetni ,,a
dunai. allamszovetség' kodképéhez; ami pedig a
szomszédos Olahorszagot illeti, Kossuth még a
a forradalom végnapjaiban is, mikor mar magun-
kon sem birtunk segiteni, s a gy6zelmes orozz
hadak, mint arviz soportek el utjokbol mindent,
ami ellenallt és daczolni probalt vélok, — ily
utasitast kiildott Bem tabornoknak :

... . .S most igen fontos dologra alta-
bornagy ur!

Bolexes és Bolliak, clihorszagi emigrans urak

ajanlatot tettek oldh legiot alkotni.

e
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Elfogadtam az elvet, detaillok végett alta-
bornagy urhoz utalam dket.

Ajanlom Oket. A dolog igen fontos. Ha on
Oldhorszagha nyomulna, amet igen szereinél, e
zaszloalj az avant-garde-ot képezhetné, A kiver-
kezmény felszamithatlan wvolna.

Ha a dolog olahhonbai menetelre keriil, ké-
rem az urakat par nappal azelott tandcskozdsra
hivni f6l, hogy elére intézkedhessenek, mert ohaj-
tando, hogy ottan baratoknak tekintsenek. Igen
sziikségesnek vélem megmondani a proclamatioban :
,mint a torokok s oldbok baratai joviink, filsza-
baditni ¢ket az orosz myomds aldl.*

Az orosz seregek rohamos elényomulisa s a
katasztrofat siettetd mas mellékokok miatt Bem
tabornok persze a nagylelkii folszabaditisi tervet
nemecsak nem rvalosithatta, de alig egy ho mulva
Kossuth s a szabadsagharcz annyi jelese maguk
is e szomszédok oltalmara szorultak, a viligosi
gyasznap utdn hazatlan foldonfutokka és iildozott
bujdosokks valvéan.

Mindnydjan, tudjuk mily ritka vendégszeretet,
s részvét koszonté ekkor a magyar menekiilteket
torck foldon, s hogy Kossuth impressionabilis
lagy kedélyére ez nem maradhatott mélyebb hatis
nélkiil, mutatja tobbek kozt az ,,Egyesiilt alla-

mok népéhez‘‘ intézett brussai emlékiratinak ko-

vetkezd szép helye is :
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,»Azon pillanathan, midén alig reméltem tobhé
vigasztalast e foldon, im, a konyoriilet istene meg-
szabaditd német s ezernyi veszély kizepette meg-
segité, hogy szamkivetésem helyén egyesiilhessen
velem. Mint iizébe vett vad, 6t 4ll6 honapig nem
talalt nyughelyet sziiléféldén s a . . . bakoi még
jutalmat tiiztek ki fejére. De 6 megszokott a zsar-
nok boszuja el6l, s mint Noehnak a szivarvany,
— 6 is nekem ¢és menekiilt tarsaimnak reményt
hozott a rendiiletlen magyar nép s békességet azon
szomszédol részérdl, kik kevéssel elobb még elle-
niink harezoltak, most pedig futni segiték az any-
nyira ragalmazott Magyarorsziag kormdnyzojanak
nejét. . .

Ha tehat mar régebben is kész volt a nem-
zetiségeknek politikai érdekbdl és szamitasbol je-
lentékeny konczesziokat tenni, menynyivel inkabb
hajlandova kellett lennie erre most, midén a hila
is Osztonozte, s maga a gondviselés is ez irdnyba
latszott 6t terelni azzal, hogy nejének csoddlatos
megmentésében ,,a nem rég még ellenséges'* nem-
zetiségeknek oly kivalo szerep jutott.

Alkalom, hogy Kossuth e tirgyban nyilat-
kozzék, hamar kindlkozott.

A périsi magyar emigranstelep Teleki Laszlo
elnoklete alatt bizottsagot alakitott a szegényebb
menekiiltek tamogatisa és avégett, hogy a bukott
iigynek kinn minden alkalommal és médon s leg-

G
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kivalt sajto utjan tigyvéde, istapja és apoloja legyen.
Kz emberbarati nemes szandék és hazafi buzgo-
sag eleinte sok akadalyba iitkozott, minthogy a
franczia kozonség és sajto a magyar szabadsig-
harez valodi jelleme fel6l épen mnem, vagy ami
még tobbet artott, roszul volt tdjékozva.

,»A szabadelvii Robert Cyprien (panaszolja
naplojaban Szewmere), a doctrinair Desprez, a diplo-
mata Bourgoing. a republikanus Lamartine mind
azt mondak, mikép mi magyarok a tobbi fajokat
elnyomok, mikép mi csak annyiban tartok tisztelet-
ben a nemzetiségi nagy elvet, amennyiben nekiink
kedvezett, szoval mi mint hoditok a torténeti jo-
got folébe helyezék a nemzetiségi jognak.'

A parisi emigraczié nem tiirhette, hogy a
nemzeti sziikkebliiség és nemzetiségi onzés lealdzo
vadja rajta szaradjon a magyar néven és forra-
dalmon; s erésen torte fejét, hogyan? mivel mossa
le e szégyent? s czafolja meg az ott kiinn még
joakaré korokben is készpénz gyanant fogadott
szemrehanyasokat ?

Végre is abban egyeztek meg, hogy ,,a nem-
zet képtelen lévén nyilatkozui, az emigraezié veszi
kezébe a nemzetiségi kérdést s annak minden el-
lenvetést és ragalmat elnémité megolddsara 6 maga

készit javaslatot.
Neki fekiidtek hat rogton, s rogtonoztek egy
csonka parlamentet, de minthogy hazszabalyokrol




63

elfeledtek gondoskodni, maganil kiilonb legényt
pedig a fényes gyiilekezetben ismerni egyikok
sem akart — egyszer csak azt lattdk, hogy
a nemzetiségi magna chartanak Babeltornya teto
ala itt bizony soh sem keriil, s hogy a hosszu
vajudds valamikép egeret ne sziiljon, s a hosszu
betegségnek ne halil legyen a vége — Kos-
suthot keresték meg, irjon 6 egy recipét s mondja
meg, mi lehetne az a csodaflastrom, melytél a
magyar allam e nyitott ¢és legveszélyesb és leg-
tekélyesb sebe biztosan begyogyulna? . . .
Kossuthnak, ki mint mar jeleztiik, lelkileg
amugy is disponalva volt ily tettre — nagyon
kapora jott a folszolitas. Leiilt s egy huzomban
megteremté azon javaslatot,® melyet itt részint a

* Irdnyi Daniel, par év mulva egy vaskos munkit irvan a
magyar szabadsigharcz politikai részérdl, az els6 kotet végén ily
bevezetéssel latta el e fiiggelékiil odafiiggesztett javaslatot:

,Les Hongrois regrettent la lutte fratricide. Dés le lende-
main de la défaite rendue générale par l'ingratitude autrichienne,
ils ont tendu la main & leurs ennemis de la veille. Leur haine im-
placable se concentre toute contre I'oppresseur impérial, et leur
profond dés’r est de s’entendre avec leurs fréres croates, serbes,
roumains et saxons. Ils sont, dés awjourd hui, préts & tout accommode-
ment, qui, sans étre incompatible avee les légitimes intéréts de la
Hongrie politique, pourrait sauvegarder les droits de toutes les
nationalités. Mais la situation présente du pays ne permet pas, on
le concoit sans peine, la discussion des bases & donner & la future
organisation de la Hongrie. Si donc il n’est pas possible aux Hon-
grois de Hongrie de les poser, ces bases de réconciliation, il appertient
aux Hongrois exilés, qui représenteuta I'étranger la Hongrie, d'ex-
primer la pensée qu'ils croient étre celle de leur nation et de la pro-
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szerz6, részint a targy historiai jelentéségénél fogva
szoszerént kozliink.

poser & l'examen, & lapprobation de tous leurs concitoyens de quelque
race qu'ils. soient.

Or, voici ce que I'homme le plus important du pays, en
1848, et depuis lors, le plus important de I’émigration, Louis Kos-
suth étant encore en’ Asie mineure en 1851 repondit a ses amis
qui le consultaint sur les moyens propres a reconcilier les différents

populations de la patrie hongroise.




Kossuth Lajos terve Magyarorszag politikai ujja-
szervezésére, a nemzetiségi kérdés tekintetbe vételével.

A franczia koztarsasag vilagosan tanuskodik azon
igazsagrol,-melyet teljes életemben hirdettem, miszerint

A népfonség elvének kikialtasa hatarvozottan elég-
telen az egyéni jogok és a kozszabadsag biztositisira,
ha egy tulsigos hatalmi eszkozokkel felruhazott kor-
many és egy torvényhozo gyiilés (ha mindjart az alta-
lanos szavazatjog kifolyasa is) a népfonség egyediili ko-
zegeit képezik. Elégtelen azért, mert a gyiilés a torvény-
hozéi mindenhatosdg birtokdban van, midén egyuttal &
ran egyediil hivatva a torvényes ellendrzést gyakorolni
a kormany altal elkovetett torvénysértések felett.

Meglehet azonban, hogy ez az Oszpontositas felé
hajlo irany a franczidknal hagyomanyos oszton kovetkez-
ménye, mely a nemzeti jellemben gytkerezik.

Barmint legyen a dolog, a magyaroknil e hajlam
nem létezik. Az § nemzeti jellemdk ellenkez§ iranyban
fejlodott. A magyar nemzet inkabb a szabadsag mint a
hoditok diesGsége utan vagyik.

Mint magyar, ismervén nemzetem jellemét, s ma-
gamban hordvan abbol egy részt, nem keresem hazam
Jjovejét a Zekintélyben s hatalombarn, hanem a szabad-

sagban.

e

S ———




66

Am dicsérjék az er6s kormanyt azok, kik a rendet
iiriigyiil hasznalva, uralomra vigynak. Részemrsl azt
tartom, hogy a rendnek nines szilardabb biztositéka,
mint a nép elégiiltsége, melyet viszont csak a szabadsag
képes adni. Ennélfogva ellene vagyok az Oszpontositas-
nak, utdlom a mindenhatosagra torekvést, akar a tor-
vényhozo, akar a végrehajto hatalomnal és soha sem
akarok jarulni oly intézmények megallapitasahoz, melyek
egyfel6l az ember:t jogokkal ellenkeznek, miket az allam
védeni, nem pedig felemészteni koteles, s melyek masfe-
161 a politikai szabadsaggal allnanak szemkozt, mert a
hatalom nem Oszpontosithaté masként, mint a szabadsag
rovasara.

Kivanom, hogy az emberi jogok és a kozszabad-
sag biztositva legyenek minden beavatkozastol.

Ezt alapul véve, kifejtem azon elveket, melyekre
én hazam jovendbeli szervezését ohajtanam alapitva latni.

Az alapelv a nép fonsége vagy az Onkorméanyzat.

Nép alatt értem @ fonpolgdrok cgyetemességdt.

Ez az értelmezés felteszi a jogegyenldséget, kivet
kezbleg az dltaldnos szavazatjogot.

De a honpolgarok Osszesége, a szavazatjog gyakor-
lata s az abbol kifolyé meghatalmazvanyok altal, a nép-
fonség organumat csupan az allamot illetd iigyekre nézve
képezi.

Vannak e népfonségnek még mas organumai is.

Az egyén, az egyéni jogok gyakorlatiban; a csa-
lad a csaladi iigyekben; a kozség a kozségiekben; a
megye a megyei iigyekre nézve ép oly sérthetlen kize-
gei a népfonségnek, a ming a nemzet.a maga osszeségéhen,
az allam iigyeire nézve.

Van szanios csalad, mely roszul kezeli sajat tigyeit ;
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de azért nem létezik a vilagon oly kényuri hatalom mely
maganak kovetelné a jogot kezelni a csaladok iigyeit
oly iiriigy alatt, hogy azokhoz naluknal jobban ért.

Valamint a csalad, ugy az egyén, a kozség, a me-
gye is birjon a szabadalommal, hogy onmaga igazgassa
dolgait.

Szabad orszaghan sziikséges, hogy a polgaroknak
szabad legyen magukat kormanyozni mindenben, mi jo-
gaikra vonatkozik, melyeket mint egyének, mint csalad-
tagok, mint kozség, vagy mint megye birnak.

Az egyén jogai nem fiigghetnek a csalad tetszésé-
t6l, sem a kozség jogai a megye vagy allam kényétol.
E mellett kell, hogy az egyén talaljon védelmet a csa-
lad onkénye ellen a kozséghen; a kozség onkénye ellen
a megyéhen; a megyéé ellen az allamnal, s végre az
allamé ellen az alkotmany altal elismert egyéni, csaladi,
kozségi és megyei Onkormanyzat sérthetlenségében. A
megye meglelt saydt oltalmdt azon szabadsdgdban, mi-
szerint megtagadhatja a kormdny onkényes rendeleter-
nek végrehajtdsat, tovabba a tisztvisel6k felelGsségében,
mely biztositva leend, mihelyest minden egyén, csalad,
kozség vagy megye fel lesz jogositva panaszt emelni
minden tisztviseld ellen, barmily magas allasu legyen is
s megfenyittetni minden hatalmi visszaélést oly birak al-
tal, kiknek hatarozatai a nyilvanossag ellenérzése alatt
allnak.

A szabadsagot, melyet az egyéni jogok korében ko-
vetelek, szintugy Kivinom a csaladi iigyek kezelése koriil,
valamint a kozségi és megyei iigyekben. Szabad ember
nem érheti be a politikai szabadsag ama végteleniil cse-
kély adagaval, melylyel a valasztasok perczében élhet,
midén a szavazatok vedrébe belevet egy valaszto czédu-

0
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lat sok ezerek vagy épen milliok kozé. Sziikséges az is,
hogy magat sérthetlennek érezze egyéni jogaiban, és hogy
folytonos - befolyast gyakoroljon a kozség és a megye
iigyeiben.
Ehhez képest:

I. Az egyénrol.

Sziikséges hogy az egyéni jogok fol legyenek so-
rolva az alkotmanyban. Ki kell jelenteni, miszerint a jo-
gok se mnem modosithatok, se el nem toriilhetdk a tor-
vényhozo altal.

Az egyéni jogok pedig -— esak a fGbbeket szam-
lalom el6 — ezek :

a gondolatszabadsag (sajtoszabadsag),

a lelkiismeret szabadsaga (vallasszabadsig),

a tarsulasi szabadsag.

Mind e szabadsagoknak nines mds hatdra, mint a
masok jogai sérthetlensége (? ?)

Szerintem az az ember sérthetlen jogaihoz tarto-
zik tarsulni embertarsaival erkolesi vagy anyagi érdekek
fejlesztése és biztositasa végett.

Egy hitvallasu egyének egymassal tarsulnak s meg
van az egyhaz. Az egyhaz egy tarsulat, semmi egyéb ;
oly tarsulat, mely szabadon szervezkedik és kormanyozza
magat. Semmi kize az allamhoz s az allamnak semmi
koze hozza.

Vannak orszdgok, melyek lakdi kiilonbozé nyelve-
ken beszélnek, és 1gy kilonbozé fajokhoz, vagy ha ugy
tetsuk, kiilonbozd nemzetiségekhes lartosnak. Esek vagy
egymdassal - osszekeverve dlnek , vagy, habdr tobbi-ke-

vésboé tomor (zomoket képezve, azon teriilelen vannak




697

telepeduve, mely: természettanilag és torténetileg az dlla-
mat képez.

Mr torténgék a nemzetiség Crdekében ? Feloszsadk-e,
a lakosok az dllam teriiletét a kiilonbozd nyelvek szerint ?,

Ez vagy anyagilag lehetellen, mivel a nemzetisé-
gek egymdssal. osszevegyiilve laknak, vagy legaldbb po-
lLtikailag lehetetlen a nélkil, hogy az dilam jfelbomlds-
nak kitéve ne legyen, s hogy a tobbr nemszetiségek joga
csorbdt ne szenvedjen.

Az dllam jeltételes egy nemszetel, de a nyelv ma-
gdban nem. egyeditl kritertuma egy nemszet létezésének.

’
j

A nyely egyséoe nem: elégséges megdllapitant a nem-
net  egyséodt, s a nyelvek kilinfélesége nem akadd-
lyozza a wemszel egységdt. Angha nyelve ugyanaz, mely
az amerikai Egyesiilt-Allamoké, s mégis Angha és az
Lgyesiilt-Allamok soha se lesznck egy nemzet. Mdsfelol
az Ligyesiilt-Allamokban vannak lakosok, kik angol, ir,
franczaa, spanyol, németalfoldr, német, olasz s isten
tudje hdny mds nyelven beszélnek, sot némely nemszeli-

séo ot milldkra mend cgyéncket szdmlidl. Mindazdltal,

manden nyelvkulonbséy daczdra nem  képesnck-¢ gy

nemsetet az Lgyesilt-Allamok ? S nem volna-e sairnyii
gondelat ast kivdnnt, hogy as ILgyesult-Allamok yel-
vek szerint sucttagollassanak ?

Mdsik példa. Vagjon Helvetia nem nemaet-e, mivel
olt német, francza, olasz és vallon nyelven beszélnek?

Mit tegyenck tehdt nemzeliségok biztositdsa s jej-
lesztése Crdekében egy. kilonféle nyclvii dllam lakdr?

Azt @ mit valldse érdekerk jfejlesutése és biztosildsa
czblydbdl tesznek —

Ldrsuljanak.

A nyely kozissége tarsadalmi érdekii wgyanazon

£
[
£
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gogcztmmel mint a hit kozissége. Felodését az dllamon
beloly tdrsulds utyin kell esskiozolni, de nem szabad azt
az dllam [folé helyezni, mert ez az dllam felbomldsdt
vonnd maga utdn.

Példaul veszem, a vallasi érdekek korébdl az egy-
hazat, melynek magam is tagja vagyok, az dgostai hit-
vallasu protestans egyhazat. Mi médon volt ez igazgatva,
mi alatt az orszag szabad volt? Igazgatta a kozségi
gyiilés, a helybeli lelkész és feliigyeld, kiket altalanos
szavazattal valasztottak. Tobb kozség egyiitt képezte az
esperességet. Fzt igazgatta az esperes és a vilagi felii-
gyeld, kiket az esperesség tagjai Adltalanos szavazattal
valasztottak, és az esperességi gyiilés, mely a kozségi
gyiilések képviselgibdl alakult. Tobb esperesség egymas-
sal egyesiilve keriiletet (superintendentiat) képezett; ezt
igazgatta a superintendens, a feliigyelék s a keriileti gyii-
1és, melynek tagjai szintén altalanos szavazattal valasz-
tattak. Mindezen intézmények felett allott a kozgyiilés,
melyen a keriiletek az & fGtisztviseldik, az esperességek
kiildotteik altal voltak képviselve, de melyen minden tagja
az evangelika egyhaznak jogositva volt felszolalni. E koz-
gyiilésen elnokolt a vilagi feliigyels, ki a kizségek altal
volt valasztva altalinos szavazat utjan s kinek teenddi-
hez tartozott a kizgyiilés végzéseinek végrehajtasa és az
egyhaz érdekeinek képviselése a torvényhozassal és kor-
manynyal szemkozt.

Hala az evangelika egyhdz e lényegesen demokra-

tiai szervezetének — ambar tagjai szétszorva léteztek az
egész orszaghan mas hitiiekkel vegyest —— a nevezett

egyhaz mégis tikéletes szervezettel birt; nem volt sziik-
sége a nemzeti teriilet esak egy labnyi talajan is ma-
ganak kizarolagos torvényhatosagot kovetelni, hogy tel-
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jesen és hatilyosan gyakorolhassa Onkormanyzatit a
vallasi érdekek korében, oda értve a taniigyet is.

Ehez hasonlé modon kell eljarni a nemzetiségi
iigyekre nézve.

A nemzetisée tdrsadalme érdek éppen ugy, mint a
vallds.

Az egyk vagy mdsik nemzeliséghez tartozd hon-
polgdrok dlljanak ossze kozségenkint nemszetiségek ér-
dekében. Kuildottek dital tarsuljanak keriletenkint s a
kertileteke csoportosuljanak egy nemzets egyetembe. Szer-
vezkedjenek azutdn, a mint jonak latjak, Nevezzenek egy
nemzeti fonikdt s nevezzék el azt Vajddnak, vagy hosz-
poddrnak vagy bdrmi néven. Nemzetr egyetemokhes csa-
tolyik oda, ha hasznosnak itélik, egyhdzuk és 1skoldik
wasgaldsdgdt, s alkossanak alapszabilyokat, melyek
szerint kormdnyoznt kivdnjdk tdrsulatukat. Egy szdval,
mautdn tokéletes onkormdnyzatot élveznek, képesek less-
nek fejlesstent mindazon erkolest és tdrsadalmi ér-
dekekel, melyeknek Osszeségében benfoglaltatike az, mit
nemzenséy alatt értink.

E tdrsulatnak nincs semmi koze az dllamhoz, s az
dllamnak seminy koze howd. Az dllam csupdn eqyet
krvdn tole, ast, hogy cselekvéser s nyilatkozdsar nyil-
vdanosak legyenek.

Illy mddon, egyszerii rdrsulds utjan, kell biztosi-
tant a nemzetiségr érdekeket, melyek az egyéni jogok

keretébe tartoznak.

II. A kozségekrol.

A kozség szabad s fiiggetlen a kozségi iigyek ke-
zelésében. Szervezetének alapja az altalianos szavazatjog,
mely sérthetetlen.
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Az alkotmany (t. i az allamé) meghatarozza a fel:
tételeket, melyek alatt a csaladok kisebb-nagyobb eso-
portulasai egy kozséget képezhetnek. TGbh elszért lakott
helyiségekbdl alakithato egy kozség.

Az alkotminy kimondja az altalanos szavazatjog
sérthetetlenségét. Kimondja azt is, hogy barmely kizségi
tisztvisel§ elmozdithato a kozségtagok tetszése szerint.
De ez igy lévén megallapitva: sem a megye, sem a
kormdny, sem az orszaggyulés nem avatkozhatik a koz-
ség beliigyerbe.

Kovetkezdleg, minden kozség maga fogra megha-
tdroznt, méy pedio vdordl idore, melyik legyen hivatalos
nyelve. Abban 1rja jelentéseit a megyéhez, kérvinyeit a
kormdnyhoz és orszdggyiiléshez. A megye vdlaszait és
végacserl, s ennek kozvetitése mellelt a kormdny vdla-
szait és végzéseit azon a nyelven kapja, melyet a nie-
gye sajdat hasndlatdra jogadott el. Azonban, ha ez a
megyer nyely nem ugyanaz, mely a kozségé, akkor a
megye kozléser szoveglhen egy forditdst mellékel a koz-
ség nyelvén.

Mindazalial, az alkotmany kikoti a kisebbség ja
rara, hogy minden egyes egyén jogositva van panaszit
vagy kérelmét a kozséohez tntéent s a kizséor birdk
elott magdt védelmezni saydt nyelvén.

Egyike a nélkiilozbhetlen feltételeknek egy kozség
alakitasahoz az, hogy legalabb egy kozségi iskolat allitson.

Ezen iskolaban, ha a lakosok kiilonboz6 hitiiek,
valldsi okialds nem adatik. Errél gondoskodni minden
egyes hitfelekezet kiilon dolga.

Ha a lakosok egyazon vallast kiovetik, akkor a
kizségnek jogaban foz allani a vallisbani oktatis el-

rendelése, de sem ki nem zarhat az iskolabol egy mas.
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hitfi tanitvanyt, sem nem kényszeritheti- azt ama vallasi
oktatas elfogaddsara.

Az 1skola a kozség kezelése alall lévén, o hatd-
rozza el azt 1s, mely nyelven tamitson a mester.

Az alkotmdny azonban biztositya a tanszabadsdgot
és a taniolyam szabad vdlasitdsdt., A mds nyelven be-
$26l0 kisebbség, barmely tdrsulat, miné az egyhdsz, nem-
zetiségt, gazdasdgt, 1paros, kereskedést stb. egylet, sit
bdrmely egyén vs dllithat iskoldt, a nyilvanossdg ellen-
orzése alatt; s mindenki vdlas:thatia vskoldyat.

Se megye, se kormdny, se torvényhozdsnak rnincs
J08@ @ kizogi elemi iskola igazgatdsdba avalkomni.
Mindazaltal a torvényhozo, az dllam altalanos érdekében,
meghatarozza az adandé oktatds minimumat.

Példaul, minden honpolgarnak kotelessége védeni a
hazat kiiltamadas ellen. Joga van tehat a hazanak azt
kiivetelni, hogy minden polgar képesitve legyen e kite-
lességet teljesiteni. Azért is sziikséges, hogy a kozségi
iskolakban megkezdjék a katonai kiképzés elemeit (:il-
last, jarast, sorakozast és egyszerii gyakorlatokat) tanitani.

A kozségi tisztvisel6, ki az iskolara feliigyel, fele-
16s lesz a kormanynyal szemben az eldirt oktatasi mini-
mumrol. E tekintethdl a kormany feliigyeleti joggal fog
birni, de ezt csak a megye kozvetitése mellett fogja gya-
korolhatni.

Ilyforma szervezés mellett a népfonség teljes alkal-
mazdsban részesiil ; a nemaetiségr érdekek, a kisebbségek,
valamint az egyének jogai egyuttal meg lesznek ova.

A kozség és tisztviseldi, megvalasztva az altalanos
szavazat altal, nem lesznek csupan egy autonom testiilet,
hanem egyszersmind a megye hatirozatainak, a kormany

rendeleteinek ¢és a torvényeknsk végrehajtoi mindazon
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iigyek és érdekek részére, melyek a megye, a kormany
és a torvényhozas hataskorébe vagnak.

Im ez a valodi demokraczia, a nép hozza a torvé-
nyeket s ismét a nép az, mely azokat alkalmazza.

Hogy tehat a torvények végrehajtisa biztositva le-
gyen, sziikséges, hogy az illet6 helyhatosagi tisztvisel6k
arrol felelgsok legyenek a kormany és a megye irényaban.

Amde a kormany nem all kozvetlen osszekottetés-
ben a kozséggel, kénytelen tehat vele a megye altal
érintkezni.

Ez azért sziikséges, hogy a kozség meg legyen Ove
a kormany onkényétél. Ha mind a mellett a kozség jo-
gaiban sértve érzi magat, panaszt emelhet a kormany
ellen az illetékes torvényszék elGtt, vagy kérvénynyel ja-
rulhat az orszaggyiiléshez. A megye altal elkovetett visz-
szaélések ellen a kormanyhoz folyamodhatik.

III. A megyékrol

A torvényhozis hatarozza meg a megyék szamat és
hatarait. Hacsak fontos okok nem forognak fenn, nem
kell megvdltoztatnt a torténelme hatdrokat.

A népfonség ugyanazon elvei, melyeket a kizségre
nézve megallapitottunk, a megye beligazgatasara is al-
kalmazhatok.

Mindabban, ami beligazgatasat illeti, a megye tel-
jesen fiiggetlen hatosagi joggal bir. Hozhat alapszabalyo-
kat sajat igazgatisa koril, de minthogy az egyik év
iilésszaka nem kovetelhet maganak tobb kivaltsagot mint
a masik év iilésszaka, a megye nem birhat azzal a jog-
gal, hogy a keblebeli lakosokra egy éven tul terjedd ter-

heket rojjon, mert igy megfosztand a kivetkezd ¢vi koz-




gyiilést e feletti rendelkezési jogatol. A megye tehat nem
vehet fel kolesont, hacsak fel nem hatalmaztatott erre kii-
lon torvény altal Szintugy nem ragadhat magahoz oly
jogokat, melyek a nemzet egyetemes fonségét illetik, ming
példaul: a pénzverés, papirpénz kibocsatisa vagy erre
valo engedélyadds.

A megye all dltalinos szavazatlal valasztott kép-
viselokbGl és bizonyos iddszakokban, a teriiletén létezs
kozségek altal valasztottakbol. E képvisel6k azonban
visszahivhatok megbizoik tetszése szerint. A valasztasok
idejét és a visszahivds modjat torvény hatirozza meg.

A megye kozgyiilése, elso osszejovetele alkalmd-
val, elhatdrozza szavazattobbséggel, melyik legyen a ko
1gazsgaldst nyelv a kovetkezs vdlasstdstg? Ezen a nyel-
ven fog a kormdnynyal leveleznt, de oda mellékelvén
egy magyar jorditdst, ha nem a magyar nyelv vilasz-
tatolt; a kormdny vdlaszar s rendeleter ugyanezen md-
don kildetnek hozad. Eredeti szovegnek mindig az fog
Lekintetm, mely a megye nyelvén lesz irva.

Mindazonaltal fontos hogy itt is, ugy mint a koz-
séghen, a kisebb szam joga tisztelethen tartassék. Zszerint
a kozgyiilésen mindenk:r sajit anyanyelvén szélhat, és
ugyanazzal élhet minden panasz- €s kérelemleveleiben,

vdd- és védiratatban a kozgyiilésben ugy mint a me-
gyet hivatalok és birdsdgok elott. Ez okbdl koteles a
megye tolmdesokat tartant torvémyszéker mellett.

A kozgyiilés, miutan iilésszakat megnyitotta, leg-
elGszor is tisztviselit nevezi ki, kiadja nekik utasitdsait,
s azok neki lesznek felelGsok.

Ha egy képviselé valasztatik tisztviselének, azzal
megsziinik képvisel6 lenni s a kozség azonnal masikat
ralaszt helyébe.
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A valasztasoknal -senki sem gyakorolhatja Kkizéaro-
lag a kijelolési jogot. A Kkozgyiilés barmely tagja javas-
latba hozhat egy jeloltet, s ha még két mas tag is ta-
mogatja, a nevezett egyén jeloltnek tekintetik. A képyi-
sel6k szam szerint legalabb még egyszer annyian lesznek
mint a tisztviselfk. Ennél még nagyobb szammal is le-
hetnek ; arrél a megye hataroz.

A kormany azon rendeleteit, melyek a megyét és a
kizségeket illetik, a kozgyiiléshez czimezi. £z nenr lesz
jogositva megtagadnt a kormdny rendeleteinek végre-
hajtdsdt azért, mivel nem tartja azokat alkalmasoknak:
A kozgyiilés és a megyei tisztviselok a kormanynak fe-
lel6sok minden t6le szarmazo rendelet végrehajtasarol, a
mennyiben annak alkotmanyossidga és torvényessége nines
kétségbe vonva. Engedetlenség esetén a kormany az at-
hagokat a legfelsGbb torvényszék elé idézheti, mely Cket
megfenyiti s a hanyagsiaguk altal okozett karpdtlisbhan
elmarasztalja.

Mindazaltal, ha a megye kétséget taplal a kormany
valamely rendeletének all&lmas volta felett, akkor sajat
veszélyére, azaz ugy, hogy a fenjelzett feleldsséghbe esik,
felfiiggesztheti annak végrehajtasat, mig figyelmeztetésére
valasz drkezik. E figyelmeztetést haladéktalanul, azaz
huszonnégy ora alatt kell felterjeszteni. Ha a kormdny
czutdn s fenlartia rendeletét, ast azonnal végre kell
hagtant. Az ily kifogasok esak szavazat utjan mehetnek
végzéshe, 8 a szavazasnak nyilvan kell torténnie. A sza-
vazok nevei a jegyzOkonyvbe igtattatnak, tekintettel a k-
vetkezményre, melyet minden egyesnek szavazata maga
utdn vonhat.

Az alkotmany ¢és torvényesség szempontjabol a kor-

many barmely rendelete szabadon megvitazhato a koz-
v O
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gyilésen. E szerint, ha a tobbség szavazat utjan azt hata-
rozta,  hogy a rendelet ellenkezik az alkotmanynyal és

‘torvénynyel, hogy a kmmcmy tul lépett hataskorén vagy

egyéni jogokat sértett meg, vagy hogy beleavatkozott a

‘kizségi vagy helyhatosagi v1szony0kb4, akkor a kozgyii-

tés két egymasutan kovetkezd felterjesztést tehet, mialatt
a rendelet fiigg6bhen marad. De ha a kormany sajat ha-
tarozata mellett marad, a megye koteles lesz azt végre-
hajtani. Ha mindamellett azt hiszi, hogy a kormany hely-
teleniil magyarazta a torvényt, akkor folyamodhatik a
torvényhozashoz avégre, hogy hiteles magyarazatot kap-
jon. Ellenben, ha ugy vélekedik, hogy a kormany torvény-
sértést kovetett el, akkor ellene panaszt emel a legfGbb
torvényszék elGtt s ott biintetést és karpotlast kér ellene.

Szintugy barki, egyén, csalad vagy kozség, ha a
megye végzései altal jogaban megtimadva érzi magat,
orvoslast kérhet a kormanynal. A kormany, a megye
meghallgatisa utan, hatirozni fog. Ez a hatarozat, ugy
mint barmely mas, feljebbyvitelt szenvedhet, vagy a tor-
vényhozas vagy a legfels6bb itéloszék elé, ugy az egyé-
nek, mint a kozségek és megyék részérdl.

A Kormany nem kozlekedhetik a megyék tisztvise-
l6ivel. Rendeletei nem juthatnak a tisztviselk kezébe
maskép, mint a kozgyiilés végzése folytan. De egy kihir-
detett torvény végrehajtisa nem fiigg a megye végzésétol,
s egy ily végzés nem mentheti fel a tisztvisel6t a torvény
végre nem hajtasa esetében ra nehezedd felelosség aldl.

Minden megye koteles feldlhitant és fentartant egy
mdsodfoku 1skoldt, félretévén nunden valldsra vald te-
kintetet.

A tanmildst nyelo jelelt a kozgyilés hatdros. De

sstikséges volna a megycben haswndlatban levi valameny-
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nyr nyelvet tanitant ez iskoldban, ugy hogy a tamtyd-
nyok azokat magukéivd tehessék. E nyelvtanitds, a me-
gye résuére, kotelezé volna; a lanuték részére szabadon
vdlasztott tantdrgyat képezne.

Az iskoldkban adand6 oktatas minimumat a torvény
hatarozza meg. Aziskolatigazgatd tisztvisel e minimum-
rol felelés a kormanynak, a tibbire nézve a megyének.

A megyei kisebbség tagjai (magan-személyek, téar-
sulatok) szintén jogosultak masod-foku iskolakat alapi-
tani, amint elemi iskolakat allithatnak.

Igy szervezve, a megycék a szabadsig rendithetlen
oszlopait képezendik ; ki fogjak fejleszteni a kozszelle-
met, apolni az orszagos iigyek iranti érdeklddést, része-
siteni a népet a torvények végrehajtasaban s ez altal
életben tartani, mindennemii alakjaban, a néptémeg el-
vet, s eoyssersmind megfelelnt  a nemzetiségek szem-
pontyabdl, minden lehels krvinalmaknak.

Véleményem szerint a megyék ily modon szerve-
zése oly nagybecsii intézmény, melynek helyét semmiféle
ujon kigondolt elmélet nem képes betolteni.

1V. A torvényhozasrol.

A torvényhozo hatalmat az orszaggyiilés gyakorolja.

Az orszaggyiilés két kamarabol all; a képvisel6haz-
bol és a szenatusbol. :

A népképviselSk dltalinos szavazattal valasztatnak
a valasztokeriiletek altal.

A szenatus tagjai a megyei kiozgyiilések altal vi-
lasztatnak. Minden egyes megye két szenatort kiild.

A képviselGk és a szenatorok mindenkor visszahiv-
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hatok megbizoik altal. A visszahivas modjat torvény ha-
tarozza meg.

A képviselok valasztoi, miutan nem képeznek ta-
nacskozé és megalkotott testiiletet, nem adhatnak pa-
rancsszerii utasitast kiildottjeiknek. Bizalmukat tudatosan,
helyezték el, s ha csalodtak vagy megesalattak, a visz-
szahivas elégséges az orvoslatra.

A megyék szintén nem adnak parancsszerii utasi-
tast az altalok megvalasztott szenatoroknak ; de minthogy
azok tanacskozo testiiletek, azt hiszem, hogy nem ecsak
meg kellene alkotmanyilag engedni, de hogy kivanatos
is volna, hogy a megyék az orszagos dolgok felett ta-
nacskozzanak és szenatoraikkal tudassik a jegyzdkony-
vilkbe igtatott végzéseket. Mindazaltal a szenatoroknak
nem kellene soha kiild6ik végzéseire tamaszkodni szava-
zataik indokolasaban, st hazafiui kotelességiik volna sza-
bad meggy6zidésiket kovetni, s nem engedtetnék meg
nekik, hogy lerazzak magukrol a személyes felelGsséget
az orszag s a kozvélemény iranyaban azaltal, hogy azt
visszavetnék a megyékre. Masfeldl teljességgel ellene va-
gyok azon most divo képtelen elméletnek, miszerint a
képviseld, mihelyt megvalasztatott, magdt elmozdithatlan-
nak képzely egész az uj valasztasi idGszakig, akar kép-
viseli, akar nem kiild6i akaratit, mert igy a képviseld
nem képvisel, hanem uralmat gyakorol. Ez okbdl sziik-
séges, hogy a szenatorok szintén visszahivhatok legye-
nek. Abban fekszik a meghizok természetes biztositéka.
Hanem a visszahivasnak nem szabad a parancsszerii uta-
sitasnak (melyet alkotmanyjavaslatom nem ismer) meg-
sértésén alapulnia, de igenis a valasztok bizodalmanak
elvesztésén. Megeshetik, hogy a szenator gyakran eltér a
megye dltal Kkifejezett véleménytél anélkiil, hogy azért
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elveszitené megbizoi bizodalmat: s akkor megmarad sze-
natornak. Az is lehet, hogy szavazatai minden ponthan
megegyeznek a megye nézeteivel, s mégis elveszti vé-
lasztoi bizodalmat: s akkor visszahivatik.

Mindenekel6tt azt ajanlom a nemzetnek, hogy tartsa
fen legbecsesh kinese gyandnt, a megyék azon jogit,
hogy az orszigos iigyeket nyilvanosan megvitathassak. A
megye a kozvéleménynek egy organuma, a hazafisignak
egy gylipontja, az allamférfiak egy iskolaja, egy érint-
kezési pont az orszag és polgarai kozt, egy oly hd for-
rasa s egy oly hatalmas béastyaja a szabadsagnak, hogy
azt a vilagon semmi mas nem helyettesitheti.

En még azt is nagyon kivinatosnak itélem, hogy
a kozséggyiilések a megyei iigyek irant érdeklGdjenek,
ugy, amint a megyék érdeklgdnek az orszagos tigyekirant.

A visszahivas formasagait illet6leg, ezt javaslom:

A megye kiozgyiilésén az inditvanynak = arra kell
szoritkoznia, hogy az illetd szenator visszahivisa megvi-
tatis ala terjesztessék. Ha a tobbség az inditvanyt el-
veti, a targyalas megsziinik. Ha ellenben elfogadtatik az
inditvany, akkor kiilon gyiilés hivatik ossze, mely a visz-
szahivas felett vitatkozik éshataroz. A szavazas zgen-nel
és nem-mel torténik, s ha a tobbség igent mond, azonnal
uj valasztashoz kell fogni.

A népképvisel6k visszahivasara nézve, eAt a javas-
latot teszem :

A torvény meghatarozza a szavazatképes polgarok
lajstromozasi modjat, egyuttal kijeloli a biréi személyt,
mely koteles az illetd valasztokeriiletben a valasztasi mfi-
veleteknél elnokolni. Ez a birdi személy a bizalom meg-
sziinése esetében, uj valasztasra hivja fel a polgarokat,

de esak akkor, haa beirt valasztoknak legalabb fele és
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még egy valaszté altal alairt végzés kézbesittetett neki il
Ezen okmanyokban az alairottak kinyilatkoztatjak, hogy
képviseljoktsl visszavonjak bizalmukat s méast kivannak fl

helyébe valasztani. Semmi sem akadalyozza, hogy az Il
igy visszahivott képvisel§ ujolag fel ne lépjen a valasz- i‘
tok eldt. il

A kormany tagjai, valamint a t6lok figgd tisztvise- 0
16k nem lehetnek se népképviseldk, se szenatorok, ha- \
csak hivatalukrol le nem mondanak. Azon percztdl fogva,
melyben egy szenator vagy képvisel§ hivatalt vallal, meg-
sziinik képvisels vagy szenator lenni.

A kormény kivanhatja, hogy meghallgattassék ki-
kiildottjel kozvetitése altal, egyik és masik kamariban,
midén valamit él6szoval kozleni és magyarazatot adni
ohajt. A kormany koteles lesz magat kihallgattatni akar
az egyik, akar a masik kamara felszollitasara.

Az alkotmany meghatérozza a torvényhozo testek
szabalyzatat, a két kamara egymassal valo viszonyat és |
a mindegyik szamara fontartott hatosagi kort. Példaul az '
alkotmany szerint a képvisel6haz illetékességéhez tartoz-
nék meghatarozni az adot és a koltségvetést és szamot
adatni maganak az allam pénzérdl; a szenatus kozbelépne |
a kormany és a megyék kozt felmeriilt vitds tigyekben !

PSy——————

s diontene azokban.
A torvényhozds tagjar a parlamentt tdrgyaldsok-
ban az orszdgban divd nyelvek kozil bdrmelytket hasz-

Az iilések jegyzdkonyvei magyar nyelven lesznek
szerkesztve, de a torvényeket ki kell hirdetni mindazon
nyelveken, melyeket a kozségek magukéinak fogadtak
Kétely esetén a magyar sziveg lesz hiteles.

Az ily modon megalkotott orszaggyiilés organuma

6

ndlhatydk.
|
|
\
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leend a népfonségnek mindazon iigyekre nézve, melyek
nem vagnak az egyének, csaladok, kozségek és megyék
onhatosagaba (autonomiajaba).

A - nevezett onhatosagba foglalt  mindenfele jogok
sérthetlenek s - orokkévalok ; tulajdonai- azok minden jovo
nemzedéknek, valamint altaliban mind az, mi valodi 1é-
nyege a népfénségnek ; onnan jon, hogy a jelen nemze-
dék se nem rendelkezik ezen jogokkal, sem azokat el nem
idegenitheti.

Azon czélhol, hogy azok minden tamadastol meg-
Ovassanak egy alkotmdmnyirao itélsszék allittatik fel, mely
a torvényeket, kihirdetésok elGtt, az alkotmany szempont-
jabol megvizsgalvan, kijelenti, hogy megyegyeznek vag
nem egyeznek meg az alapszerzddéssel.

Egy torvényt sem szabad kihirdetni, miel6tt erre az
itéloszék azt itélte, hogy semmit sem tartalmaz az alkot-
manynyal ellenkezdt.

Az alkotmanyellenesnek bélyegzett torvény vissza-
kiildetik a torvényhozo testnek a kifogasolt rész megje-
lolésével.

Az -alkotmanydrzé itéldszék tagjait a szenatus ne-
vezi ki; a torvényhozo testhez nem tartozhatnak ; még
miutan be is adtik lemondasukat, nem fogadhatnak el
hivatalt, mely a kormanytol fiiggésbe helyezi.

V. A végrehajto hatalomrol vagyis kormanyrol.

A fiiggetlenség kinyilatkoztatasa alkalmayval, 1849-ben
kimondatott, hogy a nemzet kész tekintethe venni az ak-
kori eurdpai allapotokbol eredd igényeket, midGn az or-
szag politikai alkotmanya felett hataroz.

Kovetkezésképpen, ha a nemzet alkalmasnak talalna
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monarchiai kormany felallitiasat, ebb6l onként folyna,
hogy a kiraly személye sérthetlennek nyilvanittatnék, de ‘
hogy a kiraly nem adhatna ki semmiféle rendelvényt,
mely ellenjegyezve nines, az ellenjegyz6 tartozvan a fe- |
leldsséggel ugy, hogy még a kiralyi kegyelem sem birna i
azon ergvel, hogy attél felmenthesse. %
A betiltasi (veto) jog legfeljebb feltiggesztd erdvel !
birhatna, amint az Norvégia alkotmanyaban van meg-
allapitva. Ha a kovetkez$ iilésszakban a torvényhozas
megmaradna a betiltolt tirvény megszavazisa mellett, ez
a torvény upso facto kihirdetett gyanant tekintetnék.
Szerintem a kormanyt nem kell felruhazni a hata-
lommal, hogy a parlamentet feloszlathassa. Mindazaltal
osszehivhatja az orszaggyiilést rendkiviili modon, de ak- ‘
lor az orszaggyiilés esupan azt a kérdést targyalhatja, .
melynek megoldasa indokul szolgalt az Osszehivasra, s
mihelyt e kérdés el van végezve, az orszaggyiilés elosz- ;
lik. Egyébirant az alkotmany meghatarozza a mnapof, I e

melyre az orszdggyiilés tsszehivando, valamint rendes iilé-

sei tartamat is. Mindazaltal a két kamara, kozos meg-
egyezés folytan, bezarhatja az iilésszakot a meghatiro-

zott id8pont elGtt, vagy azon tul is terjesstheti; de ez
utobbi esetben a tagok nem veszik fel napi dijaikat.
(Ajanlom a napidijak rendszerét, mert ez lényege-
sen demokricziai természetii. Ha ez nem volna behozva,
a gazdagok egyediill magukhoz ragadnak a képvisel6i és ‘
senatori székeket.) |8
Ha a kormanyforma monarchiai volna, azt tartom,
hogy fontos dolog akkor megtartani a nadori méltosa-
got. A nadort az orszaggyiilés mevezné vegyes iiléshen,*

* A szenatorok ¢s képviselok egybegyiilve.

6*
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hol a két haz tagjainak szavazata, ugyanegy értékii
volna.

(Ott a hol lehetséges szeretem megtartani nemzeti
intézményeink torténeti alapjait.)

A nador élethosszig neveztetnék ki. Hivatalos ha-
taskore ez volna:

1. A kiraly halala esetén, a nador kormanyozna
az orszagot a tronorokos kiskorusaga alatt vagy addig
mig ez megkoronaztatnék. — A magyar alkotmdiny nem
ismerheti el a nem koronazott kiralyt.

2. Ha a kiraly betegsége miatt képtelenné valnék
az orszaglas vitelére, vagy ha kiilfoldon idézne, a Nador
6t helyettesitené.

3. A nador volna a természetszerii kozbenjaro a
kiraly és alattvaléi kozt, ezeket akar tomegesen, akar
egyénileg véve.

4. A szenatushan § elndkolne

Ha ellenben — ¢és ohajtom vajha a koriilmények
engednék, hogy ugy legyen (az Europaban észlelhets ha-
ladas mutatja kiilonben, hogy a demokracziai kormany-
zat felé iranyul a jovG); ha ellenben, mondom, a koz-
tarsasagi forma karoltatik fel, akkor a végrehajto hata-
lom feje a polgarok dltaldnos szavazatdval neveustetik ki.

A valasztas egy és ugyanazon napon torténik az
egész orszagban és kozségenkint. A kozségek szavazo-
jegyeiket peesét alatt kiildik a megyéknek, melyek azo-
kat az orszaggyiilésnek kiildetik at. A szavazatok meg-
szamlalasa egy bizottsagra lesz bizva, melynek tagjai
egyeu.o szamban a két haz altal neveztettek. B bizottsag
jelentése a szavazat eredményérdl vegyes iiléshen olvas-
tatik fel. Azon egyén, ki az altalanos szavazattobbséget
nyerte, ki fog kialtatni. Ha senki sem nyert altalanos
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szavazattobbséget, az orszaggiilés valasztani fog a két
egyén kozt, kik legtobb szavazatot nyertek.

Ajanlom (ismét torténelmiink nyomdn) hogy az al-
lam feje a Kormdnyzé nevet viselje.

Hivatalviselésének tartama lesz hat vagy kilencz év.

A népies onkormanyzat szervezete altal nyujtott
biztositékok mellett nem tartom a gyakori valasztisokat
sem sziikségeseknek sem alkalmasoknak.

(Az orszaggyiilési tagok ¢s a kozgyiilésre mend
kiildottek, valamint a megyei tisztvisel6k valasztasat sze-
rintem harom évre kellene hatarozni.)

A kormanyzé felelGs lesz, még személyesen is. Mind-
azaltal mit sem rendelhet ellenjegyzés nélkiil.

Részemrdl ellenese vagyok ama hamis tannak a
miniszteri felelGsségrdl, mely a végrehajté hatalom fejé-
felelgsségétil feloldja. Elvem az, hogy a ki egy paran-
esot alaivt, arrol felelds is.

A kormanyzoval egyidejilleg megvalasztatnék hely-
tartoja is, kinek szamara, véleményem szerint, meg kel-
lene tartani a nador czimet. Azonban az uj kormanyt
rendszer mellett a nador hivataloskodasanak nem volna
szabad tovabb tartania mint a korméanyzéénak. A Kor-
manyzo halala esetére, a nador venné at az allam igaz-
gatisat egész az uj kormanyzovalasztasig, melynek idd-
hatararol elére volna gondoskodva. Ha a kormanyzo aka
dalyozva volna hivatalos mitkodésében, felszolitana a na-
dort, hogy &t helyettesitse. Masként pedig, midén nem
volna kormanyzasra hivatva, a nador a szenatusban el-
nokilne.

A kormanyzo felel6s miniszterek segélyével korma-
nyozna, kiket & nevezne ¢és elbocsathatna.

A miniszterek elnevezése lehetne: ¢ vagy ama kor.
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mdnyzatt osztdly minisztere, vagy pedig 1orténelmiink
régr alapjin, analogrdbdl 1gy lehetne czimeznt : az 19az-
sdgigyminisatert Orszdghirdnak, a pénzigyminisztert
Tdrnoknak stb.

A miniszteri vagy kormanytanics, a midén a kor-
manyzo személyesen nem elnokilne benne, jogszerint azon
miniszterelnoksége alatt tanacskoznék, a kire a miuiszte-
rium alkotasa volt bizva. Tarcza nélkiili miniszterek azon
ban nem volnanak.

Oly alkotmany mellett, minét javaslok, a végrehajto-
hatalom elég erds lesz arra, hogy a torvények alkalma-
zasa és tiszteletbentartasa biztositva legyen, és hogy a
nemzet akarata valdsittassék. De lehetetlenné tétetik neki,
hogy megszegje az alkotmanyt, hamisitsa az orszag in-
tézményeit, s megtamadja a polgarok szabadsagit.

A végrehajto hatalom korlatai elég szabatosan lesz-
nek meghatarozva, s hatalmas biztositékok lesznek adva
a nagyravagyas, a visszaélések s az elnyomas ellen. E
biztositékok koziil a leghatilyosabbak, véleményem sze-
rint, " keresendGk el@szor a végrehajto hatalom ecselekvd
kizegeinek kinevezésében nem a kormany, hanem a me-
gyék s illetdleg kozségek altal; tovabba a megyei szer-
vezetnek fenn érintett elveiben; végre abban, hogy minden
egyes polgar, kozség vagy megye és a torvényhozo tes-
tek jogosultak az illetékes torvényszék elGtt szamadasra
vonni a minisztereket s a kormanyzot is az altalok elko-
vetett torvénysértésekért. Magatol értetik, hogy a torvény
elévigyazattal lesz, nehogy az egyének, kiozségek vagy
megyéek visszaéljenek ezzel a KkitiinG joggal. Az alaptalan
esupan gonosz indulatbol emelt vad bizonyos felelGsséget
kell hogy vonjon maga utan.

Ha ennyi biztositékhoz még hozzaadunk oly rend-
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szabalyokat, melyek altal a kormany megakadalyoztatik
tilsagos kegyosztast gyakorolni, a kiz- és az egyéni sza-
badsag biztositva lesz. A kormany nem fog a szerfeletti
kormanyzas, tulsagos gydmkodas korsagahoz hajolni, §
képes is lesz kotelességeit kellGen teljesiteni, minthogy
csak a nemzet altalanos ¢érdekeivel lesz elfoglalva. Ez
tisztan kideriil a hatalom hierarchiai felosztasabol az Al-
talam rajzolt terv szerint. Kovetkezik ebbél, hogy — ki-
véve a kozségek és megyék felett gyakorlando feliigyele-
tet, annak szemmel tartasa végett, vajjon teljesitik-e alkot-
manyos és torvényszerii kotclességeiket — a kormany
cselekvésének, végrehajtas dolgaban, arra kellend szorit-
koznia, a mi torvényhozasi szempontbol a parlament koré-
hez tartozik.

A kormany cselekvésének kitiizends hatarok példa-
jaul vesiem a kozlekedési utak kérdéseit. A kozségi uta-
kat kotelesek a kizségek elkésziteni s fentartani, a me-
gyei utakat a megyék, a kizérdekii nagy orszigos uta-
kat a kormany az orszaggyiilés hatirozataihoz képest. A
megyék arra iigyelnek, hogy a kizségek végezzék a mun-
kat, mely dket illeti, s a kormany szamon kéri a megyék-
t6l a mit nekik kell teljesitenick és a feliigyeletet is,
melyet a kozségekre gyakoroltak ; végre a kormany maga
beszamol az orszaggyiilésnek.

Szoljak a kozoktatasrol? — Az elemi iskolak a kiz-
ségek illetékességéhez tartoznak, a masodfoku iskolak
(collegiumok, gymnasiumok) a megyék hatosdaga ald va-
lok, a felsd iskolak (academiak, egyetemek, a miiegyetem)
a kormanytol fiiggnek.

A kiozoktatast illetGleg megjegyzem, hogy nines a
vilagon, mit6l egy szabad nemzetnek inkabb kell Grizked-

nie, mint attol, hogy a katona megsziinjon magat polgar-
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nak tekintetni. Sziikséges, hogy a hadsereg polgarias jel-
lemmel birjon, s nagy fontossag fekszik abban, hogy a
koznevelés oly iranyt vegyen, miszerint a katonai szolgé-
lat ne tekintessék mésnak, mint a haza iranti kitelesség
teljesitésének, s hogy azok, kik a katonai palyat valaszt-
jak, épp oly kevéssé érezzék magukat kiviile, se feletts a
polgari allapotnak, mint ha az iigyvédi, mérnoki, orvosi
vagy barmely mas palyat valasztottak voloa. Miért is ja-
vaslom, nem azt, hogy kiilonillo katonai akademiakat
allitsunk, hanem azt, hogy a nevelés, mely a polgari ki-
telessézek legnemeshikére — a haza védelmére — al-
kalmas polgarok kiképzését veszi czélba, mar az elemi
iskolakban vegye kezdetét és fokozatosan folytattassék
minden nyilvanos tanintézetben,

Azok szamara, kik a katonai palyara szanjak ma-
gukat, s kik eszerint magasabb s tokéletesebb kiképzésre
vagyodnak, allittassék a nemzeti egyetemen egy katonai
tanosztaly, hasonlé labon, mint az orvosi, jogi vagy mii-
szaki tanosztalyok. Azt kivanom, hogy ez a szakosztily
oly magas tokélyfokra emeltessék, mind barmely mas ily
nemii intézményé a vilagon, de mne legyen elszigetelve,
hanem ellenkezdleg a nemzeti egyetem kiegészit6 ré-
szét képezze.

Tekintve a fegyveres erGt, osszhangzasban a feneb-
biekkel ajanlom a helvétiai rendszer elfogadasat annak
altalanos pontjaiban.

Az alapely legyen ez: Minden polgar sziikség ese-
tén katona, de all6 hadsereg nincs, kivéve a mennyi
szilkséges a varak Orséggel valo ellatasara. Ezen kiviil
tartassanak keretek minden fegyvernembél elegendd szim-
ban, hogy egy-egy gyakorlati iskola képzGdhessék,

melybe belépnek, egy évre, minden szolgalatképes ifjak,
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amint bizonyos életkort elértek (példaul a 18 évet.) Vé-
leményem szerint 12 —15,000 ember tokéletesen elégséges
volna e czél elérésére. Ezen rendes sereg /Honvidserey
nevet viselne, és egyes tagjai a Honvéd nevet. Miutan
egy évig igy szolgaltak, e fiatalok belépnének a lakhe-
lyokon létez6 nemzetOrséghbe, s e nemzetdrség, tagjainak
¢életkora szerint, harom hadra osztatnék: az els6 magaba
foglalna a tettleges szolgalatra kiteles egyéneket; a ma-
sik ketté a tartalékot (1-s6 és 2 ik tartalékhadat). Ezek
a hadak, ha az orszag védelme ugy kivannd, a kormany
altal a sziikséglethez képest felhivatnanak hadi szolga-
latra. A torvény hatarozna meg a szolgalattol felmentés
eseteit, valamint gy a folytonos, mint évenkinti gyakor-
latok modozatat.

Minden megye felosztana kozségeit, akar egyenkint
véve, akar csoportositva, bizonyos lélekszam alapjan,
megfelel§ szamu gyalog zaszloaljakra, lovasezredekre és
tizérszazadokra (ezeket iitegenkint szervezvén). A kor-
many arra iigyelne, hogy a megye katonai parancsnok-
saga, a nemzetOrség taborkara és miiszaki osztilya el
legyenek latva tisztekkel. Az alantas tiszteket a megye
nevezné ki és léptetné eld a zaszloalj-, ezred- és iiteg-
parancsnokok fejlesstésére. Csupan a torzstisztek nevez-
tetnének ki a kormany altal. Haboru idején azonban,
minden eldléptetés a kormanytol fiiggne.

Béke idején a nemzetdrség szolgalata a kozségek-
ben a kozségeket illetné, a megyékben a megyéket; és
orszagos érdekben, vagy ha valamely megye, nem lévén
képes sajat erejével fentartani a kozrendet, segédesapa-
tokat kérne — a kormany.

Hogy végre az igazsagszolgaltatisra térjink, akoz-
ségekben polgari és rendéri torvényszékek allittatnanak
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fel, melyek illetékességét torvény hataroznd meg és sze-
mélyzetét a nép vialasztana.

A rend6rbird elébe tartozninak (ugy mint Anglid-
ban) a kozségben elkivetett athagisok, s ha az dthagas
nem menne tul illetékessége hatarain, azonnal itéletet
mondana felette. Mas esetben a biré atadnd az athagot
a megyei torvényszéknek, addig is vagy szabad libon
hagyvan 6t, vagy elrendelvén letartoztatisat a torvény
szabalyaihoz képest

A megycékben polgari, kereskedelmi és fenyitGtor-
vényszékek miikodnének, az utobbiak eskiidtszéktsl ki-
sérve. Valamennyi biré a kozgyiilés altal neveztetnék ki,
és a torvényszékek iilései nyilvanosak volnanak.

Ezeken kiviil volna egy vagy tobb feljebbviteli tir-
vényszék és egy semmitd torvényszék (melyet HeéZszenic-
lyes tdbldnak neveznék, hogy ebben is torténelmi szoka-
sainkhoz alkalmazkodjam). Ez utobbiitéliszék feliigyelne
a torvényes eljaras formasagaira s annak megujitasat
rendelné el, ha a torvényes formasiagok meg lettek volna
sértve.

Azon esetben, ha a biintetGtorvénykonyy oly biinte-
tésnemeket tartott volna meg, melyekre nézve a kegyelmi
jogot lehetne gyakorolni, e jog a kormanyt illetné, de a
kormany azt nem vehetné foganatba mig a Hétszemélyes
tabla véleményt nem adott az esetr6l. Ezen legfelsdbh
itéldszcék tagjait a kormany nevezné ki, de a szenatus
megerdsitése mellett.

Végre léteznék egy alkotmdnyirzé itéloszék, melyrs)
feljebb szolottunk.

A kizségi és megyei torvényszékeknél az eljards és

itélethozas nyelve az volna, melyet a kizigazgatis valasz-
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tott. Azonban fel- és alperesnek meg volna engedve sa-
jat anyanyelviikon beszélni.
Az eljaras mindeniitt szobeli és nyilvanos volna.

*# #

Ime ezek altalinos vonalai a szervezetnek melyet
hazamnak elfogadas végett ajanlok.

Alapelvem, az onkormanyzat, szigoru logikiaval van
alkalmazva benne, az egyéntGl kezdve egész az allamig,
az egész kozigazgatasi lépestzeten keresztiil.

Az igy szervezett allam valosaggal szabad, és biz-
tositva van, hogy szabad marad, Kiviil az onkormanyza-
ton nem létezik szabadsag.

Ezen elvnek egyediili ellenzdi azok, kik a tekin-
tély bitorlasat partoljak, kik — nem tudom minemii er-
kilesi és értelmi fels6bbség nevében — magukat hivatva
vélik a nép kivaltsagolt gyamnokainak szerepére, s ezen
szentségtérd onhittség erejénél fogva a népet oriokké tar-
to kiskorusagra akarjak karhoztatni.

A népnek, ha szabad, nines mitGl félnie a nép ré- -
szérol.

Vor dem Sklaven wenn er die Kette bricht,
Vor dem freien Menschen erzittre nicht !

A lanczat széttoré szolgatol retteghetsz

A szabad embert6l mindig bizton lehetsz !

Csak a nagyravagyas, mely bitorolni akar, mond-
hatja, hogy a népnek nem kell megadni az tnkormany-
zati jogot, mig el nem érte a kell§ érettséget. Csupan a
szabadsag teheti a népet képessé a szabadsag élve-

zetére.




92

Macaulay, a hires skot torténész, kifejezte benss
meggybzidésemet midén ezt irta :

»Az ujon szerzett szabadsag veszélyei ellen csak
egy orvossag létezik; ez orvossag a szabadsig. Midén a
rab elhagyja sotét tomloezét, nem birja kiallani a vili-
gossagot; de hogy ebbll Kkigyodgyuljon, nem kell 6t tom-
lczébe visszahelyezni, hanem a napfényhez szoktatni.
Az igazsag és szabadsag fénye eleinte vakithatja s ka-
bithatja a fogsdgban és szolgasigban megvakult népeket,
de engedjétek hogy nézzenek, s nem sokara latni fognak.
Néhany év alatt az emberek megtanulnak gondolkodni,
a vélemények tulsagos hevessége lecsillapul, az ellensé-
ges elméletek egymast mérsékelik, a jogossiag szétszort
elemei megsziinnek egymas ellen kiizdeni, tomoriilni kez-
denek, s egy id¢ mulva, rend és igazsag emelkednek ki
a ziirzavarbol Vannak kik azt mondjak: Egy nemzet-
nek sem kellene szabadnak lennie, mieldtt képes volna
szabadsagaval éni! E  szabalyelv mélté ama mesebeli
bolondhoz, ki addig nem akart vizbe menni, mig meg
nem tanult uszni. Ha az embereknek addig kellene var-
niok a szabadsig utin mig mindnyajan bolesekké s juk-
ka valtak, bizony varhatnanak az egész orokléten ke-
resztiil. «

Ezek szent igazsagok.

Egyébirant, mireank vonatkozolag, az dltalam ha-
zamnak ajanlott szervezet nem bir azon ujitasok jelle-
gével, melyekt6l a kizvélemény meg szokott ijedni, mint
ralami ismeretlen dologtol. Ellenkezdleg, ¢ szervezet any-
nyira megegyez a mi népiink hagyomdanyos dsztoneivel,
torténeti jellemével, hogy, a mint meg vagyok gyizidve,

az ily fajta alkotmanyt nemzetiink ugy iidvozilné, mint

egy régi baratot, ki, miuldn a szabadsdy jotéteményert
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testvérileg kiterjesstette az egéss tomegre, faj-, nyelv- €s
valldskilonbség nélkil, hajdani hianyait lefejtette magarol.

En nem tartozom azon tiizes utopistikhoz, kik az
yjitasok utan iramod-a, mindent visszavetnek, a mi nem
uj. Elértem azt az életkort, hol az abrandok szétoszlanak
s hol az évek és szenvedések lehiitik a szenvedélyeket.
Ogy viszontagsagokkal telt élet kozepett kuta‘tam a tor-
ténelemben és az emberi szivben a nemzetek hanyatlasa-
nak s az emberiség boldogtalansiganak okait. Elérkez-
tem azon meggydzidéshez, hogy a népek tjjasziiletésének
és Europa tarsadalmi nyomorai megorvoslasanak nagy
feladata csak egyetlen eszkiz altal megoldhaté s hogy
ez az eszkoz abban all, hogy a szabadsag elve minden
mas tekintetek folé helyeztessék.

En tehat nem keresek uj és mesterséges elmélete-
ket. Az igazsag mindig egyszerii mint a természet nagy
torvényei, és szerencséjére, hazamnak nincs sziiksége uj
¢és mesterséges elméletek utan jarni. A tarsadalmi nyo-
mor, melyben bizonyos részei Eurdpanak oly kegyetleniil
szenvednek, Magyarorszagra még nem terjedt ki, bizton
is remélem, hogy oly szervezettel, mindt javaslok, ama
nyomorusagot nem is fogjak érinteni, s annyival kevéshhé
minthogy foldmiveld nemzet Azé7¢ us ragaszkodom ja
vaslolt szervezetemhes azon meggyiozidésben, hogy az
hazdmnak elegendo erdt fog adni arra, hogy ninden
kiilodalrdl johets veszélyt magdtdl elhdritson.

Ha mégis a magyar nemzet ugy vélekednék, hogy
akar biztonsagi érdekében, akar tekintettel a nemzetek
sorsanak egyetemlegességére, még mas biztositékok is
kivanatosak, e bizt-sitékokat feltalalnd a szomszéd nem-
zetekkel valo frigyben.

Azt hiszem, hogy ezen eszmének van jovgje. S va-




94

loban csak ez altal lenne biztositva a legkisebb nemzetek
figgetlensége is, eldszor a folemésztetés, tovabba pedig a
legnagyobb nemzetek altal gyakorolhato fels6bbség ellen.
Am, ha azon nemzetekre tekintiink, melyek tdbb ponton
Magyarorszaggal hatarosak, nem odazhatom el magamtol
a meggy6z0dést, miszerint ¢gy szovelséy esuméjének van
Jovéje a Alsd-Duna mentén a jobb és balparton.

[izen eszmét hatarozottan partolom, feltéve, hogy a
szovetség alakitasara hivatott allamok nem vagyodnak
egymas teriiletének elfoglalasara, sem egymas onhatosagi
figgetlenségének megtamadasira, s feltéve azt is, hogy
ezen jogok épségben tartasa mellett, frigyok a kiilveszé-
lyek elleni kolesonos biztositasra szoritkozzék.

et kérdezte on tolem, mi a véleményem a nemsze-
lségt kérdést 1lletoleg.

E nagy s fontos kérdésre megtalilia on avdlaszt
as tmént kifejtett szervezetr javasiatban.

Olvassa el azt figyelemmel s meg fogja latni, mikép
elkezdve az egyéni jogoktol — melyeknek részét képezi
a tarsulati jog a gondolat és hit korében, s egy szoval
minden tarsadalmi viszonyokban; — az &llam minden
organumain keresztiil, ‘melyekhdl osszealakul, ugymint a
kozségen, megyén, torvényhozason, kormanyzaton, igaz-
sagszolgaltatason, kizigazgatison; — egy szoval min-
deniitt, folyvast tekintettel voltam a nemzetiségek érde-
keire, fejldésokre, ugy mint biztositékaikra; ugy any-
nyira, hogy — hacsak azt nem akarjak, hogy az allam,
nemesak a magyar nemzetiség, de valamennyi nemzetisé-
gek romlisara szétbomoljék, vagy hogy egyik nemzeti-
ség, barmelyik legyen az, felaldoztassék a masiknak —
raloban nem tudom mit kivanhatnianak még ennél tobbet

a nemzetiségek.




Horvatorszagrol.

De még egy észrevételt vagyok kénytelen tenni.

Sziikséges, hogy kiilonbséget allitsunk fel a Magyar-
orszagon lako s masokkal Gsszevegyiilt nemzetiségek és
azok kozt, melyek a magyar korondtél kilon @ll re-
suekben laknak — (jelképileg fogvan fel az aliavont ki-
fejezést).

Minden oldalrol tekintve, csak egy nemzetiség sorol-
hato ezen ‘minGség ald ; Horvdl- és Szlavonorszdg, oda
értve Dalmatorszagot, ha ugyan a dalmat nemzet, mely
régota el van szigetelve, szovetkezni vagy egyesiilni akar
Horvat- és Szlavonorszaggal.

E csatolt orszagok torténetileg mindig kiilon orszi-
gok voltak, ugy lakosaik tomor nemzetisége, mint az al-
taluk lakott teriiletnél fogva. Soha sem voltak részei, ha-
nem tarsorszagai Magyarorszagnak.

Ezen orszagokra nézve igazsiagosnak talalom, hogy
leljesen fuiggetlencknek tsmertessenck el Magyarorszdg
kormdnydtdl s torvényhosdsdtdl, beligazgatdsuk szem-
pontyibol tekintve. Helyesnek tartom, maguk szervezked-
jenek tetszésok szerint kozségeik, megyéik és torvényho-
zasukban ; hogy bdnjokat maguk nevezzék, maguk igaz-
gassak magukat, s oly fiiggetlenek legyenek Magyaror-
szag kormanya s torvényhozasatol, a mily fiiggetlenek
egymastol az amerikai Unio souverain allamai; /Zogy ne
lctezzen kostok és Magyarorszdg kozst mds mint egy szovel-
sége kotelék, s hogy a kozos torvényhozas és a felsé szo-
vetségi kormany szoritkozzék Grajok nézve azon iigyekre,
melyek Gket Magyarorszaggal egyetemileg illetik. Fzen
iigyeket fel kellene sorolni, egy uj szovetségi szerzidés-
ben. Részemrdl a nevezett kozos iigyek kozé csupan @
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leriilet kozds védelmél swarazon és tengeren, a kulha-
talmakkal vald wviszonyt, a hatarszéli vdmokat, a keres-
kedelmt rendtartdst és a tenger felé vezet6 kozos koz-
lekedési utakat foglalom be.

Tekintve a szamos kotelékeket, melyek egy hatszaz
évig fennallott testvéries egyesiilés folytan, személyes, cse-
ladi és birtoklasi érdekek koriil képzidtek, szeretem hinni,
hogy horvat testvéreink, komolyan megfontolva a multat,
jelent és jovit, teljes elégiiltséggel fogadandjak a jelen
szervezetet, miutan az tokéletesen biztositja allasukat,
mint nemzet, valamint onkormanyzatukat, s az Gket eddig-
elé hozzank csatolt koteléket szivetségi viszonynys alakitja.
at. Ilyforman hatdrolva, e viszony horvat testvéreink ja-
vara csak  biztositékot képezne idegenek altali fel-
emésztés  ellen, valamint belszabadsaguk ¢s fejlédeésiik
elényére.

Erdélyrol.

Erdély mincs abban a helyzetben, melyben Hor-
vatorszdg. A nemzetiségek szemponlyabol nem képes to-
mor €s magdban elzdrt nemzetet. Teriilcti és torténets
szempontbol sem mutalja fel magdt, mint kilonvdlt és
mellékelt orsadg. Ellenkesdleg, Erdély Magyarorszdg-
nak egy résse; bizonyos tdeig el volt tole szakasstva,

200, A F o - > ) MEO 4 b / 9o |
de upbdl egyesittetett vele 1848-ban, méy pediy egyhangu |
akarattal. ‘

Erdélyr nemzeliséy nem léteztk. Eszerint it nem
lehet arrdl szo, hogy biztositékokat keressiink az erdé-
Iyt nemszetiséy szdmdra Magyarorszdggal szemben ; ha-
nem arrvdly, hogy az Erdélyben lakd nemzetiségek kol-

cSonos jogait megoltalmazzuk.
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Kiilonosen a szaszok és oldhokrol van sok mondani-
valonk.

A szasz nemzetre vonatkozélag meg kell jegyez-
nem, hogy az altalam javaslott szervezet mellett a 7zenms-
et nemcsak meglartand székeit (kbzigazgatasi teriileteit)
egéss onhatdsdgukkal egyetemben, amint ezt a ,megyék
szervezete® czimii fejezetben leirtam (a megye szt csak
rovidsége miatt hasznaltam s nem akartam neki kizaro-
lagos régi értelmét tulajdonitani. Mindaz, amit a megyék-
r6l mondtam, a szdsz s saékely székekre s alkalma-
zandd, valamint a Jaszok, Kunok és Hajduk keriiletére s
a Vidékekre. Azt mondom tehat, fogy a sidsz nemszet,
nemesak megtartand Székeit és Vidékert, hanem méy
azon szorosabb nemszett egységét, azon kozgazgaldst egy-
séget és onhatdsdgot 1s, melyet haydan élvezett, De sot
ezt az autononmidt Es egységet a szdsz terileteken lakd
valamennyr lakosok jogegyenliséee és az dltaldnos sza-
vazatjog alapjdn szabadon fejleszthetné és legfébb tiswt-
viseldydt, telyes figgetlenséggel, maga vdlassthatnd.

Azonkivil az orszdggyilés két hdzdba képuisels-
ket és szendtorokal a méltdnyossdgra jfektetett szdmban
vdlasztana.

Hasonlo autonomiaban és képviselethen részesiilne a
székely nemzet ‘is.

A mi az oldhokat illetr, meg vagyok gyizddve,
hogy az dltalam javaslatba hozott alkotndny uralma alatt,
melynek alapjai: az dltaldnos szavazat, a jogegyenldség,
az onkormanyzat a kozségben s a megyében és az or-
szaggyiilésen vald képviseltetés, erdédlyr oldh testvéreink
mind a nemzeltséy, mind a polgdry és politikar viszo-
nyok szempontyibdl maguk 1s dhaytandk Erdély és Ma-

gyarorszdg koztgazgaldst wunidydt, amint 1848-ban ki-
(f
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mondatott; meg vagyok gyizidve, hogy lehetetlen nem
ohagtaniok ezt az wnidt, ha sajat érdekerket komoly meg-

Jontolds ald veszik.

A szerbekrol.

Szerb lestvéreink ossze wvannak vegyiilve mds fa-
Jokhoz tartoid polgdrtdrsaikkal. Nem akarom, hogy
bdrmely mds jaj rajtuk felsébbséget gyakoroljon. El-
lenben felteszem azt is, hogy méltanyossaghol 6k sem
kivannak uralkodni més faju polgartarsaikon.

Az 1851-ik évi Zuwatalos népszamlalas szerint, a
szerb vajdasag a temesvari bansaggal, 1,426.000 lakosok
kozt csupan 384,000 szerbet mutatott fel, valamivel tob-
bet mnt az osszes lakossdg negyedrészét.

Vilagos tehat, hogy ott, hol Olahok, Szerbek, Né-
metek, Magyarok, Bolgarok, Gorogik és Zsidok osszeve-
gyiilve laknak, a nemzetiségi érdekek ki nem elégithettk
maskép, mint oly szervezettel, minG az, melyet itt feljebb
fejtegettem. Ugyanis altala az egyéni jogok sérthetetlen-
sége alapjan, biztositva volna a Szerbek részére: nemze-
tiségok tarsadalmi egysége, ¢oy vayda vilasztdsa, egy-
hazuk fiiggetlen igazgatisa, egyhazi fejok szabad valasz-
tasa, kinek, ha jonak latjik, megadhatjik a patriarka
czimet; nyelviok szabad hasznalata a kozségek és me-
gyék igazgatisa korében s a vele dlhelés joga méy az

’

orszdggyilésen vs: végre a jogegyenlGség és szabadsag

egész terjedelmében.

Kijelentem egyébirant nyiltan, a bennem ¢éIG test-
véri érzelmek egész Gszinteségével, hogy, ha azon pol-
gartarsaink, kiknek nyelve mas mint a mienk, Ohajokat
taplalnanak, melyek figyelmes kutatisomat kikeriilték, az
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esak onnan szarmazik, hogy azon ohajok nem jottek tu- ‘i
domasomra. De legyenek, kérem, meggys6z6dve polgar- |
tarsaink, hogy a magyar nemzet feledségbe siilyesztette
a hajdani kolesonos sérelmeket, hogy testvérileg nyujt
nekik kezet, s hogy semmikép sem idegenkedik megadni
mindent, mit testvér testvért6l kivanhat.

Mily hatast tett Kossuth tervezete a magyar
emigraczio kivalobb egyéneire? Irdny: Daniel —

unus pro omnibus — idézett miivében ekként tol-
macsolta :

! ,»A fonebbi javaslat bamulatosan szabadelvii _
szellemét, ugymond — a vak is belathatja.

Nines a fold kerekségén alkotmany, még az ame-
rikai Egyesiilt-Allamoké sem, mely ennél szabad- g
elviibb volna. A legmerészebh vigyak, miket a ma- ‘t
gyar forradalom alatt csak ennek ellenséger han-
goztattak, itt a legteljesh kielégitésben részesiilnek.
A magyarok diadalmasan wmegczafoljak itt az i
osztrakok altal koltott és terjesztett hitvany ra-

galmat, hogy 6k mdsfaju polgartarsaik folott It

egyeduradalomra vagy épen arra tornek, hogy |
megsemmisitsék és elnyeljék oket.

Vajha e javaslat oly érziilettél fogadtatnék
tehat az illet6k részérdl, a mindvel Kossuth fogal-
mazte s mi itt nyilvanossagra hozzuk. Vajha a

7*
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magyar ajkrol hangzdé engesztel szozatot meghal-
gatnak és megfogadnak, akiket illet.

Amit a legydzittek itt kindlnak, becsiiletes
szandék, igaz sziv ajanlata ! S alku nélkiil meg
fog adatni, ha a legydzittek gydztesekké lesznek.

Hisz a magyarrél ellenségei is bevalljik,
hogy embere szavinak s beviltja, amit igér!*‘ . .

Igaza volt Iranyinak, hogy szabadelviiség-
ben a fonebbi javaslatnak az egész fold kerek-
ségén nem létezett parja . . . de hogy magyar
szempontbol ugyanoly foku lhazafias szellemet le-
hel-e? megitélni az olvasora hagyjuk.

A masodik fiizetben anélkiil is egy hosszu
sor idézettel és okmanynyal fogjuk jelezni, hova
jutott a magyar nemzet egy orokfényii alakja a
lejtén, melyre a fonebbi javaslattal Iépett; s hogy
a nemzetiségek kozremiikodését a dynasztia meg-
buktatasdhoz kinyerhesse, egy végzetes rogeszme
vontaté kitelén mint tévedt utobb mindig veszé-
lyesb és veszélyesb irdnyba, mig végre egy
gyonge perczben teljesen megfeledkezett azon
orokigaz elvr6l, melyet északamerikar korutja
alatt — a newyorki Astorhouseban, a newyorki
sajto altal tiszteletére rendezett banquette-en, egy
csodaszép toasztban a jelenlévék viharos tapsai
kozt ekként formuldzott:

,Engedjék meg, kérem, hogy néhany aliza-
tos észrevételt tehessek az ugynevezett nemzeti-
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ségi kérdésre, mely oly fontos ¢s mondhatnidm
— gonosz szerepet jatszik Europa sorsaban. Szan-
dékosan hasznalom a gonosz vagy kiros szavakat,
mert soha szo6 jobban elferditve és félreértve nem
lett, mint ez, hogy nemzetiség; el annyira, hogy
nagy jotétemény lenne az emberiségre ha én sze-
rencsés lennék valamit tehetni azon eszme meg-
értése és folderitésére, melynek visszas folfogisa
vagy kiszamitott eltorzitisa egyik leggonoszabb
eszkozzé lett a zsarnoksag kezében a szabadsig
megrontasara.

,,Szabad legyen mindenekel6tt kérdenem, ha
az ,,Fgyesiilt Allamok‘ népe nemzet-e vagy nem?
van-e nemzeti kormanyuk vagy nines ?

Nemde onok azt felelik: igen s mégis onok,
az ,,Kgyesiilt Allamok* népe nem ugyanazon vérii,
ugyanazon faju vagy nyelvii pép. Sok millio Gnok
koziil angolul beszél; masok franczidul ; masok
németiil ; masok dan, svéd és ind nyelven: de
azért onok, az KEgyesiilt-Allamok népe: nemzet,
még pedig egy s nem tobb nemzet.

S onok kormédnya, s6t az egyes allamok,
tobbet mondok: még a Kkiilonféle varosok torvény-
hatosdgai is nem hoznak torvényeket, nem kor-
manyoznak, nem igazgatnak mindazon nyelveken,
melyek az Unioban, az egyes allamokban vagy

az illetd varosokban divnak . . . s mégis onok
nemzeti kormanynyal birnak.

T g
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Tegyiik fél most, hogy megatkozva mint
egykor Babylon épit6i — egyszer csak folkel az
Egyesiilt-Allamok népének egyik része és azt
mondja: ,,Azon unio, melyben mi éliink, rank
nézve nyomaszto. A mi torvényeink, intézménye- \
ink, a mi allami és varosi kormanyzatunk, sot
szabadsagunk is rank nézve elnyomatis! Mit az
unio! a jogok! a torvények ! a szabadsag! a tor-
ténet! a foldirat! az érdekek kozossége! Mindez
semmi! a nyelv, csakis a nyelv minden! Oszlas-
suk fol azuniot, az allamokat, s magukat a varosokat |
is. Oszszuk fol az egész teriiletet nyelvek szerént |
s hagyjuk aztian a kiilon nyelvii népeket kiilon
élni ¢s kiilon allamot képezni. Mert minden nem-
zetnek joga van a nemzeti élethez s nekiink a
nyelv a nemzet, semmi mas; s 6nok unidja, jogai
torvényei és szabadsiga is, mert a mnyelv az
egyetlen alap, melyen az allamok megalkothatok ;
minden egyéb zsarnoksag!

Mit mondananak onok ily elmélkedéshez?

mi lenne 6nok nagy uniojabol? Mi lenne alkot-
méanyukbol, onok legnagyobb emberének e dicso
végrendeletébél, e halhatatlan csillaghdl az embe |
riség erkolesi egén? Mi lenne még hazdjukbol
is, hol a szabadsag szelleme szarnyra kelt s az
ébredé remény fol-folderiti az emberiség jovéjét? |
Mivé a nagy és hatalmas koztarsasag Osszege, i
ha megtdmadtatnél dllandésdgdban a ny2lv dihének l
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vad kezel dltal? Ahol most az emberi boldogsig-
nak emelt s ezt hirdeté templomok kozt jar,
ugyanott csakhamar e templomok romjait tiporna
az emberi remények és alkotasok gyongesége fo-
lott gyaszold honfi és idegen!!!*

Arany szavak! arany igazsagok !

Ki hinné, hogy par év mulva ugyane dies-
keoszorus szénok, nemzetének dicsisége és biisz-
kesége — sajat hazdjanak mégis oly tervet ajan-
lott, mely valdsulva ,,a nyelv diihének vad
kezeivel** ezeréves , allandosagaban‘ nemcsak meg
tamadta ¢és megrenditette, de wmenthetleniil szét-
szakgatta s csakhamar meg is 6lte volna! . .
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A mdsodile fiizet leghésébb 10—12 nap mulva

fog megjelennt, Livetkezd tartalommal :

1. A magyar emigraczio nézetei Magyarorszig ke-
leti missioja fel6l. 2. A magyar emigraczio s a nemze
tiségi kérdés. 3. Kossuth és a nemzetiségek. 4. Kos-
suth érintkezést keres a délszlavokkal. Indokai e lé-
pésre. 5. Kossuth ellentétes nyilatkozatai Torokorszag-
rol, Magyarorszag leends kormanyzati formajarol, stb.
angolorszagi ¢s amerikai korutja alatt. 6. A dunai
konfoederaczio elsG tervezete. 7. K terv hatisa az
emigracziora, a kiilfoldre, a magyar kozonségre s rész-
letes biralata Szemere Bertalantol. 8. Kossuth egy
fiiggelékben bévebben Kkifejti az eredeti tervet, de a
lényeges pontokon nem valtoztat. Védekezik a meg-
tamadasok ellen. Levele gr. K. Gy.néhez. 9. A fold
rajz és statisztika cziafolata a konfoed. javaslat legfon-
tosh tételeire. 10 Kossuth és a nemzetiségi kérdés

legujabb stadiumaban. Zarszo.
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Szomorubb idéket, gyaszosabb napeokat soha,
még a {orok fonhatosdg alatt sem ¢élt Magyar-
orszég, mint kizvetlen a 48'49-ki szabadsdgharcz
utdn.

A mohdcsi vészes katasztrofa mar mély sii-
lyedéshen taldlta a magyar népet . ... s M-
tyas kirdly hatalmas tronjdnak csoddlatos fénye,
vilagveré fegyvereinek messzehato tekintélye, ne-
vének ¢s nemzetének n indencket tulsugérzé dieso-
sége alig pir tizeddel az ¢ halala utin mar any-
nyira elborult, aldszallott, szertefoszlott, hogy a
mohdcesi csatdban csak uj urat kapott hazink, de
az orszag helyzete, a nép sorsa nem sokkal lett
zildltabb, rosszabb, nyomorultabb, mint aminévé a
Jagellok gyonge uralma tevé.

1849-ben a csapés nem igy, nem térden ¢és
megtiorve, hanem vakito diadalok altal keltett me-
rész remények, biiszke onérzet, fellengzé tervek
és vagyak kozepette érte nemzetiinket — s mi-
dén Vildgosnal porba hullt a zészl6, melynek ke-

1
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vély lengését csak az imént is még a félvilig
csodalta, s az egetverd éljenek, mikkel Budapest
orszagos visszhangot ébresztve koszonté a bevo-
nulé kormanyzot, rohamos viltozdssal elfojtott
sohajokka valtak ugyanazon ajkakon egy kietlen
tér koriil, melyet az elsé magyar miniszterclntk
vértanusdga avatott orokre szentté — az ellentét
oly gyors, oly varatlan és oly oriasi vala, mely
képes és alkalmas lehetett volna kiolni a szivek-
b6l a batorsig s egy jobb jové reményének utolso
szikrajat is, ha e szivek nem magyar kebelben
dobognak, s a hazafi lelkesedés helyett egy uj
faklya lobogé vildga nem veszi it a vezérletet:
a hazafi kitelesség!

A magyar nemzet soha sem volt szerencsét-
lenebb de — mnagyobb sem, mint a 48/49-ki sza-
badsagharcz utan.

Ha bezéirtdk eldtte kizéletének sokszazados
templomait: az orszag és a megyék gyiiléstermét,
a palotaitol a kunyhéig minden csalad, minden
hazafi otthon allitott az iildozott eszmének oltart,
s ha eltiltottak politikai téren a nyilvdnos sz6tol,
menhelyet épitett szamara irodalmi téren a pro-
duktiv és fontarté erdk vallvetett buzgésiga ¢s
aldozatkészsége. 4

S foltamadt haloitaibol a mult; megeleveniil-
tek a rég elporlott nagy alakok; dalban, regény-

ben, szinjatékban megiinnepelte ¢s megkoszoruzta
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nagy id6k nagy emlékeit a kegyelet, s az eltiport,
lanczravert, haldlraszant Magyarorszag 4lmodozni,
abrandozni kezdett nemesak arrél ami volt, hanem
arr6l is, ami lenni 6hajt és lesz is, ha a viszo-
nyok kedvezése még egyszer urrd teszi a foldon,
ahol most masok bitoroltdk az & jogait!

TIgen — e s6tét napokban villant meg eld-
szor ismét jeles fokben a nagy gondolat, hogy
Magyarorszagnak hivatisa van kelet felé, melyet
el kell fogadnia és be kell toltenie; s hogy ahol
egykor bolesdje ringott, jovéjének, jovendd lété-
nek, nagysiganak, jolétének forrisai ugyanott bu-
zognak.

Csodalatos véletlen . . . mit mondok? nem
is véletlen, hanem a magyarok istenének ezer ¢v
viszontagsigai kozt gyakran, s most ujra ismét-
16d6 csodatétele volt, hogy e nagy eszme és nagy
czél osztone csakhamar athatotta az egész magyar
fajt, s hogy benn és kiinn, sajat hondban rab vagy
idegen népek kozt foldonfuté minden magyar buzgo
apostolaul vagy lelkesiilt hivéiil szegddott az uj
jelszonak, mely Fkeleten kereste a magyar nemzet

folszabaduldsinak eszkvzert, s oda helyezte at, ott

jelolte meg a sajat fonmaradasdhoz sziikséges, de
egyuttal egész Eurépara fontos és hasznos uj ha-

taskort.
E kozos érzésnek és reménynek egyelore
persze csak az emigraczié adhatott nyilt kifejezést.
1%




Adott is, még pedig kezdetben ugy a vég-
czélra, mint a modozatokra nézve kivételkép tel-

jesen Usszhangzo egyértelmiiséggel.

Megjegyzendd, hogy a magyar menekiiltek
mindjart elejét6l amily sokfelé, ép oly sokféle,
s0t tobb partra szakadtak.

,Van nekiink — irja a torck foldre szorult
Batthidnyi Kézmér 1850. jul. 3-ki kelettel — van
nekiink itt Kossuthhdz és Perczelhaz, kik diihos
ellenségkép laknak egymas mellett‘; s mig Paris-
ban a Kossuth hiveivel szemkozt ugyanakkor Sze-
mere-part keletkezett, Londonban, Hamburgban,
Briisselben, Genfben, Newyorkban, szoval minde-
niitt, ahol a magyar emigracziobol tobben telepiil-
tek le, szintén visszhangot kapott és hasonld
utanzasra talalt a torokorszagi fitelep gydszos
meghasonlasa.

Annal meglepébb, hogy a nemzet legkoze-
lebbi akezidjanak nem csupdn irdnya, de egy-
szersmind kiindulasi pontja folott is nézeteik oly
bamulatosan megegyeztek.

Mar az elsé fiizetben jeleztiik, hogy a forra-
dalom vége felé valésigos rogeszmévé fajult a
magyar kormanynal és képviseléhdznil a semmi-
féle positiv tény altal nem tdmogatott tévhit, mi-
szerint az orszagban €16 nemzetiségeket kibékitni
s ezzel a szomszédos rokonfajokat is lekenyerezni

és szovetségre birni conditio sine qua non, de egy
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fiist alatt csalhatlan eszkoz is ahhoz, hogy ha-
zank Ausztriatol és a Habsburg-dynasztiatol elsza-
kadhasson.
Az emigransok, kiilonosen a nyugatra veto-
i dott emigransok személyes tapasztalatai aztin még
uj tapot nyujtottak e balga foltevésnek.
Fizetett tollak s az osztrdk diplomaczia kom-
binalt mitkodésének sikeriilt tudniillik elhitetni a
kiilfold egy részével, hogy Ausztria nem a mi
leigazasunk végett, hanem ecsak a nem-magyar
nemzetiségek oltalmara réantott kardot s hivta se-
gélyiil a muszkat — s kiilonosen Francziaorszag-
ban ,a szabadelvii Cyprien, a doctrinair Despret,
. a diplomata Bourgoing, a republikanus Lamar-
tine, mind azt mondak, hogy mi elnyomdok a tobbi
fajokat s a nemzetiségi elvet csak annyiban tar-
tok tiszteletben, amennyiben az nekiink kedvezett ;
3 szoval, mi mint hoditok, a torténeti jogot a nem-
zetiségi jog folé helyezdk.“
yElleneink altal terjesztett e hamis és gyii-
loletes vad, mint s6tét fonal nytlvdn végig sza-
badsdgharczunk fényes torténetén, ez nekiink az
eurépai kozvéleményben igen sokat artott.«
Nagyon megfoghato tehat, ha az emigraczié

nem akarta, hogy neviinkon szaradjon e piszkos
bélyeg, s hogy ami téle telt, mindent elkovetett,
hogy a multra nézve tisztaztassék, a jovore nézve

pedig a kényes kérdés oly megoldas felé terel-




tessék, mely a szabadelvii kiilfold és az elégiilet-
len nemzetiségek tetszését és helyeslését egyfor-
man kinyerve, Magyarorszag kozelnek remélt és
tervezett folszabaditasat tetemesen megkonnyitse.

A magyar emigraczié kivalobb tagjai szam-
talan nyilatkozattal, czikkel és ropirattal ostro-
moltak e targyban a német, franczia, angol, olasz
sajtot és kozonséget. Legtobbet mégis Szemere B.
és Kossuth tettek.

S minthogy e két férfiu volt a magyar emi-
graczioban az az ellentétes két sark, melyek egy-
mashoz, masféltized annyi razkodasai daczara, soha
egy pillanatra sem kozeledtek, talin nem folosle-
ges faradsig, ha magatartisukat a nemzetiségi
kérdésben elkiilonozve vessziik szemiigyre s leheté
roviden, de hiven egymdastol kiilon valasztva ismer-
tetjiik ¢s jellemezziik.
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Darabig — gondolom, az olasz haboru Kito-
réseig — Szemere ¢és Kossuth észjarasa (barmi tavol
s Szemere részérél szazszor és szazfélekép nyi-
latkoz6 ellenséges viszonyban élt is egymassal
maskiilonben e két férfin) meglehetésen egy nyo-
mon mozgott arra nézve: magyar szempontbél mi
a nemzetiségi kérdés jelentGsége, megoldasa, ren-
deltetése? Késobb azonban utaik e téren is kiilon-
valtak, s minél inkabb Kkitiint, hogy egyfel6l a
nemzetiségek nem kivannak vagy csak oly aron
készek veliink egyezkedni, mely nagyon emlékez-
tetett a medicina pejor morbo kozmonddsra ; méas-
felol pedig a vilagesemények fejlodése mindig k-
zelebb és kozelebb kényszeriti ismét a magyar
nemzethez ¢s fajhoz a béesi udvart és korményt ;
Szemere B. is anndl messzebb és messzebb tdvo-
zott eredeti allaspontjatol, mig végre egészen ¢s
nyiltan hatat forditott a nemzetiségeknek s a né-
met elemmeli kibékiilést és a monarchia dualisz-
tikus szervezését egyetlen biztos mentdszeriil jelol-

e
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vén ki a nemzetnek, Kossuth tervét egy dunai
konfoederacziérél épen 6 biralta, karhoztatta és
tamadta meg a legélesebb hangon és legsilyosh
érveléssel.

Nagyon mélyértelmii és sokoldalu tanulsig
rejlik e Pal forduldsiaban, minthogy Szemere félig
slavophil, félig slavophob érziilete mar otthon lep-
lezetleniil és szandékos foltiinéssel jelentkezett.

Miniszterelnok 1évén, 1849 derekan 6 ké-
szité és terjeszté a bomladozd parlament elé a
raczok és oldhok szijizéhez mért nemzetiségi tor-
vényjavaslatot, s midén némelyek sokaltik e
czifra madzagon a mézet, Kossuthhoz irt levelé-
ben tiirelmetleniil kifakadt ,a haz rovidlatasa,
politikai vaksidga és a radikdlpart azon bajnokai
ellen, kik épugy nyilatkoznak, mint 1832-ben,
midén a magyar volt minden; a szasz, olah csak
nép !

Parisban b6 alkalma nyilt e ,targyilagos és
szabadelvii folfogasat még kirivébban csillog-
tatni, s ha valakinek, neki volt bizonyara leg-
tobb joga kereken és hatarozottan tiltakozni azon
botranyos rafogds ellen, mintha a 48/49-ki dicsé
kiizdelem nem a legnemesb onvédelem lett, s nem
a legszentebb jogok, hanem holmi ocska elGjogok
¢s a korszellembe iitkoz6 fajbeli kivaltsagok ér-
dekében keletkezett ¢s folytattatott volna.

Szemere annyira vitte a szlav baritsag kul-




tuszat, hogy miatta majdnem igazsagtalan lett

tulajdon édes nemszete irant.

Naplojanak egyik lapjan példaul a kovet-
kezdé sorok olvashatok :

,,En ugy sejtem, hogy a szerencse e sza-
zadban a szlavnak fog kedvezni; az igazsig ki-
vanja, hogy amely népfaj eddig utolsé ¢és teher-
hord6 volt, jusson az els6k soraba. A nemzetek
sorsaban uralkodik bizonyos fitum; eljé minden
nagy nemzetnek az ideje, midén emelkedik min-
den ellenallds daczara s middn siilyed foltartha-
tatlanul. Hajlandé vagyok hinni, miként a szlav
faj amaz els6bb stadiumaban van, és ép azért ki-
vdnatosnalk taldlndm, hogy a magyar a szldvok
triomphalis szekeréhez csatlakozzék, ha wgyan csalk
a sikert akarjul és nem tekintjiik az elveket.‘

S midén egyszer a Siecles-ben (1857, decz.
29.) egy czikk jelent meg, mely a roman nemzet
létjoga és eurdpai jelentdsége mellett kardoskod-
van, tobbek kozt azon vakmeré allitast is kocz-
kaztatta, hogy — ,,a magyarok szerencsétlen
kovetkezetlenséggel, melyet nagyon dragan fizet-
tek meg, megtagadtik az erdélyi oldhoktol a jog-
egyenléséget; 6k, kik a német faj politikai fel-
s6sége ellen follazadtak. Nem akartak ismerni
felsobbet; s nem tudtik magukat rivenni, hogy
egyenloket ismerjenek‘’, Szemere B. erélyesen

visszautasitd ugyan, ami e galdd vadban rifogis,
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s szabatosan rektifikalta, ami abban tudatlansig
vala — de hogy mily szérmentében bant ekkor
is a czikket sugalmazo tényezdkkel s wmily gon-
dosan 6vakodott minden sérté vagy ingerld szotol
a nemzetiségekkel szemben, hosszu vilaszanak ez
egy toredéke is elég viligosan jelzi az olvasénak:

»Azt kérdi tan valaki ugymond, annyi olah,
annyi szerb és horvat mért kelt 6l elleniink s allott
ellenségeinkhez? Hosszas volna megmagyardzni,
mint mindent a mi nem természetes. Voltak, a
kik a kozos hazat darabokra akartik tépni, hogy
rongyaibol nagyobbitsék vagy Dakoromanidjukat,
vagy egy uj Nagy-Szerbiat, mely soha sem léte-
zett ; voltak, a kik csak személyes szerencséjoket
keresték a dolgok és eszmék altalanos ziirzava-
raban. A szerbek folkelését azon 30,000 kiilfodi
szerb idézte leginkabb el, kiket Sdndor szerb feje-
delem kiildott be Magyarorszdgba; az erdélys oldho-
kat pedig dunafejedelemségbeli fajrokonaik izgattdk:
a ldzaddsra. A tobbit elvégeziék Ausztria iigyesen
szOtt armanykodasai: mindent igért a gydzelem
el6tt, azutan mindent megtagadott. De azzal, hogy
megtamadtattunk, be van-e mar bizonyitva biinossé-
giink? S mert némely nemzetiségek ellenségeink
voltak, kovetkezik-e, hogy nekik van igazuk?
Mindenesetre 4ll, hogy nem elég dllitani, hanem
bizonyitani is kell, a mi lehetetlen: a tények mel-
lettiink szolnak. Egyébirant on (mér t. i. a czikk-
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ir0) franczia; ©n szabadon utazhatik Magyaror-
szagba. Menjen el oda; szép ¢és gazdag orszag,
megérdemli, hogy megnézze ; akkor alkalma lesz
sajat fiileivel hallania, hogy az oldhok, szerbek,
horvatok keseriien sajnaljak s visszadhajtjak az
1848-diki Magyarorsziagot, melyet mi meg akar-
tunk menteni s melyet Ok vakon elveszitettek.
Tobbé nem ellenségeink ; ellenkezéleg jobban gyii-
lolik Ausztriat, mint mi gyiiloljiik, ez természetes:
minket Ausztria legy6zott mint ellenséget, ket
megesalta mint hiitlen szovetséges. Kérdje meg
tolok : hova lett a szabadsdg, melyet nekik
1848-ban mi adtunk? A dynastia visszavette azt
toluk*: &, a. .1
Szemere B. nemcsak szentiil hitte, amit itt

a végsorokban vitat, miszerint a nemzetiségek
hangulata a magyar faj irdnt otthon gyokeresen
atalakult és kedvezore fordult, de a maga részé-
r6l mar elére escomptirozta is a praesumtiv 0Olel-
kezést, egy ,,uj szovetség éneke** czimii s inkabb
rhetorra mint poétara valld versben folhivan az
illetéket, hogy :

yFogjunk kezet mint testvérek,

Akik lakjuk e szép hazit,

Magyar, Német, Romin és Szlav

Legyiink egyiitt mind jo barat.

Magyar, hajdan hoditgatal ?

Elmult annak régen kora,

Megvaltoja a népeknek
Légy, mint valal vas-ostora.




Szamod f6ldon mert roppant nagy,
Abban biznad el, Szliv, magad?
Hidd el, szamos nép még nem nagy,
Az a vagy nép a mely szabad.

Es te Német se vess meg mast,
Azért, hogy vagy tudods, bolesész,
Minden népnek van az mi kell,
Tudniillik : sziv s jozan ¢ész.

Ne emlegesd te sem Roméin

A romai régi jogot,

Elnult a mult, esak nagy erds
E négy faj, ha kezet fogott,

Most nem a rog, az elv a {6,
Uj a kor, bar 0 a vilag,

A négy faj kozt elsé az lesz,
Melynek mfive a szabadsig.

Fogjunk kezet mint testvérek,

A kik lakjuk e szép hazit,
Roman és Szliv, Német, Magyar,
Eljiink egyiitt, mint jo barit.

Egyesiiljiink mint frigyesek,

S szankbol hallja meg zsarnokunk,
Ellene s a szabadsagért

Harezolni most egyiitt fogunk.

S ambdr az Gtvenes évek végén megindult
magyar nemzeti mozgalmak alkalmabél méar na-
gyon kinyilhatett volna a szeme, még ,,Question
hongroise‘* czimii ropirataban is fontartotta és
,les Hongrois ont eu suffisam-

ismételte, hogy

ment le temps de sonder & l'intérieur les senti-
ment des autres races, qui habitent le pays.
Celles-ci de leur cote sont préts & seconder leur
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initiative dans le mouvement general; elles s’appro-
cheut d'eux de tous cotés, portant des bran-
ches d'olivier en signe. de fraternité; leurs armes
sont toutes tournees aujourd hui contre I'ennemi
commun.*’

Ime — ennyire igaz, amit Julius Caesar mdir
szazadok elott mondott: ..Quae volumus, et credi-
mus libenter.*

Szemere B. politikai katéjaban dogma volt,
hogy ,,le sentiment de la nationalite s’est réveille
avec vigueur. C'est le principe prédominant daus
les ames des peuples, qui va bientdt prédominer
dans la politique universelle des Itats. On pouvait
bien fusionner les nations tant quelles etaient
presque mortes; mais vivant elles se laissent tuer;
absorber, jamais.‘¢

E meggy6zddésnél fogva gircsvsen ragaszko-
dott volna a nemzetiségekkel valo kibekiiléshez
és egyetértéshez még akkor is ¢és ugyis, ha a
torténelem logikdja nem hozza azt a magyar nem
zetre nézve szétvalaszthatlan Osszefliggésbe egy
fajunk jovojét sot 1ételét kozvetleniil érdekls ¢s
fenyegeté oly nevezetes mozzanattal, amind a —
keleti kérdés vala.

Mily tisztan litott Szemere erészben? s hogy
mily szerep illette szerénte e nagy kérdés megol-
dasanal nemzetiinket? csak két idézettel fogjuk
itt kimutatni.

T T
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Egyik a Palmerstonhoz czimzett, 1859. junius
11-én kelt emlékiratbol van véve s ekként hangzik :

»Engedje meg, mylord, hogy itt egy, nézetem szerint
igen fontos észrevételt tegyek. Azt merem allitani, hogy
a nyugoti civilisatio biztosabb uton nem terjeszkedhetik
keletre, mint Magyarorszag kizvetitése altal, A helyett,
hogy magam fejtegetném, jobbnak tartom egy angol irit
idérni, ki azt, a mit én Gnnek mint Allamférfinak és a
haladds emberének szivére kotni akarnék, tokéletesen kife-
jezi a kovetkez$ szavakban : |, Szomszédos néptorzsekben
az eszmék és erkolesok oly hasonlosaga fejlddik ki, a
mindt egymastol tavol él§ néptorzseknél nem talalunk.
A faj rokonsaga, gyakori érinkezés harczban és békében,
mult ¢és jelen, természeti viszonyok, pl. hajozhato folyok,
egymasha nyilo volgyek stb. megannyi kapocs gyandnt
szolgalnak az egymas mellett ¢é16 népek kozt. Ily kap-
csokat lehet talalni a keleti ¢és nyugoti néptorzsek kozott.
A magyar nép, eredete és hagyomanyai utin s nagy
részben eszméi és szokdsaira nézve is kelet népe. Mint
azsiai eredetii eurdpai gyarmat s rokon faj a szomszéd
torokkel, torténelmi események altal a nyugoti civili-
satio korébe vonatott be s szamos nyugoti eszmét és fel-
fogast sajatitott el. Fhez képest kozéptagot, mintegy
kapesot képez a nyugoti és keleti népek kozt s arra lat-
szik hivatva lenni, hogy azokat egymashoz kozelebb
hozza. Az orszag geographiai helyzete ugyanezen hiva-
tas mellett bizonyit, Kszakrol és délr6l nagy magas hegy-
sorok altal dvezve, folyamrendszere természetes vizutat
képez nyugatrol kelet felé. A Németorszag szivébdl be-
0z6nl¢ hatalmas Duna, mely Kozép-Eurépa annyi folya-
mat veszi magaba, a kereskedelem és civilisatié termé-
szetes  orszagutjaul van teremtve. Mar ki is nyitotta a
Magyar- ¢és Torokorszag kozt oly soka zarva allott kor-
latokat s az ujabb (1848 diki) események nem keveset
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tettek arra, hogy az osztrak politika altal szazadok ota
félbeszakitott érintkezés ez egymassal rokon két nép
kozott megujuljon, azon kiilonbséggel mindazonaital, hogy
a kar, mely el6bb csak ©ldoklésre emelkedett, most
testvérkezet nyujt a régota elidegeniilt vérrokonnak és
soka gylilolkods ellenségnek.

»Magyarorszagnak jutott a hivatas: kelet népeihez
a nyugoti civilisatid minden baladiasit és eszméit kozve-
titeni; mint szerencsém volt, mylord, ez eszmét fontebb
hivebben fejtegetni. De még ¢z nem minden. De még
ez nem minden, Ugyanazon okokbdl, s a magyar alkot-
many alapjan, a mint annak tokéletes rendszere kifejls-
dott, a mennyiben alapelve, a helyhatosagi onkorméanyzat
(municipal-autonomia), kiilonosen megfelel kelet patriar-
chalis szellemének s erkoleseinek ; kovetkezdleg Magyar-
orszig rendeltetése : fdszerepet jatszani a keleti kérdés
megoldasaban, barmikép tisson is az ki; de ez iidvis
szerepet az érdeklett népek szabadsiga s jolléte érdek-
ben csak egy szabad, tiirelmes, erds és alkotmanyos
Magyarorszag jatszhatja sikeresen.

A miasik a Siecles egy Szemere altal irt czik-
kébol és igy szol:

+A mnagy keleti kérdés, az ott szabad politikai
életre torekve népek kérdése, véglegesen meg nem oldat-
hatik Magyarorszag kozremfikodése nélkiil, mely azok-
nak 1-szor egy tizszazados politikai szervezet gyakorlati
tapasztaldsait, 2-szor egy az &t kiornyez6 népek mindeni-
kénél, minden id6ben s jelenleg is harcziasabb nép hatal-
mas erélyét, és 3-szor az altala jol ismert, mert mindig
birt s hasznalni tudott szabadsig szenvedélyes szerelmét
viendi ajandokul ; egy széval, Magyarorszagnak polgari-
sultsaga, harczias szelleme, politikai gyakorlottsiga, tér-
ténelmi havafisiga Altal, mely az 1848-diki razkodas
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daczira minden népfajait ismét egyesiti, magas kiildetése
van keleten, melyet bizonyosan be is fog tolteni tudni.®

Barmi magas véleménynyel voit is Szemere a
magyar nemzet erkolesi és anyagi ereje felol, egy-
magaban és elszigetelten gyongébbnek tetszett
elotte, hogysem a ravaré kiildetést ellenséges ele-
mek kozepette, vagy ¢épen czek daczira és rova-
sdra is megoldhatna.

Ezért s féleg ezért, nem csupan az Ausztria
és a Habsburg dynasztia ellen irdnyuldé boszubél
siirgette hat oly kivetkezetesen és tiizesen a ki-
beékiilést elébb esak a nemzetiségekkel, odaértve
a haza hatarain kiviil es6é délszlav fajokat is, s
midén ezek ellenszenve és roszakarata kiengesz-
telhetlennek bizonyult, ezért tandcsolta az oktoberi
diploma elfogaddsat s a kolestnos engedékenysé-
get foliilrél is, alulrél is — de a sz. Istvan ko-
ronajahoz tartozé szlav falok megrividitése és
hattérbeszoritasa nélkiil.

Szemere Angliaban idézitt, mikor az oktoberi
diploma szerzdéi és intézkedésci ellen Magyaror-
szdgon napirenden 1évé tiintetésekrdl értesiilt.
Azonnal tollat fogott s egy Manchesterben kelt
levéllel élénk rajzat advdin az eurdpai helyzetnek,
figyelmeztette a magyar kozvéleményt, hogy kiil-
foldi segélyre sehonnan sem szdmithat, s ha ride-
gen visszaloki a feliilr6l kinalt békejobbot, ¢ maga

issza meg levét,
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Kimutatta szegrél végre, hogy ,,0lasz, franczia,
2ngol, muszka, porosz vagy nem torédik a magyar-
ral, vagy sajat czéljaira igyekszik a magyar nép
nyugtalankodasat kizsdkmanyolni; ami pedig apro
szomszédainkat illeti, a belgradi s bukaresti kabi-
netecskék félhivatalos kozlonyei itt a - kiilfoldon
leplezetleniil hirdetik, mikép 6k Ausztria romlasit
ohajtjak, s a magyar nemzettel készek alkudni,
de csak, ha ez lemondva histériai jogarél, a velok
rokon népektdl lakott részeit az orszdgnak aten-
gedi. Hanem, gondolom, ez &ron Ausztridval is
igen szivesen egyezkednek.

,Gondolkodtak e kérdésrdl hazimfiai? Megfontoltak,
hogy mos! mindeniitt a nemzetiségi elv az uralkod¢ ?
Megfontoltak, hogy a legnagyobb politikai tapintattal,
koriiltekintéssel s egyszersmind a tobbi nemzetiségek
igényeinek legnagyobb méltanylasaval kell complicalt
belyzetiinket uj statuséletre rendezni? Megfontoltak, hogy
e szempont rank nézve a legnehezebb s legkényesebb,
nem tanacsolja-e, ha lehet, a dynasiidval mint a német
elem képviselGjével kezet fogva haladni? Gondoljak onok,
hogy mi, ellentéthen mind a német, mind a szlav, mind
a roman fajjal, fentarthatjuk magunkat? s ha nem, vajjon
lehetséges-e szovetkezni valamennyivel és mi alapokon,
vagy ha az sem lehetne, melyikkel koziilok ? Ez oly
fontos feladat, melyet hiaban akarunk kikeriilni vagy
elhalasztani, uj alakban mindaddig elSkeriil, mig meg
nem oldatik, s ha most a szabadsag van napirenden,
utana, ha nem vele egyiitt, a nemzetiségé fog kovetkezni.

A jelen fontos pillanatot okos, szamito, de egyszer-
smind méltanyos, kiengeszteld politikaval annal konnyebb
lenne felhasznalnunk, mivel a magyar faj az alkotmanyos
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mozgalom vezérévé tevén magat az egész birodalomban,
a mi tagadhatlan érdemiink, hogy politikai biztositékok
altal minden faj orokre meg lesz védve az erdszakos
elnemzetlenités ellen.

~ Isten ovjon tehat, hogy ez utolsé eseményeket csak
torvényes és nem politikai magasabb fontossaguk szerint
fogjuk fel.

Mit hasznal  emlékezniink a multra? Ki koltheti
fel sirb6l a holtakat? Ki felejtetheti el veliink szenvedé-
seinket ? Minden szemrehanyasaink tehetik-e, hogy a mult
meg ne tortént legyen? Mit hasznilna a kormanyoknak
tanulniok a jobbat, valtoztatni rendszersket, ha a népek
feledni nem akarnanak ? Néha rajtunk a népeken van a
sor amnesztiazni. S vannak fontos pillanatai az idéknek,
midén ugy a kiralyok mint a népek elvesznek, ha meg-
bocesatani s kibékiilni alkalmas id6ben nem tuduak.®

Par héttel utobb egy ujabb levelet, mond-
hatndam — nagyszabasu allamférfini enunciatiot
intézett a ,,Pesti Hirnok* révén nemzeté¢hez; ez-
uttal végkép szakitvan a hazan kiviil 4ll6 min-
den idegen tényezdvel, s csaknem profétai clair-
voyence-szal fejtegetvén: mi lenne foladata nalunk
fejedelemnek és orszaggyiilésnek ? mi foltétele egy
a multnal szebb, tartosb, boldogitobb frigynek és
jovendének annyi véres tusa, Onemésztd hercze-
hurcza s kozos nyomor és megaliztatids utan.

»1848-ban, ugymond, végzidott be a nemzeti egy-
ség nagy miive, utolsé akadalya a hiibéri rendszer is
végkép eltoroltetvén; s hogy van az, hogy a nemzet
épen legteljesebb erejében a csatat elveszté? Oka, mivel
az idd folytaban, félig titokban, félig nyilvan megsziiletett,
fejlédott s felnGtt egy uj eszme, a nemzetiségé, s roppant
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hatalmat, mas fajoknal, mi nem .ismervén fel kelldleg,
nem vevik azt ill§ szamitasba.

Nagyon jol ismerem azon iddszak titkos s nyilvé-
nos drmanyait, jol tudom azt is, az orosz sereg mi ha-~
tissal volt a torténeti kimenetelre; de bizony csak vall-
juk' meg, az akkor véletleniil kiiitni latszott, de régota
belsGleg forrongott nemzetiségi eszmének s mozgalomnak
nagy fontossagat s messze horderejét nem fogtuk fel. Mi
pusztin mesterséges zajnak véltik, mi az ég dorgése
volt — mi egy tabor labai altal véltik ingasba hozott-
nak a foldet, pedig az valésagos foldrengés vala; —
egy ezész erdd lombjai soha sem hozathatnak mozgasba,
ha nem vész az, ami fu!

Szeretem hinni, hogy hazamfiai a mult hibaiba nem
fognak ismét visszaesni. Ha a lefolyt szomoru 11 év a
horvatoknak, olihoknak, szerbeknek leczke volt, e leczke
nekiink is kellett. Gyfilolni egy harmadikat, az még nem
annyi, mint szeretni egymast; ehhez valdsagos tettek
kivantatnak. Csak igy fog hazank kiilonbféle faju fiai
kozt valosagos lenni a kibékiilés, a testvériség és egyet-
értés. Hajdan békében élénk, de mint gyermekek, mivel
a nemzeti ontudat egyik fajnal sem vala Kkifejlddve; —
midén ez bekovetkezett, meghasonlank; — jovendShen
kell, hogy mint ontudatos férfiak, nyujtsunk egymdsnak
barati kezet.

Ha kolesonos egyetértés s engedékenység utjan
végtelen fontossagu muvka sikeril, el lesz haritva a
nemzeti egység utolso s legujabb akadalya — hisz a
vallasi s hiibéri valaszfalak mar nem allanak.

Hajdan létezék még egy negyedik, t. i. volt a
torok és volt az osztrak szovelségének partja. A torok-
t6l ma mar nem lehet segélyt varni; ki maga laban
nem bir allani, az hogyan tamogasson mast? Tehat ki
allittassék szembe az osatrakkal ?

A duna-fejedelemségi olahok, kiknek parisi félhiva-
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talos iigynoke nem rég azt irta: ,Mi nmem vagyunk a
torok ellenségei. . . . Mi t6lilk semmit nem koveteliink.
Nem a Duna, de (az erdélyi) Karpatok tulsé oldalan
hevernek a roman nemzet megesonkitott tagjai. Tudja
ezt Ausztria s hizeleg nekiink. Jol tudja, hogy fejedel-
miink Kuza jelenleg 1j tér-szerzeményre nem szamithat,
de tudja azt is, hogy & nagy befolyassal bir Erdélyre, s
Ausztria oOhajtja, mikép e befolyast hasznalja fel, az
olahokat a magyarokkali egyetértéstsl visszatartoztatni.
Szazadnegyed ota Erdély folyvast Olahorszag felé figyel,
s innen varja a jelszot. B kérdésben Kuza, barmik legye-
nek személyes rokonszenvei, nines sem Ausztridval, sem
Magyarorszaggal ; G azokkal tart, kik neki fogjak az
eszkozoket szolgaltatni egy Rumania megalakitisara, Er-
délynek a Dunafejedelemségekhezi csatolasa altal. (Lasd:
Siecle, november 20-an 1860-ban.)

Avagy az osztrak szovetséggel szembe a szlavok
allittassanak ? De a sok szlav alfaj kozill, melyikkel
szovetkezziink ? A galicziai lengyelekkel ? Ezek a Nagy-
Lengyelorszag felé ahitoznak. A - totokkal? Ezekre a
csehek s morviak mint kiegészitd részeikre szamitanak.
A szerbekkel ? A déli szlavok a torok birodalom szét-
romlasat varjak, melynek romjain, szerintok, a régi szerb
csaszarsag fog ujra.felépiilni.

De viszont, melyikkel menjink ezen fajok koziil;
melyek maguk kiilsnbféle iranyba, északra, keletre, délre
haladnak ? Avagy vigasztalobb kilatast nyujt nekiink
valamennyi szlavok egyesiilésének lehet§sége ? Ez ozon-
viz, hullamzo tenger lenne, s mi magyarok, kik a német-
osztrakokkal kapesolatban azon néptenger déli és északi
agat egymastél mint sziget elvalasztva tartjuk, esapko-
dasainak egészen kitéve lennénk, s annal el6bb elborit-
tatnank, mennél el6bb elvalnank mi a németektdl, vagy
a németek elvalnanak mi t6liink.

Legyiink meggy6zGdve, mikép, ha egzyes idGsza-



kokban, mint I. Leopold, mint II. Jézsef, mint a lefolyt
11 év alatt a német s magyar elem ellenségkép 4lla is
szemkozt, ez mulékony helyzet, ez rovidlato politika altal
elgidézett veszély. Torténeti magasbh szempontbél tekin-
tetvén a dolog, wilagos, miszerint a magyar s mnémet
elem egymas tamogatisara van utasitva azon isteni vég-
zet altal, mely hazankat, mint egy keskeny foldfokot
allita be a szlav népek tengerébe.

Taldn ninecs oly messze az id6, mint gondolndk,
mid6n az orias északi birodalom szabadelvii s nemzeti
politikat kovetend, s ellenallhatlanul magahoz igyekszik
vonni a leddlt t6rok birodalom fajrokon népeit. Ha a nagy-
szeri talalkozasok szinhelye hazank leend sziikségképen,
kérdem, lesz-e mas természetes szovetségesiink a néme-
ten kiviil ? Hs mi elszigetelnk magunkat ez egytdl is ?
Avagy magunkat az 6 barbar korban képzelve, azt hin-
nék botorul, hogy mi minden koriiltink ¢él6 fajokkal
ellentétben biztosan létezhetiink ?

Ki a jelenkor fajdalmain és szenvedélyein hideg
vérrel tultéve magat, a tavol jovGbe pillant, kénytelen
belatni, hogy épen nemzetiségiink véde a német elem;
ez viszont benniink, okosan, csak egy sziikséges szovet-
ségest kereshet; — de a panszlav minket mint martalé-
kot tekint, nem maskép.

Bér jelenleg nincs szlav allam, mely vagy miivelt,
vagy szabad volna, azért nem allitom, hogy abba be-
kebelezve szabadok soha nem lehetnénk ; de azt allitom,
hogy nemzetiségiinket abban nem fognok megdrizhetni.
A kérdés igy 4all: ama szlav tengerben egy kis pont
lennénk, mely lassan bar, de elGbb-utobb el fogna mo-
satni, de a németséggel egy Onallo, egy Kkiilon, bar szo-
vetséges allamot fognank alkothatni, Hiszen annak hasz-
nosak mi ecsak ugy vagyunk, ha mind status-historiai,.
ha mind nép-nemzeti typusunkat megtartjuk.
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Szemere aztan az uj situatio szdmdra benn
a dualismust hozta javaslatba, kifelé pedig —
keletre mutat, ahonnan uj dicséség, uj babér, uj
hatalom és nagysag integet csabité mosolylyal és
tettre hivo alkalmisaggal a magyar Kkiraly felé.

»vValoban, igy kialt fol hévvel, ha semmi egyéb,
maga a dynastikus érdek arra birhatnd a magyar kiralyt,
hogy nyugati, déli, északi politikajarol végképen lemond-
van, keletre forditsa minden figyelmét s belassa, mikép
Magyarorszag azon pont, honnan dolgozva, birodalma-
nak uj nagyobbulisat remélheti. — Az eurdpai diploma-
tia Velenczeért nem képes igérni s adoi neki karpotlast,
azt csak Magyarorszig adhat, t. i. ez a szabadsag, jolét
s béke varazsereje altal magdahoz vonvan a szlav tarto-
manyokat, a szerint, a mint azok a torok birodalomtol
el-elvaladoznak. Ez szintén egy neme a hoditasnak, de
mely nem fegyverrel, hanem szellemi erfkkel hajtatik
végre.

Nem all az, mit a németek hisznek, hogy &k hivat-
vak kelet népeit tarsadalmilag s politikailag civilisalni. —
Nemde az erdélyi olihok 16nek a dunafejedelemségekbeli
olah irodalom feléleszt6i? Nemde a szerbiai torvény-
konyvek magyarorszagbeli szerbek mfiivei? S nemde mi
adok nekik tigyvédeiket, tanaraikat s iparosaikat? Mi
hatunk rajuk részint kozvetleniil, részint kiozvetve azon
fajrokonok altal, kik hazankban mivelték ki magukat.
Rokon s szomszéd fajok oly hasonlo eszmékkel s tulaj-
donokkal birnak, melyeket tivol s idegen fajoknal nem
taldlunk. Fajrokonsaz hadban ¢és békében érintkezés,
mult és jelen, physikai koriilmények, milyenek hajozhato
vizek, nyilt sikok, mind meg annyi Osszefiiz6 szalak
szomszédnemze ek kozt. Ilyen szalakat talalni bGven nem
a németek s sz'avok, hanem a szlivok s magyarok kozt.




A magyar szintén keleti faj, nemecsak eredetére, hagyo-
manyaira, de erkoleseire és eszméire nézve is. Mint egy
europai telep, de keleti szarmazasu, a torok birodalmat
laké népekkel rokonult, de geographiai helyzeténél, poli-
tikai érettségénél; tudomanyos iparkodasanal fogva meg-
baratkozvan a nyugati miiveltséggel, a keleten rajta tul
fekvé népeket messze haladta s igy némileg mestersk
16n. Igy lesz a magyar faj kozvetité elem a keleti s
nyugati fajok kozt s a gondviselést6l arra latszik hivatva:
azokat egymashoz kozelebb hozni. Mar geographiai fek-
vése e végzetet jeloli ki neki. Kszakrol bekeritve magas
hegysorral, egész folyamrendszere nyugatrél kelet felé
egy természetes csatornat képez. A hatalmas Duna, mely
Németorszag kozepébsl indul ki, kozép Eurépa szamos
vizeit magaba felveszi, azon nagy orszagutnak latszik
lenni, melyen, Magyarorszagon keresztiil, kereskedés s
vele a miiveltség keletre megy elé.

Azon tartomanyok zaszléi, melyek nalunk korona-
zaskor most csak jelképen hordoztatnak, én hiszem, ismét
valosagos birtokot fognak jelenthetni. E népeket szivet-
ségiinkbe vonni a magyar magasb (nem megyei) politika
feladata, ez a mi eurépai nagyobb hivatasunk. .

Mi hatalmas, mi messzenézd allamférfini szo-
zat volt ez!

S mily sajnos, hogy Bécsben is, Pesten is
csak siiket fiilekre akadvén, mint a pusztdban
kialtonak szava, nyomtalanul hangzott el a léghen !

Viszontagsagos hat évnek kelle megtorni ugy
a hajthatlan udvar mint az elkeseredett magyar
faj biiszkeségét, hogy a dualismus megvalosulhas-
son . . . s csak masfél tized sulyos tapasztalatai
és egy délkeleti hatarainkat vérrel festd, és sok-
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sokezer hulldval szegélyezé roppant haboru utin
kezd némileg hoditani Szemere nagyszabasu pro-
grammjanak masodik része is, mely az osztrak
csaszar mellett Eurépa szinpadan oOnallo szerep-
lést kovetel s multjdhoz mélto szerepet vindikal
a magyar kirdly szamdra, s ha az egész magyar
faj egy szivvel lélekkel sorakoznék e zaszlo koré,
rovid idén valosaggd fognd varazsolni a kolté
almat :

yLegyen ugy mint régen vot!

Stivegelje meg a magyart

Siivegelje és — szeresse
Roman, bosnyak, szerb és tot!“

) |




II1.

Duo cum faciunt idem, non est idem.

Egy pontrél, egy iranyban indult Szemere is,
Kossuth is, s hogy — miutdn mésfél tized viha-
rai az egyiket északnak, a mésikat délnek sodor-
tak, amaz a bécsi Burg kiiszobén vetett horgonyt, '
ez viszont az Al-Dunénal, ,,a Dunai konfoedera-
czio® zatonyan feneklett meg: a puszta véletlen- |
nél s holmi egyéni antagonismusnal mélyebb okokra I
vihet és viendé vissza. ‘W

Szemerénél a nemzetiségi kérdés félig esz- ‘
koz, félig czél volt azon nagy programmban, mely-
nek hivatasa leendett folszabaditani Magyaror- !
szagot az osztrak absolutismus jarma alél s |
megallapitani és biztositni a magyar faj suprema- i ¢
czidgjat kelet felé . . . Kossuth ellenben a nemze- '
tiségi kérdést is, mint minden mast, csupan eszkoz l
szamba vette azon f6, és nala a sz6 legridegebb I
értelmében exclusiv czél elérésére, hogy |

Magyarorszdg Ausztridgtél végleg elvdlhasson; s ‘\
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a Habsburg-dynasztia sz. Istvdn  korondjdtél orokre
meqfosztassék.

Innen az a folytonos valtozas, ingadozas,
kapkodas, sét ellenmondas, eszmék, elvek, torekvé-
sek és jelszavak koriil, melyet személyes ellenei
a magyar nemzet ¢ékesszoldsban foliilmulhatlan
nagy fianak, mint megbélyegzé kivetkezetlensé-
get, annyiszor szemére lobbantottak, holott e ke-
gyetlen vad alapos s a fonérintett szemrehanyés
igazolt csak akkor fogna lenni, ha az altalunk
két pontba foglalt végezélban természetes indoko-
lasat nem lelné mindaz, ami Kossuth Kkiilfoldi
szereplése alatt s tiindoklé palyafutdsénak idegen

légkorben mozgd oromtelen — mert folytenos csa- \
lodasoktol kisért — mozzanatai kozt kovetkezet-

lenségnek, s mint ilyen, lealdzo fogyatkozasnak
latszik. 1
Mivel a magyar népnek és torténetirasnak e
fontos igazsaggal egyszer mindenkorra tisztaba kell,
még pedig annal alaposabban kell tisztaba jonnie,
minél konkrétebb alakot 61t a keleti kérdés meg-
olddsa, s a vilagesemények folyamaban minél
bizonytalanabbs valik a magyar faj ezer év har-
czai és alkotasai altal mar nem eléggé biztositott
léte: érdemesnek tartom itt néhany idézettel bizo-
nyitni, hogy Kossuth lelkét, a 48/49-ki mozgal-
mak nyilt OsszeiitkGzéssé ¢és haboruva fajulisa

Ota csak egy gondolat tolti be, mely a rogeszmék




végzetes . befolyasiaval oly korlatlanul uralkodik

langelméjén, hogy amit6l egyik gyonyorii levelében
profétai ihlettségel ovott — @ Dumai konfoede-
raczio tervezetében onmaga dilitd fi! azon reltene-
tes mdglydt, melyen ,a torténelem logikija a
kétfejii sassal hazdnkat is kérlelhetleniil porra
égetné,** ha gyakorlati korosztiilvitelét nemzetiink
balsorsa valaha megengedné.

Mily hatartalan s olthatlan gyiilolet szallta
és mérgezte meg Kossuth masként baranyszelid
kedélyét és keblét az uralkodd haz és csalad ellen,
mar forradalmi kialtvanyai is elarultik. 6, ki mo-
solyogva monds egyszer egy, Batthidnyi szdllasdn
tartott, minisztertanacsban Széchenyinek, midén
ez a Kossuth altal tréfabol mellének sziogezett
— iires — puskatol egy kissé meghiokkent, hogy
,»soh se féljen; én egy legyet sem tudnék meg-
0lni,** ugyan 6 ily vérfagylalo hangon tiizelte
48/49-ben élet haldltusira a magyar népet:

»A magyar népnek most ecsak két teenddje
van. Felallni tomegben és emlékezni.

Ha a magyar e kett6t nem teszi, akkor oly
gyava nyomorult nép, melynek neve a vildg his-
toridgjaban ugyanazonossa lesz a szégyen- s gya-
lazat-névvel ; akkor a magyar oly gyidva nyomo-
rult nép, mely megfertéztette Gsei szent emlékét,
melyre maga az orokkévald isten azt fogja mon-
dani: ,Banom, hogy teremtettem®, akkor a magyar

’




i s R

28

oly istentél elatkozott nép, melytsl a levegd meg
fogja tagadni élteté erejér, melynek kezei alatt a
televény buzafold sivatag homokka fog valtozni,
melynek kozelitésekor kiaszik a szomjat enyhité
forras, ki hontalanul bujdosandik a fold hatan, ki
hidban kérendi az irgalomtél az alamizsnanak
szaraz kenyerét, kit alamizsna helyett arcul csa-
pand az idegen faj, mely 6t sajat hazajaban van-
dor koldussa teendi, kit, mint a gazdatlan ebet,
biintetleniill verend agyon barmely gazember ;
olyannd lesz, mint a bélpoklos, kit minden ember
keriil, mint az indus paria, kire az ebeket uszit-
jak. Hiaban forduland a vallds malasztjahoz, neki
nem adand az vigasztaldst. Isten! kinek teremtési
mivét gyavasaga dltal meggyaldzta, nem bocsa-
tandja. meg biineit sem ezen a vildgon, sem a
masikon; a leany, kihez szemeit folemelendi, sep-
rével hajtandja el a kiiszobr6l, mint a riihes
allatot, neje u:alattal kopend gyava szemei kozé,
s gyermekének elsé szava az lesz, hogy apjat
megatkozza.

,,JHattérbe kell hogy vonuljon most a gyer-
meknek sziiléi, a férjnek néje s gyermekei, a
testvérnek testvére iranti gyongéd érzete; hat-
térbe kell vonulni a keresztyén lélek pietdsanak,
melylyel imahdzba megyen aldast kérni istentdl;
hattérbe mindennek,“ hogy helyoket — a gyiilo-
let féktelensége foglalhassa el, mely eltaszitja a
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nét, s ledl sziilot, testvért, folaldoz férjet, megta-
gad gyermeket ¢és mindent, ami mdaskor isteni és
emberi torvények szerint szent és sérthetlen szo-
kott lenni, ha az illeték barmi oknal fogva 'nem
akarnak csatlakozni a folkeléshez.

E langolé haragot és kielégithetlen boszu-
szomjat folebb és folebb csigazta a forradalmi
harcz minden fordulata, s midén aztan a kiilsé
siker meghozta a kedvezd alkalmat, egész erejé-
ben és nyiltan kitort az egy eskiiben és indit-
vanyban, miknek {iinnepélyes zordonsagiat még
fokozta, hogy templomban, a debreczeni ref. tem-
plomban roppentek el Kossuth lizas ajkairol.

Az eskii ez volt:

»Ha visszaemlékezem azokra, a mik torténtek, és
a mik kozt az isteni gondviselésnek kiszamithatatlan ven-
delete szerint, én magam is az események altal a sze-
rénység porabol, melyet oromest vallottam magaménak,
kiemelve, némi teveékeny részt vevék; ha visszaemléke-
zem azon hiiségre, melylyel az id6k viszontagsagai alatt
iparkodtam az ausztriai haznak tronusat megtartani segi-
teni; s ha végig tekintem az arulast, hitszegést; — ha
végig nézem azon halatlansagot, melylyel ezen iudulat —
mely indulata keblemnek kozos volt a nemzet Osszesé-
gével — az ausztriai haz altal viszonoztatott : talan
mentve volnék isten és emberek eltt, ha személyes boszu-
val, s a szenvedélynek mnémileg flingeriilt hangjaval
mondanam azt, hogy velem rendelkezhetik isten akarmint
ez életben ; bocesathat ream szenvedést, boesathatja ream
a vérpadot, bocsathatja ream a biirokpoharat, vagy a
szamiizetést ; de eqyet mem bocsdthat vedm soha, azt nem,




hogy én valaha az ausztriai hdznak olattvaldja legyek. Azt
nem bocsdthatja redm isten sem ; mert az embernek, ki el
yan hatarozva valamire, bar lincokba szorittatnanak min-
den tagjai, mindig marad elég ereje meghalni tudni, ha
magat maskép meg nem mentheti,*

Az inditvany pedig ez volt:

A habsburg-lotharingiai haz a magyar nemzet elleni
arulasa, hitszegése és fegyvert fogasa altal, nem kiilonben
azon merény altal, miszerint az orszag teriileti épségének
eldarabolasat, Erdélynek és Horvathorszagnak Magyar-
orszagtoli elszakitasat, és az orszag onallo statuséletének
eltorlését fegyveres erdszakkal megkisérteni, s e végett
idegen hatalom fegyveres erejét is a nemzet legyilkolasara
hasznalni nem iszonyodott, sajat kezeivel szaggatvan szét
ugy a pragmatika sanctiot, mint altalaban azon kapeso-
latot, mely kétoldalu kotések alapjan kozotte s Magyar-
orszdg ¢és tartomanyai kozott fennallott; ezen hitszegt
habsb.-lothar. haz Magyarorszag, a vele egyesiilt Erdély,
és hozza tartozo minden orszagok, részek és tartomanyok
feletti uralkodasabol ezennel a nemzet nevében &rokre
kizaratik, kirekesztetik, és az orszag teriiletérsl, s minden
polgari jogok élvezetébdl szamkivettetik. A minthogy ezen-
nel tronvesztettnek, kirekesztettnek ¢és szamiizottnek a
nemzet nevében nyilvaniitatik. (Szénok kezeit ég felé
emelve mondja:) Ugy légyen. Amen !

Kossuth histériai alakjénak egyik kiemel-
kedi jellemvondsa és integrans eleme, hogy a
nagy elmék makacssigaval s a gyiilolet szivossa-
gaval ez eskiihoz és 1849-ben orszaggyiilési haté-
rozatta lett inditvdnyhoz maig rendithetleniil ra-
gaszkodik. Amit azonban mind baratai, mind

ellenei szem el6l szoktak téveszteni. Masként

azok komolyabban ¢és lelkiismeretesebben, ezek
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igazsagosabban és enyhébben fogadnik és itélnék
meg a nagy szamiizott idénkeént fol-folharsano
politikai szézatait, mikben hol egy, hol mds for-
mdban, de a romai Catora emlékezteté egyhangu-
sdaggal ismétlédik mindig a monarchia egysége
tehdt fondlldsa, s a Habsburg-dynasztia magyar-
orszagi uralma ellen iranyul6é engesztelhetlen hires
elv: ,,Denique censeo esse delendam!‘, kizarva
minden alkut, vagy elfogadhatlan foltételekhez
és valosulhatlan viszonyokhoz és esélyekhez kit-
vén az egyezkedésnek csupan hajlandosagat is . .
Nem lehet szandékom egyenként folsorolni
itt mindazon szonoklatokat, leveleket, kidltvanyo-
kat, ropiratokat, melyekben a ,,foldonfuté*, ,hon-
talan‘* Kossuth angolorszagi ¢és északamerikai
kirutja alatt a Habsburg hdzat masként mint
,,eskii és hitszegd jelzokkel * soha sem emlitette ;

* Mennyire nem volt képes Kossuth erészben szenvedélyein
uralkodni, f6leg glasgowi beszédei tanuskodnak. Bebizonyitando,
hogy a Habsburg-esalidbol szarmazé fejedelmek egyt6l-egyig mind
szsarnokok, kegyetlenek, vérengzék, kapzsiak s -lizérked6k“ vol-
tak, torténeti adatok czége alatt egy csomo tort. adomat talal
hallgatéi elé, miknek nagyobb részérél mar historiailag megallapit-
tatott, hogy utolso betiiig csupa merd koholmanyok. Ami pedig a
hangot illeti, szolgaljon erre nézve kostoléul és valamennyit jel-
lemz6 mutatvanyul a kovetkezd par sor:

,L'égoisme et Vintolérance, accouplés avee uné hostilité éter-
nelle contre la liberté, la haine de Dinstruction et des Iumiéres,
Vingratitude, une politique d’oppression ne reculant devant rien,
voila quelles sont les qualités héréditaires qui recommandent la
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s nem akarom idézni a southamptoni toasztot s
a manchesteri nagy beszédet sem, jollehet Kos-
suth utébbiban iinnepélyesen kinyilatkoztatta, ,,hogy
az 6 nemzete és népe soha tobbé nem fogja en-
gedni és tiirni, hogy az eskiitor6 Habsburg-csalad
Magyarorszagon még egyszer torvényesen ural-
kodhassék. S hogy tibbé soha sem fog az véle
barminemii alkudozasba bocsitkozni, de mohén
meg fog ragadni minden alkalmét, hogy nyakérol
lerdzhassa.* Mindezek részben nagyon kozelesnek
az april 14-ki hatarozathoz, részben nyilvinosan
s oly szamitassal mondattak, hogy ,,Memento
moriként‘‘ zorgessenek a bécsi Burg ablakain . . .
vannak azonban mds nyomatékosb adatok is arra
nézve, miszerint Kossuth ugy érzett, ahogy be-
szélt, s hogy mindeniitt és mindenkor készebb wvolt
az egész wvildggal és sajdt memzetével s szakitva,
onmagat orok banatra és remeteszerii magényra
karhoztatni, mint dicskoszorus homlokat az osztrak

Je vais vous citer en preuve quelques faits historiques parfaitement
pertinents. Les autres dynasties, quels qu’aient pu étre leurs défauts
ou leurs crimes, se sont du moins efforcées d’ajouter 4 leur nom
de famille une teinte de nationalité. II n'en est point ainsi des
Habsbourgs : ils ne sont d’aucun pays, d’aucune nation: ils ne sont
que les Hapshourgs — et puis rien. IIs ont été dans tous les temps
non seulement des despotes, mais des despotes de l'espéce la plus

sordide ; transformant les nations en biens patrimoniaux, qu'ils ont
exploités et qu'ils exploitent encore, comme s’ils craignaient de
mourir de faim le lendemain, si avant le soir ils n’avaient pas
extorqué le plus possible.* (L’'Europe, L'Autriche et la Hongrie
par Kossuth. Bruxelles.)




csaszarnak a ,haza boldogsagaval incompatibi-

lissd** bélyegzett fonhatosdga elott csak egy pil-
lanatra is meghajtani.

A magyar menekiiltek néhiany nevesb tagia
mar azon -— magara az emigracziora is, de
pragjudikalvan a jovének, a hazira még inkabb
hatranyosaknak tetszo tulerés kifakaddsokat sem
helyeselte, mikkel Kossuth a Habsburg-csalidot
Angolorszaghan sértegette, s midén amerikai kor-
ntja kozben még fokozta e hangot, a visszahatds
csaknem nyilvanos tiltakozissa érett.

Kossuth Cincinnatiban értesiilt a mozgalom-
rol, s egy febr. 15-én kelt levélben rogton atiizent
hozzajok, hogy : 3

»Az én munkassigom czélja, hazink fiig-
getlenségi nyilatkozatanak valositdsa. 4 Habs-
burg-hizzal semmz? transactié . . . Ha egyet nem
érthetiink ebben, am legyen part; én egynek va-
gyok fonvke ; s akik ehhez esatlakozni kivannak,
tudjak meg, hogy ez csak a fonnebbi elvek alap-
jan torténhetik . . . Ha az emigracziobol senli
sem lesz is velem, ¢én azért mégis ez alapon
maradok. Kik e torekvésemnek utjat akarjak
allani, ellenségeknek tekintendem. S banunk egy-
‘massal mint ellenséggel** s. a. t.

Igy gondolkodott, igy érzett, igy beszélt s
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igy cselekedett 6 minden folmeriilé alkalommal,
s esak hajszalon mult, hogy emiatt egy izhen az
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olasz intézd korokkel is Ossze nem zorrent, noha
az olasz udvar és kormany bizonyosnak képzelt
tamogatisa mar utols6 reményhorgonya volt ek-
kor a bukott magyar iigynek

Azon olasz allamférfiak ugyanis, kik Cavour
haldla utdn ennek orokébe léptek, a ,magyar
kérdés irant'* nem valami tulsagosan érdekléd-
tek. Zokon vették, hogy Magyarorszig Magenta
utdn is veszteg maradt, s hogy a magyar ezre-
dek nem hagytak csatakozben tomegesen fakép-
nél a siarga-fekete zaszlot, s6t a 61-ki orszig-
gyiilés magaviseletében is er6szakos foloszlatasa
daczira — inkdbb czéafolatat, mint megerdsitését
latvan amaz igéreteknek, miket Kossuth korab-
ban nemzete nevében tehetni vélt, Velencze meg-
hoditasanal Magyarorszag, illetéleg egy eventua-
lis magyar forradalom indirekt kozremiikodését
folvenni a tényezok kozé nem igen éreztek kedvet.

Az 6 tervik tehat, mint Kossuth egy ezidd-
héli maganlevele tanuskodik, ennélfogva az voit :
Napolyt consolidalni s erdforrdssda tenni. Azutin

j6 Roma, mert csak Roma unifikalhatja Olasz-

orszag erejét. Végre Velencze!!!

E programmhoz — mi tiirés tagadis —
olasz szemponthol nem sok sz6 férhetett, amde
Kossuth — akit a kozelmult keserves tapaszta-
latai arrél gyoztek meg, hogy ,Magyarorszig nem

varhat sokd, mert krizishen, tiirhetetlen krizisben




van, melynek igy vagy ugy végének kell szakadni:
mert nem adatott emberi hatalomnak kriziseket
hatarozatlan ideig prolongdlni s a tulfeszitett hir
vagy elszakad vagy megereszkedik!* — Kossuth,
mondjuk — Velenczét kivanta elsé helyre iratni,
s hogy rabirja erre a dionté koroket is, egy a
kiralylyal sokat érintkezé olasz baritjihoz s igy
kozvetve magahoz a kirdlyhoz terjedelmes emlék-
iratot intézett, melybSl hadd aljanak itt a kovet-
kezé nevezetes pontok :

Tudja 6n, igy szolt Kossuth Geenudban, 1861.
szept. 28-r6l keltezett memorandumab :n, hogy a
magyarorszagi nagy historiai drdmanak els6 ak-
tusa (a torvényes oppositio) az orszaggyiilés erd-
szakos eloszlatasaval befejeztetvén, most a maso-
dik aktus a passiv resistentia aktusa van folya-
matban.

’

Ennek a dolog természeténél fogva négy
kiz6l csak egy eredménye képzelhetd:

1. Vagy az, hogy az osztrak megtorvén szenvedé-
sek altal a magyar nemzet energiajat, Magyarorszig
kiveteket kiild a bécsi Reichsrathba, s oszteak provin-
cziava siilyed.

2. Vapy az, hogy az osztrak hamarabh leveti, mint
kilonben tette volni, a constitutionalis hazugsagok dlar-
czat, s nyiltan és tettetés nélkiil visszatér a Bachf-éle
absolutisticus centralisatioba.

3. Vagy az, hogy az osztrak, kifarasztva a magyar
passiv resistentia altal, s nem birva tovabb a viszonyok-
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nak financzialis és politikai sulyat, a magyar uemzettel
a historiai jogok alapjan kialkuszik.

4. Vagy végre az, hogy a magyar ujra Kkitiizi
az 1849-ben mar a nemzet kozakarata altal pronun-
czialt . . . ..« ... . zészlajat, 8 fegyverrel metszi szét
a Habsburg-haz és Magyarorszag kozotti kapesolatot.

Lzek az egyediil képzelhetd alternativak.

Az elsGre, a Reichsrathbai kovetkiildésre nézve,
hatarozattan azt mondom : hogy az kérdésen kiviil van.
Az soha, de soha és semmi koriilmények kizt nem fog
megtorténni.

A miasodik alternativat, a constitutionalis formaha-
zugsagokbol kibontakozott rideg absolutisticus centralisa-
tiot, az osztrak minden bizonynyal meg fogja kisérteni, ha
ideje lesz rea. SGt Magyarorszagon tényleg mar kisérletbe
is vette. Ott, a mint tudja on, az absolutismus a leg-
irtozatosabb alakot, a féktelen erdhatalom alakjat oltitte
immar magara. Nem kell azonban onnek mutogatnom,
hogy ez legfeljebb is esak phasis, de nem solutio — és
solutio nem is lehet. Ha a bécsi udvar elég . . . lesz
ehez ragaszkodni, a dolognak logikai 1<ulySA61 liség ﬂ"el az
lesz yéreredmenye,t hogyia b o ot aui b Bl tesalad
(ces officiers rebels de la couronne fmuczuse mint 1-s6
Napoleon szokta mondani) nemesak a magyar koronat
veszti el, hanem a napolyi bourbon sorsira jut, mindent
elveszit, még Béeset, Olmiitzet, Insprukkot is, — mindent.

Azért én csakugyan valésziniinek is hiszem: hogy
ha Olaszorszag eléggé vigyazatlan lesz neki rea iddot
engedni, az osztrak megfogja a harmadik alternativat
kisérteni: az alkut a histériai jogok alapjan.

Igaz, jelenben az osztrak diametraliter ellenkezd
uton halad. A . .. .. elbizta magat, mint a megatal-
kodott nagy bfinosok rendesen szoktik. Latja, hogy az
olasz-kérdés a helyett, hogy el6re menne, hatra megyen.
Frzi, hogy a lefolyt temps d’arret esak neki valt javara ;




liogy 6 harczkészebb ma, mint volt egy év eltt, mig
Népoly a helyett, hogy ©noknek olasz baratim erdt adott
volna, 6noktsl erGt vont el. Erdforras helyett a gyengeség
forrasava 16n. Aztan reményli az osztrak (ha ily isten-
telenséget reménynek nevezni szabad), hogy a mnépfajok
felbujtogatasanak pokoli mesterségével a magyart paraly-
zalhatja, s végiil ugy latszik nekem, hogy eléggé elfogult,
még  valami  Kiilszovetség-lehetségébe is bizni, szoval:
mint az ¢jjeli vandor az erdGben, bele larmdzta magat a
nem félésbe, s elbizakodottan azt hirdeti, hogy & nem
enged. — Dehogy nem enged, dehogy nem enged! Ismer-
jiikk az osztrakot, Forduljon esak a szél (pedig fordulni
fog) vagy legyen csak oka gyanitani, hogy engesztel6hbnek
talilandja a magyart, mint ekkorig talalta, s fogyjanak
csak ki végkép desperatus ressourcai (a mihez bizony
nagyon kozel ‘van), s meglatja on, szintoly biinbanot fog
jatszani, mint a minG elbizakodottat jatszik most — s
majd mindent megigér a magyarnak — mint ez szokdsa
a veszély napjan — sauf a se parjures apres —— mint
ez is szokasa veszély multaval.

A kérdés tehat az: mit fog a magyar nemzet tenni
ez esetben ?

Engedje 6n, hogy eldszir megmondjam, miként gon-
dolkozom én az alku kezdésér6l. Teszem azt, mert jogo-
sitva érzem magamat hinni, hogy véleményemnek van tobb
mint személyes sulya.

Erds hitem az, hogy a magyar nemzet az osztrak
hizzal békében meg nem élhet — s hogy az 1849-ki
fiiggetlenségi alapon kivill — vagy is az elszakadas nél-
kiil a magyar nemzeire nines iidvosség.

Er6s meggy6z6désem tehat, hogy barmiként alakul-
janak is a koriilmények, nem lehet eset, hogy a magyar
nemzet ongyilkossagot ne kovessen el, ha az osztrak haz-
zal akarmi feltételek mellett is még egyszer kibékiil.
Oh! én egy cseppet sem kételkedem, hogy az osztrak,
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ha majd végkép megszorul, eget-fildet igérend a ma-
gyarnak, Vagy F, Jozsef egy bamulatos palinodidval
lependi meg a vilagot, vagy félre teszi 6t a csaldd, mint
félre tette Rudolfot, s V. Ferdinandot; s egy vagy mas
uton még az 1848-ki alkotmdnyt is szintoly készséggel
visszaadja, mint a mily kevélyen most megtagadta — de
arrol sem lehet legkisebb kétség is, hogy ha visszaadja,
csak azért adandja vissza, hogy wmihelyt erére kap, ujra
vissza huzza, ujra meg . . . . . ujra hitét szegje, ujra
eldvegye az absolutisticus germanisalo beolvasztasi ten-
dentiakat. A magyar lételt orokos tusdkra kényszeritve,
haladdsban, fejlédésben gatolja, s az erdszaknak halalos
csapasat akkor mérje rea, mikor ellentallani tehetetlen.

Ha volna, ki mast hiszen az osztrakrol, az Istennek
a historiaban revelalt ujjat tagadnd meg.

De ha bar akadna is olyan bargyu ember, ki
psem okulva hirom szazadnak tapasztalisan, az osztrakrol
feltenns, hogy az Gszintén beesiiletesen respectalng Magyar-
orszag alkotmanyat, s nemzeti autonomiajat (bar ez egy-
uttal azt is feltehetné, hogy a szerecsent lehet fehérre
mosni), még annak is ragaszkodni kellene az 1849-ki fiig-
getlenségi nyilatkozathoz, mert nem lehet eset, hogy
Magyarorszag a sz6 valédi értelmében alkotmanyos on-
kormanyzattal birhasson, s onallé nemzeti politikat ko-
vethessen, mig az, kit osztrak esaszarnak nevez, egyszer-
smind magyar kiraly is.

Az osztrak esaszar s magyar kiralynak egy sze-
mélybeni egysége csak két mddon képzelhetd.

Vagy ugy: hogy Magyarorszag autonomiaja csak
beligazgatisi dolgaira volna szoritva, financziajaval, had-
seregével, internationalis viszonyaival Bées rendelkeznék,
mir aztan akar absolutisticus hatalommal, akar pedig
constitutionalis formak kozott. Els6 esetben mondanom
sem kell, hogy Magyarorszag sem onallo nemzeti politikat
nem kovethetne, sem alkotmanyos nem volna. A maso-
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dik esetben pedig a bécsi udvar nevezettjeibdl, s idegen
nemzetek képviselGibsl allo tobbség hatdrozna, tehat ide-
gen érdekek szerint hatirozna a magyar nemzet pénze,
karja, kereskedelmi s kiilpolitikija felett. Ily viszonyban
a magyar nemzet maradhatna (talan) nemzetiség -— de
nem volna, s nem lehetne nemzet, nem alkotmanyos, nem
autonom. Provinezia volna, s status nem.

Ezt Magyarorszigon igen jol érti mindenki, még a
legkivesiiltebb conservativek is.

A masodik képzelhetd formdja az osztrak esaszar
és magyar kiraly egy személybeni egységének, a perso-
nalis unio. Ez esetben a tény az volna, hogy ezen dua-
listicus uralkodd, a magyar orszaggyiilés controljatol
fiiggetlen finaneziaval s hadsereggel is birna; a kinek
pedig ily eszkozok volndnak kezei kozott, azt lehetetlen
volna megkadalyozni, hogy oly irdnyu politikat kivessen,
mely lehet minden a viligon, esak magyar nem! S ha
aztan magat ily politikaval haboruba bonyolitotta, mely-
lyel a magyar érdekeknek semmi kize (mint nem volt
a franczidk elleni haborukban 1791-t61 1815-ig vagy,
mely épen ellenkezik is a magyar érdekekkel, mint ellen-
keznék, ha Velencze birtoka végett, az osztrak haz habo-
rut viselne) mi helyzethen volna akkor a magyar nemzet?
Kiralya azt mondana: ,megtamadtattam, igaz, mint osztrak
csaszar, de megtamadtattam én, ki a ti kiralytok is va-
gyok, védjetek, segitsetck, a pragmatika sanctio értelmé-
ben,“ — mit tehetne ekkor a magyar nemzet? Vagy
kénytelen volna fejedelme védelmére vérét s vagyonat
idegen érdekért, vagy épen harati testvér nemzetek elnyo-
masara pazarolni; vagy pedig fel kellene mondania az
alattvaloi hiiséget, és forradalmat kellene esinilnia. Igen
am de nem minden perczhen lehetséges egy forradalom !
GyGzelmi chanceok nélkiil a forradalmi kisérletek nyomo-
rult lazongassa valnak, melyeknek resultatuma oOngyil-
kolas.

Nt T
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Azért mind ezen okoknal fogva, miket indulat nél-
kiil, komoly megfontolassal elszamlaltam, azt mondom
hatarozottan, hogy a magyarnak nem szabad, s Ongyil-
kossag biine nélkiil nem lehet az osztrak héazzal Kkibé-
kiilni, nem, semmi &ron !

Biztosithatom ©nt, nram! hogy ez nemecsak szemé-
lyes véleményem. Millick vannak hazamban, kik a hely-
zetet szintugy felfogjak, mint én felfogom, s szintugy
vélekednek, mint én vélekedem.

Ez nem sejtelem, hanem positiv tényeken alapuld
tudomas; tényeken, miket honfitirsaim compromissioja
nélkiil levelezés targyava nem tehetek.

Nem mondom én, hogy nines Magyarorszagon egy
toredék, mely egy ujabb alkut az osztrakkal a forrada-
lomnak elibe tenne. Hiszen Olaszorszag sokkal haladottabb,
sokkal szerencsésebb helyzetben van s mégis, még itt is
rannak a Bourbonnak, vannak a papanak, st vannak
még az osztraknak is partosai, vannak, kik Lombardia
felszabaditasaval onként osztrak szolgalatban maradtak,
86t folyvast vannak, kik az olasz nemzeti hadsereghtl az
osztrakhoz desertilnak (a mi, ha egyszer nekiink nem-
zeti hadseregiink lesz, nalunk bizonyosan nem torténen-
dik) — de ki volna oly kaba, a ki ezen isolalt nyomo-
rusagokbol akarna az olasz nemzet tendentiait megitélni ?
Van tehat nalunk is, nem tagadom, egy alkudni vagyo
toredék ; de ha tan nem forogna is az fenn, hogy Schmer-
ling ur mindent elkovet, hogy ez alkuvasi hajlambol, az
abban sinlddéket kigyogyitsa (mi neki joforman sikeriilt
is) annyit mondhatok, hogy csak egyszer legyen rationa-
bilis chanceok kozott a felkelés zaszloja Kkitizve, aunnak
egyetlen lebbenésére elenyésznek az alkuvok, mint a
kel6 nap elsé sugarara az ¢j rémei.

A magyar nemzet harezot ohajt, s nemesak azért,
mert lelke mélyéhdl el van keseredve, a rea mért szen-
vedések miatt; nemesak azért, mert elke mélyéhdl gyii-
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16li a hitszeg§ dynasztiat, hanem harczot ohajt azon
mélyebb oknal, mert nemzet és szabad akar lenni, s
mert tudja, hogy az osztrak haz alatt sem egyik, sem
masik nem lehet.“

Az olasz kiraly, ha jol vagyok értesiilve,
ill6 koszonettel fogadta a biztatast, hanem Olasz-
orszag azért egyelére a fiille botjat sem mozdi-
totta.

Mas hatalmassiag, a porosz lépett ki nem
soka a sikra, s ennek talléraival s egy Onkéntes
magyar hadcsapattal Klapka tbnok atlépte aztan a
magyar hatart s bekialta onnan az orszaghba a rég
lesett szabaditd és megvaltd jelszot: Talpra ma-
gyar! . . . . . ,Harczi riad6“-ja azonban csak a
karpati visszhangot verte fol zajaval . . . a nem-
zet szive meg nem dobbant, karja tétleniil pihent,
s midén a rovid haboru véget ért, a magyar nép
tulnyom6 tobbsége a fejedelem egy méltanyos
szavdért fityolt boritott a multra, s jobb jovot
reméld lelkesedéssel illeszté Ferencz Jozsef hom-
lokara Gseink draga ereklyéjét, a szent Korondt.

A forradalom nélkiil folszabadult, vér nélkiil
gybzedelmes s hosszu szenvedések utdn végre
jobb mnapoknak orvend$ alkotmanyos Magyar-
orszdg olasz foldon szenvedé nagy fidrél sem
feledkezett meg . . . Hol egy, hol mas vidékrdl
zarandokolt hozzd a hazafi kegyelet; egyszer
innen, masszor onnan ropiilt mandatum alakjiban
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feléje az esdé hivas: ,Kossuth Lajos! jere

10 by ) iailtliean

De a vilasz mindig egy és ugyanaz, min-
dig egygyel és ugyanazzal indokolt nem 16n!

s Tizennyolez éve eszem -— felelte Kossuth — a
szamkivetés keserii kenyerét, melyet, mert tiszta, de iires
kézzel vettem buesut hazamtdl, csak nélkiilozések kizt
keserves munkaval valék képes megszerezni Gromtele-
niill. — Embernek, ki szereti hazijat, miként én szere-
tem, mindig kinos a hontalansig; kétszeresen az, ily
helyzetben; és irtozatos a gondolat, hogy faradt csont-
jaim tan idegen féldbe fognak Grok nyugalomra tétetni,
mint tétettek széjjel két vilagrészben elbb anyam s két
testvérem csontjai, utébb leinyomé s ndmé; és velik
esaladi boldogsagom, mely egyediili vigasza volt hazafiui
banatomnak.

De barmennyire sovarogjon is lelkem hazam felé,
e sovargasnak engedni tilt az elvhiiség s a kotelesség.

Volt id6, midén nem tartottam szabadnak fenyege-
tett ¢letemet, hitem és vallisom megtagadasaval bizto-
sitani.

Még kevéshé tartom szabadnak a szdmiizetés ke-
serveitdl politikai hitem drdan megszabadulni,

Fogok-e még valamit tehetni hazank fiiggetlenségé-
nek visszaszerzésére ? nem tudom. Ez a koriilményektdl
fiieg, s fiige mindenekfolott a nemzet magatartasatol.
Nemzetiink elég erds arra, hogy, ha akar, sorsinak ura
lehessen. Sorsa Isten utdn, sajat hatdrozottsagatol fiigg
— egyes polgir esak annyi erGvel bir, a mennyit neki
a nemzet kolesonoz. Ha a multban némely nagy dolgok-
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nak leheték eszkize, az érdem a népé, nem - az enyim.
En csak tiikkor valék, mely a kapott vilagot visszasu-
garzd. A vilag a nép vala. A mely perchen Gnbizalom-
rontd cselszovények folytan e vilig meghomalyosodott,
¢én tehetetlenné valtam. A mult jivendének tiikore.
Engem az alkalom, hazafiui kotelességem onzéste-
len teljesitésére mindig késznek fog talilni. De ha ugy
akarnik a végzetek, hogy hazdnk fiiggetlenségénel: vissza-
szerzésében napszdmos tobbé nem lehetnél ; legaldbb eqy &5
tiltakozds gyandnt akarok s fogok véglehedetemiy dllani,
minden alkw, minden torekvés ellen, mely hazank allami
figgetlensézének s nemzeti onallisanak akdarmi dron,

i
akarming foltételek alatt, megesonkitisira van irdmyozva.

En nemzetiink jogait és hivatisat, s e jogoknak és
hivatasnak megfelels képességét illetdleg, igen hatiro-

zott meggyozddésekkel birok, melyekt6l — ha egyediil
maradnék is velok széles e vilagon — soha és semmi

kiriilmények kozt el nem allok, mert e meggydzddések
hazank allami létének alapjara vonatkoznak. Reform
kérdések koriil, még a kormanyforma kérdését is kozé-
jok értve, szabad, st esetleg hazafiui kotelesség is lehet
a transaktio, mint részletfizetés elfogadasa, csak valo-
ban részletfizetés természetével birjon, jogot fel ne adjon
s a helyes iranyban tovabb haladasnak utjat ne vagja.
De a hol egy, milliokbol all6 ezredéves nemzet allami
életének alapja forog kérdésben, ott én a transaktiokat
semminemii feltételek alatt sem szabadoknak, sem ma-
ganak az allami létnek feladasa nélkiil lehetségeseknek
nem tartom.

Es mert az ¢let, a sokszerii tapasztalas, a tudo-
many s a torténelem boleselmének gondos észlelése azon
meggybzbdésre vezettek, hogy a nemzetek életéhe vago
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valsagos problemaknal mindig csalk eqyetlen eqy megoldds
lehetséges, hogy ezen egyen kiviil akarmely boleseség is
bidban keres megoldasokat, s hogy keresésével végtére
sem ¢ér el egyebet, mint azt, hogy a mesterkélt modoza-
tok kutatasanak maga a czél esik aldozatul; én meg-

gybzidésemet semminek, méy az isszes élo6 memzedél ellen-

leez& megqydzidésénel: sem rendelhetném ald.*




IV.

A legnemesebb eszme, ha rogeszmévé torzul ;
a legtisztabb lelkesedés, ha szenvedélylyé fajul; s
a legbuzgobb torekvés, ha roszul valasztja meg
czéljait vagy vészes iranyba téved — hamarabb
art mint hasznal.

Kossuth Lajos szellemi és erkolesi nagysa-
gat kétségbevonni doreség lenne; devalvalni akarni:
hazafiatlan rut merénylet.

Az § roppant népszeriisége milliok altal ki-
allitott kifogastalan nyugta, soha el nem éviild
nemzeti tartozassd valt halhatatlan személyes ér-
demek felsl. S nevének vardzsa ugy foly multjd-
bol, mint a napbol a vilagossag, a ecsillaghol a
fény, a viragh6l az illat.

Amde nem ok nélkiil, sét nagyon is szandé-
kosan hasznalom és hangsulyozom itt e szot hogy
— multjdbdl ; értve ezalatt politikai tevékenységé-
nek Pozsonytél Debreczenig terjedd, s amily zajos,
époly iidvos, s dieséséghben és sikerben egyarint
gazdag részét, mert ami ezen kiviil esik, szintén fol-
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tiiné s bizonyos tekintetben tan nagyaranyu mun-
kdssdg is, mely koronként a kiils6 hatast és sikert
sem nélkiilozi, a nemzetre nézve mégis gyiimol-
csizének vagy épen aldasosnak semmiképen sem
nevezheto.

Miglen Kossuth a historiai mult rendithetlen
alapjan allott s ezen iparkodott folépitni — a
korszellemhez és korigényekhez idomitva sok sza-
zados intézményeinket — a magyar nemzet joven-
déjét, hatalmas ékesszolasaval a rhodusi koloszus-
hoz hasonlitott, melyet még egy-egy foldrengés
sem birt helyébhdl kimozditni; de amint ez alaprol
onként lelépett, s a pragmatika sanctiot teljesen
ignoralva, Magyarorszdg szamara uj alkotmanyon
torte fejét — s hogy a Habsburg-dynastiat szent
Istvan korondjatol megfoszthassa, a magyar biro-
dalmat Ausztria nélkiill probalta az europai sta-
tusrendszerbe illeszteni, Antaeus sorsara jutott,
elveszté¢ labai alol a szilard talajt — s mint
viharban ha &arbocza Osszeomlik, vitorldi szétron-
gyoltak, korméanyrudja kettétort, a legbiiszkébb,
galya jatéklabddja lesz a véletlen s tarsain tul-
emelkedd minden hullam szeszélyének, Kossuthot
is kénye-kedve szerint sodorta és hanyta ide-oda
a kozelmult nagyszerii eseményeinek minden Kki-
valobb episodja.

Igaz, hogy e mcglepi’i tényre és sulyos vadra

félig-meddig 6nmaga mar elire megadta a magya-
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razatot és mentséget egy olasz allamférfiuhoz inté-
zett levelében, melyben a czél és eszkozok kozt éles
kiilonboztetést tévén, ontudatlanul mintegy Onma-
gat és sajat eljarasat latszik fodozni egy objec-
tiv tandcs kopenyébe burkolt azon subjectiv meg-
jegyzéssel, hogy

,,Czélban hajthatatlanul consequensnek kell
lenni, de az utak és modok megvalasztisdban —
a koriilményekhez kell alkalmazkodni; ez a jozan
politika — a politika az exigentidk tudomanya.
Ha valaki oly utakhoz, médokhoz ridegen ragasz-
kodik, melyeket a tapasztalds impraktikusoknak
mutatott, ne dicsekedjék consequentiaval; kivet-
kezetessége a legnagyobb kiovetkezetlenség, mert
a czélt aldozza fol az eszkozoknek** . .

E szemkapraztaté politikai axioma foltétlen
érvénynyel azonban csak akkor birna s kiegészi-
tésre csak akkor mnem szorulna, ha a halando
ember nem — végeselméjii, gyarlé ember, hanem
mindentudé isten volna, s mnem tévedhetne épen
ugy a czélok Kkitiizése és definidlasa, mint az esz-
kiozok megvalasztasa és latolgatisa kozben.

Kossuth ragyogé alakja ¢és miikodése —
legalabb Magyarorszagon — mindenha a legta-
nulsagosh és legesattanésb historiai  példa  és
bizonysdg lesz erre nézve.

Mi volt az 6 eredeti s senki altal rosz aka-
rat nélkiil el nem tagadhaté féczélja, mikor a
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zempléni zoldasztaltol az orszag szine elé lé-
pett? . . . Bizonyara az, hogy

Megszerezze a magyar allamnak és nem-
zetnek a gyakorlatban is mindazon jogokat, me-
lyek addig csak holt betii és irott malaszt vald-
nak egy hosszu sor torvényczikkben . . s hogy
e kitagitott keretben kirivd hézag ne tamadjon,
a gyakorlati életnek visszaszerzett jogokat kiter-
jesztetni kivanta az egész népre, gondosan fin-
tartani és biztositni igyekezvén mindazondltal a
magyar faj suprematidjait a magyar allam hata-
rain beliil tovdbbra is ép ugy, mint ahogy ki —
és Bées felé oltalmazta

Mindnyajan ismerjiik az eszkoziket, melye-
ket Kossuth e foczél valdsitisara a nemzetnek
idonként ajanlott, és amiket ez egyhangu lelke-
sedéssel az orszaggyiilésen megszavazott, késébb
vér- és pénzbeli példatlan daldozatokkal vilagra-
sz0l6 diadalok sugarfényébe vont; — szabadsig-
harczunk zenithjén s még inkabb annak siralmas
vége utan azonban Kossuth az eszkiozik kozol
kettt conditio sine qua non-vd s ezzel csaknem
onczélld emelt, s makaesul és hajthatlanul ragasz-
kodvan azokhoz minden idék és koriilmények
kizt — lassan-lassan oly utakra tévedt, ahova a
nemzet tobbsége mar nem kivethette és kivette,

6 maga pedig a foczéltol olyan tavol esett, hogy
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joformén észre sem vette, mikor a dunai konfoe-
derdczio tervezetében menthetleniil folaldozta.

Ha Kossuth 49 végén és szamiizetése alatt
politikai Hiszekegyében nem irja els6 helyre —
hogy —

,yoemmi kozosség Ausztriaval! ., . ¢

,oemmi transactio a Habsburg-hdzzal!‘‘ a
nemzetiségi kérdés lidércztiize soha sem csal-
hatja 6t azon feneketlen hindr, a dunai konfoede-
raczio felé, mely « magyar allamisagnak és nem-
zetiségnek foltamadas nélkiili orok temetéje lenne,

Miként a nemzet lételét érinté minden nagy
kérdésben, palyaja kezdetén és Debreczenig Kos-
suth a nemzetiségekkel szemben is minden oldal-
rél torvényekkel fodott, jogosan meg nem tdmad-
hat6 allaspontra helyezkedett.

Am legyen, amit némelyek megbocsithatlan
politikai baklovésiil szamitanak be neki, hogy egy
rosz id6ben kiszalasztott szenvedélyes kifejezése
az egész horvat népet Jellacsics zdszlai ald s a
reakezio karjaiba iizte

Am legyen, hogy mnemcsak Ujvidéken és
Karloviezon, de Belgradon és Kragujeviczon is
haragra lobbant minden sziv, midén az alvidéki
mozgalmak alka'mabol megkonditvan a vészharan-
got a képviselchazban — féktelen hévvel folki-
altott: ,,Az atok kérlelhetlen eskiijével eskiiszim
a szabadsag istenére, e hont vérrel szerzett dseink

4
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meggyaldzott emlékezetére eskiiszom, hogy igy
leszen, ha a magyar faj oly gyava, hogy tome-
gestiil fel nem kel, Jellacsics szolga-poroszloit s
a szerb rablokat és minden arulét, ki a magyar
ellen karjat emelni meri, Gsszezuzni, mint zuzza
a fergeteg. az utjaba vetett kitetlen szalmakévét,
s ha oly gydva lesz a magyar faj, hogy szétzuz-
vdn ellenségeit, meg tudna bocsdtant, vagy egy per-
-czig s elfelejtent az drulbkat és az druldst,'

S am legyen, hogy ez eskiitél némileg mar
akkor eltért, mikor Szemere B. ismeretes nemze-
tiségi torvényjavaslatit a muszka intervenczio
ellensulyozasara nagy sebbel-lobbal folkarolta,

Mindezek ¢és hasonlok lazas idék és oOrak
rendes kinovései — s csekély arnyékot vetnének
magyar ember szemében a forradalom féalakjara,
ha nem tornének is azon keresztiil, s nem segit-
nének azt eloszlatni személye koriil egyidejii oly
nyilatkozatok, aming — teszem azt — ez volt:

,,En Magyarorszagon a vélemények kiilonb-
ségének kiegyenlitésére, a kedélyek lecsillapita-
sara, Magyarorszagnak minden népfajok érdekében
boldogsigara csak egy utat ismerek, s ez az,
hogy senki ne gondolkozzél oly 1épésrdl, mely azt
Jfoglalja magdban, hogy Magyarorszdg nem egy
status, s hogy a Kiillon népfajok kilon statust kive-

telhetnek magoknal. Ezen alapon vagy szertebomlik

Magyarorszag, vagy pedig kard éle hatdroz. Hanem
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ha azt vessziik, hogy Magyarorszag egységének
alapjan minden ember jogban, szabadsigban, tor-
vényben, kotelességben egyenlé legyen, s ne te-
gyen kiilonbe ‘get az, miné templomban imadkozik
valaki, s min6 nyelven szol szomszédjahoz, ezen
alapon van egység. De ha kiilon status existen-
tiat kovetel maganak racz, tét, olah, nem lehet
egység. En tehdt nem a nipfajok eqymds irdnyd-
bani balanczirozdsdban, hanem a kozos jogban és
szabadsagban keresem a haza megmentését, nem
pedig ott, mert a szerbek vajdat kovetelnek ma-
goknak, tehat az oldhoknak is adjunk kapitanyt,
hogy az a magyarok mellett szélaljon fel a szer-
bek ellen, mert ez ma igy van, holnap pedig a
magyar ellen fordulhat, és ha tévedés van egy
iranyban, a mely Magyarorszag dismembratidjara
van intézve, ne vigyiik altal a tobbi népfajok kozé.«

Hogy Kossuth a magyar dllamisdg s Magyar-
orszag teriileti épségének sérelmével nem volt haj-
land6 a nemzetiségekkel egyezkedni, hontalansiga
els6 idejében még erélyesb hangon és formakban
manifestalta.

Megragadott ugyan minden alkalmat, hogy
¢ kérdésnek a magyar forradalommal Osszeesd,
kiinn félreértett vagy osztrak részrgl rendszere-
sen félreesiirt és hamis viligha helyezett kényes
momentumait a kiilfold el6tt lehetbleg folderitse,

s amit brussai emlékiratdban mondott, hogy
4*
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Dz

,az a vad, miszerint a magyar faj igazsig-
talan volt mas fajok irant, s hogy a szerbek,
olahok, totok és németeknek, kik Magyarorsza-
gon laknak, egy része igy ingerelteték fil elle-
niink, istentelen ragalem, szdarnyra bocsitva az
osztrak kamarilla altal, mely semmi biint6l sem
riadt vissza, csakhogy egyesiilt hadainkat gyon-
gitse s egyiket a masik altal legyézve, valameny-
nyit megigazhassa“, ugyanazt

szamtalanszor ismételte Anglidban és Ameri-
kaban is, itt egyszer (a new-yorki hirlapirok altal
tiszteletére rendezett banketten) egy Oriasi toaszt-
ban, ott (1858. vége felé Glasgowban) néhiny
historiai targyu fololvasasban kimeritdleg fejte-
getvén : mi az a nemzetiség? hogyan keletkezett
a panszlavismus? mily viszonyban éltek magyar
foldon egymdas mellett a kiilonféle nemzetiségek ?
s mily jogokat élveztek ott a nem magyar fajok?
s. a, t., de elvi vagy teriileti konczeszsziokrol
még ekkor hallani sem akart.

Csinos kis mozaikot allithatnék sssze ide-
vagod adatok és nyilatkozatokbol, de hely sziike
miatt be kell érnem par rovid idézettel.

Midén Kossuth Brussaban tartézkodott, két
elokels ifju latogatta meg Olahorszaghél. A Go-
lesco testvérek, kik koziil az egyik utobb a divdn
alelnoke és miniszter lett; a masik statustand-
csossagig vitte. Latogatasuk czélja volt — kifej-
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teni Kossuth el6tt, mily iidvis dolog lenne, ha
,,a magyar és olah faj, vagy Magyar- s Moldva-
Olahorszag szoros szovetséget kitnének, de dszinte,
becsiiletes, nyilt, s oly fajta konfoederacziot, aming

az északamerikai statusok és a svajezi kantonok-

kozt van, s a nemzeti autonomian alapszik, nem
a hoditdsén, sem nem azon elven, mely a tért, a
foldet, az orszag hatarait tartja szentnek. A belsd
igazgatds souverain joggal az illeté. orszdgoké
kellene hogy legyen, de a kiil- és altalanos iigyek
kozos orszaggyiilésen intéztessenek el. A kivitel-
ben az orszigos és szovetségi hatésdgok hatdas-
kirének kijelolése némi nehézséggel jarvan, ké-
s6bbre hagyatnék; egyelére csak az eszme, -a
szovetség eszméje mellett kellene izgatni s ki-
mondani alapjaul a nemzetiségek egyenléségét . . .
Kossuth nagy figyelemmel hallgatta az eléadast
s nagy ovatossaggal tette meg ri észrevételeit,
végre szorongattatvan, kimondd, hogy Magyar-
orszdg egységének eszméjét semmi mdsnak ala
nem rendelheti. ,,Hat miért harczolank? kérdé.
Epen mivel ezen eszmét semmi masnak fol nem
dldozhatjuk.“ Golesco tavozni késziilt, kijelent-
vén sajnalkozasat, hogy — csalatkozott, mert hat
az 6 hite szerint a szovetség ilyetén alakzata
nélkiil sem a roman, sem a magyar népnek nincs

”e

jovenddje. Kossuth ekkor folhivta, fogalmazza iras-
ban véleményét. ,,Minek? felelt Golesco. ElGszor

e —————
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én nem vagyok iré; aztan ha azt nem helyesl,
amit €6 szoval eléadtam, nem fognd helyeselni
azt sem, amit irasba foglalnék.* ™

Kiutahiaban aztin Kossuth, Périsbol 6szto-
kélve — maga dolgozott ki egy ,,alkotmanyter-
vet, kiilonos és folytonos tekintettel a nemzeti-
ségekre'‘ (melyet az els6 fiizetben szo szerint
kozoltiink), de midén Teleky keveselte a nem-
zetiségeknek ott bizony tobb mint pazar bé-
keziiséggel mért jogokat és kedvezményeket —
hatdrozottan megirta Kossuth neki is: ,,Menjiink
hat divergens utakon . . . Te azon organisaczion
tul a szerbeknek és olahoknak még provinczialis
existentiat is akarsz adni . . . Ez annyi mint
Magyarorszdag dismembracziéja . . . s politikai
halala. Kezemet nem nyujtom oly lépéshez, mely-
nek resultatuma rosszabb, mint minden, amit mds
uton veszthetiink.‘¢

Szint ily porul jart s ép ily kereken utasit-
tatott rendre a londoni fractio, mely a new-yorki
toaszt nemzetiségi theoriajat kissé sziikkebliinek
s nem elég szabadelviinek itélte; miért is Kossuth
a Cincinnatiban kelt programmlevél kategorikus

* Fadekes incidens, hogy Golesco négy év mulva Genfben
Klapkaval és Telekyvel is kozolte a fonnebbi tervet, de helyes
voltarél meggydzni egyikiket sem birta. S késébb mégis 6k ké-
pezék Kossuthtal azon nemzetiségi igazgatdsigot, mely a ,Dunai
Confoederatio“-val a Golesco-féle agyrémet megvaldsitani szindé-
kozott.



és peremptorikus pontozatai kiozé azt is beiktatta,

hogy —-
»Magyar- ¢és Erdélyorszag territoriumabél

semmi konezeszszio, sem ezen territoriumnak akar
nemzetiségi, akar mas tekintethéli foldaraboldsa.‘!
S6t, midén a dunai fejedelemségek s f6kép
Szerbia fészkelGdése a keleti kérdés gordiusi cso-
mojat bontogatni kezdé s e mozgalom minden
szemet Torokorszagra vont, Kossuth véleménye,
mondhatnam tnmegtagadasa, még akkor sem ment
tal azon platonikus érzésen és tandcson, hogy
»A nemzetiségi kérdés megoldisa csak az
altal nyerhet allandésaget és biztossiagot, ha
Magyarorszag — mig egyrészt sajdt teriilet: épsé-
géhez és politikai egységéhez tdntorithatlanul ragasz-
kodile — masrészt Gszintén baratsagos politikat
kovet azon szomszéd fejedelemségek irdnyaban,
melyeknek fiiggetlensége és szabadsdga irant ro-
man és szerbajku polgartarsainknak, mint fajro-
konaiknak meleg rokonszenvet kell természetesen

taplalniok.*




V.

Mikor valtozott e tekintetben Kossuth? mi-
kor ¢s mitél rendiilt meg elészor biiszke lelké-
ben, melyrél 6 maga annyiszor ismételte hogy:
torik de nem hajlik! — a latszat szerint csak-
ugyan soha és semmi altal meg nem rendithetd
meggyoézédés, hogy Magyarorszdg s a magyar
nemzet sajat erejével is kivivhatja és allanddsit-
hatja fiiggetlenségét Ausztriatol? e historiai és
psychologiai szemponth6l egyarant érdekes rejtély
kulesat a leggondosb fiirkészéssel sem birtam —
folfedezni.

Egyes adatokbol és tiinetekbsl csak annyit
sejtek, hogy erds bensd tusa elézte meg a fordu-
latot, az elhatdrozas pedig, a véletlen beavatkozisa
nélkiil, talan maig titok maradt volna.

Azt, hogy Magyarorszag folszabaditisira a
kisérletnek kelet felgl kell torténnie, miként a
magyar menekiiltek nagy tobbsége, Kossuth is
mir szamiizetése elsé napjaiban a siker conditio
sine qua non-jaul tekintette.
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»A magyar faj most lejarta palydjat — jegyezte ,.

alig par héttel a vildgosi katasztrofa utan naplo- ‘

jaba Szemere B. — java le van élve vagy szam- i“

| iizve ¢s megfosztva mindenétél, forradalmat most I
f csak a szlav és olah faj indithat.*
Kossuth viszont északamerikai korutja alatt ;‘

az altala alapitott ,,Magyar szamiizéttek lapja‘‘
Y otodik szamdban egyenesen folhivta ,,hazatlanul
szanaszét bujdosoé honfitarsait, hogy keletre tart- 1§
sanak, ott Oszpontosuljanak; utikoltség s mas
sziikségleteik felél 6 fog gondoskodni.
A magyar emigriczio s Kossuthnak e hadi-
terve foleg két foltevésbdl indult ki.
1-szor, hogy az osztrak monarchia végel-
gyongiilésben szenved s csak az orosz protectio ‘
tartja benne a lelket.
2-szor, hogy a délszlavok haldlosan gyiilolik
: Ausztriat s a Habsburg-dynasztiat. * 1
L ., Ki nem latja be, igy kidltott fol Kossuth |
az ,,Egyesiilt Allamok‘ népéhez sz0lo brussai em-
lékiratdban, hogy Ausztria gyozve is haldlos sebet
ejtett magan? Eldrulta gyongeségét. A vilag nem

hiszi tobbé, hogy KEuropara sziikséges e szétmallo
birodalom fontartasa. Bizonyossa lett, hogy létezése
atok az emberiségre nézve; soha sem lesz képes

* T két foltevést s az ezekbdl folyd kovetkeztetéseket
Kossuth a harom csiszar reichstadti és berlini talalkozasa oOta
csaknem ugyanoly alakban s ugyanazon szavakkal szokta ismét
rebesgetni, mint az 50-es évek kezdetén.
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elémozditani a tarsadalom jolétét. Képzelt hatal-
manak varazsa oda van. Oly szemfényvesztés volt,
mely nem csal meg tobbé senkit. E birodalom
népfajai kozt egy sines, az 0rokos tartomdnyokat
sem véve ki, mely nem gyiiloli a Habsburg hazat.
E hatalomnak semmi erkolesi tdmasza; az egysé-
ges birodalom hiu 4lma, melynek létesiiléseért soha
nem hallott biinoket kiovettek el, merd oriiltségnek
bizonyult, melyet kikaczag a vilig. Senki sem
szereti vagy tiszteli, s ha elbukik, a sajnilat egy
kionye sem kisérendi a sirba. Pedig bizonyos, hogy
el fog bukni. Azon perczben, melyben Oroszorszdg
megtagadja tovabbi tamogatasat téle, a roskadozo
épiilet Gsszeomlik. Egy angol vagy amerikai hajo-
rol elsiitott 4gyunak az adriai tengeren oly hatisa
leendne, mint volt Josue trombitajanak Jerikd
falaindl. S ez istentelen, eszeveszett . . . mégis
azt hiszi, hogy a baké kotelével megkotni lehet
a végzetet is. S meddig lesz képes segiteni e czar,
ki fennen dicsekszik, hogy az ¢ hivatisa ostora
lenni mindazon nemzeteknek, melyek szabadsig
utan epednek? Valjon a mindenhaté nem fujja-e
el a nyomoru dicsekvét, ki karomlolag helyettesé-
nek mondja magat? Mar kormdnyanak jelleme is
haboruizenet az emberiség jogai, érdekei s létez-
hetése ellen. Valjon sokaig fogja-e ezt szenvedni
a vilag? Nem, bizonyira nem !*

Ily kifakadasokkal és joslatokkal tolmacsolta
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Kossuth haragjat és reményeit nem egyszer angol-
orszagi 6s északamerikai korutja alatt is.

,,A Habsburg-hiz, mondd tobbek kozt 2
southamptoni mayor hdzanal tiszteletére rendezett
elsé diszebéden (oct. 25.), mint dynasztia tobbé
mar nem létezik. Mar nem él, csak tengddik.
Tisztan a czar szeszélyétdl fiigg.“ S par nappal
4 (oct. 28.), ugyane varosban, egy bankett alkal-
maval iinnepélyesen kijelenté, hogy a Habsburg-
hdz, miutdn Osszes népei szeretetét oOrokre eljat-
szotta s erkiolesi létalappal mar nem bir, a haldl-
nak eljegyeztetett.

A londoni Cityben (oct. 30.) tartott igen
hires ¢és kitiiné beszédének egyik passusa a cen-
tralisationak tulajdonita, hogy Ausztrianak veszni
kell; mert amely pillanatban Ausztria Magyar-
orszdggal s az emberiséggel szemkozt arulovi
16n, csakhogy &ttorhesse a korlatokat, miket az
abszolutizmus elé a helyhatosagi szabadsag rakott
— ugyanazon pillanatban menthetleniil s végkép
a czar rabszolgasiagaba siilyedt.*

Birminghamban (nov. 11-én) ujra érintvén e
targyat, ,mint aki a Milton kezétél oly mesteri-
leg hidra téved, akkép ecsiuszik — ugymond
Kossuth — btineinek sulya alatt lejebb és lejebb
az orvény fenekére az osztrak haz, mely Hessen-
Kasseltél Romaig, Schleswig-Holsteintél Konstan-
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timapolyig minden nemzetet, minden fajt, minden -
érdeket s minden  érzelmet felbdszitett maga el-
len;“ a beszéd vége felé pedig ide 4t sem vehetd
éles és kiméletlen kifejezésekkel neki rontvan az
osztrak uralkodd személyének, reményeit, hogy
Ausztridnak okvetleniil buknia kell, kovetkezileg
indokolta:

,Kilokvén labai alél a torténeti alapot, s
megvetéssel visszautasitvan a korszellemmel meg-
egyez6 ujat, mely azt poétolhatta volna, valjon
miként is allhatna fonn tovabb e monarchia? Volt
ugyan még egy mesterkélt nézet Ausztria sziik-
ségessége felol: az hogy létezése ellensuly gya-
nant kell Eurdépanak a muszka tulterjeszkedés
megakasztisara, nehogy Napoleon mondasaként
egész Europa kozakka valjék. De miéta Ausztria
Magyarorszag leigdzdsdra a muszkdhoz folyamo-
dott segélyért, e balga hit is eltiint. Az osztrak
monarchia innen fogva csak el6hada a muszka
befolyasnak. S létele Eurépara nézve nemesak
nem sziikséges, s6t inkdbb veszélyes, mert fol-
forgatta a nemzetkozi jogot s az ugynevezett
stilyegyent Eurépaban . . . Mire tamaszkodhatik
tehat? A szuronyra, kolesonokre és a — czdrra! . .
Am én tudom, hogy ma mér a szuronyok is gon-
dolkodnak ; hogy e kolestonok pénziigyi bukésra
vezetnek, s hogy a vilag minden czarja isten ke-
zében nem egyéb egy nyomorult porszemnél . . .
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s ezen épiil reményem, hogy hazdmat még sza-
badnak és fiiggetlennek fogom latni! ke

Még tobb, majdnem a végtelenségig terjedd
szamos idézetet hozhatnank fol azon allitdsunk
mellett, hogy Kossuth a délszlav nemzetiségeket
Ausztria s a Habsburg-hdz legdiithosb, semmivel
ki nem engesztelheté ellenségei kozé szamitotta,
s ily mwinéséghben vette fol 6ket Magyarorszig
folszabaditasat czélozé politikai kombindczidiba
elsérangu tényezokiil.

Mar a brussai emlékirat szonoki hévvel s

* Glasgowi beszédeinek franczia forditasihoz K. elGszot
is irvan, ekként kezdé azt:

»La menace permanente de guerre n'est ni dans le spectre
rouge ou blane, ni dans les questions d’organisation sociale ou
administrative, mais dans la question brulante des nationalités.

Le danger, c’est de voulo’r empdcher la chute de 1’Autriche
et de la T rquie. Les perturbaleurs de la paix ne sont pas les
peuples qui tAchent de secouer le joug étranger, mais ceux qui
les oppriment et ceux qui s’allient aux oppresseurs. L’'Autriche &
la veille de la décomposition de son empire polyglotte, ne peut
vivre qua Pombre de laigle russe ou en arrachant aux Tures les
Jambeaux slavo-roumaivs, pour s’en faire de nouveaux éléments
de vie.

Les Hapshourgs sont plus étrangers aux Italiens, aux Hoa-
grois, aux Bohémes, aux Galiciens, aux Serbes et aux Croates
que ne le sont les Tures & I'Europe. Ceux-ci ont au moins le
courage de demeurer au milieu des races soumises, tandis que
ceux-la n’osérent jamais les aborder.

Si I'Italie attend du printemps la résurrcetion de son pre-

stige national, la Hongrie demande ce que va faire la Russie.
Pour la Hongrie, I’Autriche ne compte que par la protection
russo-slave.
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koltoi szarnyaldssal biztatja az elesiiggedt magyar
népet, hogy

,»Te pedig magyar nemzet! ne essél kétséghe!
Tiirj, remélj s bizzal az idében! Ha mindenki
elfeled is, az igazsag istene nem feledkezhetik meg
rolad. Szenvedéseid feljegyezvék, konyeid meg-
szamitvak nala. A te vértanuid, a te nemes fiaid
vére, mely foldedet &aztatd, gyiimolcsozni fog. Az
aldozatok, melyek éretted naponként elhullanak,
mint cyprusfa a sirok mellett — a foltamadas
jelképei. A népfajok, melyeket csel és hazudsag-
gal ellened folizgattak, lassanként felvilagosulnak.
Belatjak, hogy nem az elsdségért folottok, hanem
a kozos szabadsagért harczolal; hogy testvérok
vala] és érettok is vérezél. Ellenségeink ideiglenes
gyozelme csak arra szolgaland, hogy levegye a
halyogot a megesalt népek szemérél. A rokon-
szeny szenvedéseink irant a kisebb allamok és
népfajokban vigyat fog ébreszteni a testvéri egye-
siilés és szovetségre, s megsziili azon irdnyzatot,
melyet én — mint egyediil eszélyest s a szabad-
sag legfGbb biztositékat mindenha siirgettem.*

Az angolorszégi és ¢északamerikai beszédek
meg marékkal szorjak a sok virdgot és tomjént,
ezifra bokot és dicséretet a szerbeknek, oldhok-
nak, szlovakoknak, horvétoknak, ,kiknek szemdé-
rol végre lehullott a halyog, s kik az elsé agvu-
szora lelkesiilten fognak sorakozni a szabadsigot
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és jogot képvisels és oltalmazé magyar tricolor
koriil.* *

Csodalatos tiinemény, hogy Kossuth ez elfo-
gult itélete a magyar emigraczionak nem csupin
vérmesh és konnyelmiibb elemeire, de a higgadt,
praktikus, tirgyilagos, hidegen szamité s Kossuth-
tal a szamkivetésben egy uton soh sem haladé
Szemerére is atragadt s sok ideig o6t is fogva
tarti.

’

,,Ha van hatalmassag, irja 6 egy helyen,
melyet kelet népei lelkokbol gytilolnek: Ausztria
az; ez a hatalom, melyet Moldva-Olahorszig, a
szerbek, a montenegroiak s Torokorszig minden
keresztyén torzsei a legjobban utdlnak; egyfeldl,
mert nemzeti és vallasi ellenszenvek valasztjak el

* 86t e rogeszme annyira meggyokerezett Kossuth elméjé-
ben, hogy még a krimi és olasz haboruk utin is képes volt egy
olasz allamférfiunak azt irni, hogy : Némelyek keletre utaljak az
osztrakot kirpotlas végett Velenczéért. Igen dm, de 1861-ben nem
lehet a népeket sine me de me villahegyen dobalni mint a szal-
mat,; s ama keleti népeknek nem kell Ausztria. Szerb, Bosnyil, s
Herczegovina s. a. t. inkabb fogadnak el uroknak a pokolbeli
ordogot, mint a Habsburg-hazat®; egyik glasgowi fololvasasiban
pedig odanyiblatkozott, hogy : ,La maison d’Autriche posséde une
habileté si spéciale a se rendre odieuse, 4 se faire hair, exéerer,
mépriser par tous les peuples avec lesquels elle se trouve en con-
tact, que si 'on peut affirmer quelque chose, c’est que les Vala-
ques et les Moldaves préféreraient mille Romanoff 4 un seul Haps-
bourg. Que dis-je? ils subiraient plutdt éternel ennemi du genre
humain, le diable en personne, 8il venait tenir sa cour dans leur
pays, que I'Autriche despotique.
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oket Ausztriatol; tovabba mert Ausztria, a szerint
a mint sajat érdeke kivanni litszott, majd feliz-
gatta Gket, majd elnézte, hogy leigdztassanak. A
mulékony bizalom, melyet 1849-ben, a magyar
haboru alatt, iranta érezni latszottak; azota gyii-
oletre fordult, mely benndk még mélyebben fész-
kel mint a magyarokban is. Mert emezek ecsak
legydizettek, de a szlavok hiitleniill megcsalattak.
E gyitilolet lingja megkapta az Ausztriaval hata-
ros Osszes szldvsagot, és pedig annal hatalmasab-
ban, mert 6k sziinetlen egy nagy, akar fiiggetlen,
akdr az orosznak egy részét tevs szlav biroda-
lomrél dlmadoznak.‘

S ezt Szemere 1859-ben irta!! Még pedig
Palmerstonhoz, Ausztria legestkonyish bardtja-
hoz, ki az osztrak birodalom eurdpai nélkiiloz-
hetlenségét hirdeté angol tradicziénak valodi in-
karnacziéja vala.

Ime — ily keveset hajtott a magyar emi-
graczio a krim-haboru gazdag tanulsigaira.

Ausztria, mely halatlansagaval bamulatba ejté
a vilagot; hatszaz milliét pazarolt czéltalan fegy-
verkezésre; négyszazezer embert mozgositott ok
¢s haszon nélkiil, s a parisi béketirgyaldsok-
nal, mint a nyugati hatalmak sziovetségese s a
hadvisel6kkel egyenjogu fél telepedett a zold
asztalhoz; s mely eszerént tettleg mutatta meg,
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hogy van pénze, hitele, katondja, tekintélye s
képessége nemcsak honn fontartani a nyugal-
mat és rendet, de imponalni s actiot fejteni ki
kiinn is . . . Ausztria a magyar menekiiltek sze-
mében tovabbra is uadszal maradt, mely egyet-

len érintésokre kettétornék, ha — hozzaférhet-
nének.




VI.

A magyar emigraczié s legkivalt maga Kos- \
suth évek ota lesett ,,e hozzdférhetés‘‘ alkalmara,

s sokat toprengett és tandcskozott annak gyakor- |
lati médozatain, de a szerencse egyik iranyban |
sem kedvezett.

Az aldunai népek fiilok botjat sem mozdi-
tottak ; az ottani allapotokkal elégiiletlen s hazul-
rol emiatt elziillott szerb és olah forradalmarok
pedig a kozos akeziénak oly magas art szabtak,
melyet csak a kozmopolita Szemere B. nem so-
kallott; a historiai alapon 4116 Kossuth, Teleky,
Klapka, Vukovics s. a. t. ellenben minden egyes
esetben elfogadhatlannak nyilatkoztattak.

Nemzetkozi és magyar szempontbél nem kis
nehézséget képezett emellett az a fogas két kér-
dés is:

,mi lesz Torokorszaggal, ha a kombinalt
magyar-délszlav folkelés véletleniill mégis létrejod
és czélhoz jut ?¢

8 ,,mily korményforma felelne meg leginkabh
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a magyar érdeknek, ha Magyarorszdg Ausztriatol
elszakad s a Habsburg-dynasztiatol sz. Istvan
koron4jat visszaveszi?‘

Szamiizetése kezdetén Kossuth tobbszor fol-
vetette s valaszolt is e kérdésekre.

Torokorszagot illetéleg Kossuth a krim-ha-
boru végeig foltétleniil ragaszkodott a magyar
szabadsiagharcz genezisét és lefolydsat targyazo
widdini emlékiratdnak (1849. szept. 12.) azon
tételéhez, hogy ,a fényes porta természetes
szivetségese Magyarorszagnak,” * s ugy Anglid-
ban, mint Amerikdban melegen félszolalt a torck
allam épsége s fonmaradasanak fontossiga és jogo-
sultsdga mellett.

* Az emlékirat végén Kossuth ez allitast bGvebben indo-
kolta Indokolasa azonban nem igen volt orvendetes rank s még
kevésbé hizelg6 a portara nézve. ,A torokok Osztonszeriileg ér-
zik, irta Kossuth, hogy bukasunkkal szorosan osszefiigg az Ovék
is. A belgradi pasa forr6 konnyeket hullatott balsorsunk folott s
aruba boesata eurdpai birtokait, mert elére latja, ugymond, hogy
az ozmanoknak legfélebb két vagy harom évig lesz még Europa-
ban maradisuk. Még a gyermekek is diadalunkért imadkoznak
Allah-hoz. S mindez nagyon érthet6. Ha on (Palmerston) oly ko-
zelr6l lathatnd a rothadas ezer jelét Torokorszagon mint én, bizo-
nyara velem egyiitt On is rdjonne: miért oly tehetetlen a porta a
muszkaval szemben s honnan az a fatalistikus belényugvas a gon-
dolatba, hogy a mi vesztiinkkel az 6vé is megpecsételtetett. Szer-
biaban egy-két év mulva a térokok egyetlen erdsséggel sem fog-
nak birni. E tartominy orosz szatrapasigga lesz csakugy mint
Olahorszig, s a torokorszagi szlav fajok — a horvatok ¢s szer-
bek altal tdmogatva, mint szaraz agyagot, fogjak az ozman biro-
daimat szétmorzsolni.“

B*
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»Megszabadulasomat, igy kialtott fol egy-
szer mélyen megindulva egy, Southampton véirosa
altal az § tiszteletére adott diszlakoman (oct. 28.),
mindenekelbtt a szultin szivnemességének koszon-
hetem, aki Oroszorszag és Ausztria fenyegetései
daczira, az én és tarsaim életét elejétél oltalma
ala vette. Igaz, hogy egy ideig kénytelen volt
vendégszeretetének a fogsag szinét kolesénozni,
de csakhamar foltétleniil atengedte magit nagy-
lelkiisége sugallatainak s tisztelve az emberi jo-
gokat, a legnemesb alakban adta vissza szabad-
sagomat. Részint ezért, részint mert meggyé6ziédve
vagyok, hogy a torok birodalom jovéje semmi-
féle eurépai érdekbe nem iitkozik, s6t inkdbb
egyes nemzetek s elsd sorban Angol- és Magyar-
orszag érdekeivel a legszorosabb és legbensdbb
osszefiiggésben all — indittatva érezem magamat
a leghatarozottabban kijelenteni, hogy Torokor-
szagnak 0rokkon-orokké hii baratja leszek !*

S koriilbeliill ugyanezt ismételte a londoni
munkdsok el6tt, kik (nov. 3-a4n) egy Torokorszag-
rél is melegen emlékezd foliratot nyujtottak ot
neki — mondvain: ,,Rendithetleniil csatlakozom
¢n is azon testvéri érzelmekhez, melyek e folirat-
ban Torokorszagra nézve foglaltatnak, s hataro-
zottan nyilvanitom, hogy soha sem fogok semmiféle

oly kombindczi6ban — bdrmi csibiténalk tessék is

az — vrésstvenni, mely ez dllamot wveszélyezletni
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fognd. S6t inkabb minden erével azon leszek,
hogy elomozditsam érdekeit, szilard meggy6zodé-

sem lévén, miszerint Torokorszdg hatalma nem- il

csak nem ellenkezik Eur6pa érdekeivel szintazon-

képen, mint a czaré és a Habsburg hizé — de
sok tekintetben egész KEuropira s elsé helyen
Magyar- ¢s Angolorszagra még folottébb nagy Il
fontossaggal is bir.* ‘

Midén aztdn az otvenes évek kizepén Fran- 1
czia,- Angol- és Torokorszag a muszka ellen szo-
vetkeztek, s a végzetes Krimhdboru megkezdetett,

Eurépa Gsszes elnyomott nemzetei, tehat a magyar
| s a magyar emigraczio is hozsannahval iidvozol-
ték az elsd agyulovést, mely az orosz tulsilyt
s ezzel az orosz befolydst az idegen udvarokra, s
elsé helyen Ausztridra, megingatni hivatva is, al-
kalmasnak is latszott.

A szenvedd6 népek és nemzetek e kaba remé-
nye azonban csak félig valosult, mert az orosz |
tulsily Sebastopol falaival Usszeomlott ugyan, de |
az eurépai kozszabadsdg nem sok hasznat latta
e diadalnak, melyet egy gyorsan és idé elott
megkotott silany béke altal magok a szivetsége- I
sek megfosztottak lehetséges, s6t valoszinii dldasos |

kivetkezményeinek nagy részétol.

Az ataldnos izgatottsdgot, mely emiatt Europa-
szerte tdmadt, a forradalmi irdnyzat hirom nagy
vezére: Kossuth, Ledru Rollin és Mazzini elha--
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taroztak a szabadsdg javara folhasznalni, mds
szoval elhataroztik egy kialtvanyt intézni sajit s
a vildg rabsigban sinl§ valamennyi nemzeteihez,
hogy ragadjak meg a kedvezd pillanatot, s okulva
a legujabb eseményeken, feleljenek egy solidaris
mozgalommal és folkeléssel a dynastidk és kor-
méanyok ellenkez6 szellemii és czélu, de szintén
solidaris és egységes tevékenységére.

Mint harom vilagrészben ismert és csodalt
paratlan szonok és ird, Kossuth Lajos bizatott
meg a roppant horderejii kialtviany fogalmazdsd-
val, aki nagyszeriien igazolta ezuttal is vildg-
hirét, de egyszersmind ujbol eldrulta, hogy job-
ban gyiiloli ellenségeit, mint szereti baritait, s
hogy habozas nélkiil kész folaldozni Torokorsza-
got, ha romjain a Habsburgok trénjahoz férkdz-
hetik.

Kossuth a gyonyoriien irt kialtvainyban mély
elkeseredéssel lobbantotta szemére a harom szo-
vetségesnek, hogy: ,a nemzetiségek folkel’ sétol
félve, gyavan omlottak Ausztria labai elé, melyet
masként szivok mélyébsl megvetnek és gyiilol-
nek. A lengyel forradalom rémképe s az iszony,
hogy Podolidban és Lithvénidban forradalmi lobo-

g0t lassanak lengeni, kizarta oOket Odessdbol és
Rigabol. Folhagytak a dundntuli tadborozas esz-
méjével is, s atengedték a fejedelemségeket az
osztrak invasionak, mert féltek, hogy az agyu-




dorej visszhangot ~talal kapni Magyarorszagon. :
S nehogy a kisebb teriiletii népekre a példa rosz |
hatassal legyen, kijelenték, hogy tisztelni fogjak F
[ az orosz birodalom épségét s megfosztottik ma- i
' gukat a kindlkozé svéd szivetségtél. Igy remeg- 118
tek 6k a forradalomtol.
»S igazuk volt, hogy féltek!®
A »A Kkiralyi tekintély mindeniitt tagadisa a
nemzeti létnek. Csak a forradalom szélhat igy

ehhez: ,,F6l veled a sirbol! légy szent és vira-
gozz testvéreid gyamsiga alatt.¢ Csak a forra-
dalom oldhatja meg a nemzetiségi kérdést, melyet
a foliletes ész még mindig nem képes megérient,
de amelyr6l mi bizton tudjuk, hogy ez lesz Eurbpa
Jjovs szervezete. Csak ez Ontheti az emberiség ke-
resztvizét azon fajokra, melyek a kozos ligy tar- )
sulataba folvétetni kivankoznak, de melyekt6l most i B f‘._
meg van tagadva nemzetiségok nyilatkozhatésa; Il
csak ez sziilheti ujja Oroszorszagot, mondhatja
Magyar- és Lengyelorszagnak, hogy — éljetek !
egyesitheti Spanyolhont és Portugalliat ibériai koz-
tarsasaggd; teremthet fiatal Skandinaviat; adhat
Lllyridnak anyaye létet! terjesztheti ki Helvetiit,

az Alpokon tul; s olvaszthatja keleti szabad sz5-
vetséggé Helvetia mintdjdra Szerbidt, Boszniat, 3
Bolgar- és Bosnyaksrszagokat. . . . .

s Testvérek! ne kételkedjetek az erén, mely-
lyel birtok, lassatok hozza szervezkedni s akar-




PSRN e - W45

72

jatok merni. Merni annyit tesz mint az erésnek
okossdgaval élni. A szabadelvii partnak égetd
szilksége van a cselekvés egy elismert kozpont-
jara, kozos pénztarra és kozos jeligére. Ha egy
ho alatt nem fog ezekkel birni, nem felel meg
magasztos hivatasanak.” s. a. t.

Ambéar a rovidre szabott egy havi hataridé
nagyon hamar s anélkiil ropiilt tova, hogy az
eurépai népfolkelés vagy legalabb szervezkedés a
kozos zaszld és pénztar koriil akar csak meg is
indult volna . . . s rdaddsul aztin Kossuth és
Mazzini is Gsszekapott s egymdst dementald ¢és
korholé nyilatkozataikkal még mélyebbre vajtak
a szakadast Eurépa forradalmi elemei kozott:
Kossuth innen fogva soh sem tért vissza tobbé
angolorszagi programmjahoz és vallomasaihoz, s
a legeslegujabb idékig szamtalan esetben és va-
riatioban ép ugy sorsara hagyta s csak oly Kko-
zonyosnek, helylyel-kozzel ellenséges indulatunak
mutatkozott Torokorszag irant, mint a Sebastopol
eleste utan kozzétett fonnebbi proklamaczioban.

A glasgowi féololvasdsokban Kossuth kegyet-
len szigorral és részvétlen targyilagossaggal fesze-
gette és konstatalta, hogy Torokorszag mar —a
végét jarja, s mely meg-megkondul feje folott, a
haldlharang kitelét hasztalan akarna valaki a
sors kezéb6l kicsavarni.

A parisi béke, ugymond, a helyett, hogy
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arra szolgalna, hogy Torokorszagot az eurdpai
allamok csaladjaba iktassa, inkdbb csak arra
valo, hogy Bonaparte dynasztidjat legitimdlja. Kz {
. az egész haszon. Sem tobb, sem kevesebb. Hogy ;
a keleti kérdést meg nem oldta, az aztin bizo- 2
nyos. Avagy van a fold hatan ember, aki dllitani ¢
merné, hogy a keleti kérdés nagy problemija f
elintéztetett? s a béke e targyban ecsak husz i
évre is biztosittatott? Midta a torok szultdnok :
egy szerencsétlen draban letettek a boles szokds-
rol eurdpai diplomatdkat a héttoronyba csukatni,
Konstantinapoly oly karhozatos cselszovények tfiz-
helye soh sem volt, mint most. Torokorszig egy
l irtozatos és véres faj- és vallasbdboru elGestéjén
‘ all. Bosznia mar forrong. Bulgéariat keresztiil-
| kasul akndztdk a muszka iigynokok; Szerbia
| féllabbal mar forradalmi térre lépett A Moldva-

Olah fejdelemségek pedig kaptak ugyan alkot-

manyt, de nincs kiszonet benne, mert ellenkezik

nemzeti jellemokkel s médot nyujt Oroszorszag-

nak koltséges invasio nélkiil, csupin konzulai I |

{ segélyével ur lenni ott és kormanyozni.‘‘ |

S ha nem csalodom, mar a kozjogi Kkiegye- i

zés utan s kiszobén a legujabb keleti bonyodal-

maknak intézte Kossuth a magyar nemzethez ko-
vetkezé orokre emlékezetes szavait is:

»A torok birodalom eredete a torténelem leghamula-
tosabb esodai kozé sorozhatd. Mindussze négyszaz sitor-
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bol (esaladbol) allott a torok Gsers, melylyel Orchan Emir
atyja Orthogrul a XIII-dik szazad végével a Sangar
partjan megtelepedett. E négyszaz sator volt a torok nem-
zet bolesGje, mely kevesebb mint szdz év alatt majd az
egész mostani torok birodalmat, 150 év alatt Konstanti-
napolyt is meghodditotta s Eurépat megrettegtets hata-
lomma valt.

De az id6k megvaltoztanak.

A tork nemzetneke t5bbé mem ereje, hanem qyingesége
veszélyes  Europdnak, mely azt mesterségesen tdmogatja,
nehogy helyébe az orosz lépjen, s helyébe lépve torvényt
szabjon Europanak és Azsianak.

Az orosz terjeszkedési vagyai ellen megvédheti a
a torok birodalmat Eurdpa, ha egyetért; de a belsG szét-
bomlastol — nines foldi hatalom, mely megvédhesse; sdt
a tirténelem kérlelhetlen logikdja intt Eurdpdt, hogy ha e
felbomlds processusdt akaddlyoznt akarnd, nem a torikot
mentené meg, hanem az orosz hegemonidnak cswndlna utat
le egészen a Bosphorusig s az adrial tengerig.

A t6rok hatalom napjai szamlalva vannak. En oltalmat
talaltam nala, midén osztrak és orosz fejemet kovetelték.
Es kozottiik éltem és megtanultam becsiilni a sok nemes
vonist nemzeti jellemében. Hala és becsiilés meieg rész-
vétre Osztonoz sorsa irant; — de szemben napjai meg-
szamlaltatasanak félreismerhetlen jelenségeivel, mint ma-
gyarnak, mint hazafinak, mint a civilisatio baratjanak csak
azt lehet ohajtnom, hogy ha mar halalra itélte a torok
birodalmat turépaban a torténelem, legyen hala'a av,
mivé Istcn rendelte a halalt a természethen; — legyen
uj életnek, a szabadsag életének kezdete, ott ama sokat
szenvedett foldon; s ne legyen halala atok forrasava az
eurépai szabadsignak, az enyészet forrasava sajat ha-
zamnak.

Neliinke a keleti kérdésben érdekimk az, hogy az orosz




ne terjeszkedjél délfelé sem birvtokfoglaldssal, sem befolyds-
ban. — Nekiink érdekiink az, hogy ne az orosz 6rokoljon
a torok utan, hanem orokoljon a népszabadsag.

S a politika, melyet ezen érdek parancsol ?

Azon lenni, hogy az orosz tsoldlve taldlja magdt
szemben  Eurépdval. Ez utjat vagja terjeszkedési va-
gyainak.

Es azon lenni, hogy a keleti népel benniink szabad-
sdqi torelvéseil bardtjdt ldssdk. Ez ellensulyozni fogja az
orosz befolyast. Mert irtézatos tévelygés azt hinni, hogy
a keleti szlav népek az orosz uralmara vagynak, vagy
hogy, mert szlavok, tehat panszlavok, azaz: hogy nemzeti
egyéniségiikr6l lemondva, orosz hegemonia alatt egybe
akarnak a szlav népfajokat olvasztani,

Ez teljességgel nem all. Az ébredd fiatalsig egész
melegével ragaszkodnak Gk sajat nemzeti egyéniségiik
fentartasahoz. Szerbek, bolgarok, bosnyakok sth. akarnak
6k lenni, nem oroszok; szabad nemzetek vagynak lenni,
nem orosz szolgak.,

De az is tény és természetes is, hogyha oly poli-
tikat latnak maguk irant Eurépa részér6l, s kidinosen a
szomszéd Magyarorszdg feldl Ausztria részéril kivettetns,
mely Oket akaddlyozza, hogy sajdt nemzeti eqyéniséggel bird
Jfiiggetlen szabad nemzetekké lehessenek; hat természetesen
engednek az orosz kecsegtetéseknek, s az orosz karjaiba
vetik magukat,

A nemzeti egyéniséghdl kivetkeztetés, fajdalom! volt
szilld anyja a panszlavismus eszméjének. Czartoriszky her-
ceg volt az, a ki I. Sandor carnak a panszlavismus esz-
méjét suggeralta. — Irasban birom e tényt gr. Zamojsuky-
tol, az oreg herceg legmeghittebb baratjatél. Czartoriszky
orosz (gondolom kozoktatasi) miniszter volt s latvan, hogy
a béesi kongressuson Lengyelorszag helyreallitisa meg-
bukott, 6 volt az, a ki fajdalmaban azt mondta Sandor

_ﬁ‘r
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carnak: ,ha mar szabad lengyelek nem lehetiink, tegye
On, Sire! orosz partfogas alatt, a szlav népfajokat a
vilag legnagyobb hatalmava!“ Es Sandor cir — mint
Zamojszky mondja — ifju hévvel ragadta meg az eszmét,
mely nem a szabadsiagnak eszméje. Ks a lengyel faj
Istennek hala! nem ment bele a kétségbeesés altal su-
gallott nemzeti Ongyilkolds gondolataba. Irtjak, mint az
erdét, mert nem ment bele. De fel fog timadni, és élni
fog, mert nem ment bele. Nemzetek csak ongyilkolassal
halhatnak meg.

Vigyazzon Ewropa, vigyazzon kiilonosen Ausztria,
és vigyazzon mindenekfelett a magat Ausztria horgara
akasztott Magyarorszag, hogy mit eselekszik, A délkeleti
szlav nemzetekb6l megannyi lengyelt lehet csindlni az
orosz ellen, a szabadsag és nemzeti fliggetlenség altal;
de lehet megannyi oroszt is csinalni a szabadsagvagy
repressioja, vagy az urateserélés spekulatioja altal.

A magyar érdek ugy a torok Porta, miot a torsk
birodalom népei iranyaban a nem-interventio politikajat
koveteli. — Hadd vegerzzék el maguk kozitt a Porta s
birodalmanak népei iigyeiket. — Ha a porta ki tudja
népeit engesztelni, s velok sziovetkezve onallo életképes
hatalomma fejlGdni, meg lesz a biztositék az orosz terjesz-
kedés ellen, s veszély esetében szovetségeseknek sem lesz
hijaban. — Ha peiig a ,,beteg ember‘ csakugyan hali-
losan beteg, nekiink teljeséggel mincs érdekiinkben az det-
képtelen vegetatidjdt, kil interventidkkal tengetni, mert ezzel
nem eszkozoltetik mas, mint az, hogy a torok birodalom
keresztény népei a muszka karjai kozé hajtatnak. Nekiink
az all érdekiinkben, hogy ezen népeknek szabadsaga
altal emeltessék gat az orosz terjeszkedési vigyak ellen.
Ez leszen a leghbiztosabb, ez a legtermészetesh gat. A
ki szabad nemzet lehet, az soha sem lesz muszka szol-
gava, ha szazszor szlav eredetti is. A keleti keresztyén
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népek szabadsagi torekvései irant, nekiink magyaroknak
nemesak az igazsag, nemesak a testvériesség, hanem az
snérdek is a baratsagos meutralitist parancsolja. Ok, ha
szabadokkd lesznek, természetes szovetségeseinkké valnak,
mert mind nekik, mind nekiink érdekiinkben alland, kiil-
tamadas ellen egymast kolesonosen tamogatni. — Ilyen
a magyar érdek politikaja.

o

e




VII.

Mi légyen Magyarorszdgon a korményzati
forma? monarchia-e vagy respublika? e végzetes -
kérdés mar a debreczeni orszaggyiilésen félme-
riilt, de felelni r4 akkor senki, maga Kossuth
sem tudott, mert vagy akart.

April 14-ki fiiggetlenségi inditvdnydban né-
hany iigyes frazissal iitotte el a dolgot.

»Kormanyrendszereket kidolgozni, mond4,
nem egy percznek, nem egy napnak foladata. Es
a nemzetnek kitelessége, midén egy nemzet jo-
vendé kormanyzatformai folott hatdroz, magét
kelléleg tajékozni nemesak bent, hanem tdjékozni
eqyszersmind az eurdpai nemzetek &s conjuncturdl
ami szabadsidgat és fiiggetlenségét az orszagnak
meg6vja ¢és biztositia. Kn amondd vagyok, hogy
a nemzetnek jovendé korméanyformait is senki
mas, mint esak a nemzet képviseldi hatarozhat-
jak meg. Amely perczben akadna ember, aki

barmely hatalmat mdsiél, mint e nemzet képviseldr
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testiilete  kezéb6l akarna venni, ezen emberre
uraim! vigyazzanak 0Ontk, az egész nép — és
soha semmi esetben me tiirjél, ne engedjik azt,
hogy e nemzet folott mds hatdrozhasson valaki, mint
e nemzet maga I‘ . . .

Kiilféldre szorulvén, az idegen légkirben és
kiornyezetben, Kossuth mindjart szamiizetése kez-
detén megfeledkezett némileg ez Grokérvényii,
egyediil alkotmanyos vezérelvrél, s jollehet otthon
mindig azt vitatta, hogy .,a magyar nép minden
izében monarchikus‘‘ s a debreczeni fiiggetlenségi
inditvanyban alkalmasint szintén ez okbol tiltako-
zott a kollegialis kormanyzat ellen s ajinlotta a
nép fogalmaihoz és érziiletéhez kozelebb esé azon
kisegito eszkozt, mely a végrehajté hatalom tel-
jességével egy személyt, a kormanyzo elnokot
ruhazta fol, Kiilfoldon — mondjuk — Kossuth
nyiltan a forradalmi partok kozos oltara, a koz-
tarsasidgi kormdnyalak mellé allott s Magyaror-
szagon jovoben ,egyediil ezt proklamilta lehet-
ségesnek, iidviosnek és kivanatosnak.

sMagyarorszag — szolt a londoni munké-
sok hoédolati foliratinak atvétele alkalmaval —
Magyarorszig ezentul szabad, fiiggetlen koztarsa-
sdg kivin lenni. K#ztdrsasig, mely a torvény,

tarsadalmi rend s a személy- és vagyonbiztossig
elvein nyugszik, s ahol az erkilesi tokélyeshiilés
s az anyagi fejladés egyenlé apoliasban részesiil.
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Szoval : koztirsasdg, miné az északamerikai, az
anyaorszagtol Angliatél orokolt aldasos intézmé-
nysivelthonss, s

A franczia soczialistik modorban és tarta-
lomban egyarant furcsa foliratdra, mely maéasnap
egy szintoly furcsa beszéd Kkiséretében nyujtatott
at neki — hosszasabban valaszolvan, ismét azon
meggybzidését fejezte ki Kossuth, hogy ,,Euré-
paban ezentul csak egy korményforma lehetséges
— a respublika, kapesolatban a népek solidari-
tasanak s a nemzetek fiiggetlenségéneic nagy elvé-
vel:* a fiezdnkolo londoni emigracziohoz Cincinna-
tibol irt dorgald levele pedig lakonikus kurtasig-
gal jegyezte meg: ,,Kormdnyzati forma — res-
publika‘‘, — mely kategorikus, s félig programm-,
félig rendeletként hangzo erélyes levélnek még
nagyobb nyomatékot kolesonzott a new-yorki hir-
lapirok bankettjén mondott hires toaszt orbi et
urbi sz6l6 egyik passusa:

,,Roviden kimondom, hogy nekiink koztarsa-
sagi intézmények kellenek minden tekintetben.
A népfolség, a tobbség korménya falun, véros-
ban, megyében és torvényhozé testiiletben. Kz a
mi elviink, melyért éliink s meghalni is készek
vagyunk !¢

A krim haboru, mely izgalmas menete s csak
oly boszanté mint tanulsdgos kovetkezményei altal

Kossuth allaspontjat nem egy tekintethen jelenté-
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kenyen alteralta, politikai hitvallasinak ezen pont-
jat érintetlen hagyta, s a Mazzinival és L. Rol-
linnal kozosen aldirt forradalmi szozat még egye-
diil tidvezité igazsagként hirdette a vilagnak, hogy
»a szabadsig és a monarchidk kozt — Kkivéve
fegyverrel — lehetetlen minden érintkezés.“ ,,A ko-
z0s és hatdrozott czél, melyet konnyen folfoghat
minden romlatlan elme — a koztdrsasdgi kormany-
forma.‘

S hogy ez tobb volt pengé ércznél és czim-
balomnal, a vilaghirii triumviratusnak nem sokéra
nagyszerii alkalma nyilt igazolni.

Akéar ontudatos, akar — mint Kossuth egy
nevezetes beszéde adatok idézésével Adllitla —
,kényszerii* akezio volt Piemont részérél e kis
dllam fegyveres megjelenése a keleti csatatéren —
hogy els6 1épés volt az az olasz kérdés megol-
ddsdhoz, Napoleon hg fényes hédzassdga utin a
franczia félhivatalos lapok hangja mar elég érthe-
téleg jelzé. E dragalatos sajtd, melynek elég se-
perni valdja akadt volna otthon, a sajit portija
el6tt is — 1858-ban egyik nap Velenczében, més-
nap Toskdndaban, harmadik nap Népolyban vagy
Sziczilidban kalandozott, krokodil kinyekkel si-
ratva az erkolesi és politikai visszdssdgot, mely
e gyonyorii vidékeket s e dicsé multtal és magas
hivatissal bir6 népet a czivilizatio tényezdi kozott

csaknem az utolsé helyre relegalta Eurépéban.
6
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Egbekizilt() biin volna, ha ez tovdabb is igy ma-
radna. Europa, mely annyit koszon Italidnak —
rit halatlansaggal bélyegezné meg magit, ha elmu-
lasztana tartozasat legaldbb részben torleszteni. ,
Az olasz nép egység és szabadsiagért eped, kialt,
imadkozik. Ha van Eurépanak fiile és szive, hall-
jon, kinyoriiljon és tegyen.

S ha Europanak nincs fiile és szive? ha nem
akar sem hallani, sem konyoriilni, sem tenni? . .. |
akkor Francziaorszag foladata és kitelessége ki-
vigni a garast, s vallalkozni ujra azon viligmeg-
valto messidsi szerepre, melyet 1792-ben a Convent
jelolt ki szamdra, s mely a franczia trikolor és
sasnak vilagszerte politikailag époly bizalmat, te-
kintélyt és jelentoséget vivott ¢és érdemelt ki,
amind vallasi téren a keresztet kornyékezi.

Mazzini volt elsé, aki a csaszari keritok elé
a koztarsasagi part nevében keztyiit dobott. Egy
szenvedélyes kialtvanyban- figyelmeztette honfitar-
sait, hogy a Parishol jové syrénhangok &ltal ma-
gukat orvénybe csalatni ne engedjék . . IIL. Napo-
leon, miként a krimhaboruban, sajat érdekeit, sajat
czéljait fogja most is els6é helyre irni, s az aldo-
zatok, miket Olaszorszag netan hozna — az ,,Italia
una‘‘ eszményéhez egy tenyérnyivel sem fognak
kizelebb vinni.

Mazzini utan Ledru Rollin s a franczia mene-

kiiltek is megszolaltak. Ok a franczia néphez for-
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dultak s lelkére 1<6t6tték, hogy a csdszar kalan-
dos terveitdl tagadjon meg minden kozremiikidést.
III. Napoleon a kiilhaboruk dicséségével csak a
belszolgasag bilineseit akarja megaranyozni; s aki
otthon utdlatos zsarnok, hogyan lehetne az kiinn
a népjogok ¢s népszabadsiag méltd apostola?

Kossuth eleinte szintén igy vélekedett, s mert
attol félt, hogy a franczia csdszar az angol kor-
manyt ismét lépre csalja és lefozi, Glasgowban
(1858. 0szén) fololvasasokat tartott a nemzetiségi
kérdés fcll, miknek éle féleg Napoleon ellen
iranyult s amikben az angol néppel elhitetni igye-
kezett, hogy a franczia hadikésziilédések Angliat
illetik ‘s Olaszorszag folszabaditisanak hazug jel-
szava mogott egy Cherburghoél tervezett invazio
gONo0sZ terve lappang.

Komolyan hitte-e ezt Kossuth? vagy csak
szonoki fogdssal élt, hogy az angol kozvéleményt
II1. N:‘mo]eon ellen anndl inkabh foltiizelje? mas-
nak, mint-a szivekben és vesékben olvaso isten-
nek, :alig lehetne eldonteni. De az historiai tény,
‘lxogy-a koriilmények hatalma rovid idé mulva 6t
magat is Napoleon tdboraba szolitotta.

Midén a Tuilleridkban az olaszorszagi had-
jarat bizonytalan hajlambol erés elhatarozéssa kez-
dett  érlelédni, 'a magyar emigransok Parishan
egyszerre udvarképesekké valtak. Kiilonosen Na-
'pdleon hg s Teleky, Klapka és Kiss Miklos kizt

6+
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naprél-napra siiriibb és bensébb érintkezés fejlo-
dott ki, melynek valodi indokai és czéljairol ezer
és ezer kosza hir jott forgalomba.

Nem merték-e magukat azzal kecsegtetni,
hogy Kossuth is megnyerheté ? vagy tin nélkii-
lozhetének tartottak 6t? elég az hozzd, hogy
parisi intéz6 korckben jo darabig szdmba és szd-
mitisha sem vették; csak midén Teleky hatdro-
zottan kijelenté, hogy Magyarorszdgon Kossuth
egymaga annyit nyom, mint az egész emigriczio,
s hogy Kossuth hozzajaruldsa nélkiill a magyar
népet nines ember fia, aki folkelésre birhassa,
kiildték Telekyt Londonba, hogy Kossuthot a
titkos alkudozidsokba beavassa, s ha inyére van
ami eddig tortént, meghivja Parisba.

Kossuth mr. Brown névre sz6lo utlevéllel
csakugyan. atrandult Parisba, s miutdn Napoleon
bggel hosszan értekezett, majus 3 4n éjjel a csd-
szarhoz is bevezettetett. Egyiittlétok tobb O6rira
nyult, de hogy mirél tanidcskoztak s miben alla-
podtak meg? leghizalmasb emberei sem birtdk
kivenni Kossuthbél. Ezy konservativ angol lap,
»Lhe free Presse“ par hoval utébb (szept. 28-an),
allitolag hiteles forrashol, sok érdekes adatot ko-
zolvén e kiilonos utazds és annak eredményei
felol, tibbek kozt egész komolyan emlitette azt
is, hogy Napoleon esdszar hdrom millié frankot
bocsatott Kossuth rendelkezésére, aki viszont le-
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kototte Napoleon hg részére a folszabadulando
Magyarorszig korondjat; a késébbi események
azonban inkabb czafoljak, hogysem megerdsitenék

e mende-mondat.

Mindamellett is rendkiviil végzetes lett vagy
legalabb lehetett volna hazdnkra nézve Kossuth
ujabb tevékenysége ,nemzetiségi tekintetben“, ha
tervei kivitelénél a franczia és olasz kormény
cserben nem hagyjak vala.

Midén az olasz haboru kitért, a magyar
emigraczio harom kitiinésége ,nemzeti igazgato-
sagga‘s alakult s szokevény osztrak katonakbol,

T

magyar emigransokbol s hazulrél érkezé onkén-
tesekbgl magyar legiot szervezett olasz foldon.
E legioval akarta és remélte Kossuth fol-
szabaditni Magyarorszagot ,,az osztrdk jarom
alol** ; el6bb franczia ¢és olasz segélycsapatok
kozremiikodése mellett; utobb anélkiil is.

( Jellemzd, hogy mind Napoleon, mind Viktor '
| Emmanuel az Al-Duna mellé¢ helyezte e merész E
kisérlet kiinduldsi pontjat; tehat oly tajakra, i
ahol, a localis akadalyokat nem is emlitve, to-
mérdek nemzetkozi bonyodalmat és konfliktust

kelle sziikségkép folidéznie.

Istenkisértésnek tetszenék, hogy Kossuth ily
foltételre raallt, ha nem tudnok, hogy e kombi-
naczio ra nézve ujsig egyatalan nem volt. Evek

1
Ota és éveken at 6 maga is Magyarorszagot csak “;‘
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ez oldalrol tartotta s hirdette a forradalmi lobogd
altal megkozelithetének ; s szamtalan - tapogatozas
¢és ezerféle kaczérkodas utin épen most, alig. par
hét elétt mint formalis kéré kopogtatott az -aldu-
nai nemzetiségek zart portajin.

A glasgowi félolvasasokban (1858. novems-
ber 18.) Kossuth egész lapokat szentelt .a nem-
zetiségi kérdésnek. Szegrol-végre kifejtette: mit
ért 6 a nemzetiség alatt? mily silya van ez esz-
mének ? hogyan s mily mérvben fiigg az Ossze a
panszlavizmussal ? mi az a panszlavizmus? miként
keletkezett és fejlett? s mik czéljai ¢és veszélyei
e sokat emlegetett, de kevéssé értett vilsagos
névnek ?

Aztin igy folytata:

Azt kérdi tan valaki, mi kize a panszla-
vizmusnak Magyarorszaghoz és viszont )

,Jgen sok, uraim! A panszlavizmus almai
soha sem valosulhatnak teljesen, mig az Al-Du-
nanal a magyar faj ort all s meggatolja, hogy a
délszlav népeket Oroszorszag elnyelje és magiba
olvaszsza. Mar Schaffarik, a panszlavizmus leg-
tudoésb lovagja, tobb helyiitt foljajdul irataiban, s
a képzelheté legnagyobb istencsapasinak nevezi
a szlav iigyre nézve ,,a magyarok megtelepedé-
86t Pannoniaban, ami nélkiil a szlavok ma mér
a vildg urai lehetnének‘'; s szintily kétségbevon-

hatlan igazsag az is, hogy a panszlavizmus fon-
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héjazo tecrvel ezentul sem fognak valosulni, hacsak
Magyarorszag teriiletét, mint a Megvaltd konto:
s¢t, elobb szét nem daraboljak.

Kossuth most hosszasan magyarazgatja, ho«
gyan fonta be a béesi kamarilla s mivel uszitotta
rd4 a magyar nemzetre és fajra 48-ban a raczokat,
olahokat, horvatokat, szlovakokat, de a kik csak
azért keltek fol s engedelmeskedtek a béesi kom-
mandoszonak, mert Magyarorszag megbontasaval,
Ausztria maga is tarthatlanul Osszeomlado lévén,
a panszlav izgatok ily irdanyban méar elére elké-
sziték a talajt. A szerbek azt remélték, hogy a
melliink kozepébdl fognuk kihasithatni egy darab
hist: a Banatot s azzal a szomszédos Szerbiit
nagyobbitni és erdsbitni; az oldhok arrél abran-
doztak, hogy Erdélyt Moldva-Olahorszaghoz ecsa-
toljak s foltamasztjak hamvaibol Decebal birodal-
mat, melyet Trajan csaszar 1800 év elott szét-
robbantott; a horvitoknak viszont Ausztria mas
részeire fajt a foguk s bizva szellemi folényok-
ben, szentiil meg voltak gybzddve, hogy az igy
onmagatol 1étrejové délszlav birodalomban a ve-
zérszerepet t6lok senki el nem ragadhatja.“

Sajatsagos, miként remélte és akarta most
Kossuth a mult ezen keserii tapasztalatait a jo-
vire nézve — nemzete javara utilizalni.

Eloadvan roviden, mily porul jartak a ma-
gyar forradalom leveretése utin a magyar fajjal
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egylitt a tobbi nemzetiségek is? s miként kaptik
6k azt jutalmul, amit a magyar népre silyos
biintetés gyanant mért a gyo6ztes hatalom: az
absolutismust tudniillik és a germanismust — §
a maga részérGl ¢s ,nemzete nevében* onként
megajanlja egy részét annak, ami utin az illeték
szazadok oOta epekednek s aminek teljesiilését
egészben a panszlavizmus diadalinak s Magyar-
orszag végromlasdnak jellemezte.

,Lengyelorszag ¢és Csehorszag, mondja Kos-
suth, soha sem lesznek képesek nemzetiségiket
és onallasukat visszahoditani, vagy ha ez a vélet-
len kegyébdl mégis sikeriilne, hosszan fontartani
a fiiggetlen Magyarorszag szovetsége nélkiil, de
époly kevéssé fognak enélkiil zoldagra vergddni
és folvirdgozhatni a horvatok, oldhok és szerbek.

Unnepélyesen fol is szolitja hat Gket egyen-
ként és egyiitt, hogy — feledjék a multat s kos-
senek egymdassal hosszu harcz utin orok békét!

;,Uraim! — ugymond Kossuth — itt egy sza-
bad nép szine elétt jelentem ki, hogy mi a mult idék
s a régi gyiilolség emlékeit mély sirba temettiik.
Vajha a horvatok, szlovikok, szerbek és olahok,
miutdn testvéreinkké lettek a kozos szenvedések
és elnyomatds altal — azonképen ecselekednének
s ugyanazon sirba temetnék a hibakat, amiket
netan elkovettiink. Ne azon czivodjunk ezentul:

mi voltunk a multban? kutassuk inkabb: mi kell
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hogy legyiink jovendében? Mi Grommel kindljuk
nekik békejobbunkat szabadsiguk kivivdsdhoz !
Tegyenek ugy 06k is s nyujtsanak segédkezet
hasonl6 czélra nekiink. Mindny4junknak van mit
tapulnunk és van mit feledniink elég! Remélem
— ezzel mar tisztaba is jottiink. Okulva a mult
hibdin s a kozos szolgasiagon, hiszem, hogy ha
iitni fog az oOra, mely sikra szélit ismét a sza-
badsagért — az ujjasziiletés nagy korszaka mar
szivben és lélekben, szdndékban és tettben egye-
siilve taldland avégre, hogy vallvetve kiizdjiink
a kizos jog- s mindnyijunk szabadsigaért . . .*

* A horvatoknak pline Kossuth még tobbet is ajanlott és
igért. Kijelenté, hogy semmi kifogisa az ellen, ha 'a most tordk
uralom alatt allo szlav fajok kozott és folott ovék lesz valaha a
vezérszerep, Si la Croatie était appelait un jour a former dans le
Sud le centre d’un Etat s'ave indépendant. ,Messieur! les paroles,
que je prononce ce soir, peuvent depasser les murs de cette en-
ceinte ; je le declare done en toute honnéteté et en toute sineérité,
si telle doit étre la destinée de la Croatie, je luidis de tout

coeur: En avant! et toute ma nation le repetera avec moi et
voici ma main amie en signe de bon accord !
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Nem tudom : indokolatlan gyiilolet a magyar
faj, vagy indokolt bizalmatlansdg a magyar emi-
griaczio actioképessége s Kossuth terveinek Kkivi-
hetGsége irant tartotta-e vissza a délszlavokat,
hogy a glasgowi folhivds malasztos igéire a mos-
dohoz ill6 toriilkozével feleljenek . . . tény hogy
a messzir6l nyujtott békejobbot sem Belgradon,
sem Bukaresten nem méltattik a legesekélyebb
biztatasul veheté szoritasra sem, s csak mikor az
,,olasz kérdés* Parishan égeté eurdpai iigygyé
lett promovealva, a magyar legio alakulni kez-
dett s a franczia és olasz konzulok az Al-Duna-
nal jo tanacsok képében sok akadalyt elharitot-
tak az utbol, nyujtottak onnan Kossuth felé egy
gyonge — czérnaszalat, amelyre ez ,,reményeinek
mdazsas horgonyat rakotni* egy pillanatig sem
késett.

A belgradi ¢és bukaresti kis istenek részletes

programmot Ohajtottak a magyar emigraczio ma-

’

tadoraitél ; s a nemzeti igazgatésig rogton nem
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is malaczezal, hanem a banati siildék egy disz-
példanyaval rohant a durvan szétt iires zsak felé.

Mit tartalmaz — e programm? s mi hatdst
idézett elo illetékes helyen? egy ideig mélységes
mély diplomacziai titok gyanant orizték az érdek-
lettek . . . az idd, e telhetlen és szivtelen hyéna
azonban nem sokdra neki esett — -a szent sirnak
is, ahol a ,koran elhunyt‘, kiilonben is , szorny-
sziilott* porladozott, s habar a hust és a hort
id6kozben mar leragtak réla a férgek, — az uto-
kor és a histéria elég ragni valét fog lelni a ra-
marado ‘csontokon is. ,

Mert hat — s ez egy vagy mds szempont-
bol, de egyarint jellemzé valamennyi szereplore
nézve — a nemzeti igazgatdsag triumviratusa
rémséges ¢és gyézelmes vajudisok utin oly —-
monstrumot. hozott vilagra, mely alig par héttel
élte tul sziiletését, s miutdn ~a villafrancai béke-
kiotéssel hirtelen kiszaradt az emld, melynek anya-
tejével Gt taplalni és folnevelni kellett volna,

orokre — mi legalabb igy reméljiik és kérjiik a
magyarok istenétél — orokre eltiint a fold szi-
nérol.

Belgradon, ahovd mar elébb kiilon diploma-
czial képviselot nevezett és kiildott vala (ha nem
csalodom Ludvigh volt az) Kossuth, rogton ki is
jelenték, hogy meghalt a gyerek, vége a koma-

sdgnak, s a magyar emigriczio és a magyar néy
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csufjara e ,hivatalos diplomacziai személynek*
minden teketéria nélkiil, meghizo-levelével egyiitt,
kitették a sziirét; Bukarest ellenben — nem épen
tisztességesebben, de tagadhatlanul sokkal oko-
sabban viselte magat, amennyiben Kuza hg még
joval késébb is megengedni kegyeskedett, hogy
Kossuth egy Klapka vezényletére bizandé inva-
zidhoz néhany hajo fegyvert™ szillitson Oldhor-
szagba, de mivel Klapka szokasa szerént nagyon
kényelmesen és — Ovatosan, s igy ugyanoly las-
san €s hosszan utazott, ki rohatnd fol a loyalis
hoszpodarnak, hogy ezalatt Bécsben is neszét
vették a veszélynek, s raijesztvén Kuzara erkol-
csileg kényszeriték, miszerént a ,,magyar fegyve-

rek* egyrészével sajat — arzenaljat gyarapitsa,
a masik részt pedig atengedje az osztrak zsan-
daroknak ,,védelmezni‘‘ — zsivanyok, Osszeeskii-

vik, emigransok s mas ily, akkor egy katego-
ridba szamitott ,,csécselékt6l* a tarsadalmat és a

birodalmat.

* E fegyverek sorsiara nézve hallottam mas versiot is. Esze-
rént a Kossuth altal vett és Olahorsziagha csempészett fegyverek
Galaczon szillittattak partra s ott Cz. M. fogadott szimukra rak-
tart, onnan meg Santha és H. szallitottak szekereken Bakauba s ott
leraktak mint patko- és durva vasnemii portékat. Hogy azonban az
teljes titokban végbe nem mehetett, hogy az ottani renddrség és
a megye fonok értesitve és hihetéleg utasitva voltak, viligos a
Trompetta Carpatilor czimii lap késébbi igen részletes kozlemé-
nyeib6l. Az emlitett hatosagok utasitasa igen valosziniileg az volt,
hogy az oda vitelre és elhelyezésre hunyjanak szemet, de ha tovabb

akarnak szallitani, azt gitoljak meg.
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Természetes, hogy ilyfajta fiaszkok utén az
,,érdeklettek'* még inkabb titkoltdk nemzetiségi
szentirAsnak szant, de apostolok és tanitvanyok
hidnyaban betiir6l-betiire realizalhatlan programm-
jokat, s ha a nemzeti igazgatbésiag triumviratusa
idénap el6tt f61 nem bomlik s Klapka tabornok-
nak nem tdmad az a {urcsa Otlete, hogy cseré-
ben a festékért, melyet kapcsolatban az oldhor-
szagi botranynyal és folsiiléssel Kossuth hivei az
6 fényes é&brazatjara mazoltak, 6 viszont a ,,Du-
nai konfoederatio’* pontozatainak kozzétételével
fogja még inkabb befeketitni Kossuthot, — ugy
a ,fontos titok‘ taldn épen nem s hizonyira mis
modalitdsokkal lat napvilagot.

Szerencsére, ha ugyan lehet itt sz0 szeren-
csérél! — az emigraczio szamtalan hirharangjai
kozol * egy besugta Kossuthnak a késziilé atten-

Mikor aztan az 1867-ki kiegyezés létre jott, a fegyverek ott
1étét Eber Nandor tudatta az uj magyar kormanynyal és ettdl' b.
Eder, bukaresti osztr. magyar f6konzul és politikai agens azon
rendeletet kapta, hogy menjen oda és azokat vegye at. El is ment
b. Eder, de a helyett, hogy egyszerre felrakatta és elvitette volna,
egyszeriien csak lefoglalta és lepecsételte ; elmenetele utin azonban
a nép megrohanta a raktart, szétrombolta a ladikat és elhordta a
fegyvereket anélkiil, hogy a renddrség ezt legkevésbbé is gato'ni
igyekezett volna.

* Mily gyonyori egyetértés és testvéri szellem uralkodott
ekkor az emigraczioban, ime egy kis toredék Szemere B. napldja-
bol. Ma utazott itt (Parison) at, irja Szemere, Simonyi Erneszt.
Nyitrabol valo, szamiizott, életre valo ember, szeret tanulni is, min-
dent kész megkisérteni, nevel§ volt, botanikit, aztin genealogiat
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tatumot s ezzel oly jo szolgalatot tett — Helfy-
nek, hogy kiilonbet anndl még édes apjatol sem
kivanhatott volna.

tanult, gyiijteményeket csindlt s jo aron e'adta. Ugy tapasztalom,
kiss¢ 0nz0, magin tud, mison nem igen akar segiteni. Kossuthhoz
eljdr, de bizalmdt nem birja. Most photograph, de utazni’ akarvin:
egy gyaros koltségén, “aruit ajanlva, Osszevissza utazoit Német-,
Spanyol-, Olasz- és Franeziaorszagban.

Kereskedelmi utja épen Turinba vezette, midén az olasz
haboru kiiitott, s ott Klapka, ki a fogalmazisban nem erds, a ma-
gyarban épen igen gytnge, mint segédtisztet maganal megtartotta:
0 tehat koriilményesen tudta elbeszélni a mi ott a magyarok kozt
tortént. '

Szerinte biz az szomoru komédia volt. Kossuth, Teleki, Klapka
ypemzeti igazgatosag® czime alatt kormanyoztak. Az iiléshen részt
vének Puky mint financzialis referes, Iranyi mint polgari és Szabo
Imre mint hadi, — ugyanaz a Szabo Imre, ki 1849-ben, mint Gor-
gei rosz szelleme, Kos uth ellen izgatott, ki annak most is baritja,
vele levelez.

Mert ama harom tag egymas ellen mindig asilkodott. Mit
Klapka t6+, azt Kossuth mindig roszalta, s 6rokké leveleztek, ren-
deleteket kozoltek, mintha valoban egy haziat kormanyoztak volna.
Kossuth, Simonyi szerint, még Klapkara is irigy volt s benne a
katonai elemre, fejében Gorgei emlékezete csengett bongott.

Ez ekként ment kezdettd]l fogytig. Kossuth példaul szirazon
akart Genuaba utazni, s arra szimitott, mikép az ottaniak neki
pompas fogadtatast készitenck. De Klapka ¢épen ezt nem akarta, s
vele sok mas nem, tehat mindenféle okokkal arra birtak jonne ten-
geren, De azt mikor jon, inkabb titkoltik mint terjesztették s valo-
ban 6t semmi gyiilekezet nem varta. Néhany magyar ment eléje
csolnakon, kiilénben észrevétlen jott meg mint mas halando. Ha
tehat, -mondia Simonyi, a lapok valami zajos fogadtatasrol szoltak,
az esak az Irdnyi fejében- volt, ki Kossuth érdekében  irogatott
parisi lapokba; én ott voltam s még velem vagy 10—12 magyar,

kiviiliink senki nem tudott rola semmit. Késébb arrol volt sz0,
hogy a legiobeliek feleskettessenek. A formula elkészittetvén, Klap-




Helfy Ignacz, aki egyideig mint exprofessor

s onkéntes szamiizott a milanoi ,,Persevaranza‘‘
kiilfoldi rovataban az Ausztridara vonatkozo hire-
ket , kezelte'', — az olasz-magyar legio katonai
akeziojat journalisztikai téren tobb szabadsaggal
s szélesebb hataskorrel ohajtvan tdmogatni, vélet-
leniil- ép ez idotajban megvett (vagy kibérelt)
egy kis nyomdat, s hetilapot inditott I.’Alleanza
czimmel.

A nyomda megszerzéséhez Kossuth kéleson
gyanant tobb ezer frankkal jarult. De megigérte,

kat Turinba kiildék Cavourhoz, hogy vele kozolné. Ez igen egy-
kedviileg felelé (jele, hogy a dolgot fontosnak épen nem tartd),
mikép eskessék, a hogy akarjak, neki mindegy. Klapka, hogy idét
ne veszitsen, azonnal Turinbdl elkiildte a tisztekhez. Ezt meghall-
van a tablabirdi igazgatosag, felzudult, hogy ha tisztek esketik a
katonasagot, ez hattérbe szoritja Kossuthot s a polgari elemet, s
telegraphice irtak neki: vonja vissza rendeletét s varakozzék.

Kossuth tavol volt; de hogy parancsolhat ez esetben egy
tag, Teleki, szinte egy tagnak, Klapkanak ? Tehat a parancsot igy
irta ala: ,Kossuth és Klapka tavollétében Teleki Laszlo.

Kénytelen valék felnevetni, s mondam: én tudom, mit felel
tem volna. Simonyi kézbeszakitott : gondolom mit akar mondani. En
is azt tandceslam Klapkanak ; t. i. hogy feleljen s irja ald: Kossuth
¢s Teleki tavollétében Klapka.*

A villafrancai béke utan Simonyi Ernd allitasa szerént Kos-

suth ugy megijedt, hogy elfeledvén a legiot s mindent, s nem-

buesuzvan senkit6l, Schweitzba futott.

Szoval, monda Simonyi, § még gyongébb, hiubb, gyavabb s
gbgosebh mint valaha otthon volt. Mindenki, ki mem hddol neki
vakon, igy talilta. Maga Klapka monda, hogy ha igy ismeri vala,
az egészbe nem avatkozik, mert ilyen emberrel orszigot- megmen-
teni lehetetlen.

Lo
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hogy a Japrél sem fog megfeledkezni, 8 alkalmi-
lag nagy nevével, s egy és mas kozleménynyel a
Helfy ur szerény vallalatdnak segitségére fog jonni.

Az élelmes Helfy nem varta aztdn tatott
szajjal: ropil-e s mikor ropiil feléje Turinbol a
siilt galamb? hanem minduntalan Kossuth nyakdn
termett, elriaszthatlan szivossaggal Kkivetelve a
szép sz0 bevaltasat.

Igy sikeriilt neki melegiben elesipni a Klapka
galdd szdndékairdl szolo csuf pletykat, — s egy
fiist alatt kisiitni a titkos programm fépontozatait is.

Na hiszen — volt 6rom Izraelben! Mindjart
masnap kiilon kiadast rendeztek az ,,Alleanzabol*,
s mire Kossuth a turpissdgrél értesiilt s tdvirati-
lag tiltakozott a kozlés ellen in genere, utébb a
kozlemény részletei ellen is in specie, az Alleanza
nyomdn a mildnoi haztet6kon mar a verebek is
a Dunai konfoederacziordl csiripeltek, s akik a
legioban nem tartoztak a Kossuth pérthoz, fari-
zeusi méltatlankoddssal tortek palezdt a hazadru-
lassal hatdros borzasztd terv folott.

Hangzott az pedig Helfy ur foljegyzései sze-
rént ilyeténképen:

Dunai szivetség.

Azon orszagok mindenkép sajatlagos viszonyai, me-
lyek (orszagok) a Karpatok és a Duna, a Fekete és az
Adriai tenger kozt fekiisznek, nagyon megnehezitvén egy
egységes allam alakulasat, kivdnatos, hogy az e tdjakon
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elteriil régi torténeti allamok egymassal sziovetségre 1ép-
jenek, melyet ,,Dunai szovetség‘“nek lehetne elnevezni.
A kozosen érdekls targyakon kiviil, miket a szivetségi
hatosag intézne, minden allam torvényhozasa, igazsag-
szolgatiasa és kozigazgatasa teljesen fiiggetlen lenme.
A lehetd széleskorii decentralisaczio és az altal, hogy
minden kozségnek és tartomanynak bd szabadsag enged-
tetnék, a szovetség Osszes lakoi akadalytalanul fejlédhet-
nének s minden egyes nép eltoglalhatna az emberiség nagy
csaladjaban Gt illetG helyét.

Az uj kozjogi rend alapja a dunai tartomanyokban
az egyes népek szabad beleegyezése volna, akar egy
torvényalkoto gyiilés, akar az altalanos szavazat alak-
jaban. Igy példaul Erdély lakoi altalanos szavazattal fog-
nak eldonthetni, vajjon hazajuk egy legyen-e Magyaror-
szaggal ? vagy legyen politikailag egyesiilve Magyaror-
szagegal, kozigazgatasilag pedig kiilonvalva attol, vagy
végre csak szovetségben legyen Magyarorszag és a tobbi
szovetséges allammal, mint maga is autonom allam, tel-

jes egyenlGségi alapon? Részemrsl csak egy foltételt

kotnék ahhoz, ha Erdély autonom allam s a szdvetségnek,
mint ilyen, kivannna tagja lenni; azt tudniillik, hogy
Erdély és Magyarorszag kozt personalis unio létezzék, a
kozos {6 személyében. E két orszagnak egy ura kellene
hogy legyen, barmi lenne is aztdn a neve. A jo egyet-
értés a magyarok és romanok kozt, ami az én leghGbb
vagyam, jolétet és szabadsigot biztositana mindkét nép-
nek. Remélem is, hogy el fogjuk érni e nagy czélt.

Az esetre, ha a keleti kérdés a keresztyén népek
fiiggetlenségével taldlna megoldatni, kivanatos, hogy Szer-
bia s a tobbi délszlav orszagok szintén belépjenek a dunai
szovetségbe, mely ez esetben a Karpatoktol a Balkanig
terjeszkednék s allana: Magyarorszagbol, Erdélybsl, Ro-
maniahol, Horvatorszaghol s a netan Szerbiahoz esatolan-
dott taltonmnyokbul sth.

-1
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Oly kényes kérdések megoldasara, melyekre nézve
a népek megegyezni nem tudnanak, a baratsagos hatal-
mak kozvetitését vagy itéletét is ki lehetne kérni.

A szovetségi szerzGdést egy torvényalkoto gyiileke-
zet készitené, alapul véve bizonyos elveket, mik kouziil
néhanyat megjelolok.

1. Kozosen érdekld tigyek lennének, a szovetségi
teriilet oltalma, a kiilpolitika, a kiilképviselet, a keresk.
rendszer, odaértve a keresk. torvényhozast, a vam, a_ {6
kozlekedési vonalak, a pénz, a stulyok és a mértékek.

2. Mindent, ami a szarazfoldi és tengeri haderGre,

a varakra s a hadi kikot6kre vonatkozik, a szovetségi
hatosag fogna szabalyozni.

3. A szovetség egyes allamainak a kiiludvaroknal
nem volnanak kiilon képvisel6ik, a szovetségi diplomatia
egy és kozos lesz.

4. Kozos lesz a vamiigy, melynek jovedelme az (
egyes allamok kozt akként fog folosztatni, miként a tor-
vényalkoto gyiilekezet megszabni fogja. Kozos lesz a ke-
reskedelmi torvényhozas. Egy a pénz, egy a sily, egy
a mérték az egész szovetségben.

5 A torvényalkoto gyiilés fogja eldonteni azt is,
vajjon a szovetségi gyiilekezet (parlament), mely a végre-
hajté hatalmat gyakorolja, csupan egy kamarabol all-
jon-e, avagy kett6b6l, mint az amerikai Egyesiilt Alla-
mokban. Utobbi esetben a képvisel6hdz valasztatni fog,
az egyes allamok népességi aranya szerint. A szenatus-
ban a nagy és kis allamok egyenlS szamu tagck altal .
lesznek képviselve, amiben a kisebb allamokra nézve ki-
tiin6 garanczia rejlik.

6. A végrehajto hatalmat egy szovetségi tanacs
gyakorolja, melyet, ha egy kamara lesz: ez, ha kett:
ezek valasztjak, O fog iranyt adni a kiilpolitikanak is,

a torvényhozas ellenGrzése mellett.
7. A szovetség hivatalos nyelve folott a torvény-
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alkoto gyiilés fog hatarozni. A végrehajto, ugy a torvény--

hozé hatalom gyakorlataban minden tag sajat anyanyel-
vét hasznalhatja.

8. A szovetségi hatésag székhelye valtakozva majd
Pesten, majd Bukarestben, egyszer Zagrabban, masszor
Belgradban lesz.

9. Azon allamnak, ahol a szovetségi hatosag a
fonebbi sorrend szerint tartézkodni fog — feje lesz egy-
idejiileg a szovetségi tanacsnak és a szovetségnek is
ideiglenes elnike.

10. Minden egyes allam otthon oly alkotmanyt ad
maganak, aming érdekeivel leginkabb megegyezik, termé-
szetesen azon foltétellel, hogy ez alkotmany elvei a szo-
vetség altal szentesitett elvekkel ne ellenkezzenek.

11. A Kkiilonboz6 nemzetiségek és vallasfelekezetek
egymashoz valo viszonya a kovetkezd alapokon rendez-
tetnék, melyek mar a magyar bizottsagnak Turinban, 1860.
szept. 15-én kozzétett emlékirataban is bennfoglaltatnak.

Nevezetesen :

@) Minden kozség maga hataroz hivatalos nyelve
folott. E nyelven fognak folyni szobeli tandcskozasai;
késziilni jelentései és levelei a megye f6nokhoz: kérvényei
a korméanyhoz és a diétahoz. Minden kozség maga szabja
meg azt is, iskoldaiban melyik legyen a tannyelyv ?

b) Minden megye szétohbséggel donti el: hogy a
kozigazgatashan melyik nyelv hasznaltassék ? E nyelven
fognak folyni a szobeli targyalasok, szerkesztetni a jegyzi-
konyvek s a levelezések a kormanynyal. A kormany
viszont szintén e nyelven valaszol s fogalmazza minden
rendeletét

¢) A parlamenti targyalasoknal minden képvisel§
tetszés szerint hasznalhatja az orszagban divo nyelvek
barmelyikét.

d) A tiorvények a megyckben és kozségekben ott-
honos valamennyi nyelven fognak kozzététetni.

VE3
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e) Az orszag lakoi szabadon egyesiilhetnek nemze-
tiségiik érdekében vagy nemzeti egyletekké (consortii),
szervezkedhetnek kényiik-kedviik szerint, s tarthatnak
kisebb nagyobb gyiiléseket és id6hoz kozitt értekezlete-
ket vallasi iigyeik elintézése végett. Egyszersmind valasat-
hatnak maguknak nemzetiségi fénokot, akit vojvodanak,
hospodarnak vagy mas effélének nevezhetnek.

f) Templomaik és iskolaik folott intézkedni, a nem-
zetiségi egyletekre bizhatjak, szabadon valasztva {Gpap-
jaikat s czimezve ezeket patriarchanak, metropolitinak
vagy mas effélének.

g) Statumokat hozhatnak szervezetiik- s nemzetiségi
és vallasi érdekeikre vonatkozolag.

k) Az allam csupan egyet kovetel tolik, azt, hogy
hatarozataik és tetteik nyilvanossagra hozassanak.

Hiszem, hogy a fonnebbi javaslatokat a dunai tar-
tomanyok mind elfogadjak, mert megfelelnek ohajaiknak
és érdekeiknek s biatositjak jovGjiiket. Ily modon sike-
riilni fogna koztiik bensG egyetértést eszkozolni, aminek
legelsé kovetkezménye a zsarnokok bukasa és az volna,
hogy szétmallananak azon vén és korhadt allamok (értsd:
Ausztria és Torokorszag), melyek Gket most szolgasaghan
tartjak s nemes torekvéseiket meggatoljak. Az ég nevére
kérem, a magyar, szlav és roman testvéreket, boritsanak
fatyolt a multra, s nyujtsanak egymasnak kezet, folkel-
vén, mint egy ember a kozos szabadsagért, s harczolvan
valamennyien egyért, egy valamennyiiikért a Svéjeziaktol
adott régi példa nyoman. Az ég nevére kérem, fogadjak
el e tervet, mely nem koneczesszi6, hanem kolesonos és
szabad szovetkezés. Minden egyes al-dunai nemzet, ha
sikeriilne is maga koré gyiijtenie most mashova tartozd
fajrokonait, legfolebb masodrendii allamot alkothatna (ez
alol Kossuth a magyart sem veszi ki), melynek fiigget-
lensége orokos veszélyben forogna, s mely sziikségkép
alarendelve volna idegen befolyasoknak. De ha a magya-
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rok, délszlavok és romanok a fonnebbi tervet folkaroljak,
elstrendii, gazdag és hatalmas allam lesznek 30 millio
lakossal, mely sokat fog nyomni Eurépa mérlegében.

Egység, egyetértés, testvériség magyar, szlav és
roman kozott! . . . Ime, ez az én legforrébb vagyam,
legGszintébb tandcsom! ime egy mosolygd jovd valameny-
nyiok szamara! . . .

Turin, 1862. majus ho 1-én.

Kossuth Lajos.

Miként védekezett Kossuth a esakhamar min-
denfelél folziuduld jogosult és jogosulatlan, s rész-
ben jo, részben roszakaratb6l szarmazé tiltakoza-
sok és tamadasok ellen? alabb fogom elmondani.
Itt csak azon hatast akarom par széval konsta-
talni, amit itthon, a hazdban idézett el6 a meg-
lepé folfedezés.

Az osztrak kormany, mely maskor argus-
szemmel Orkodott a hatarokon, ezuttal elnézte,
s6t elémozditotta az ,,Alleanza‘* emlitett szama-
nak becsempészését az orszigba, s midén a hatd-
rozati part egyik kozlonye, ha jol emlékezem: a
,Jove“ az altalanos visszahatdst azzal igyekezett
ellensulyozni, hogy az egész tervet Kossuth elle-
nei gyartottdk és koholtik, a csdszari sajtohato-
sag kényszerité utélag bevallani, hogy a forga-
lomban 1év6 forditas mindenben megegyezik az
eredetivel, melyet az ,,Alleanza‘ Kossuth czége
alatt s ugy, amint Helfy azt magatol Kossuthtol
hallotta — kozonsége elé talalt,
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Az osztrak kormany nem rosszul szamitott.
A hatarozati part egy része azonnal elhagyta
Kossuth zaszlajat s Deak Ferencz mellé szegé-
dott, kinek lelkében allitélag most s a fonnebbi
terv miatt fogamzott meg a 67-ki kozjogi szerzo-
dés gondolata; a masik rész még habozott, mit
tegyen? De mikor 65-ben balkiozéppé alakult,
igazabban szelidiilt, a Kossuth tervét6l mar joval
messzebb dllott, mint a Dedk Férencz miivétol és

politikajatol.




1X.

Kossuth maga is meghokkent, mikor észre-
vette, hogy a visszahatds a Dunai konfoederaczio
terve ellen mind szélesebb ardnyokat és hevesb

formakat kezd fololteni. Erezte, hogy a Helfy- -

féle vazlatot sz6 nélkiil hagyni annyi lenne, mint
honn és kiinn orokre lejarni magat, s d4mbar eleinte
csak Helfyt és az Alleanzat kiildte utélagos helyre-
igazitasok, magyarazatok s mas effélékkel a tiizbe,
meggy6z6dvén, hogy ez nem sokat hasznil s elle-
nei naprél-napra jobban aladassik és megrenditik
tisztan hazafias hirnevén és érdemein nyugvé sze-
mélyes népszeriiségét és tekintélyét — Omaga is
kiallott a sikra, s egy kiilon iven kivetkezd ,,fol-
vilagositdssal'‘ iparkodott a helyzetnek mds, ra-
nézve elényosh fordulatot adni.

Folvilagositisok a Dunai Confoederatio Projectumihoz.

Sajnalom, hogy a dunai confoederatio iranti privat
vélemény nyilvanossag elibe keriilt mielott az érdeklet.
tek kozotti értekezlet utjan az egyes tételek praecisal-
tattak, a lényeges pontok a mddositast szenvedhetGktdl,
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vagy épen modositast szenvedni kell6kt6l megkiilonboz-
tettek, és az egésznek azon kifejtés adatott volna, melyre
szilkség van, hogy a terv egész horderejében megértes-
sék, a balmagyarazatoknak eleje vétessék, az aggodalmak
megnyugtattassanak s a terv praktikus alakot nyerjen.

A javaslat, mely ily varatlanul nyilvinossagra jutott,
nem egyéb, mint egy proponalt értekezleti basis, melyet
nem ¢én fogalmaztam ugyan, de melyhez s csak is mint
ilyenhez, dromest adtam aldirdsommal megeqyezésemet ; mert
okom van hinni, hogy ennek folytin az Eurdépanak nem
kevésbé mint az érdeklett nemzetek szabadsaginak érde-
kében fekvé eszme, melyet eddig a vak szenvedély tag-
lalat nélkiil hagyott, az illet6k kozott higgadt értekezletre
keriilhet, s ha egyszer arra keriilt, kolestnds jo akaras
hozzajarulasaval szerencsés megoldasra is vezettethetik.

Csak ennyi s nem tobb annak értelme; nem mani-
festum az, még csak nem is kidolgozott terv, hanem csak
privit hasznalatra szant konstatirozasa annak, hogy én
¢és politikai barataim készek vagyunk a hazinkban, S
hazank szomszédjaban felizgatott nemzetiségi viszdlyok
kiegyenlitésére, egyszersmind az osztrak birodalom fel-
bomlisa miatt némely oszerii diplomatikai korokben az
eurdpai stlyegyen irant taplalt vagy szinlelt aggodalmak
eloszlatisira mindent megtenni, a mit sajat hazank irant
tartozo kotelességeink megengednek.

Minthogy azonban a dolog nyilvanossag elibe keriilt,
sziikségesnek tartom azt némely folvilagositasokkal kisérni.

I

A dunar confoederatio eszméje nem dj; taldn én wol-

tam az elsé, ki ezen eszmét mint Furdpa fejlédésének: logr-
kat postulatumdt még 1851-ben szdba hoztam.

MeglepZieg kiilgnds, hogy a legelsé ellentmondas
ezen eszme ellen épen a Romén fejedelemségekbdl jott,
melyeknek e confoederatiora minden masok felett legna-
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gyobb sziikségiik van, mindenesetre sokkal nagyobb sziik-
ségilk van mint a magyarnak. De a Daco-roman dbrdn-
dok:  fanatismusa lkeveredett a jdtékba, mely a magyar
nemzetet azzal gyanusitotta, mintha ez a confoederatio
szine alatt Nagy Lajos, s a még nagyobb Matyas kira-
lyok hajdani nagy Magyarorszagat visszaallitani, tehat a
keleti szomszéd népek felett uralkodni vagyoédnék. —
Mennyire alaptalan ezen gyanusitds, mindenki at fogja
latni, a ki meggondolja, mennyi baja van a magyar
nemzetnek az ujabb id6kben felizgatott nemuzetiségi kér-
désekkel, ugy, hogy valéban bolondnak kellene lennie, ha
ezen bajokat még ujabb idegen elemek agglomeratiojaval,
nagyobbitani akarhatna. Annal elidegenitGbben hatott
pedig a magyar nemzet érzelmeire ezen alaptalan gya-
nusitas, minthogy épen azon oldalrol jott, mely kiziudo-
mdsilag a magyar korona legdrdgdbl qyingyének, a magyar
nemzeti test eqyik karjanal, Hrddynels elszakitdsdrdl dbrdn-
dozik. E gyanusitds dltal folizgatott balvélemény wolt az
elsé akaddly, melyrel elhdritdsdrdl volt még csak az s fel-
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tételezve, hogy az eszme értekezletre leriilhessen. Es tudvan,
hogy a hol szenvedély s gyanakodis keveredik a jatékba,
ott a kotés természetében, s az institutio modalitasaban
fekvo -tényleges garantiak adhatnak legbiztosabb meg-
nyugtatast: e célbol 16n az proponalva, hogy mig a
népesség szamdbol derivdlt kitelességelnele megfeleld politi-
kai sily ardnya azdltal biztosittatnék, hogy a foederationalis
képviselohdz a népszam ardnynak lenne kifolydsa, mas részt
a kisebb orszagok allami egyenjogusigat a foederalis sena-
tushani egyenlé képviseltetés, s a foederatio elnikségénel:
és szélchelyénel: olterndldsa garantirozndk.

Minden félreértés kikeriilése végett azonban megjegy-
zem, hogy bar lelkiismeretes gonddal keresve a csomo
megoldasanak modjat, nekem a javaslathan tett mod,
mind praktikusnak, mind olyannak latszik, mely mind-
azon tekinteteknek megfelel, mikre e dologhan reflektalni
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kell ; mindazonaltal, ha valaki jobbat, czélszeriibbet pro-
ponal, én elsd leszek, ki azt tamogatni fogom, -mert
nekem nem az initiativa dicsGsége, vagy inkabb hiusaga,
hanem a czél fekszik szivemen, a czélt pedig ekként for-
nmulazom:

Nemzetem sérelme nélkiil a nemzetiségi viszalyok
kiegyenlitése ; kil tdmadds, kil absorbtio, kil suprematia-
tdl fiiggés ellent biztossdg véders egyesités dltal — . vdm
s kereskedelm? eqyséy.

1I.

Van egy koriilmény, mely a confoederatio formula-
zasaban, a mint kiilonos figyelmet kivetel, tigy nehézsé-
gekkel is jar.

Ez az: hogy mindazon statusokra nézve, melyek a
projectalt confoederatioban részt venni hivatva lehetnek,
a kons'utionalis monarchia elve Eurdpa jelen helyzetében
kikeriilhetlen Fénytelenséy.

Magyarorszagra nézve ez a nemzet altal altalano-
san el van ismerve. S ¢én, ki hazamat jobban szeretem
mint akarmi Theoridkat, ezen elvet nyiltan s reservata
nélkiil elfogadom. Akarjuk, hogy hazank az osztrik ura-
lom alol felszabaduljon, tehat akarnunk kell a feltétele-
ket, melyek alatt a felszabaditas lehetséges. A4 fiiggetlen-
ségét kivtvandott Magyarorszdgnak  kirdlyt kellend vdlasz-
tania, még pedig e kirdlynak rom. katholikusnal kell lennie,
s az eurdpar wralkodd csalddok eqyikébil kell vdlasztatnia. —

Az elst historiai, a mdsodik politikai kénytelenséy. Csak
eqytél kellend a magyarnak dvakodnia: — nem kell oly
Dynastidbdl vdlasztania, mely hazdnkat ujolag absolutisticus
s absorbtionalis tirekvésekkel fenyegethetné.

Nem lehet tagadni, hogy monarchicus elv alapjan
confoederatiot alkotni nem konnyii feladat.

A példak, miket eddig a histéria fel tud wmutatni,
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ugymint: a hajdaui rhenusi konfoederatio s a mostani
német Szivetsig éppen nem biztatd példak.

De nem kell e nehézségtsl visszariadni, mert nagy
a kiilonbség ezek s a projectalt counfoederatio kozott.
A rhenusi confoederatio, esak név volt, azzal a protector
rendelkezett. A ndmet pedig fejedelmek confoederatioja,
melyet helyesebben fejedelmel: conspiratidjanek kellene ne
vezni a német memzet szabadsdga ellen. — Ttt ellenben
szabad nemzetek confoederatidjarél van sz6, melyben
minden hatésdg a népbdl eredne, s a nép controlljanak
volna aldvetve.

Masrészt azonban a dunai confoederatio eszméjét
az amerikai unioval sem Kell confunddlni, mint azt né-
mely hirlapok confundaltik. A kett§ kozott nines semmi
analogia. Amott unio, itt confoederatio, amaz tehat kilé-
pésre az uniobdl nem hagy fel hatésigot, enndl iddszak-
rdl 1ddszakra a kilépés hatdsdgdanalk fel kell tartatnia. Amott
bar kiilsn autonomidval administrilt, de mindegy ural-
kodé fels6bbsége alatt allott colonidk egyesiiltek, melyek §
nem voltak nemzetek, s egyikdk sem birt soha népjogi- i
lag a Kkiilfold iranyaban allani personalitassal, s6t csak
4z unio altal lettek nemzetté ; itt kiilonbhoz8 nemzetekrdl,
kiillonbyz8 allamokrél van szd, melyek némely kozos ér-
dekek végett szovetkeznek, de allami personalitdsokrol
nem mondanak le, sem magukat allamilag absorbealtatni
j nem engedik,

' Ezek oly lényeges kiilonbségek, melyek az Egye- ;
5 siilt Statusokkali minden analogiat kizarnak. I8

Eeyszersmind azonban az elSadott igen lényeces :
consideratiokbol s a monarchikus elv kénytelenségébdl ! |
az kovetkezik, hogy a dunai confoederatio alkotasaban
a kovetkezbknek kell lenni a vezértekinteteknek. r
1. Ugy intézkedni, hogy a confoederatio a czélul \
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kiszahott kizérdekeknek megfelelhessen, de annak hatdrdn
wl ne terjeszkedjél. '
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2. Az egyes componens tagolk dllami personalitdsa az
eurépai nemzet-csalad iranyaban ne absorbealtassék.

3. Szorgosan iigyelni, hogy az egyes componens
statusoknak mind territorialis épsége, mind souverain
autonomidja, ugy az Oszves federatio, mint annak egyes
componens tagjari ellenében s csorbitatlan s biztositva legyen.

Minden propositio jo, mely a vezérelveknek megfe-
lel, rosz, tehat modositando, a mi azoknak meg nem felel.

A confoederationalis terv, mint mondam, csak érte-
kezleti bazisul lévén destinalva, nem eléggé definidlt ; az
egyes pontok praecisalasa az értekezletre lévén feltartva;
de manthogy wyilvdnossdgra keriilt, sziikségesnek tartom a
fentebbi harom vezérelv szempontjabél a kiovetkezGket
megjegyezni :

A masodik pontot illetSleg, mely azt mondja, hogy :
»tutto cio che concerne I'armata, le fortezze ed i porti
militari sara regolato dalle autorita federali.“ Ezen sz6t
»sara regolato* ugy értem, kogy a confoederationalis kités
szabja meg minden eqyes status contingensét a federalis had-
sereghez ugy béke, mint haboru idején. — Azt az illetd
status készen tartani, s a federalis hatésag requisitiojara
kiszolgaltatni tartozik. De a federalis hatdsdy rendelkezéser
nem az illetd korméanyok mell6ztével, hanem azoknak
utjan hajtatnak végre. Minden egyes status hadi ereje,
sajat kormanyanak felsGbbsége alatt all, s minden egyes
statusnal joga van annyi haderdt tartans, s oly katonai
organisatiot kovetni, a mennyit s a milyet tetszik, csak
federalis kotelességeinek eleget tegyen. — BékeidGben
a federalis kormany egyik statusha mas status katonasa-
gat nem kiildheti, sem akarmelyik statusnak katonasigat
sajat orszagabol ki nem huzhatja. Az & feladata csakis
a kiilellenség elleni védelem. A federatio hatdrozza meg,
melyelk a federationalis erédok — de azokra nézve is az
illet6é status kormanya utjan intézkedik, s mas statusbeli
garnisont azokba nem kiildhet, Zdboru alatti tacticai sziik-
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séq esetét kivéve. A federationalis er6dokon kiviil minden
kormanynak joga van mds erddoket tartani, a mint azt
belbiztonsiaga tekintetéhsl sziikségesnek tartja. — A fe-
derationak lesz kozos lobogdja, de a mellett minden
egyes status is megtartja a magaét.

A harmadik pontra nézve, mely diplomaticai repre-
sentatiorol szol, a federalis diplomatin bizonyosan csak eqy
lehet ; azt azonban, hogy a federatiot képezd statusoknak
az idegen udvaroknal nem lesznek Kkiilon representansai,
csak a federalis érdekekre kell érteni; de a componens
statusoknak specialis érdekeikre nézve leketnek Iiilin
dip’omaticai representansar — mint példdul a német sz
vetség kozos representansain kivil az eqyes statusok liilin
is killdhetnek s fogadhatnalk, s6t tobben kozilok kiildenek
s fogadnak is koveteket. Hogy a dunai confoederatio
egyes tagjai, a mennyiben nemcsak autonom, hanem sou-
verain statusok is, ezen joggal birjanak, az természetes
postulatuma azon alapelvnek : hogy a federatio altal az
egyes statusok allami personalitisainak nem kell absor-
bealtatni.

Az 5-ik pontra nézve a federalis képuviscliket és sena-
torokat az egyes statusok orvszdggyiilései dltal vélem vdlasz-
tanddknalk.

A 6-ik pont: az Executiv Comité. Magaban értetik,
hogy az egyes statusokban a federalis végrehajtd hatalom
rendeleter az illet§ statuskormanyol: kozbejottével hajtat-
nak végre.

7-ik pont: a hivatalos nyelvrdl szol. A kellemetlen
surlodasok kikeritlése tekintetébGl, egy egészen idegen, s
kiilongsen az Europaban diplomaticainak ugy is elfoga-
dott franczia nyelvet tandesolndm.

8-ik pont: a federalis kormany székhelyének alter-
nalasa. Bzt sokkal czélszeriibbnek tartom, mint amolyan
Washington-féle allando centrumot valamely neutralis pon-
ton, Ez megfelel az unio eszméjének, amaz a confoede-
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ratioénak ; — megtestesiti az egyenldség eszméjét, s eld-
mozditja a testvéri egyetértést. — FHa Erdély s kiilon
componens tagja leszen o federat énalk, mondanom sem Ikell,
hogy Koluzsvdr 1s az alierndlando sz'khelyel: Fizé lenne
sadmatandd.
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Megjegyzem még, hogy a dunai confoederatio eszméje
feltételes eszme, mely a keleti kérdésnek a népszabadsag
s civilisatio érdekeivel dsszhangzé megoldasat supponalja,
— mely kérdésrdl talan meg fogom egy masodik levél-
ben véleményemet mondani. Ha a solutio tovabb késnék,
mint azt gyanitani lehet, a terv valdsitasa vagy sziikebb
korre szorulna, vagy mas iranyban valhatnék alkalmaz-
hatova, s a terv részletei ugy egyik, mint a masik eset-
ben a componens elemelhez képest mddositdsokat szenved-
hetnének.

En mindenesetre fel kivanom hasznalni ezen alkal-
mat, hogy hatarozottan kimondjam nézetemet a nemzeti-
ségi kérdést s a jovG politikai viszonyt illetGleg azon
orszagokra s tartomanyokra nézve, melyek a magyar
szent korona componens részeit képezik.

E részben kiilonb tekintetek fordulnak eld:

1. A tulajdonképeni Magyarorszdgot, 2. kiilin tekin-
tetek: Horvdt-Slavon-Dalmdtorszdgokat, s ismét 3. Fiilin te-
leintetele Erdélyt dlletileg.

1. A mi a tulajdonképi Magyarorszagot illeti, néze-
teim a kozlott - confoederationalis javaslat 11-ik pontja-
ban vannak kifejtve, melynek részletei az 1851. organi-
sationalis terv-vdzlatombdl vannak kivéve, s melyekhez csak
azt adom, hogy mivel Magyarorszagon egyetlen egy wvdir-
meqye sincs, melyet tisetdn szerbek lakndnak, vagy a me-

lyen csal: tulnyomd tibbséggel is birndnak, annalfogva alig
van megye, hol a tobbi lakosok sérelme nélkil a szerb
nyelv politikai érvényességre szamithatna ; annak részem-
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r6l mem volnéle ellene, hogy a bdndtr hatdrérvidél szerbel

dltal lakott részeibdl, s a Csajkds Ilerilethél, — ha sziik-
ség a szomszéd mequyékbil is, — némely szerbek dltal lakot

vészel:  hozzdesatoldsdval (ha mandjdrt wugy, mint o Kis-
Kunsdg, nem volndnak s lkozvetleniil contiquusol) Fkét wuj
meqye alkottassék, melyekben o szerb nyelv poltililag s
érvényesittesséle, mas fajoknak s nemzetiségek sérelme
nélkiil.

Egyébirant Magyarorszagot illetGleg, én is ugy,
mint (Tisza Kalman inditvanya folytan) az 1861. orszig-
gyiilés, rendithetlen elvnek vallom, hogy az orszag terri-
torialis integritasa s politikai egysége azon hatdr, me-
lyet a nemzetiségi kérdések elintézésénél szentnek s sért-
hetlennck kell tekinteni. Ezen hataron bel§l mindent a
nemzetiségi igényeknek, mit csak az igazsag kivetelhet,
a méltanyossag kivanhat, s testvér testvértl, honpolgar
polgartarsatol igénybe vehet.

De az orszagnak feldarabolasat nyelvek szerint, s
politikai egységének nyelvek szerinti szétszaggatasat hon-
gyilkossagnak tartom, s abban részemr6l soha, de soha
€8 semmi aron részes nem leszek.

2. A mi Horvdt-, T6t-, Dalmdtorszdgokat illeti, én
ezen orszagokat, mind jogilag, mind tényileg, nemecsak
nemzetiségeknek, Lanem nemzetnel, souverain individuali-
tdssal bird dllamoknak vallom, melyek kirekesztéleg ma-
gok birnak souverain joggal, magukrél rendelkezni. —
Azért is valamint azt vallom, hogy Dalmatorszagnak
szabad akaratatol figg elhatarozni, vajjon akare, s ha
igen, mily alapon Horvat- ésToétorszagokkal allamegységi
kapesolatha 1épni, ugy hasonloképen elismerem, hogy
Horvat-, Tot- s Dalmatorszagoknak sajat tetszésétdl fiigg.
akarnak-e a magyar korona iranyaban, annyi jo- s bal
szerencse altal megszentelt hétszazados kapesolatha vissza-
lépni, vagy pedig azt végkép megszakitva, a magyar
lkeorondtdl definitive elvdlni. Ha az elsdt akarjak, meg vagyok
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gy6zédve, hogy a magyar nemzefet késznek talalandjak
velok, mint teljesen egyenjogu tarsnemzettel (regna socia
s nem partes adnexae) uj allamszerzddésre lépni, mely
autonomidjukat s nemzetiségioket tikéletesen biztositva, a
tarsallami kapesolatot bizonyos meghatirozandé koz s
kozos érdekekre szoritsa. Ha pedig tokéletes elvalisra
hatarozzak magukat, emlékeztetem a horvat nemzetet,
hogy én voltam az, ki mar 1843. vagy 44-ben Pestmegye
gyiilésén inditvanyba tettem (s inditvanyom el is fogad-
tatott), hogy ha horvat testvéreink meguntak a veliink
700 éves kapcsolatot, tétessék mnekik orszaggyiilésileg
ajanlat, hogy a magyar nemzet nem ellenzi elvalasukat ;
— valjanak békével, s Isten segélje kiilon utjokon.

A mint akkor széltam, ugy szélok most is, és ha
lehet, még hatdarozottabban, mint valaha. En, mint a
magyar nemzet tagja, nemzetem részére horvat testvé-
reinktdl semmit sem kivanok, minthogy sajat érdekiikben
fogjanak veliink kezet az osztrak jarom lerdzasara, —
aztan rendelkezzenek magukrol tokéletes souverain jog-
gal, a mint jonak latjak.

Egyébirant azon véleményben vagyok, hogy a koz-
lott confoederationalis javaslat elfogadasa, koztink s a
horvat nemzet kozott minden képzeihets differenczianak
véget vetne, és alig is tudok mas kérdést képzelni, mint
Fiume s Murakoz hovdtartozdsdnal kérdését, mely azonban
a confoederatio eszméje folytdn fuldnkjdt joformdn elvesz-
tené, Mindenesetre a mondé vagyok, hogy e kérdés —
az illet6k meghallgatisaval is — egy baratsagos hatalom
arbitrage-a utjan legkonnyebben elérhets.

Kiilsnben azt hiszem, hogy ke a confoederationalis
eszménel valdsitdsdt a kiridményele a magyar korona kom-
ponens részeire szoritandk, horvat atyankfiai maguk is
érezni fogjak, hogy az uralkodo személyének egysége
érdekokben all, s6t meggondolvan, hogy ha a még torik
felsiség alatt levs szldv tartomdnyoknak, egy dél szldv
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dllamba eqgyesiilése jovendbvel bir, arra nem igen szdmithat-
nak, hogy az a peripheridn kivill fekvs Zdgrdb felé gravi-
tdlhasson : sot el kell 7ismernick, hogy sok okndl fogva
inkdbb Szerbia ldtszilk anmnal magkovéiil hivatva lenni, ugy,
hogyha Horvatorszag a jove déli Szlavianak komponens
részét képezné, nemhogy & szamithatna a tobbi kompo-
nens részek assimilatiojara, hanem & volna annak kitéve,
hogy vemzeti individualitisa absorbealtatik. Ha pedig
kiilon allami allast foglalna el, egy kiilon kiralynak, s
kiralyi udvarnak foltartasat alkalmasint igen koltséges
kommoditasnak tapasztalna: ugy tetszik tehat nekem,
hogy mind nemzeti individualitasukhozi ragaszkodasuk,
mind politikai statusgazdasagi tekintetek oda mutatnak,
hogy még szélesebb terjedelmii confoederatio esetére is
inkabb érdekokben allana a horvatoknak azt valasztani
kiralyokul, kit a magyar nemzet is kiralyava valasztand:
amnyival inkabb, minthogy a confoederationalis tervben
jovaslatba hozott alterndlds a lkirdlynak iddszakonként Zdg-
rdbban lokdsdt biztosttand, Ez azonban esak igénytelen
nézet. A hatarozatban nekiink magyaroknak semmi koziink,
ez csak a horvatokat illeti.

3. A mi végre Erdélyt illeti, az egészen mas tekin-
tetbe j6, mint Horvatorszag. Erdélyi nemzetiség nincs és
soha nem is volt, mint van és volt horvat nemzetiség.
Hanem Erdély lakossiga épen ugy mint Magyarorszag
sok mas vidékeé, Kkiilonféle nemzetiségii. Aztan a mi
legfébb, Erdély nem mint kiilon allam ecsatlakozott szer-
z0désileg Magyarorszaghoz, nem is ugy jott a magyar
korona birtokaba, hogy azt mint kiilon allamot a mar
kiilon allo Magyarorsziag meghoditotta volna ; nem, Erdély
Magyarorszag Oseredeti alkotasanak, Gseredeti alkatrésze :
a magyar koronanak kiszakithatatlan gyongydarabja.
Erdély oly fold, mely jogilag, histériailag, phisikailag,
geographiailag, politikailag, statusgazdaszatilag a magyar
korona integrans része, mely nélkil a magyar korona
8
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nem korona, Magyarorszag nem Magyarorszag, hanem

valami csonka, nem tudom miesoda. Erdély oly fold,

melyet Magyarorszagtol ephemer viszontagsagok egy iddre
elszakitottak ugyan, mint elszakitak 160 évre Budat, a

magyar kiralyok székhelyét; Fehérvart, a magyar kiralyok
sirhelyét, de melyet a histéria logikaja a magyar koro- v
nanak visszaadott el6bb kiilon administratioval, de poli-
tikai egységgel, késdbh pedig administrationalis egységgel
is, Magyarorszdg mint Erdély torvényesen konstitudlt orszdg-
gyiilései dltal torvényesen hozott, s a kizis uralkods dltal
szentesitett torvényer értelmében; — mely azonban nem wuj
jogezimet alapitott, hanem csak az Isten, természet, s his-
toria dltal szentesitett jogot dllitotta vissza érvényébe.

Nem is tartom sziikségesnek azok ellen czafolatha
ereszkedni, kik a Trajan csaszar idejére vonatkozé 170
éves romai hoditasra alapitott phalaciak folytan Erdélyt
a magyar koronatol elszakitani kovetelik. Boldog Isten!
mivé lenne Eurdpa, ha annak kozjoga a romai birodalom
bukasa s népvandorlas el6tti alapokra vitetnék vissza.
Tavol vagyok attol, hogy az oktalan phanatismus eme
barbar abrandjait a roman nemzetnek szamitsam be:
hanem mert ily abrandok vannak, s merész ragalmakkal
kevert izgatasokkal iparkodnak a tudatlan tomegnek
szenvedelmeit folpaskolni, hatarozattan (s ezt a magyar
nemzet nevében) kinyilatkoztatom, hogy a mig Arpad
honaban egyetlen egy magyar él (millick élnek pedig),
Erdélyt a magyar koronatél sem vokssal, sem karddal
elszakitani senki sem fogja.

De mar a mi azt illeti, vajjon Erdélynek a magyar
koronahozi tartozasa mindenesetre épséghen tartatvan,
Erdély administrative is unidlva maradjon-e Magyarorszdg-
gal, vagy mint 1848-1g volt, kiilon administratidval birjon-e,

— erre nézve véleményem kovetkezd,
Az administrationalis unio torvényessége kétséghe
hozhatlan. Tulajdon azon legalitasi alapon nyugszik ez,
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mint amaz egykorn masik torvény, mely az egykori
volt jobbagyokat szabad foldbirtokosokka s az alkotmany
sanczain kiviil tartott népet, a nemességgel s privilegizalt
osztalyokkal egyenjogu szabad polgarokka tette. Faj,
nyelv, vallaskiilonbség nélkiil. S még nem hallottam, hogy
az erdélyi romanok kozdl valaki ama felszabadité torvény
érvényességét kétségbe vonta volna.

Abban is tokéletesen egyet értek, hogy mig az
osztrak haz uralmat bitorol a magyar korona foldteriilete
felett, az uniohoz szilardan ragaszkodni elengedhetlen
hazafiui kotelesség. SGt az ahitattal vart szabadsagharcz
lefolyasa alatt is sziikségesnek tartom az administrationa-
lis egységet, mert az a sikernck, a gyGzelemnek fel-
tétele.

De a mely perczben az osztrak jarom le van razva,
s a fiiggetlenség ki van viva, nem latok abban legkeve-
sebb veszélyt is, hogy Erdély osszes lakossdgdnak szavaza-
tdra bocsdjtassél: vajjon Erdély kiilon autonom adminis-
tratidval birjon-e, vagy Magyarorszdggal administrative s
unidlva maradjon? A politikai egység s a magyar koro-
nanak erdélyhezi joga mindenesetre épségben hagyatvan;
mert ezt, és az uralkodé azonossagat a magyar nemzet
csak kérdésbe is venri sohasem engedendi.

Azt tartom egyébirant, hogy boles, s kivetésre
mélto az amerikai Egyesiilt-Statusok provisioja, mely
constitutionalis torvények megvaltoztatasara a praeponde-
rans tobbséget, a szavazatok két-harmadrészét kivanja.

Ha aztan a szavazas oda iitne ki, hogy Erdély
kiilon torvényhozassal és kozigazgatassal birjon, mint
1848 el6tt birt, s ha a dunai confoederatio eszméje valo-
sittatnék, nemesak természetes s igazsigosnak, hanem
kiilonosen magyar szempontbél nagyon kivanatosnak is
tartom, hogy az autonom ZFrdédly annak tagja legyen,
s benme mant eqyenjogu tdrs Iképviseltessék. Az Erdély-
nek a magyar koronahozi viszonyat nemesak hogy nem
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tagitana, s6t azt az érdekek hatalmanal fogva, ha lehet,
még szorosabbra fiizné.

Magatol értetik, hogy Erdély belsejét, illetSleg a
nemzetiségi kérdésre nézve tulajdon azon elvek volndnak
kovetenddk, melyeket Magyarorszagot illetGleg felallitottam.

1V.

Az elére hocsajtott észrevételek s folvilagositasok
tisztabb folfogast nyujtandnak, javaslatom horderejérsl s
természeterdl, mantyazt a pusita terv teheté.

Meg leszek sikeriikkel elégedve, ha azt eszkozlen-
dették, hogy a terv practicai valositisa az érdeklettek
kiozott komoly értekezletekre keriiljon.

A dolog a mily fontos, szintoly korszerii; imperio-
sus motivamok ajanljak a targyalast. Nem sziikség azokat
fejtegetnem. A ki gondolkodva végig tekint fiurépa com-
plicatioin, és szamba tudja venni az elutasithatlan kér-
dések solutiojanak exigentiait, aunak magyarazatokra
nines sziikksége. A mi pedig kiilonosebben a sajat hazam-
fiait illeti, azoknak mar épen nines sziikségok magyara-
zatra, hogy egyrészrl atlassik, mennyire élet-halalkér-
dés fiiggetlenségi aspiratioik valdsitdsara nézve, a sze-
rencsétlen elzart geographiai fekvéshdl eredd akadalyokat
elharitani, s hogy masrészt érezzék: miként egészen mas
nyomatékkal bir a magyar kérdés az europai combinati-
okban, ha az faj- és nyelvviszilyok altal meg nem szag-
gatott imposant, compact er6t képes felmutatni, mint
akkor, ha ugy benn az orszagban, mint delkeleti szom-
szédjainal az 1848-ki viszalyok ismétlodése csak Ilehetd-
nek is képzeltetik.

Turin, majus 25. 1862.

Kossuth m. k.

Mi tiirés-tagadas, a ,,folvilagositasok® joval

szabatosabb, de lényegében és fépontjaiban csep-
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pel sem orvendetesbb tartalma csakugy nem felelt
meg a magyar kozonség izlésének, mint a Helfy
hebe-hurgya, hézagos, vazlatszerii kozleménye.
A magyar emigriczio egyik fonséges alakja, a

hazaszeretet és elvhiiség néi mintaképe, Kdroly:

Gy. grofné egy alkalmi levelében sajnalkozasat
fejezte ki e folott Kossuthnak, aki két kézzel
kapott aztan a kedvezd véletlenen s egy, nyilva-
nossagra szant, hosszu valaszban Svajezbol, hova
ép akkor elhunyt szép és jo leanyanak friss sir-
halmatél menekiilt — 1862. junius 20-ki kelettel
tobbek kozt a kivetkeziket irta:

Atmegyek a targyra, melyet a grofng levelében
megemlit. :
Emlékezni fog on, grofnd, hogy midén tavaly nya-
ron felejthetlen martyr baratom tisztelt Ozvegye altal
kérdést intéztem haza, hogy mi ezélt tiiztek ki magok-
nak a magasabb socialis korok passiv ellenallasi politi-
kajukban: forradalmat s elvalast-e az osztraktol, vagy
alkut a hitszegd osztrakkal? A felelet az volt: hogy
bizony ha lehet, jobb szeretnének megalkudni, s hogy
még a jobbak is azon korokben elfogadjak ugyan a for-
radalmat, ha ki nem keriilhetik, de azt csak ,pis aller-
nak tekintik. Emlékezni fog méltésagod, hogy Zasonls
szomorw tuddstidst vettiik mindazon szamosaktol, kikkel a
mult §sz ota talalkozank. E tényt confirmaltik a moz-
galom vezéreitGl hazulrdl vett hivatalos jelentések — ezt
legutobb K. Sandor személyesen, ki kérdésemre: hogy
kik azok a magnasok, kik hatdrozottan az elvdldst mint
czélt, tehdt a forradalmat mint eszkizt akarjdlk ? alig volt
képes nekem, s azt is csak hosszu gondolkozas utén,
ot ilyen nevet emliteni. Ez alkuvasi hajlamot kialtjak
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hangosan két év ota Eurépanak a magyar kozélet min-
den mozzanatai, Széchenyi apotheosisa ota, melynek oz
1849-1ki zdszldt marquirozottan desavouirozé szint adtak
egész a mai napig.

Tudjuk, hogy Deak s partja forradalmat nem
akarnak, pedig a férendi kar ,en masse“ a conserva
tiveken kiviil 6t vallja vezérének, s még a conservativek
is 6 hozza torleszkednek, mert magukat gyongéknek
érezve, Deaktél reménylik, hogy 0&ket Kossuth Lajostol
felmenti. S ez alkuvd Deakpart azonkiviil is nagy. Min-
den megye, minden varosi hatosag 6t kialtda ki a nem-
zet newmtGjének, s az § tendentidinak dicsditésével szallt
a sok antiforradalmi, sok hfiségi contestatiokkal felsal-
langozott ephemer-élet utan vissza a semmibe. S6t hite-
lesen tudtommal van, hogy még az ugynevezett hatiro-
zati partban is vannak toredékek — le egészen Nyaryig,
melyek a mi forradalmi torekvéseinkrdl tudni sem akarnak.
A nép mas, az iners massa ugyan, mely lokést var, de
mely ha lokést kap, mint a holavina, ugy soprendi el
utjabol az alkuvasi velleitasokat, — hanem a nép csak
karddal kezében adhatand életjelt, kiilonben farad, var
8 hallgat. De a szés-osztalyok minden szavahol, minden
tettébsl annyira kiri két év ota az alkuvasi vagy, hogy
ép e miatt nem voltam képes a velenczei haborunak
siettetését a turini kormanynal kivinni, mert nem bizik
nemzetiinknek munden alkut kizdrd elvdildst hatdrozottsd-
gdban, s azért nem mer a haboruba hbelefogni, ~mieldtt
magat elég késziiltnek érezné, hogy sajat erejével még
akkor is megallhatni reménylhessen, ha a végperczben a
magyar 6t elbagyna. Ks mivel az otthoniak, értem a
magasabb koroket, minden siirgetéseim daczara is kere-
ken megtagadtak t6lem azon moralis tamaszt, mely el-
hitethette volna itt a kormanynyal, hogy a mit én mon-
dok, a nemzet mondja, a nemzetiink iranti bizalmatlan-
sag annyira ment, hogy épen most kiildott az olasz
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kormany Magyarorszagha titkos megbizottakat, kik neki
referaljanak, ha van-e ott a Deakpart mellett mas part
is, oly part, melyre tamaszkodni lehessen.
Ekként constatirozvan az alkuvasi tendentiakat, azt
mondom : az n correspondensei tisztelt gréfn6 azon korok-
% ben mozognak, s azon korsket reflectaljak, a melyek
alkudni szeretnének a némettel, s azért engem teljesség-
gel nem lep meg a hir, hogy ezen kirikben nem jol fo-
gadtatott javaslatom a nemzetiséqi viszdlyok kiegyenlitését,
s a szomszéd memzetekkeli szivetkezést lletdleg ; — mert
hiszen van azon kortkben elég tapintat, hogy belassak,
miként ezen javaslatnak csak szobahozatala is a forra-

dalmi harez chanceait roppant mindségben neveli, s hogy i
valosaggal ez a legpracticusabb, s6t csakis ez a practi- i
cus lépés azon forradalom felé, melyet az alkuvisi ten-

tendidkkal saturalt korok egyaltalan nem ohajtanak.
Hogy e korokben javaslatom nem tetszik, az ép oly
természetes mint természetes az, hogy az osztrak hiva-
talos lapok és Szemere Bertalan uram diihdsek tervem
ellen. De én, ki a harcz eventualitasa esetére tempera-
mentum gyanant ohajtok allani, a nép s az altala nem
igen kedvelt privilegialis osztalyok kozott, s ki magam-
ban elég er6t is érzek a historiai antipathidkat féktelen
kicsapongasoktol visszatartani; én azt gondolom, nem i
jol szamitanak érdekeikkel azok, kik a forradalomtoli
félelemben, az osztrak hivatalos lapokkal, s & Reichs- i
rath-apologista Szemere Bertalannal egy kalap ala bujnak.
v Azonban ez az & dolguk, nem az enyém! Koztiink
czél- s irany-ellentét van! En és az allkudni vdqyok soha

xprsag s e <

sem foqjuk hazdnk iigyét eqy szempontbil tekinteni. Velok
bat nem gondelok, s6t szeretem, hogy a partok tiszta-
zodjanak. Hanem gondolok azokkal, kik czélban, irdny-
ban velem egyetértenek ugyan, de mert az alkuvok ko-
rében élnek, magukat Jarmajuk altal meglepetni engedik,
mivel vagy nem veszik maguknak a faradsagot a dolog
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mélyére hatni, vagy nem birnak a sziikséges materialék-
kal, hogy magoknak a dolog horderejérdl s practicus
részleteirdl tnallo véleményt képezhessenek.

Ez utobbiak kozé vagyok bator szamitani a grofnd
nevezetlen levelezdit. Lehet, hogy méltésagodnak alkalma
lebet Gket nézeteimrdl felvilagositani. Azért reméltem,
meg fog nekem bocsatani, ha az unalmassag risikojaval
levelem a kovetkez§ felvilagositasokkal hosszura nyulik:

A kérdéses javaslatnak (mit hibasan neveznek ma-
nifestumnak) historiaja ez. A baratsagos hatalmaknil az
osztrakkali haboru csak iddkérdése: egy mas tervet,
mely azt siettetheté, a koriilmények megakasztottak, de
a szandok valtozatlanul 4ll, mint all azon akarat is
hogy haboru esetére nemzetiinknek az abbani részelte-
tésre mod nyujtassék. FEzért mind Pdres, mind Turinbdl
folyvdst arra unszoltatunk, hogy ha akerjul, hogy minket
fiiggetlenségiinke kivivdsdra segitsenek, alludjunk ki a nem-
zetiségekkel, mert egészben tarthatlan — fausse positioba
— jutnank, ha orszagunk felszabaditasa mellett fegyvert
fogva, orszagunk lakosainak egy jo része a felszabadi-
tokat puskatussal fogadna, s mint 1848—49-ben tette,
az osztrakért kiizdene. A turini cabinet részérél még egy
mas eldontéleg fontos tekintet is fordult eld. Hazank
geographiai helyzete nagyon fatalis. Fegyverrel, hadi-
szerrel, sereggel Magyarorszdgot csak megkizelitend is vagy
Horvdt, vagy Szerb, vagy Rumdn foldin dt lehet. Szerbia-
val Romaniaval csak nem keveredhetik az olasz haboruba,
s nem uszithatja magara fél Europat a végett, hogy nalunk
forradalmat csinalhasson, sem annak nem teheti ki ma-
gat, hogy a horvat nép minket s a nekiink szint segéd-
sereget barat helyett ellenségként fogadja, — s Viktor
Emanuelre a kelletlen hodito bélyegét iisse. De még ha
ennek ki akarnais tenni, sokkal erGsebb sereget kellene
oda kiildeni, mint a milyennel e czélra disponalhat;
mert ha a sereg maga fegyverrel kezében iitkizve,
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iigyes mozdulatokkal és sebes marssal eljuthatna is a
Dravaig — seregét nem hagyhatna biztos osszekottetés
nélkiil a tengerrel, s aztan csak 100 ezer fegyvernek, s
ahhoz tartoz6 munitionak atszallitisa is oly roppant
transport mii, hogy legalabb is 40 ezernyi seregnek kel-
lene folyvast Horvatorszagbhan taborozni a comunicatio
biztositasara, ba a horvatok iranyunkban s irdanyaban
ellenséges allast vennének. Azért siirgetileg felszdlitott
az olasz kormdny, hogy ha seqitséqgét lehetségessé akarjul
tennd, iparkodjunk a horvdtokkal, a szerb és rumdn kor-
mdnyokkal eqyetértésre lépne, wmire nézve ha neki valami
rationabilis basist nyujtunk, kozbenjarasat ajanlotta.
Figyelmeztetett arra is, hogy a dologgal késni nem lehet,
mert az oriensi kérdés crisis felé rohan, s vigyaznunk
kell, nehogy az iranyunkban baratsagtalan vagy épen
ellenséges Osvénybe sodortassék, vigyaznunk annyival
inkabb, mert igen valdszinii, hogy az oriensi crisis fog
az olasz haborura is opportunitassal szolgalhatni.

Igy allvan a dolog, nekem azt parancsolta a haza-
fiui kitelesség, hogy az értekezletre oly alapot suppe-
ditaljak, mely az emlitett élet-halal fontossagu igények-
nek megfeleljen, masrészt a magyar nemzetiségnek ne
csak artalmara ne legyen, de sGt biztos garantidul szol-
galjon, s hazanknak teljes souverain personalitisat ne
csak sértetlen hagyja, de s6t annak Europa keletén,
nem uralmi ugyan, hanem vezéri allast, s ezzel Eurépa
szabad allamai kozt hatalmi sulyt biztositson.

Ezen tekintetekbdl sziiletett a hibasan ugynevezett
manifestum, az azonban nem egyéb, mint egyezkedési
materiale, értekezleti basis, mely a turini kormany altal
e targyban keletre kiildott meghizottaknak lehetségessé
tegye az egyetértési negotiatiokat initialni; abban levén
koztink megallapodas, hogy ha a dolog keleten kellSleg
be lesz vezetve, én majd eszkozolni fogom, hogy hazul-
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kozbenjarasa mellett az illeték megbizottjaival értekez-
letben részt venni; miszerint igy a harczelSkésziiletek, s
a hadmunkalati terv practicus alakot nyerhessenek.

Nem is kell tehat mondanom, hogy én a dologhoz
csakis mint értekezleti basishoz advan alairasommal meg-
egyezésemet, az egész dolog mint fiiggd értekezleti targy,
teljességgel nem volt nyilvanossag elé szanva, s azért
nem is volt részletekben kidolgozva. Ellenben az sziik-
ségesnek latszott, hogy a confoederationalis eszme, mint
abstract fogalom, nyilvanos discussioha vétessék, s az
elmék red -elSkészittessenek. Azdrt <s drdnyaddsul oz
eszme vitatdsdra  kiozottem Helfyvel az  értekezleti basis
mantd)dt. 0 azonbam, leqyen félreértésbol, legyen a hirla-
pokndl otthonos fontoskoddsbdl, az egészet meggondolatlanul
mant tényt hirdeite .

Felette  fdjlalom ezen indiscretiot, de csak azért
fajlalom. mert félek, hogy ez idd el6tt dobra iitése a
dolognak, utjat fogja vagni az eszme valosithatisara
vezethetett rapprochementoknak, melyektdl fiigg a jelen
korilmények kozott hazank felszabadithatasanak lehe
tdsége.

Azonban miutan az indiscrete dobra iitott szot
dobra nem iit6tté nem lehet tenni, nem volt mast mit
tennem, mint némi felvilagositasokkal kisérnem a csak
. értekezleti basisul szant, tehat nem eléggé részletezett
razlatot

Nem tudom, ismeri-e a grofné, ismerik-e az ottho-
niak a felvilagositisokat ? ide rekesztem az Alleanza
illets szelvényét, s meg fogom hagyni Helfynek, kiildje
meg nagyméltésagodnak a magyar eredetit. Ohajtandm,
hogy azt otthon minél tobben ismerjék; miszerint kelld-
leg informdlva gondolkozhassanak a targyrol mindazok,
kik az osstrdkoktdli elvdldst, s az e végetti forradalme
harczot valdsdggal akarjik, nem pedig csak pis-aller-
nek tekintik. A kik csak tlyennck tekintik, azoknak




L - e

—Z
B

123

véleményokre seimat sem adok, s6t a kétkulacsos po-
litikusokat elvbél gyiilolve, szamitasilag pedig veszélyes
szovetségeseknek tartva, szeretni fogom, ha<inkabb ma,
mint holnap, inkabb a comparative artalmatlan, mint
valamely mas égetdbb alkalommal ,avec armes et ba-
gages“ atrukkoltak az alkuvok (az Apponyiak és Eit-

-vosok) taboraba, s utanhangoztatva a német centralista

lapok s Szemere Bertalanok notajat, veszélyes baratsa-
guktol megszabaditjak partunkat, melynek energiajan
ekkorig is nehéz halott suly gyanant csiiggottek.

Egyébirdnt csuddlkoznom kellene, ha szdban levs
tervem vagy meglepte volna ofthon azokat, kikkel ek-
koryg egyiitt mitkodtem, vagy csak most kezdenének a
targy felett gondolkozme. Mert annak alapelveiben nincs
semmi uj, semmi, mit régen ne ismertek volna. Kivévén
talan a confoederatio modalitdsdnak részletert, melyeket
én ugyan annyira practicusoknak tartok, hogy nzm
hiszem, hogy walaki azokndl practicusabbakat, s a
mellett, hogy a tobbi szivetségeseket méltan kielégithe-
tik, a magyar érdekeknek s hazank souverainifasi tekin-
télyének megfelel6bbat propondlhasson, mely részletek-
16l magam mondom meg felvilagositasaimban, hogy
azok modositast szenvedhetnek ; s hogy ha valaki job-
bat javasol, én leszek elsd, ki azokat elfogadom.

Nevezetesen megjegyzem, hogy a Magyarorszag
belsejét érint6 javaslataim a nemzetiségi kérdések ki-
egyenlitésére nézve nem ujak. Ezek még 1851-ki organi-
sationalis javaslatomban foglaltatnak ; szamos kiilf6ldi
lapokban mar évek elGit kihirdettettek, Iranyi historia-
jaban reproducaltattak, Tiirr altal 1860-ban olaszul ki-
oyomattak, s az otthoniak dltal ismételve és explicite
helyeseltettek és elfogadtattak.

Az, hogy Horvatorszagnak szabad tetszésére ha-
gyatni kivanom, el akar-e valni vagy nem ? ismét nem
uj javaslat., Ezt mar 1844-ben inditvanyoztam Pestme-
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gyében. Pestmegye egyhangulag elfogadta, s utasitasha
adta, az otthoniak pedig ismételve még ez idén is.
P. Frigyes és K. Sandor altal tudtomra adak, hogy
abban tiokéletesen egyetértenek.

- Erdélyt illetleg az: hogy Erdélyt a magyar ko-
ronatol elszakitani semmi aron nem engedjiik, s hogy az
uniohoz mig az osztrak uralom tart, rendithetleniil ra-
gaszkodni kell, de ha egyszer az osztrak jirom leraza-
tott, az erdélyiekre kell bizni, akarnak-e administrative
is unialva maradni Magyarorszaggal, vagy pedig a ma-
gyar koronatoli fiiggésben Kolozsvart orszaggyiiléssel,
guberniummal stb., széval sajat torvényhozassal s admi-
nistratioval birni, — mondom, mindez annyira nem uj,
hogy ezen programm formulazisaban még szegény Te-
leky Laczi vett részt, az § siirgetésére formuldztam, ala-
irtuk ; ez alapon tortént még 1859-ben azon egyetértés
Bukaresttel, melynélfogva oda fegyvereket kiildhettiink, s
hadikésziiletekbe ereszkedhettiink. Ezen programmot rég
ismerték az otthoniak, s rég tudtik, hogy én azt egy-
részr6l kikeriilhetlenill sziikségesnek, masrészrdl teljes-
séggel nem veszélyesnek tartvan, a#Zol soka el nem dllok.

Végre a confoederatio eszméje szinte nem uj. Azt
mar 1851 ki organisationalis tervemben initialtam, s az
europai historia logikajaban fekvinek, tehat biztos jo-
venddvel bironak nyilatkoztattam. Ismerték azt az ott-
honiak, ha jol emlékszem Karolyi Ede nagy tapsok ki-
z6tt, plane nagy beszédet tartott a confoederatio eszméje
melleit — soha sem hallottam az eszme ellen Magyar-
orszaghol ellenvetést, de sigen is hallottam Bukarestbsl,
mint felvilagositasaimban emlitem és nem is esodalko-
zom, mert szembetiinG dolog, hogy a confoederatithan
okvetleniil Magyarorszdg  volna a tonust és iranyt ado
vezérhatalom.

Tehat az egész dologhan nines semmi ujsag, semmi
meglepd, csak az a kérdés, valjon fajunknak nemzeti
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ségi érdekei, s hazanknak souverain allami jogai, s mél-
tosaga eléggé meglesznek-e Ova javaslatom altal.

No mar a ki tervemet egészben (tehat a felvilago-
sitasokkal egyiitt) atolvasta, s az ellen mégis debachalni
mer, az vagy vak, vagy legalabb rovid horizonu antidi-
luvianus tablabiré, ki a koltd régi historiaja: “,adja
Isten, hogy a magyart a félvilag uralja!* nem elégszik
meg azzal, hogy a magyar az egyenlbk kozt els6 (pre-
mier parmi des egaux) legyen, hanem a tobbi nemzeti-
ségek felett uralkodni akar; pedig a ki ezt akarja; az
fajunk jovendGjének, nemzetiink szabad életének assa
sirjat, -— vagy ha nem ily vak, nem ily rovidlaté, ugy
osztrak lelkii, ki minden dron alkudni akar az osztrak-
kal, hogy annak védpajzsa alatt a nép szabadsag meg-
gyokeresedésének utjat allhassa, s maganak és castjanak,
casta uralmat biztosithasson, nemzetiségiink, szabadsa-
gunk, fiiggetlenségiink rovasara.

Tervem Magyarorszagot onallo fiiggetlen kiraly-
sagga teszi, melynek kiralya nem bir mas orszagok bir-
tokabol meritett pénzzel, katonaval, hatalommal, mikkel
nemzetiségiink elfojtasara s szabadsigunk elnyomasira
visszaélhet, e kiralynak nem lévén a magyar nemzetétol
kiilonboz6 érdekei, mnem kényszeritheti nemzetiinket,
hogy magat azon idegen érdekek eszkozévé alacsonyitsa.
E mellett az igy fiiggetlenné constitualt kiralysag sza-
badon, s minden idegen avatkozastol menten rendelke-
zik financziajarcl, honvédelmi rendszerér6l, szoval min-
denr6l, a mi egy fiiggetlen allam souverainitasi attribu-
tumaihoz tartozik, s ha sziovetségi viszonyba lép szom-
szédjaival, azt csak kiiltamadas elleni nagyobb biztossag
végett teszi (a mi bizony nem megvetendd nyeresség),
de csakis erre szoritja a szovetséget, de souverainitisi
jogaibol sem bel autonomiajara, sem az eurépai allam-
csaladbani rangjara s tekintélyére nézve, egy hajszal-
nyit is fel nem aldoz, s6t mindezt azon additionalis te-
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kintély altal noveli s oregbiti, melylyel mint egy hatal-
mas confoederationak legterjedtebb birtoku, legszamosabb
népii, leghaladottabb, leghatalmasabb vezértagja birand,
— s ha mindezt tekintetbe véve, mégis akad oly osztrak-
lelkii magyar, ki mindezeknek a bécsi reichsrathbai be-
olvadast, s altala hazanknak osztrak provineziava
siilyesztését elibe  teszi, ugy meg kell vallanom, nem
hiszek azon ember hazafisagaban, ki az ily karomlast
hallva, a karomlénak szemébe nem kip.

Ha hazinkat szabadnak, fiiggetlennek akarjuk,
akarnunk kell az eszkozoket is, mikkel e szabadsag
megszerezhetd, s ha megszereztetett, consolidalhato.
Tervemnek mindkettére nézve a kovetkez§ semmi mas
altal nem poétolhaté elényei vannak :

1. Jol, roszul a dolog wugy 4&ll, hogy a magyar
nemzet nem vél az osztraktol megszabadulhatni, kiilse-
gitség nélkiil. Miként lehessen e kiilsegitségnek Magyar-
orszaghoz csak hozza is  jutni az e kiilsegitség utjaban
allo nemzetekkeli szivetség nélkiil? ez meghaladja a
képzeletet.

2. Ha mégis valamely szerenesés véletlen, minden
kiilsegitség nélkiil is bele raznd a magyart a szabadsagha,
csaknem lehetlennek tartom, hogy institutioit annyira con-
solidalhatna az altalam proponalt szovetség nélkiil, a
mennyire sziiksége van, hogy mind fiiggetlenségét feltart-
hassa, mind az eurdpai allamesaladban tekintélyes poli-
tikai. sulylyal birhasson. Nem consolidalhatna pedig azért,
mert a nemzetiségi bensd viszalyok tokéletesen kiegyen-
litve azon oknal fogva nem lennének, mivel ezen visza-
lyok mérge nem concessiok targyat képezhet6 belviszo-
nyokban, hanem azon szenvedelmeken fekszik, melyek
a rokonfaju szomszéd tartomanyokbol szitogattatnak.
A propondlt confoederatio nélkiil ezen agitatidknak
vége soha sem lesz, sot azok Roumanidnak és Szerbid-
nak rovid idon, elore ldthatd felszabaduldsdval csak
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erésbodm fognak. Ugy, hogy ha lerazhatna is kiilsegit-
ség nélkill a magyar az osztrak jarmot (mit nem litom,
hogy magat képesnek érezné) nyugotrél a német aspira-
tiok altal szorittatva, keletrdl hazank foldének felosata-
sara vagyando szomszédok altal kornyezve, kiknek hata
megett ez esetben az osztrak képezne tdmaszt, benn pedig
az e szomszédokkal fajrokon, s onnan folyvast bujtoga-
tott nemzetiségek viszalkodasai altal dulva, mem- litom
lehetségét, hogy institutioink kifejtésével fiiggetlenségiin-
ket ugy consolidalhatnok, hogy az a legelsd eurdpai

“complicatickban vagy el ne siilyedjen. vagy legalabb

csorbat ne szenvedjen. Ellenben az én confoederationalis
tervemnek az atkozott nemzetiségi viszalyok egyszerre
elveszik fulankjukat, megsziinik a szomszédboli bujtoga-
tas, meg velok a territorialis szétdarabolas tendentiaja ;
nemzetiink institutioit kifejtheti, honvédelmi rendszerét
rendezheti, fiiggetlenségét consolidalhatja, s ngy maganak
azon szabadsagot biztosithatja, hogy az elsG cyclus le-
teltével (mi 10 —15 évet foglalna magaban — a confoe-
deratiobol minden veszély nélkiil kiléphessen, ha azt ér-
dekében lenni talilna.

3. De én nem hiszem, hogy azt akkor is érdeké-
ben lenni taldlandja. Okaim kovetkezendk :

a) A torok birodalom bomidsnak indult. Az ottani
keresztény népek felfognak szabadulni, de elég erdsek
lesznek-e tamasz nélkiil megallani? Ha e tamaszt nekik
a magyarrali confoederatio megadja, nem keresendnek
mast, mert jobban szeretnek szabadok lenni, mint oro-
szok, De ha ily confoederatio nines, minden szlav elem
az oroszra fog timaszkodni, s ez panslavisticus tenden-
tidinak drids karjarval koriilkarol minket le egész az
Adria-tengersg, ugy hogy e. confoederatio nélkiil Da-
mokles kardja fog fiiggni orokké fiiggetlenségiink s nem-
zeti létiink felett;

6) annyi mindenesetre bizonyos, hogy a javaslott
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confoederatio nélkiil az oriensi erisis vagy iranyunkban
ellenséges direktiot veend, vagy legalabb keleten egyik-
masik nagyhatalom praeponderantiajat fogja megalapi-
tani. A confoederatioval ellenben a keleti crisis iranyunk-
ban baratsiagos directiot veend, szabadsiagunk kivivasat
biztositja, fennallasatél minden kiilveszélyt elharit, s ke-
letr6l nemesak az idegen praeponderantiat -eltavolitja,
hanem nemzetiinket teszi a szomszéd népek szabadsiga
tamaszpontjava, s igy az 6 szamara biztositja a vezér
befolyast ;

¢/ e confoederatio nélkiil Magyarorszag vegetalhat,
mint masod, harmadrendii hatalom, e confoederatioval a
felhozott okoknal fogva egyszerre eurdpai nagyhatalomma
emelkedik ;

d) e confoederatioval a magyar felszabadul azon
keénytelenségtdl, hogy valamely eurépai nagyhatalom po-
litikaja felé legyen kényszeritve gravitalni, s6t e con-
foederatioval egészen fiiggetlen iranyt kovethetend kiil-
politikdjaban, — e confoederatio nélkiil a keleten egy-
massal rivalisalo nagyhatalmak koziil valamelyik felé
leszen kénytelen gravitalni, mit ha teszen, nem lesz
fiiggetlen, ha nem teszen, s a kénytelenséghdl neutralitas
altal akar kibuvni, Velencze sorsara juthat.

Ezek fontos tekintetek. Midén egy nemzet Herkules-
kint a valsag pontjan 4ll, melyben a valasztas élet és
halal felett hatiroz, azoknak, kik a valasztasra befoly-
hatnak, 2z kell az avult balitéletek hdldydbol bontakozni,
s conprehensivus tekintettel be kell tudni latni a jelent
és jovendst. Bn meg vagyok gydzidve, hogy ha nemze-
tem javaslatomat lényegében felkarolva, annak Kkivitelét
nekem lehetévé teszi, szabad, fiiggetlen és viragzo joven-
dGjének alapjat teendi le; ha ellenben akar a jobbak
rovidlatasa s batortalansaga, akar az osztrak partiak
lirmaja kovetkeztében a terv valositasa lehetlenné tétet-
nék, a kovetkezd nemzedék hosszu sora vagy német
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szolgasagbhan, vagy az ébredd nemzetiségek rohamatol
elmalasztva, késG és tehetetlen banatban fogja siratni a

magyar nemzet ujja sziiletésének elvesztegetett alkalmat.

A pemzet lassa meg, mit cselekszik.

En megbotrankozva olvasam a grofné egyik levele-

¢ z6jének azon mondatat, hogy ellenségeim a tervet elle-
nem hasznaljak fel. En ellenem! Viszontagsagteljes, de

nem eredménytelen életem estendén annyit jogom van
megkovetelni minden magyartol, hogy érezze miként e
sz0:-én, politikai palyamon soha tekintetbe nem jott, s

nem is jovend soha. Barmi alant alljanak is egyébként

, tehetségeim, egyben legalabb nem ismerem el felettem
| elsGbbségét senkinek multban, jelenben és jovében, és ez
hazafiui indulatim onzéstelensége. Az ambitiét, mit soha

sem ismerék, nem fogom megtanulni, midén a 60-hoz
kozelgek. Kiilonben is én azon kivételes helyzethen va-

gyok multamnal fogva, hogy az ,én“ tetteim kozé aka-
ratlanul sem keveredhetik, mert nekem a nemzet semmit

sem adhat. K. voltam, Magyarorszag kormanyzoja, ez idd

szerint tobbé senki sem lehet. A magyar nemzetnek tehat

még csak hatalmaban sem.all én értem tenni, vagy ne-

kem adni valamit, s a tapasztalas utin, mit csaladi sze-
rencsétlenségemben szerzék, én a jelen szivtelen nemze-
déknek, még csak elismerésére sem vagyom. Nines annak

semmi becse el6ttem, hanem becse van a honfiui kite-
lesség-érzetnek. EbbGl meritve erdmet, s ebben talalva
jutalmamat, popularitist sem nem vadaszok, sem vele

t nem gondolok, Lattam én mar mas fergeteget is, s az
elGitéletekkel szemben, mottom mindig ez volt: ,Veletek,
altalatok, ha nektek tetszik; nélkiiletek, ellenetek ha
kell.* Ezt mondom most is, tetszik, nem tetszik akar-
& kinek.
‘ Ha e levelem tartalmat a grofné az otthoniakkal
tudathatandja, jo szolgalatot teend a koziigynek, Talin
ezt olvasva, goundolkoznak.
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Maga részér6l pedig legyen kedves grémé meg-
gy0z6dve, hogy ha a tapasztalas, mit hazi szerencsétlen-
ségemben szereztem, az otthoniaktél, személyokre nézve
elidegenitett is, on szives részvétének tapasztalata onhoz
bens6leg kozelebb hozott. Kérem is legyen szives, mind
engem, mind ndmet - ki legszivesebb iidvozletét kiildi
altalam, semmi koriilmények kozt sem valtozhatd leg-
Gszintébb baratainak tekinteni

tiszteld honfitarsa
Kossuth.




X.

A torténeti igazsidg és hiiség parancsolja,
hogy sz6 szerint kozoliiik itt Szemere Bertalan-
nak a Dunai Confoederatio tervére tett azon meg-
jegyzéseit, melyek egy Fényes Elekhez czimzett
nyilt levél alakjiaban jelentek meg akkor a ,,Pesti
Hirnok*-ben, s melyekre Kossuth Kérolyi grof-
nénak sz0lo valaszaban tobbszor erds oldalvaga-
sokat mért.

Tovabba, hogy jelezziik nébany sorral azt is,
miként fogadtadk a nemzetiségek s nevezetesen a
forradalmi akczioba elsé helyen bevonni széndé-
kolt romanok — a jovét, melyet Kossuth a kon-
foederaczio czimén és pontozataiban kinalt és igért
nekik.

,, Azt hallom, sokan kétkednek, irta Szemere
a H.-nek, valjon Kossuth L. legujabb programmja
a Kossuth Lajosé-e? Hat kié volna? Elég azt
atolvasni, hogy beléle azonnal raismerjiink. Bizto-
sithatom ©Ont, hogy téle szarmazott . . . Mindig
is mondam, hogy 6 elvégre is valami monstru-

mot sziil.
9*




e R T

132

Azonban csalatkoznék, ha ki azt gondolna, hogy e
programm-szornyetegnek oriilok, mivel igazolja régi aggo-
dalmamat. En sem a testi, sem a szellemi szornyeteget
nem kedvellem. Bar ez se latott volna napvilagot. Bizony
nem orommel, nem is karorommel, bus fajdalommal olvas-
tam végig a legszerencsétlenebb tervet, mely valaha
magyar ember agyaban fogamzoit. Hiszen jobban szere-
tem hazamat, melynek, mondhatom eskiivel, mint Cicero
eskiivel monda, éltem egészen, melyért szamiizést szenve-
dek ingadozas nélkiil, sem hogy apré személyes -elégteé-
telre gondolnék ott, hol a haza jovenddje ekkép koczkaz-
tatik. Mert e programm felfogdsom szerint hasonlé a kigyé
tojasahoz, mely artatlan mig az, mi benne lappang, ki
nem kél, de ha hdzunkban kél ki, né {ol, abban nem
lesz maradasunk.

Miutan tehat meg van a programm és az téle szar-
mazott, ont kérem fol, vegye azt bonczkése ala.és elemezze.

Ha valaki, on legalkalmasabb egyszerii nyelvvel s
minden jozan ember altal megérthet6 modorban kimutatni,
mi rettenetes elvek rakvak le azon programmban, s id6
multaval azokbol rank nézve mi veszélyes Kivetkezmények
fognak okvetlen, meggatolhatlanul keletkezni. Ambar meg-
jegyzem, elég csak magat a programmot atolvasni; ki
azt egyszeri atolvasasra at nem latja, annak minden
magyarazat aligha nem folgsleges

Kimutathatja én a benne uralkodo elvet, mely nem
mas mint: elzsmerése annak, hogy Magyarorszdg gyonge
s képtelen ondlldlag léteznnn. De hat mit akart, nem
mondom 1848-ban, mert akkor nem igy allt a kérdés, de
1849-ben april 14-kén? Es épen & hazudtolja meg
bélyegzi- agyrémnek sajat eszméjét? Legalabb masnak
hagyta volna e szomoru szerepet.

Kimutathatja azon masik elvet, melyet Kossuth
szorél-szora a februar 26-ki patensbol vén at, t. i. a
kozos természetii érdekek, ,hadiigy, Kkiiligy, szaraz és
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tengeri- haders, varak, tengeri kikotk, kereskedés, vam,
utak, mérték és suly* ezen patens szerint a birodalmi
tandacsnak vannak fenntartva; mind ezeket Kossuth az
1j Duna-szovetségi kozponti hatésagnak adja at. E koz-
ponti hatésag valtva, egy-egy évig, Pesten, Bukarestben,
Belgradban és Zagrabban székelend, s igazgaté elnoke
az illetd orszag feje fog lenni. Tehat hdrom éven at a
13 millié népességii Magyarorszagot, Bukarestbdl a 4!/,
milli6 roman, Belgradbol az 1 és fél millio szerb, Zag-
rabbol az alig 1 millié horvat fogja tettleg kormanyozni.
Kérdem, foghat lenni még ekkor sz6 Magyarorszagrol
mint allamrol, mely e nevet érdemli ? Bizony ez esetben
Magyarorszag csak egy nagy megyévé, vagy egy tarto-
manykava siilyedend, hiszen falunk, varosunk marad,
hazunk is lesz, de nem lesz soha, nem lesz tobbé Hazéank.

Ezért csinaljunk aztan forradalmat s ontassuk draga
vérét a szegény néppel? ZEwnnyrvel Auszria ts rkindl,
0t tibbel, méy pedig véromtds nélkidl. Vs én ugy va-
gyok meggy6zddve, a német elemmel valo szovetség, ha
mar a szellemi s anyagi miiveltség szempontjabol is eld-
nyosb nekiink, de mind ennél szazszor, s6t ezerszer fon-
tosh. e viligon rokontalanul 4ll6 nemzetiségiink érdekei-
nek s épségének tekintete. De err6l még alabb.

Igaz, Ausztria német statusférfiai irantunk igazsag-
talanok, de ebbdl az kovetkezik-e, hogy tiizb6l egyene-
sen a vizbe ugorjunk? Kétségheesett embertdl ilyesmi
nem lep meg, de egy nemzetnek kétséghe esni soha nem
szabad. Mig égben Isten van, pedig van, foldon kell lenni
igazsagnak, el6bb-utobb. Még nem iitott az utolsé ora.
Emberrdl emberileg kell gondolkodnuuk, bar koronaf vi-
seljen, s én e szemponthol kiindulva sokkal nehezebbnek
talalom azon elsG lépést, melyet tén a fejedelem, middn
tiz évi rendszerének hibas voltat belatva, azt egy toll-
vonassal megsemmisité (major ille qui se ipsum vincit,
quam qui alios), mint belitni azon napfényvilagos poli-
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tikai igazsiagot, hogy Ausztria nagyhatalom csak a sza-
bad, a jogaiba visszahelyzett s ekkép ismét megnyert
Magyarorszaggal lehet, e nélkiil nem, o6rai meg vannak
szamitva.

De ha feliilr6l igazsagot s politikai belatast varunk,
mi lenn is igazsigosak, okosak és belatok legyiink, ke-
vésbé néziivk vissza a szomorn multha, inkabb a jove-
vel foglalkozzunk.

Kimutathatja tovabba on a programmban felallitott
dltaldnos szavazat (suffrage universel) elvét, Ez igaz,
igen jo Francziaorszagban, hol az a 600,000 katonatol

tamogatott 500,000 polgari hivatalnok kezében hatalmas
és csalhatlan eszkoz. Hogy itt aztin van-e politikai sza-
badsag ? azt tudja egész Eurdpa; de itt — és ez a {6 —
nemzeti kérdések fenn nem forognak. Magyarorszdgban
ez clvet feldllitant csak annak ajdnlhatom, ki a régi,
o5t dllamot feldarabolni s a politikailag szdzadokty
egynek 1smert hazdt megolnt akarja. Mondhatom a
fegyver igen alkalmas ra, bizonyosan czélt ér vele.

Programmjaban Kossuth, taldn ontudatlanul, de
mesterileg Osszeszerkesztette az egész gépet a nagy, a
capitalis miitételhez. Erdély. Kossuth szerint, altalinos
szavazattal hatarozza el, onallolag-e vagy Magyarorszig- ‘
gal egyiitt akkar a szovetség tagja lenni. Minek az a
vagy ide ? Konnyii az eredményt kiszamitani: 1.200,000
roman és 200,000 szasz ellenében, 600,000 magyar-
székely.

Szerinte a szovetségi képvisel6haz szinte altalinos 1
szavazattal valasztatik statusokkint. O felvesz szamité-
saba 30.000,000 lakost. Oda engedvén § Erdélyt, Hor-
vatorszagot, s hazank lakosai kozil némely fajokra mi
nem szdmithatvan, e szerint mi 8.000,000 magyar nem
tudom milyen, de aligha nem szomoru képet fogunk csi-
nalni 20—22.000,000 ellenében.

Ha pedig szovetségi senatus is lenne, ebbe a pro-




gramm szerint a kis Croatia, a kis Erdély, a kis Szer-
bia, és szinte nem nagy Moldo-Valachia épen anny: tagot
kiild, mint a népességre 3—13-szor, teriiletre 4—8-szor
nagyobb magyar dllodatom. Suzéval, még a senatushan
is mi lennénk, és pedig még aranytalanabb kisebb-
ségben, t. i. 4 ellen 1, 80 ellen 20. Hiszen-ez is lehet
egy neme a politikai combinatiénak, de vagy értelme
nagyon is vilagos, vagy titka oly mély, hogy nem értem.

Ezen kiviil, szinte a programm szerint, nemesak
hogy minden kozség mindig a mnapoleoni altalanos sza-
vazattal sajat hivatalos nyelvét meghatirozza, de min-
den hatosag is, mely a kormanynak azon nyelven ir, s
ez neki hasonlé nyelven koteles valaszolni, s6t a sz0-
vetséggyiilés teendGje lesz, a confoederatié hivatalos
nyelvének megallapitisa mely lévén csak 6— 8.000,000
magyar 20—22.000,000 nem-magyar ellenében, hogy
melyik nyelv lesz t. i. hivatalos, nem tudhatjuk, de azt
igen, fogy magyar nem lesz az.

Ez mind a programmban van a sok 1—11 szamok
és a)—h) betiik alatt. Forditsa le azt on, mennél hfiveb-
ben annal jobb.

De ez még nem minden. Az allamon beldl vala-
mennyi nemzetiség mindenféle barmi nagy nemesi egye-
siilcteket alakithat, azokat kénye szerint organisalhatja,
periodikus gyiiléseket tarthat, s azokban végezhet, még
a vallas- és iskola-iigyek is faj szerint elosztva, — mi
elv semmi statusban nem létez a vilagon, — e gyiilések
korébe tartozandnak. Es hogy a stitusban formalt e kis
statnsoknak fejok, vezérdk, inditojuk se hianyozzék, ma-
goknak barmi néven nevezend$ fonokoket, vajdakat, hos-
podarokat, stb. sth. valaszthatnak.

; Ha e szovetség valaha [létre jonne, — mi egyéb-
irant képzelhetlen, — gy 2/y kétségheesett elme altal
sugalt alapra fektetett szovefséy az dst magyar dllam
végromldsdt vonnd maga utdn, és a mi tobb: nemszeti-
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spgunkdt. Alig hiszem, hogy mar az elsé altalanos sza-
vazat meg nem dontené, de az bizonyos, miként zavar,
tan élethalalra kiizdés kovetkeznék ra mihamar, s a ne-
talani veszteséget lassu lankadasunk, ezt bizonyos hala-
lunk kovetné. A kiilonbféle fajok, kivalt a széleken la-
kok, a romanok Moldo-Valachia, a szerbek Szerbia, a
totok s ruthénok Csehorszag és' Galicia felé vonzatnanak
a faji gravitatio természetes torvényénél fogva. Hiszen
mi egyébre szolgalnanak azon nemzeti nagy egyesiiletek,
miknek a programm még a vallasokat is alarendelte?
avagy elsujtjuk a parittyat és azt akarjuk, hogy kive
ne repiiljon ? folnyitjuk a szelek kapuit, s azt akarjuk,
hogy ne fujjanak? @ fajokat erdtetyiik elvdlakozni télink
Oket minden CErdeketkben bizonyos tsoldlé modorban
egyesityiik, és azt remélyiik bolondul, hogy nem fogjdk,
mant a mdgnes, terméssett vonzalmukat kovetni?

Ne felejtsiik el vétkes konnyelmiiséggel, kik a
haza szent iigyeihez nyulunk, hogy nekiink nincsenek
a szomszédban fajrokonaink, mint vannak a tobbieknek,
romanoknak, szerbeknek, est-déli és északi szlavoknak.
Mi nemcsak Eurépaban, mi a vilagon egyediil allunk,
mint vén tolgy pusztak kozepén. A most emlitett fajok
nem rovasunkra fognak akarni noni, terjedni, hatalma-
sodni ? Vajjon nem a német elem volna az, mindent jol,
egyenkint megfontolva, melyre minket magyarokat kivalt
nemzetiségi tekintethen, a gondviselés utal ? Fontos s
nagy Kkérdés azoknak, kik gondolkodni szeretnek s
akarnak.

Valéban a nemzeti eszmének ily felfogasa, hazank
kivételes koriilményei kozt, mondjuk nevén a gyermeket,
a politikai Griiltséggel hataros. E programm nem kort,
nem tért, nem jogot ad a nemzetiségeknek fejlédésre,
hiszen mennyit a magyar alkotmany ad, vagy még
méltanyosan adhat, annyit a fajoknak nem ad egy mas
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eurépai alkotmany sem *, hanem ez mintegy szandéko-
san utat nyit, keresve Osztont ébreszt, mondhatni mester-
ségesen hatast szerez a nemzetiségi eszmének, hogy ez
nem mint megtarté, de mint felbonté medium hasson,
hogy nem mint osszevonzo szer, de mint -elvalaszto
RAWL &l ddnaitac mithodjék, szoval, nem hogy bar typusat
megtartva, helyét bettltse, az egészben, melynek része,
hanem hogy fejlédése altal azt épen desorganisilja, és
annak, mi megvan, széthullasat idézze elG.

A nemzeti jogok, ha valakinek, nekem szentek,
elvbgl azok. 1848-ban még marcziushan midén Batthyany
L. a helytarto tanacsot helyettesitni Pestre lekiilde, a
szerbek fG6bbjeivel azonnal értekezésbe bocsdtkozam. Ming
miniszter a felel6sséget magamra véve, a torvény altal
parancsolt latin-magyar torvényszoveg helyett, horvat-ma-
gyar példanyokat kiildék Horvatorszagba. A forradalom
alatt mi mindent nem kisérlék meg az Eris-almat kozii-
liink eltiintetni, sok volna itt elmondanom. Szegeden el-
fogadott torvényjavaslatom ismeretes; tudtam, hogy az
mar csak a haldoklé végrendelete, de reményltem, talan
iidvos joslo, utmutato leend késGbbre.

Ezeket itt csak azért emlitem, hogy fiolebbi meg-
jegyzéseim félre ne értessenek. Nem a nemzetiségi elvont
eszinére vonatkoznak azok, hanem annak programbeli
fonak értelmezésére és az abban javasolt szerencsétlen
alkalmazasara. Sok elv, s ilyen az atalanos szavazat.
ilyen a nemzetiség elve, hasonl6 némely heroikus orvos-
szerhez, okosan adva élet van benne,-de tudatlanul adva
halal.

Lasd Pesti Hirnok, 1861-ben (Vukovieshoz leveleim).
E levelekben e tételt, hizelkedem magamnak, diadalmasan bebizo-
nyitam. Legalabb franczidk s angolok, kik e két nyelvbeli feldol-
gozasomat olvassik, meggyGzve mondak magukat, bar azel6tt az
ellenkezot tokéletesen hitték 6k is, mint hiszi, fijdalom, a kiilfold
ma is.
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S kérdem magamtol: mi birhatta Kossuthot a nem-
zetiségi eszmét ily rombolo adaghan s modorban javasolni ?
6t, ki 1848-ban Pozsonyban az ujvidéki kiildottségnek-
e kevély és borzasztoan kovetkezménydus valaszt adta:
én Magyarorszagban tobb népfajt ismerek, de nemzetet
csak egyet? Gt, ki Torokorszaghan a roméan szamiizot-
teknek (kik kozil némely azota mar miniszteri tarczat
birt) a confoederationalis tervet szarazon, nyersen vissza-
utasita, bar 6k, Buda-Pestet akkor allands székhelyiil
elfogadtak ? Akkor lehetett volna bezzeg egyezkedni ve-
lIok, most késG ; sorsuk javult, mienk siilyedt. Mi birhatta
mind erre Ot, ki még az 1852-ben a Daily Newsben
téle megjelent alkotmany-javaslatban is az 1848-ki allas-
pontnal alig-alig akart kissé odabb menni ?

Ez semmi mas mint kétségbeesés, a ,va banque“
politikaja, mely ihletét mellékes czélokbol meritvén, dics-
és boszuvagyon, széval indu'aton alapszik és nem hideg
szamitason.

Szoval, e programm minden politikai programmok
legszornyiibbje, miket « magyar kérdés megoldasaul ajan-
lani lehetett. ,Minden benne van, csak Magyarorszag
sajatsagos helyzete van teljesen kifeledve beldle.“ ,Egyik
alapelve: Magyarorszag teriileti integritidsanak felmon-
dasa.“ Nagy dolog, igen nagy. Folallitvan az altalanos
szavazat elvét, lelép a histériai jog terérGl, s a szabad-
elvii aristokratia helyett, mi magkive sajatsagos alkot-
manyunknak, behozza a democratiat, mely azt darabokra
fogna aprodonként Grolni. Maga ez elég Magyarorszagot
régi jellemébl orokre kivetkdztetni.

Elviil allitja fel, hogy Magyarorszag tnallolag létezni
képtelen. SGt szovetségbe azt tobb, teriiletileg apro, miivelt-
ségileg hatramaradt allamokkal oly jogilag igazsagtalan,
politikailag hibas foltételek alatt akarja hozni, melyekben
ovék minden elény, mienk minden rovid ég.

Végre a nemzetiségeknek fejlddésre nem jogot, tért,




szabadsagot 4d, miket azoknak alkotmanyunk ‘eddig is
adott, bar elismerem, itt, részletben, tobbet lehet és kell
tenniink ; & azoknak nem faji, de tisztan politikai hord-
erejii szervezetet és fonokot tervez, vajdakat, hospodaro-
kat, valdésagos nemzeti nagygyiiléseket, melyek statust
képezendnek a statusban, s okvetleniil separatismussa
novik ki magokat, a szomszédban mindeniitt 1évén roko-
naik, kik felé a centripeta er¢ altal ellenallhatlan fognak
nyomatni.

Ezeknek alapos, logikai kifejtésére kérem ont. Egy
o lapoeskat akartam irni, s ime lapokat irtam be. E pro-
gramm oly borzasztolag hatott lelkemre, mint hat a mély-
8ég széditd orvénye arra, ki szélén all s bele néz. Minden
jo hazafinak legszentebb kotelessége figyelmeztetni a
veszedelemre nemzetét, mondvan: tavozzal innen, ha bele
esel, meghalsz bizonyosan.
¢ London, jun. 4-én 1862-ben.

Sz, B

Akarmily s6tét szinben latja is Szemere B.
{ a konfoederaczionalis javaslat szemiivegén 4t a
magyar allam, nemzet és faj jovend(jét, s barmi

éles elmével, s a magyar historia, magyar érdek
és magyar jog alapjan megtamadhatlan logikaval

P biralta, bonczolta és kifogasolta is ¢ e javaslat
mindenen tulmend engedményeit, a nemzetiségi
sz6viveknek mégsem tetszett az, s kiilonosen Bu- £
karestben az egyetemi ifjusagh6l tébben parbajra ‘
hivtak a Kossuth hiv. hirnokét és &agensét Buda i
Sandort; a vorospartnak, tehat épen azon part-
nak, melylyel Kossuth még a kormany feje folott
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is egyezkedhetni remélt — valamennyi lapja pe-
dig azontul is ,,Attila atkozott fajinak', , veszett
kutyanak‘ s. a. t. tituldlta a magyart.

S6t egy koziilok, az eléesahosként szerepld
Romanulu, még 1868-ban (nov. 10.) is sebzd
gunynyal konstatilta, hogy

,,1860-ban és 1861. elején magyar emissza-
riusok jartak-keltek az egyesiilt fejdelemségekben.
Hivatdsuk volt viszonyba lépni az itteni demokra-
cziaval s az olahokat Ausztria elleni harczra
birni rabeszélni igyekezvén éket, hogy a rumun
igy azonos a magyarral. De a dunafejdelemségi
olahok nem hittek a magyar alnoksignak. A ma-
gyar iigynok (Buda S.) latvan, hogy a magyar
hitszegések és nemzetirulasi tervek Oldhorszag-
ban nem kapésak, hamarosan odabballott s visz-
szatért Kossuthhoz anélkiil, hogy valamit végzett

volna.




7ARSZO0.

A 60-as évek végén egy baratom hosszabb
ideig tartozkodvan Turinban, majdnem mindennap
megfordult azon szerény hdzndal, ahol akkor Ma-
gyarorszag volt-kormanyzoéja lakott.

Deakparti tollak akkortdjt sokat emlegették
8 gyakran szemére lobbantak Kossuthnak a dunai
konfoederaczio tervét anélkiil, hogy tartalmat ko-
zolni s gyanusitd czélzasaiknak részletes idézetek-
kel torténeti hattért és erkolesi nyomatékot kil-
csonozni csak egyszer is sziikségesnek vagy érde-
mesnek tartottik volna.

Elhatdroztam tehat egy izben, hogy véget
szakitok ez alattomos tamadasoknak, s barhonnan,
de elSteremtem s sz6 szerént kozlom a munkd-
latot.

Hadd l4ssa szinrél-szinre a nemzet e félel-
mes kisértetet, melylyel latatlanban annyit rémitge-
tik, s aztin ijedjen meg vagy — nevesse ki, ha
a rejtélyes lepel alol véletleniil valami drtatlan és
artalmatlan emberi gyarlosag talal kibontakozni.
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S hogy kozlésem hitelességéhez kétségnek
még arnyéka se férhessen, folkértem Turinban
¢16 baratomat, beszélje meg a Kossuth személyé-
nél en tous cas készségesen és hatdlyosan kozve-
titd jo oreggel, Thasz Daniel ezredessel a dolgot,
s hacsak lehet, magatél Kossuthtél szerezzék meg
az idevagd okmdnyok és nyilatkozatoknak ugy
szOovegét, mint torténetét.

Az 4ldott kedélyii s sajat rovasara is min- v
dig szolgdlatkész Ihdsz csakugyan vallalkozott a
kényes missiora, s kilesve azon ritka pillanatok
egyikét, mikor ,,a kormanyzonak jo kedve szo-
kott lenni‘ — a leheté legartatlanabb arczezal s
csak mintegy odavetve kiszalasztd szdjin a nagy 1
kérdést: ,Nem kaphatnd-e meg X ... ur a
korményzé urtél a dunai konfoederaczié terve-
zetét?«

,Nekem nincs semmiféle dunai konfoedera-
czionalis tervem!*“ felelt ingeriilten Kossuth, s
rdaddsul olyan furesan és nem épen nydjasan
szogezte mindig hatdsos, de lingban égve Kkiilo- ;
nosen hatalmas és veldig-veséig haté tekintetét
Thaszra, hogy ennek szegénynek még akkor is 1
remegett a laba és hangja, mikor a folsiilésrol
hiiséges pontossaggal referalt masnap baratomnak.

,JIrja meg on Y-nak, szélt Ihasz, hogy ha
az ,,oreg ur‘ azt mondja, hogy nincs semmi kon-
foederaczionalis terve — ez a mi nyelviinkon
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annyit jelent, hogy tobbé szo se legyen rola . ..
s hogy kozzétételét eszerént onoknek valami nagy
szivességiil és érdemiil nem igen fognd beszamitni.*‘

Tiz éve lesz maholnap, hogy ez tortént . ..
S amir6l akkor hallani sem akart, most magatol
Kossuthtol értesiilt a vilag, hogy volt és — van
ismét ,,Dunai konfoederaczionalis terve!“ .

1878. deczember elsé napjaiban a ,,Gazetta
piemontese* szerkesztdje Minelli Gusztav meglito-
gatvan (amit azeldtt is tobbszor szokott) a bete-

geskedé Kossuthot — amit soha maskor nem
tett, ezuttal le is irta lapjaban a latogatis lefo-
lyasat.

Erdekes foljegyzéseibdl atveszsziik ide a ko-
vetkeziket :

»,Még néhany ellenvetést kisérlettem meg arra
nézve, hogy Magyarorszag nem foglalhatni el az
eurépai allamok kozt azon helyet, mely 6t megil-
leti, ha egyediil elszigetelve dllana.

— Kitiiné helyet foglalna el, kialtott kozbe
Kossuth.

— Hogyan? a magyarok egyediil ?

— Nem lennénk egyediil. Zn mindig egy
nagy szovetséget terveztem: Magyarorszag egy rop-
pant szovetséges birodalom élén allana, mely
magaba foglalnd a magyarokat, a lengyeleket, a
totolat. a horvdtokat, a szerbeket s romdnokat, a

moldvar olihokat és az egész Ballednig terjedd orszd-
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gois mépeit. Igy tehat Magyarorszig roppant ki-
terjedéssel, egységgel, erdvel és tengerpartokkal
birna.

— Széval, Magyarorszag egy Ausztria és
Torokorszag hulladékaibol alakult allam lenne?

— Minden esetre, és ezen allam a legerésebb
védbastyaul szolgalna a vészthozé északi kolos-
sus berontdsai ellen.

Csodaltam, de nem osztottam a nagy dikta-
tor reményét.”

Mi gem osztjuk, de masfel6l nem is — ecso-
dalkozunk rajta.

Ott a szembeszoké magyarizat, indokolas;
forras és — mentség azokban, amiket Kossuth
ugyanez alkalommal Ausztriarél s a :dynastiarél
mondott Minellinek :

wAusztria eqy. felbomldsra Tdrhoztatott dllam.
Minket magaval fog rantani, Oroszorszagnak zsak-
manyul. Nem mondom, hogy tokéletes fiiggetlenség
Ausztriatél nem menthetné meg a végenyészettil.
A kiegyezés oly fictio, mely nem tarthat tovabb.
Egy magyar kiraly, ki egyszersmind osztrak csi-
szar is! kinek ugyan egyidejiileg németnek, cseh-
nek, tétnak, horvatpak kell lennie, kinek sziz
szivvel kell birni, hogy mindnydjok felett ural-
kodhassék, mindnyajokat szeresse, szaz agydnak,
hogy mindnyajukért gondoskodjék. Nem, Ausztria
csdszdrijdnak lehetetlen 76 magyar kirdlynak lenni és




hazdm nem lesz soha boldog, tvkéletes, fiiggetlenséy
nélkil. :

b
* *

Nagy sz6 és — fajdalmas! . . .

Joslat, melylyel szemben nincs mds remény
és vigasztalas anndl, hogy félig mar megczifolta
az — 1dé; s bizni a- magyarok istenében, aki

ezer éven at fontartotta nemzetiinket, § veszélyek

és szorongattatasok, valsigok és kiizdelmek nehéz
oraiban mindig kiildott szabaditét és vezért, adott
erGt és batorsagot s segitett gydzni kiilsé és belsd
ellenségen és uj életre kelteni a hazat oly csapi-
sok, veszteségek, pusztulas és szolgasiag utén is,
amik orok sirt dastak masoknak, s orokre eltemet-
tek a magyarnal sokkal szdmosb és hatalmasb
nem egy nemzetet és népet.

Miért akarja Kossuth minden aron e bizal-
mat megren ‘itni benniink ? s kiolni sziveinkbdl a
hitet, mely egyediill képes iidvioziteni e foldon,
melynek ma még Magyarorszdg a mneve, s Kar-
patoktol Adridig a magyar faj, magyar sz, ma-
gyar érdek rajta torvény és jog szerént elsd és
uralkod6 ?

Van a magyar nemzet zivataros multjanak
egy fényes alakja . . . sziiletésre és rangra na-
gyobb, hazafisigban és érdemekben, dicséségben
és sikerekben nem kisebb és szegényebb, mint

Kossuth!
j 10

i
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S palyafutasanak vége is ugyanaz volt, ami
ové: Hontalan bujdosas és oromtelen aggkor ide-
gen ég alatt, messze a hazitél és csaladi hajlék-
tol, viszonlatds és visszatérés legkisebb Kkilatasa
nélkiil.

Iveken #t iigyelt e bukott hés is, csakugy
mint Kossuth, minden levélzirrenésre Kurdpaban,
8 ahdny ellensége volt a bécsi udvarnak, nagy
szelleme mindeniitt kopogtatott segélyért nem a
sajat személye, hanem — hazdja szédmara!
De midén végre meggy6z6dott, hogy emberektdl
nincs tobbé mit varni, — miként Kossuth, a termé-

szet templomaba, virdgai kiozé — hatartalan béna-
taval a vilagtol 6 is el — isten hézaba, isten

oltara elé menekiilt s imanal, vezeklésnél, aldds-
nil mast kornyezete, nemzete és kora azontul
sohsem hallott téle.

Igaztalan ¢és tulsagos szigorral ,,gonosz vé-
gyak miiveinek‘‘ nevezte ¢ tetteit, ,,melyeket nem
lehet eléggé siratni‘. Meghbocsatott févezérének,
Karolyinak, aki elarulta; s kijelenté, hogy az
orszag kibékiilését a kiralylyal, hiveinek vissza-
térését a hazdba és a Habsburg-dynasztia hiisé-
gére ,korinsem tulajdoni{ja a nemzet kinnyel-
miiségének, hiitelenségnek vagy személyétél vald
elfordulasnak‘, hanem ,,politikai okokra‘* vivén
vissza mindent, ami egyéni és fejedelmi balsorsat

eldidézte vagy novelte, — végrendeletében mélyen




147

meghato onmegadassal ¢s nagylelkiiséggel igy
kialtott fol: ,,Nem panaszkodom, uram! és ne
vedd olyb4, mintha gonoszat akarnék azoknak
is, kik ohajtjak vala, hogy a keresztyén fejedel-
mek birtokaiba valé belépés el legyen én elbttem
zdrva, — mivel a Te itéleteid voltak azok folot-
tem s az emberek csak végrehajtok valanak. Es
litod is én istenem! hogy ¢én mindnydjokat szere-
tem, a Te szerelmedben. Kérlek bocsiss meg
azoknak, akik engem leginkabb iildoztek és ragal-
maztak !¢

Tme: igy gondolkodott, érzett, irt és imdd-
kozott 11. Rdkiczy Ferencz élete ‘alkony{m, fog-
saggal azonos szdmkivetésében, Rodostoban !

Es Kossuth? () —

Ki oly forrén szerette hazdjat és népét; a6,
aki annyit tett, kiizdott, tiirt, szenvedett hazdjaért
és nemzeteért; 6 egykor millickat lelkesit6, mil-
liockat vigasztalo, milliokat boldogité ajkat évek
hosszu sora ota csak szemrehdnydsra, panaszra,
vadra, szitokra szokta folnyitni, s a tarpéji szik-
lanal egyéb jutalmat a vezérek, a kizel sirnal
mds jovet és véget népe szamdra soha sem jelol
ki, soha sem joscl tolla.

Masféltizedig nyogott Magyarorszag a héesi
abszolutismus jirmaban, s a masféltizedet betolts
kietlen sotétségben nem litott a nemzet egyéb
fényt azon faklyavilignal, mely egyszer Széchenyi
10%
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ravatalat lobogta koriil rémesen, mdasszor Voros-
marty, Teleky, s mds nagyok koporsdéja nyoméan
mutatta meg mindnyajunknak, melyik a szabadu-
lis egyetlen biztos utja? s midén a magyarok
istene megelégelte végre valasztott népének meg-
probaltatisat, s sanyaru évekrdl szebb napokra
virradvan ,,boldogité ecsillagzat Oromarjai kozt'*
késziiltiink Sz. Istvan korondjat torvényes oOroko-
sének a fatum keze alatt s a nemzet alkotménya
elott késé de azért még el nem késett tisztelet-
tel meghajlo folséges homlokara illeszteni: eld-
Iépett tavoli miganyabol. megjelent az iinnepély-
ben Kossu' h is, s az elsé nyilvanos érintkezés és
talalkozds emlékeéiil keserii iirmot vegyitett tilta-
kozisa altal a serlegbe, melylyel az wuj Kkirdly
a nemzetért és hazaért, ez az uj kirdlyért és egy
jobb jovoért ivott.

S hetek és honapok multak, s a rovid iinne-
pekre firasztd munka kovetkezett, mely nem ha-
gyott tétleniil egyetlen kezet sem a hazdban, s
lizas sietéssel és megerdltetéssel iparkodott helyre-
potolni tizenot év akaratlan mulasztasait és czél-
zatos romboldsait mind-n ponton, minden téren,
egyesek tiizhelyrn 1 s a koz let minden Agazatai-
ban . Ao lER megifjodott az orszig szive,
Budapest . . . s vasutak tamadtak és szelték ke-
resztiil-kasul az orszdgot, szorosabb egyesiilést,

lénkebb forgalmat, kilesonos jobb létet és gyara-
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podast eszkozolve azel6tt egymést hirbél is alig
ismerd vidékek és lakosok kozt . . . . s a kor-
szellemmel egyezd uj alapra lett fektetve az igaz
sagszolgialtatis . . . s szdz és sziz uj forrdsa
nyilt és ugyanannyi uj hajléka épiilt mindenfelé
a kozmiivelodés és népnevelésnek . . . s mind-
ezek koronijaul, ami 48-ban elsé szikrija vagy
legalabb iiriigye volt az aldunai lazadisnak, most
ellenmondas, visszahatis és zavar nélkil torvé-
nyes jogaiba lépett s sziz a'akban hoditott orszag-
szerte édes anyanyelviink s legdr galb és leg-
féltettebb kinesiink — nemzetiségiink! . . . de
midén e kedvezdé fordulat feledtetni kezdé a mul-
tat s - behegesztvén sok gyogyithatlannak vélt
sebet, bizalmat ébresztett és Gntott oly szivekbe
is, mikben a csaladi banat és gyasz sotét felhdibe
iitkoztek az uj korszak ¢s memzeti foltimadaisnak

elsé sugarai, — el6-el6lépett, meg megszolalt Kos-
suth, s mint a bibliai Herkules -meg-megrizvin
hatalmas karjaival az uj rend oszlopait, nem rajta
mult, hogy az ujon emelt épiiletet romokba nem
donté, ellenségeivel egyiitt aldjok temetve sajat

nemzetét is .

S ilyen maradt, igy beszél, ir és cselekszik
6 mai napig .

Voltak momentumok, midén gydszban és
konyben . . . Dedk ravatala mellett .

T ST R S R T
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Voltak, midén lelkesedéshen és oromben . . .
a fuzio alkalmaval . .

egygyéolvadt a haziaban minden part, min-
den sziv ... minden véleméry . . . minden
torekvés és minden akarat . .

De Kossuthot meginditni, magaval sodorni s
ami oly sokd és oly dicsOségesen volt — ujra az
egész nemzet vezérévé avatni semmi, még ily
rendkiviili esetek és behatasok sem birtak .

»Semmi kedvem tobbé, monda egy nap Pitt-
nek valaszolva az angol ellenzék félszdzados sza-
kadatlan kiizdelemben kifiradt dicsé vezére, az
angol ékesszolas nagymestere Fox, — semmi ked-
vem harczias iigyességemet kitiintetni . . . lenit
abescens animos capillus, litium et rixae cupidos
protervae. -

Valjon fogjuk-e ezt valaha hallhatni a ma-
gyar ékesszolis nagy mesterétdl, Kossuth Lajos-

| tol mi is¥ .o«

Nem merem hinni.

A régi rogeszme ma egy uj tévedéssel paro-
sul Kossuth nagy lelkében s a kettét egyiitt csak
egy gyozhetné le . . . az, ha visszatérne kozénk . . .

hazajonne hozzank .

Kossuth rendithetleniil meg van gy6zédve
arrol, amit egy léha és hazafiatlan ellenzék hazija
rovasara blinos konnyelmiiséggel hirdet, hogy a
magyar nemzet sorsa és helyzete sokkal roszabb
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és szerencsétlenebb ma, mint az absolutismus
alatt volt.

.,Ha onok, mondd Kossuth a czeglédi kiil-
dottségnek ; onok, kik engem haza hivnak, ekként
szolananak én hozzam: ime ldsd, mi elégedettek-
nek érezzilk magunkat az intézvények oltalma
alatt, melyeknek alapjat egykoron te vetetted meg,
a csemete, melyet iiltettél sok zivatarral taldlko
zott, de gyokeret vert, megnétt, gyiimolesot hozott;
jer megpihentetni a sir felé hanyatlo 0sz fejedet
az elégedett haza kebelén; jer, nemzeted elégedé-
sének szemléletében vigasztalast talalni, te sokat
hanyatott szegény szdmiizott.

Ha onok én hozzdm eként szolandnak —
lelkemre mondom — én nem zavarnam onok meg-
elégedését kételyeimmel ; én tudom, hogy az ember
hite az 6 menyorszaga; tehat azt mondanam:
most bocsasd el uram! a te szolgadat békesség-
ben, mert lattdk az én szemeim hazdm megelége-
désének hirnokeit.

De 6nok, fijdalom! igy nem szdlhatnak, so6t
azt mondjak: a haza bajban van, a hazat veszély
kornyezi, s ennek sulyat annyira érzik, hogy
menekvés utan sovirogva, még az én gyonge
tehetségem kozremiikodését is ily rendkiviili mo-
don igénybe venni akarni nem restellenék.‘

Kossuth készpénz gyanant fogad mindent,
amit a haza bajarél, a magyar nép nyomora felél

e

T




P

152

hall, s ¢nmaga el6tt jogosnak tetsz6 hatdrtalan
elkeseredésében vérzé szivvel de nyiltan és hatd-
rozottan dessavoudlja és visszavonja, amit régeb-
ben nemzetének egy s més alkalommal iinnepélye-
sen fogadott volt.

»Azt gondolom, sz6lt Kossuth 1849-ben, midén a
debreczeni orszaggyiilés szabiodasai daczara kormanyzoéva
valasztotta, — oly idket éliink, hogy valamint a tulbi-
zakodasoknak, ugy a szerénységeknek sem lehet helye,
hanem minden embernek kitelessége mind addig, mig a
veszély tart, és a nemzet tokéletesen megmentve nincs,
megallani férfiasan, becsiiletesen azon helyen, hova 6t a
nemzet akarata allitjs, nem valogatni a térben, nem valo-
gatni a munkaban, hanem egyediil kivetni hazafiui kite-
lessége, és a nemzet irdnti engedelmesség Gsztonét. Kn
uraim leéltem életemnek . javat, és ha visszatekintek az
életre, hosszas éveken keresztiill nem volt egy napom,
melyben azt mondhatni: nyugodt valék. Nekem csak aka-
ratom nagy, tehetségeim csekélyek, s ha valamit életem-
hen eszkozoltem, vegyék azt, kik utanam kovetkezendenek
peldaul arra, hogy az erfs akarat, még a gyenge tehet-
f séget is hasznoss4 teheti a nemzetnek! Hanem megvallom,

és legyenek feljegvezve e szavak az isten itéld konyvé-
nek lapjain: hogy én hazam boldogsiganak meleg ohaj-
tasan kivil semmi méas vagyat nem ismerek, mint azt,
hogy legyen nekem szabad nyugodnom, hanem addig,
mig a veszély tart, akarhova fog velem parancsolni a
nemzet, és a veszélynek akarmely allasat bizandja ram,
én engedelmesen fogom elfogadni, s tenni fogok mit lehet
(Lelkes ¢ljenzés.) De el6re kikotom azon feltételt, hogyha
eddigi ¢letemben, és azt az isten talin megengedendi
érniink, kevés id6nek mondhassam, mi még a mnemzet
tokéletes megmentésébdl hatra van — valamit hazamnak
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javara eszkozolni szerencsés voltam, vagy lehetek, a mint
a veszély percze elmulik, szabad legyen nekem egy
jutalmat kérnem, mely jutalom az, hogy engem bocsas-
son haza a nemzet, bocsasson vissza pihenni a maganos
polgarok korébe, élvezni hatra 1évé napjaimban azon sza-
badsagot, melyet mindnyajunk kozos kincse gyanant
kivivni, mint mindny&junk feladasunknak, ugy én onok
bizodalmanal fogva legszentebb kotelességemnek ismerem.
Es azért uraim, addig mig onok vagy mast valasztanak,
mit barmikor tenni méltéztassanak, mihelyt csekély sze-
mélyemet vagy feleslegesnek, vagy pedig a koriilmények
kivanatahoz nem eléggé tehetségesnek és erdsnek latand-
jak, addig én uraim, ha onok ugy parancsoljak, leszek
kormanyz6 elnok. (Zajos éljenzés.) De az Grokké valo
istenre, Onbecsiiletemre eskiiszom, azon perczen tul egy
pillanatig sem, nem semmi egyéb, mint szerény és sze-
gény magan polgar! (Kitor§ éljenzések.)

Amerikéaban pedig megkapd szerénységgel és
igazdn eszményi hazaszeretettel jelenté ki egyszer
ajkain megbiivilve s csaknem vallasos ahitattal
esiingé hallgatoi el6tt hogy :

»Nemzetem ugy akara, hogy rémiiletes vészeken
keresztiil én kormanyozzam a statushajot, s én alakitsam
ténynyé a nemzet akaratit: meg nmem hajolni az onkény
s erdszak elGtt. S az osztrak, ki sejteni sem képes az
osztonszerii magasztaltsagot, mely egy romlatlan honsze-
retd nép keblét dagasztja, az osztrak csak bennem latta,
csak bennem kereste tervei akadalyat, elhitette magaval,
s szerette volna elhitetni a vilaggal is, hogy a nemzet
lelkesedése csak 4allelkesedés, melyet én idéztem el
mesterkéléssel, csabitasokkal. A balgatag! 6 nem ismeré
a helyzetet, nem nemzetemet. Ha nemzetewm engem a
vész napjaiban vezérévé tén, s ha vezérletem alatt bamu-
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latos erélyt fejtett ki, az nem onnan van, mintha én lel-
kesitettem volna fel a magyar népet, hanem onnan, mert
szivemnek minden dobbanasa a nép szivének dobbanasax-
val azonos vala, mert bennem a nép személyesitve talaita
érzelmeit, ohajtasait, hatarozatait, s mert én csont a nép
csontjabol, test a nép testébsl, tolmacsa valék annak,
mit a nép Osztonszeriileg érezett, s tetté érlelém, mit a
nép akart.

S ez igy van most is. A szikra, mely keblemben
pislog a nemzetem kebelét melegits tliznek egy szikrija
csak. A magyar nép és én egyet érziink, egyet akarunk.
En sem érezni, sem gondolkozni nem tudok méaskép, mint
a nép érez és gondolkozik., Koztiink nincs, s nem is lehet
kiilonbség, nem mintha a nép velem egy volna, hanem
mert én vagyok egy a néppel.¢

Kossuth tudja, hogy a kozjogi kiegyezés ota
nagyon meglazult e kapocs s hogy a mnemzet
oOrissi nagy tobbsége mar nem jar egy uton véle .
hisz a czeglédi kiildottség elott keserii sohajjal
constatilta 6 maga, hogy — ,,a boldogtalan ki-
zosiigyes alku ota hiromszor volt a nemzetnek
alkalma itéletet mondani,** s ez itélet az
és tandcsai mellozésével mindig az uj kozjogi
alap javara iitott ki . . . De mert az orszagot
pusztulasban, a népet inségben és nyomorban véli,
— Onemésztd szenvedélyességgel tovabb folytatja
az élet-halalharczot a régi czélokért, a régi jel-
szavakkal, s midén Deak Ferencz nagysigat
dics6ité gyonyorii nekrologjaban a genuai temetdt
jeloli hamvainak nyughelyiil, mintegy elére tud-
tira adja a vilagnak, hogy a sir kiiszobén s

0 intései
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utolsé orajaban sem lesz hozzdnk mas bucsuszava,
mint — Ingrata patria nec ossa habebis!

Feleljenek ezért istennél, feleljenek ezért az
utokor elbtt azok, kik Kossuth nemes lelkét al-
hireikkel megmételyezni s 6t inkompatibilitdsi
rogeszméjében még inkabb megerdsitni lelkiisme-
retokkel és hazafiassagukkal meg tudjik egyez-
tetni.

A nemzet azért kitart karokkal varja potol-
hatlan nagy fiat tovabbra is haza, s hogy viszont-
lathassa, kész lenne taldn folaldozni mindenét és
mindent, kivéve a — hazat, s ami ezt fodozi és
biztositja: Deak Ferencz kozjogi biles alkotasat.

Az utobbi tiz év annyi fijdalmas tapasztalisa
ds csalodasa kozt egyben — a koronds kirdly
alkotmanyos érziiletében és részrehajlatlansagaban
soha egy perczre sem csalédott Magyarorszag, s
amit Kossuth elsé levelei miatt sokan még Dedk-
nak sem akartak elhinni, ma mar kevés Kkivétel-
fogadta el és tantorithatlan meggydzddéssel ismétli
a husvéti czikk magasztos szavait:

»A torténelem tanuskodik, hogy valamikor
Magyarorszaghan sulyosabb elégiiletlenség mutat-
kozott, és ez elégiiletlenség bizalmatlansigot s
talan kiilonvalasi vagyakat is ébresztett, azt min-
dig idegen allamférfiak tanacsa és torekvései okoz-
tak s mindig a fejedelmek lelkiismeretes igazsiga
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és mélyebb belitisa crvosolta a bajt, allitetta
ismét helyre a bizalmat és ragaszkodast.

,Minket a mult eseményei arra tanitanak,
hogy a legnehezebb kiriilményel Izt fejedelmeink
tgazsdga, és bolesesége cegitett bajainkon, &k men-
tettéle meq alkotmdnyunkat mdsoknal tdmaddsaitol.
Ez azon hit, melynek élnd kell benniink .«

Elni is fog, mig Dedak F. emlékezetét el nem
mossa az idé . . . s evangeliuma lészen az a
magyar népnél az orok békének, azon végzetes
inkompatibilitasi tannal szemkozt, mely orok meg-
hasonldst jelent s olajag helyett éles torrel fegyverez
fol két testvérkezet egymas — ellen!

S ha valosul majdan a Kossuth szomoru
ohaja s a genuai sirkertben, neje és leinya mel-
lett — aluszsza az igazak édes almat, magyar
anya soha sem fogja ugyan utnak bocsdtani Olasz-
orszag kék ege alda késziil6 magzatat a tanacs
nélkiil :

».Keresd fol a genuai temett, s térdelj azon
siv mellé & csokold meg a fényes nevet azon hideg
sirkén, mely alatt a legtisztabb és legmelegebb
honfi sziv porladozik.* De hozzd teendi mindig
azt is: a dicséség illata, melyet a K. poraibol ndtt
virdgok drasztanak, el ne széditse elmédet, s kegye-
let és részvétnél erdsb legyen lelkedben a meg-
gyo6zédés, hogy akarhanyszor esalodtunk is: hinni;

akdarmennyit szenvedtiink: meghoesétni; akdrmed-
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dig gyiiloltiink : ujra szeretni a hazdért, s mikor
parancsolja, a hazafisdg legmagash kifejezése s
olyan fokozata a hazaszeretetnek, amindt Dedk-
T ban latott, bamult, dicsSitett, aldott s aldani is ‘
fog orokké a magyar nemzet, melyet fileg e |
vezérelvvel mentett 6 meg az orvény szélén a mdr- :

mar bizonyos megsemmisiiléstol . . .
*

Rovid id6kozzel két nagy iinnepe lesz a
magyar népnek . . .

Par hét mulva a magyar kirdlyi par eziist
menyegzGjét fogja iilni ;

5 ~ Par év mulva a magyar faj Europiba tele-
piilééének ezredik évfordulojat !

S a kettd kozott egy vilaghaboru borzalmas
valosziniisége fekszik . . .

Megérjiik-e hat a masodik {iinnepet is oly i
felhétlen kedélyhangulatban s oly Gnerénkre szi- §
mito és tamaszkodo biztonsdgban, amindvel most
a fejedelmi lakodalom elé néziink — isten kezében
a hatdrozat. i

Sejtelem és remény azzal biztat, hogy igen!. .. I

,,Nem el6szor van, mondd 1865-ben decz. i
21-én a magyar, képvisel6haz alelncke, Andrdssy

|
Gyula grof, nem elfszor van a magyar nemzet a |
° ’ v . ’ . ‘

y Grondviselés parancsabol hivatva nagy eurépai kér-
dések megoldisahoz hozzajarulni. Bizvan nemze- i




tiink geniuszdban béatran remélhetjiik, hogy az
annyi megprobdltatason korosztiil erejében mindig
csak novekedett nemzet ez alkalommal sem fog
hivatisa mogott maradni‘* . .

Az egész vilag latta, hogy nem is maradt . . .

S ma mar nem a mi itéletiink, hanem a
torténeté, hogy e sikerben egyik fétényezé maga
a szoénok, Andrassy Gyula volt .

Igy lesz-e s az fog-e lenni most is, egy sok-
kal bonyolultabb, valsdgosbh és veszélyesb eurdpaj
kérdés mezoldasdnak aggaszté s befolyasunktol
részben teljesen fiiggetlen esélyei kozt? a kozel
jové fogja eldonteni

Résziinkr6l hazafi kitelességet véltiink telje-
siteni, midén e két fiizethen kijeloltiik neki is, a
nemzetnek is a nyomokat, melyek ellenkezo irany-
ban s nézetiink szerént bizonyos romlasba visznek.

Am valaszszanak!

Miként Kossuth 186S. decz. 21 én ., sokak-
nak felel6* masodik levele végén, mi is

,,Konyorgiink a magyarok istenéhez, bocsdssa
a tiszta hazafisag vildgos sugariat e sokat hdnyatott
nemzetre, miszerint kibontakozva minden aprolékos
ingerek befolyasa alol, egyediill a kozos haza
fonmaraddsanak magas tekintete dltal vezéreltessék
a nagy polgiri kitelességnél, melynek teljesitésére
ily valsigos idékben az els6tl az utolséig mind-

nyajan hivatva vagyunk!
















